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Ha otthon vagyunk a magyar dizajn torténetében, és azt halljuk: Varganya,
nem a gomba fog elészor esziinkbe jutni, hanem egy emblematikus lampa,
és annak megalkotdja.

Vadas Jozsef

BORZ KOVATS SANDOR

Egy legendas tervezo a nagy
generaciobol

A Vargdnya asztali ldmpa, terv: 1965, prototipus: 1966,
gyartas: 1969, Iparmuvészeti Muzeum, Budapest
© IparmUveszeti Muzeum / HUNGART © 2020
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Muanyag fotel és asztal, terv: 1969, probadarab: 1970,
Iparmuvészeti Muzeum, Budapest
© Iparmuveészeti Muzeum / HUNGART © 2020

Személyesen nem ismertem, de lattam
és hallottam is beszélni egy tanacsko-
zason. A Magyar Design: Tiz kisérlet
kiallitas résztvevoéi jottek 6ssze néhany
érdekl6dé (koztik jomagam) jelenlété-
ben 1972 §szén az esemény helyszinén,
a Fészek Klubban. Magas, kimondottan
jo kiallasu fiatalember volt, dlmomban
sem gondoltam volna, hogy mar csak
hénapjai vannak hétra. Sibalesete nyo-
man a combjaban tdmadt szarkdéma vég-
zett vele két héttel a harmincharmadik
sziiletésnapja el6tt.

A szbdban forg6 bemutaté nagy hatast
gyakorolt ram, noha akkor még nem
érzékeltem, hogy a kis tarsasag jelent-
kezésével valdjaban egy vj iparmiivész-
nemzedék lépett szinre. Az is csak uto-
lag — a magyar iparmiivészet torténe-
tének szisztematikus tanulmanyozasa
soran - valt vilagossd szdmomra, hogy
anyolc palyakezdd tervezd tarlata dontd
szerepet jatszott mind a design szonak,
mind gyakorlatanak meghonosodasa-
ban. Ma mar azt is tudjuk: k6z6s mun-
kdjuk folytatdsanak levezénylése (Haz-
gyari Konyhaprogramként) az akcio
kuratordra, Poharnok Mihalyra maradt,

vezet6jitket pedig azota a formaterve-
zés igyének meghatarozo hatasa alkotd
egyéniségeként tartjuk szamon.

1940-ben sziiletett Budapesten; kdcos
hajviselete és viselkedése révén még
kamaszkoraban lett beléle Borz, amely
csak zarojelben és anyakonyvezett neve
utdn szerepelt a katalogusokban. 1958-
ban érettségizett a Pet6fi Gimnazium-
ban, majd gépmunkas lett a MOM-ban.
(Az Iparmiivészeti Féiskola el6tt a jelent-
kez6knek akkor még egy évet szakmai
gyakorlaton gyarban vagy tizemben kel-
lett tolteniiik.) 1959-ben kezdte meg ta-
nulmdnyait az épitész szakon, a széles
kort gyakorlati tapasztalattal rendelke-
z6 Németh Istvan és a modern torek-
vések irant joval fogékonyabb Szrogh
Gyorgy novendékeként. A hagyatékaban
fennmaradt vazlatok tanusdga szerint
iskolai feladatként butorokat tervezett:
két székrdél meg egy Gsszecsukhato 6vo-
dai 4gyrél tudunk. Evfolyamtdrsai és
tanarai egybehangzé emlékei szerint
a Kismotor- és Gépgyarban dolgozé
gépészmérnok édesapja feltaldloi habi-
tusanak szellemében konstruktérként
értelmezte és rajzolta meg Gket.
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Borz Kovats Sandor,
archiv foto

Egyszersmind a nagy Osszefiiggések -
a tarsadalmi funkcionalitds — értelme-
zésével latott hozza targyai kialakitdsa-
hoz. Azt a megtiszteld feladatot kaptam
a féiskoldtol, hogy mint IV. éves bels6-
épitész hallgaté tartsak egy elbaddst a
lakdskulturdrdl és annak helyzetérél”
- irta kéziratos tanulmanyaban. Hogy
a mai olvaso is értse a felvetés sulyat:
a hatvanas évek els6 felében a hazai
kornyezetkulturalis viszonyokat sajd-
tos dichotdmia jellemezte. Hatalmanak
konszolidacioja érdekében a rendszer az
életszinvonal (korabbihoz képest) jelen-
tés emelése és a maganszféra (viszony-
lagos) fuggetlensége mellett dontott;
ennek érdekében egymillio lakds fel-
épitését hataroztak el, és a vonzo jelen
vizidiként egymas utan rendezték a la-
kdsmuvészeti kidllitadsokat. (A kettd
szimbidzisaval talalkozhatunk az 1960
és 1964 kozott létesiilt Obudai Kisérleti
Lakotelepen.) A tervutasitasos gazdasag
azonban ennek a kovetelményparnak
csak sulyos ellentmondasok aran tudott
megfelelni. ,Sziiletnek nagyon szép és
jol haszndlhaté megolddsok, de ezek
ritkdn jutnak tovdabb a prototipuson”
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Stefaniay Edit: Borz allatkertje,
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Borz Kovats Sandort abrazolé, a felesége

altal készitett tizzomanc

Foto: © Artmagazin

- ez volt Borz elemzésének legfontosabb

és a tovabbiakra nézve dontének bizo-
nyulé megallapitdsa. Diplomamunka-
jaban ugyanis egy olyan — az akkori
intézménytdl alapvetéen kilonboz6
felfogast — Iparmuvészeti Féiskola esz-
mei és azzal koherens épitészeti koncep-
ciojat vazolta fel, amelynek , karakterét
az ipari tomegtermelés szempontjait fi-
gyelembe vevé haszndlati targyak létre-
hozdsa hatdrozza meg”.

Csak latszélag és atmenetileg hagyott
fel az ulmi Hochschule fiir Gestaltung
példaja nyoman kérvonalazott — a palya
kereteit és a leend6 dizajneri szerepet
kijel6lé — programja megvaldsitasaval,
amikor a féiskola befejezését kovetden
1964-ben Szegedre szerz6dott a megyei
tervezéiroda munkatarsanak. Hodme-
z6vasarhelyre tzletbelséket rajzolt, to-
vabba egy zeneiskola atépitésének soha
meg nem valdsitott tervein dolgozott.

A sportember Borz Kovats Sandor, archiv foto

1966-t6] mar ismét Budapesten talal-
juk, tandrsegéd az Epitész Tanszéken.
Tapasztalatai, akdrmilyen kesertiek is,
nemhogy kedvét szegték volna, megerd-
sitették a radikalis valtoztatasok sziik-
ségességében. Személyes nézépontjabal,
Egy designer Magyarorszdgon cimmel
6nvallomasban adott kritikus latleletet
a korabeli magyar valdsag (leginkabb
a kultura) szomoru allapotardl: ,[N]em
sikeriilt megbirkéznom az elsésorban

Kovats Sandor (1940-1973), akit a szakmaban mindenki csak Borzként ismert, a magyar formatervezés
kimagaslo egyénisége. Az Iparmuveészeti Féiskolan szerzett épitészdiplomat 1964-ben Németh Istvan
és Szrogh Gyorgy névendeékekent. 1966-tol ugyanitt tanarsegéd. Mint maga irta, ,a nagy témegigényt
design-termeékek tarsadalmijelentdségére és tulajdonképpen hianydra” radébbenve kezdett el oktatoi
munkajanak megtamogatasaként az akkor nemzetkézileg élen jaré skandinav dizajn szellemében targy-
tervezéssel foglalkozni. Finnil tanult, 1968-ban Finnorszagba latogatott, ahol klilénésen Yrjé Kuk-
kapuro muveészete hatott ra. Tuzolté utcai mihelyében késziilt negy lampacsaladja, a fémallvanyos
fotel és asztal, amelyekre gorditésre és rogzitésre egyarant képes golyolabat konstrualt, illetve egy
hajoépité tzemben maga készitette el két livegszalas mianyag butorat. Kezdeményezésére bontako-
zott ki a hazai dizajn legjelentésebb vallalkozasakent a Hazgyari Konyhaprogram 1972 és 1975 kozott.
Mint az ennek vezetéset téle megoroklé Poharnok Mihaly fogalmazott, kollégait tuzbe hozo ,szikra”
volt. Egy nemzedékkel idésebb palyatarsa, a tanitvanyai altal ,székkiraly"-nak nevezett, Kossuth-dijas
Kiraly Jozsef belséépitész pedig Kokas Nikolett tolmacsolasaban igy jellemezte: ,értelmes emberi
tirelmetlenség élt Borzban (..) vadul csinalta a maga étleteit, a maga vilagat, egyediil (..) kirobband,
gyors gondolkoddsti (..) régtén pontosan dénté figura volt”. Korai halala nemcsak csaladjanak jelentett
potolhatatlan veszteseget (6zvegyének, Stefaniay Edit zomancmuvésznek egyedul kellett felnevelnie
két gyermekuket); integrativ - a Makovecz Imre kérével is szoros kapcsolatot tarté — személyiségének
hianyat a magyar iparmuivészet is megsinylette.




a kivitelezés oldaldrdl jelentkezé nehéz-
ségekkel” - irta a CSOMITERV-nél tol-
tott nem egészen két év alapjan, és nem
sokkal volt jobb a véleménye sziikebb
kornyezetében a sajat szakmdjardl sem:
»Hogy oktatéi munkdmnak némi hitelt
szerezzek és egydltaldn: mert érdekelt,
haszndlati tdrgyak tervezésével kezdtem
foglalkozni, els6sorban egy nagy biitor-
gydrunk szdmdra, tekintve, hogy abban
az idében gyakorlatilag semmiféle ter-
vezd-, illetve kutatomunka nem folyt
a Féiskoldn beliil a tandrok korében.”

Ez a szellemi renyheség természeténél
fogva eleve elfogadhatatlan volt szama-
ra. Mdr féiskolasként sem tudott bele-
nyugodni abba, amit a megszokas lehe-
tetlennek itélt. Oktatoként még kevésbé;
féleg azok utdn, hogy Pogany Frigyes
személyében 1964-ben olyan szakember
keriilt az intézmény élére, aki a Bau-
haust tekintette kovetendé mintanak
és — Borz diplomamunkdjaval 6sszhang-
ban - Ipari Miivészeti Féiskolardl gon-
dolkodott. A kozpolitika kozegében
szintén igéretes valtozasok elGjelei mu-
tatkoztak: a vezetés ekkor mar javaban
késziilt az 4j gazdasagi mechanizmus-
nak nevezett, nagyobb vallalati 6nal-
l6sagot és egyfajta versenyszituaciot
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teremté reformintézkedések 1968-as
bevezetésére, ami tavlatot nyithatott
a Borz 4ltal kezdettél szorgalmazott
gyaripari dizajn, szavaival ,,a széria-
gyadrtds tervezdi munkdja felé”. Noha
akkor mar tobb szocialista orszagban
- a Szovjetunioban és az NDK-ban is —
mukodott iparesztétikai intézet, ndlunk
ilyen nem jott létre; a palyakezdd ipar-
muvészek szemében a dizjn a hatvanas-
hetvenes évek forduldjan éppen olyan
izgalmasan 0j iranyzatnak szamitott,
mint amilyen a képzémiivészetben a
colour-field vagy a pop-art, a hiperrea-
lizmus vagy az akciofestészet. A hatva-
nas évek derekan szinte parhuzamosan
kibontakoz6 magyar neoavantgard és a
magyar dizajn korai képvisel6i kozotti
kapcsolatfelvételrdl nincs tudomasom,
noha a fiatal iparmiivészek elsé jelen-
tés seregszemléjének (Borz tobb mun-
kdjanak is) 1969 aprilisaban ugyancsak
az Iparterv adott otthont, miként 1968
decemberében (és a kovetkezd év 6szén)
a progressziv képzémiivészek félig-med-
dig illegalis, ma mar muvészettorténe-
ti jelent6ségliként szamontartott zart
kor bemutatkozdsainak. Az minden-
esetre tény, hogy Borz egyaltalan nem
6dzkodott a geometriai formavilagtol,

Ovodai gyerekagy. Elsééves munka (makett), 1960 koriil
Foto: © Lelkes Laszlo / HUNGART © 2020
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amely képzémivészetként akkoriban és
még jo ideig tiirtnek mindsiilt: ,Hasz-
ndlati targyaim alakitdsdra jellemzd
a tdrgy kiilsé és belsé funkciéjabdl kiin-
dulva az egzakt geometriai formdkra
lebonthaté formaképzés.” Legfébb ih-
let6 forrasat sem titkolta: az altala ,,rep-
rezentativnak” mondott olasz, a ,,sok
formalizmussal” terhelt amerikai és
a ,szegényesnek” mindsitett német ter-
vezbtevékenységgel szemben a skandi-
nav dizajn, azon beliil pedig Dania mel-
lett tette le a garast. Mégpedig azért,
mert ,kézmiives hagyomdnyokbdl kiin-
dulva alakul[t] ki ndluk egy organikusan
formadlt bitorirdnyzat”.

Szavaiban nincs okunk kételkedni,
ugyanakkor latnunk kell: a sors szeszé-
lye 4ltal igencsak sztikre szabott id6-
ben (mind6ssze hat-hét évrdl beszél-
hetiink) funkcioban és szemléletében
is igencsak kiilonb6z6 munkak kertl-
tek ki a keze aldl. A BUBIV szamadra
tervezett fotelagya példaul (amelyrol
fentebb idézett onéletrajzi jegyzetében
tett emlitést) trivialisan raciondlis meg-
oldas, noha ez a minimal art vagy arte
povera nalunk merész Gjdonsagnak
szamitott. Kétszemélyes hever6rél van
sz0, amelyben a huzattal bevont jokora

Osszecsukhato fotelagy
a BUBIV szamara (terv), 1966
Foté: © Lelkes Laszlé / HUNGART © 2020
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szivacshasabok nappalra kényelmes
fotelld alakithatok. Mds kérdés, hogy
semmilyen rokonsagot nem mutat a
dan vilagnagysagok (Hans Wegner,
Finn Juhl vagy Arne Jacobsen) artiszti-
kus ulébutoraival. Ugyanezt mondhat-
juk a FOKERT-nek szdnt oszlopsoros
viragtartoirdl. Minthogy végiil egyiket
sem kivitelezték, vilagitotestek terve-
zésébe fogott, mert ezek gyartasahoz
nem volt szitksége allami vallalatokra.

A Toboz mennyezeti lampa
(terv), 1966
Foto: © Szelényi Laszlo / HUNGART © 2020
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A Rizike lampak, 1966
Foto: © Lelkes Laszlé / HUNGART © 2020

Fémnyomo kisiparosok és nyugdijas
édesapja kozremuikodésével sajat mi-
helyében vagy valamelyik tiveghuta-
ban tudta kivitelez(tet)ni 6ket. Az igy
megteremtett alkotdi szabadsaggal élve
egyszersmind stilusa is organikus szel-
lemben mddosult. Az akkor altalanos
(a bels6épitész szaklektor, Bedécs San-
dor vagy a kortars Kosztandinidisz
Iraklisz) reprezentativ enteridrjeinek
csillogo felfogasatol radikalisan kilon-

Poul Henningsen: PH5 lampa,
Louis Poulsen, 1958

Forras: Wikipedia Commons

b6z, természetesen elegans formavi-
laggal olyan egyéni utra lépett, amelyen
majd csak egy évtized mulva koveti
Borsfay Tamas lamellas darabjaval, illet-
ve az Opteam csoport a Felh§ csaladdal.
Gyors egymdsutanban, szinte egyszer-
re négy kiilonbo6z6 lampaja sziiletett a
hatvanas évek derekan. Elsé 6tletérdl
nem maradt fenn véazlat, csak azt tudjuk,
hogy elvetette, mivel az otthoni gyar-
tds nem garantdlt volna elfogadhaté

Vico Magistretti: Cetra fliggélampa,
Artemide, 1969
Foto: © Artmagazin



A Vargdnya asztali lampa
Koszoénet Fodor Janosnak, hogy felhivta
a figyelmet erre a valtozatra
Foto: © Artmagazin

mindséget. A kovetkez6 a (nagyjabdl)
forditott tolcsér alakd és fém-iiveg kom-
bindcidju Rizike volt, noha ezzel sem
volt teljesen megelégedve. ,,Kisebb fino-
mitdsokkal még ma is gydrtom [...] for-
maldsat tekintve ma mdr tulhaladott”
- vélekedett réla 1971-ben. A harmadik
a Toboz sorozat; burdjanak gerezdelt
tagozataival egyértelmiien utalt az ih-
leté forrasra, a dan Poul Henningsen
huszas évek derekatdl a hatvanas évti-
zed kozepéig késziilt nevezetes darab-
jaira. Nullszérias példanyaval szerepelt
az Iparterv 1969. aprilisi (a sajtéban
is visszhangot kelt6) tarlatan, mégis
felhagyott vele, mert el6allitdsa nem
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A Vargdnya asztali lampa belsé szerkezete
Foto: © Lelkes Laszlé / HUNGART © 2020

bizonyult volna rentabilisnak. Talan
anyilvanvalo inspirdcio is kozrejatszott
benne, hogy lemondott réla. (Az olasz
Vico Magistretti nem volt ilyen finy-
nyas a vilagmarka Artemidének 1969-
ben készilt Cetra fuggblampajaval.)
A negyedik széria viszont vitathatatla-
nul sajat és remek dizajn: az Iparterv-
ben ugyancsak bemutatott Vargdnya,
amelyet ezt kovetden kezdett sorozat-
ban gyartani semleges szintire (t6bb-
nyire fehérre) dukkézott fémnyomott
aluminiumbol. Burdjanak metszett fél-
gomb formaja addigra kicsit egyszerd-
s0dott: kozepének eredetileg homoru
konturja némiképp kiegyenesedett,

a targycsalad konstrukcidja pedig oko-
nomikus lett: 25 alkatrészbdl all a 10
kalonbozo (alld, asztali és figgd) tipus.
Egészében nem annyira a skandinav
dizdjnhoz, inkabb a klasszikus harmo-
niavildgot kozvetité olasz izlésvilag-
hoz all kozel - ezért is tlinik fel hason-
losaga a vilagkarriert befutott Nesso
lampaval (Giancarlo Mattioli készitet-
te az Artemidének 1967-ben). Ezuttal
azonban sz6 sem lehet idegen el6képrdl.
Nem csak Borz datdlta a maga munka-
jat az olaszénal korabbra: ,idedm elsd
3 darabjdanak prototipusa 1965-0s tery
alapjan [...] 1966-ban” fogant. Korona-
tanuként Vamossy Ferenc a fentiekkel
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Csdvazas fotel, terv: 1968, prototipus: 1970
Foto: © Lelkes Laszlo / HUNGART © 2020

Osszhangban allitotta a Képzémiivész
Szovetség BelsGépitész szakosztalyanak
1970/71 forduldjan rendezett kiallita-
sat értékelve a Magyar Epitémiivészet
hasdbjain: ,eldszor 1966-ban lattam
az asztaldn”.

Az Ernst Mazeumban rendezett térla-
ton a Vargdnya vagy féltucatnyi példa-
nya mellett az alkot6 butorai is szerepel-
tek. Egy cs6vazas asztal és egy hasonlo-
képp golyolabu fotel (parnakkal kibé-
lelve), illetve egy piros mianyag szék,
amely prototipusként természetesen
nem froccsontéssel késziilt, hanem kézi
felrakassal egy kisipari szovetkezetben.
Ezek mintegy az életmi zar6 darabjai,
amelyek koziil a fémvazas fotel szerepelt
a Tiz kisérlet kidllitason is (a Vargdnya
tarsasagaban). Itt azonban nincs vége
a torténetnek. Borz tisztaban volt azzal,
hogy a maga félig-meddig kézmives
modszerekkel késziilt kisszérias tar-
gyai, akarmilyen esztétikusak és prak-
tikusak is, nem vehetik fel a versenyt
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Csdvazas asztal a Vargdnya asztali lampaval az Ernst Muzeumban,
a Magyar Képzé- és Iparmlvészek Szovetsége belséépitész

szakosztalyanak kiallitasan, 1970
Foté: © Lelkes Laszlé / HUNGART © 2020

az igazi dizéjnnal, amit 6 nagysoroza-
tu ipari technoldgiara alapozd terve-
z8tevékenységként értelmezett. Ugy ér-
velt: ,Nem rendelkezem ugyanis azok-
kal a viszonylag bonyolult célgépekkel,
amelyekkel hasonlé funkcidra sokkal
egyszertibb, szinte egyetlen munkafdzis-
ban kész targyak létrejohetnek.” 1969-
ben Poharnok Mihallyal egytitt alkotd-
kozosség engedélyezését kérvényezte
a Mitvészeti Alap igazgatéjandl, mint-
hogy a jelenlegi iparmtivészeti strukta-
raban a jelzett modszer érvényesitésére
nincs lehetésége. Mivel kérésitk nem
talalt meghallgatdsra, tovabbra is részt
vett nagyvallalati kivitelezéssel kecseg-
teté palyazatokon; sajnos azonban a
hagyomanyos butorfelfogastol igencsak
ktilonb6z6 (a néhany évvel kordbbindl
joval rafindltabb) flexibilis javaslatait
nem értették, és ezért nem is értékel-
ték. Nem maradt mas szdmara, mint
a konceptualis reflexid. Igaz, abban is
hti maradt 6nmagahoz. 1972 tavaszan

a szintugy a maga atjat jaro és vehe-
mensen intranzigens Makovecz Imre
(egykori irdasztalan ma is ott all egy
Vargdnya lampa az emlékhazaban) le-
vélben szdlitotta fel kortarsait, hogy
ki-ki tegyen javaslatot ,egyetlen ember
- redlisan valdjdban 6nmagad - szamdra
szolgdlé minimdlis kornyezetre”. Borz
valasza azonban az volt, hogy az ,.egyet-
len ember fikcié”. A ,,méhsejt [mint]
modulrendszer” nyoman vetette papirra
kaptarszer(i és akként egymdshoz kap-
csolodo hazait, mégpedig , [a]z emberi
tarsadalom sziikségszerii felépitettsége,
az él6 (dllati, emberi) szervezet felépité-
sének analdgidjdra a tdarsadalmi tudat
motivdlé ereje szerint”.
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