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In: ,, Az utak elviltak.” A magyar képzémiivészet iij utakat
keresd torekvéseinek sajtovisszhangja. Szoveggytijtemény.
Szerk. Timar Arpad. Pécs-Budapest, 2009, III., 208. o.
Tanulményom az Innovaciés és Technologiai
Minisztérium UNKP-19-4 kédszamt Uj Nemzeti
Kivalésag Programjanak szakmai tamogatasaval késziilt.
2

Relle Pal: A ,,Nyolcak” kiallitasa. In: Az utak, III., 123. o.
A csoport egyes tagjainak cézanne-i érintettségére most

nincs mod kitérni. J6 bevezetés a problémaba, az egyéb

feltételezheté hatasok (példaul Hans von Marées) vizsgala-

taval: Kemény Gyula: Kozelités a Nyolcakhoz a képek feldl.

In: A Nyolcak. Szerk. Markoéja Csilla - Bardoly Istvan.

Pécs, 2010, 104-127. o. (kiallitasi katalogus)

3

Feleky Géza: A Nyolcak. In: ,,Nyolcak” kidllitdsa a Nemzeti
Szalonban 1911. Budapest, 1911, 8. o. (kiallitasi katalogus)
4

Feleky 1911, 6. o.

Tanulmany

Gosztonyi Ferenc

+HOMMAGE A
CEZANNE"
Megjegyzesek

Bereny Robert Sziluettes
kompoziciojarol (1911)

Bevezetd: 1911 - A magyar cézanne-izmus kulcséve

Nagy valdszintiséggel kijelenthetd, jollehet Paul Cézanne magyarorszagi recepcio-
jardl, az évtizedeken ativel6, sokszereplds miivészet(torténet)i-teoretikus folya-
matrdl még nem késziilt monografikus feldolgozds, hogy 1911 tekinthet a magyar
cézanne-izmus egyik, ha nem épp a legfontosabb kulcsévének. 1911 aprilisaban
nyilt meg a Nemzeti Szalonban a Nyolcak masodik kidllitasa, amely az 1906-ban
elhunyt Cézanne-t, helyesebben (talalkozni fogunk még ezzel a szokapcsolattal)
»Cézanne hagyatékat”, minden korabbindl hangsulyosabban allitotta az érdeklédés
kozéppontjaba. A térlatrél megjelent kritikakban a csoport egyes tagjainak pozi-
cionalasa, illetve a miivek értelmezése kapcsan az aixi mester neve is rendre szdba
kerilt. A kiallitas bezardsa utan megjelent irdsaban a Nyolcak legbefolydsosabb
tagja, Kernstok Karoly is ,a Cézanne-t6l tanulds” szempontjabdl tette mérlegre
bemutatojuk (relativ) eredményességét.! 1911-ben Kernstok mellett, tobbek kozott,
a csoport legfiatalabb tagja, Berény Robert is Cézanne ,6szinte és bevallott” meg-
értdjének szamitott.?

A Nyolcak masodik kiallitasanak katalogusbevezetdjét a még Berénynél is fiatalabb
kritikus, Feleky Géza irta; esszéje a magyar cézanne-izmus egyik legfontosabb
dokumentuma. Bevezetdjében Feleky kiilon kiemelte, hogy a tarlaton négy ,,monu-
mentalis” — az impresszionistak képeivel mar méreteiben is opponalé - festmény
lathatd. Kernstok Lovasok a vizparton (1910), Berény Sziluettes kompozicié (1911),
Mérffy Odén Hdrmas akt (1911) és Por Bertalan Hegyibeszéd (1911) cim{ miiveit
emlitette. Berény Sziluettesér6l ekképp nyilatkozott: ,A négy nagy kép koziil két-
ségkiviil Berényé a legmeglepdbb, az 6 laitomdsdnak sorsa dol el leginkdbb az elsé
pillanatban a szemlél6 szamdra [...].” (A festménynek az 1911-es kiallitast kovetden
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nyoma veszett és csak remélni lehet, hogy a megtalaldsa érdekében Barki Gergely
altal kezdeményezett, az Artmagazinban elinditott Wanted akciok sikerrel jarnak.)
A folytatdsban Feleky a stiluskapcsolatok koriilirasat sem bonyolitotta tal: ,, Berény
képe elbtt egyszeriien Cézanne-t emliteném [...].”* Tanulmdnyomban ¢én is ezt
a nyomvonalat kovetem, amikor a Sziluettessel 6sszefiiggésbe hozhat6 problémak
koziil, a koncentralt targyalds érdekében, csak a mi specidlis, nemzetkozi Gssze-
hasonlitdsban is egyediildllé cézanne-izmusanak kifejtésére koncentralok.
Terjedelmi okokbol nincs mdd a Sziluettes korabbi szakirodalménak attekintésére
sem. Ezuttal csak két alapveté - tanulmanyom gondolatmenetére is hat6 -, kozel-
multbeli publikdciot emlitek. A 2010-11-ben Pécsett megrendezett Nyolcak-kiallitas
katalégusaban jelentek meg Barki Gergely Berény Rébert és Kemény Gyula Kozelité-
sek a Nyolcakhoz a képek felSl ciml tanulmanyai. Barki szintetizalo, adat- és szem-
pontgazdag szovege megkeriilhetetlen kiinduldpontja minden tovabbi kutatasnak.
Tanulmdnyaban, sok egyéb mellett, a Sziluettes el6terében hattal allo, cilinderes
alak egyik lehetséges, cézanne-i el6képét is meghatarozta (Nydri vasdrnap, vagy:
Haldszok - juliusi nap, 1875 koriil).> A Cézanne-mi reprodukcidja 1910-ben Julius
Meier-Graefe Paul Cézanne cimii konyvében is megjelent, igy Berény is ismerhette
(Ein Sommersonntag).® Barki az esztéta Popper Le6 Berényrdl irott talanyos sorait
is elemezte, az aforizmaszer( toredékre a késébbiekben még visszatérek. Kemény
Gyula is targyalta a Sziluettest emlitett tanulmanyaban, interpretdcidja a mi eddigi
legkomplexebb analizise. Kemény szerint a festmény harom, jol elkiilonitett tér-
rétege a modernizmus (és az avantgard) kibontakozdsanak idébeli modelljeként is
értelmezhetd: ,az elétér figurdja Toulouse-Lautrec nagy sziluettes plakdtmegoldad-
sait idézi (Moulin Rouge, La Goulue, 1891), a kozéptérben egyértelmii a cézanne-i
reminiszcencia (Nagy fiird6z6k, 1894-1905), a hdttér dinamikus lendiilettel lépegeté
arabeszkjében pedig ott a jov6, azaz a futurizmus hirnoke.” Lehetséges, hogy igy
van. Kemény tanulmanya mindenesetre, amennyire ez ma megjosolhatd, a mi
bibliografidjanak mindig is az egyik kiemelkedé tétele lesz. En azonban az aldbbi-
akban - elemzése legtobb elemével alapvetden egyetértve — egy, az altala kifejtettnél
egyszerubb, a mivet inkdbb (jelentés)
egységként kezeld megoldast javaslok.®
Azonban miel6tt el6allnék sajat olva-
satommal, tekintstik at réviden, amit
a Sziluettesrdl a korabeli, 1911-es for-
rasokbdl tudunk. Berény fest6i célja-
it Lengyel Géza ir6, mukritikus felte-
hetéen hiteles, a miivészre utald lejegy-
zésébdl ismerjik: ,, Bizonyos irdnyok és
azok ellentéteinek, kiegészitd irdnyai-
nak kifejezése 6hajt lenni a nagy kép
- igy szol a magyardzat.” Hasonlo ér-
telmi a Feleky 4ltal idézett, de egy ma-
sik kidllitott miire vonatkozé varidcio,
»a komplementer irany” is.”* Nemcsak
Feleky, de Berény par évvel késébbi,
sajat (teoretikus) irasaibdl is kideriil,
hogy szdmdra a miivek kompozicié-
jat és szineit egyardant érintd , komp-
lementer” szerkesztés értelme, célja az
ellentéteket kiegyenlit6 képi (cézanne-i,
yklasszikus”) ,egyensuly” megterem-
tése volt."
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hogy mér két évvel korabban is ismerte volna Gket:
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A Sziluettes cilinderes alakja felidézi Berény Cilinderes in-
arcképét (1907) és a Labddzdk (1907-1908) elSterében falnak
tdmaszkodo kalapos férfit is. (V6. Barki 2010, 146-147. 0.)
Az 6 termetiik azonban dtlagos vagy inkabb nyulank.

A Sziluettes cilinderese azonban, akarcsak az 1911-es Idill
fiiben heverd, illetve a Napkizelben ruhdtlanul zuhané
alakja atletikus termeti, de legalabbis szinte komikusan
keskeny csip6jii és széles valli. Nem kizart, jollehet erre
most nincs lehet6ség, hogy egy nagyobb ivii és terjedelmii
elemzésben a harom 1911-es mii ,,narrativ” egybeolvasasat

is érdemes lenne megkisérelni.
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A Sziluettest csak egy 1911-es, eldszor az Aurordban megjelent, fekete-fehér repro-
dukciordl ismerjiik, igy a festmény Berény esetében kiillondsen meghatarozé
jelent6ségi szineirdl is csak hozzavetéleges elképzeléseink lehetnek. Ezekrél
a legfontosabb informdciokat egy erésen karikirozo, ezért fenntartasokkal keze-
lendé kritikaban talaljuk: , Legnyakatekertebb képe a 42. szamii nagy kompoziciéja,
melyen egy szalonkabdtba nétt erdsen ferdén allo, merev, fekete alak uralja az elétért,
a kozépen egypdr idomtalan sdargdsszinii meztelen nd iil és fekszik lehetetlen helyze-
tekben, a hattérben egy kis keskeny cinéberpiros akt-emberke akar folszaladni egy
napsugdron az égbe.”*

sHommage a Cézanne”

1911-ben, Kernstokrol irva, Boloni Gyorgy gy vélte, hogy a Lovasok a vizparton
»a legkomolyabb magyar festmény”. Majd hozzatette: , Taldn cimnek is ezt irndm
ald [...].™" En, ha tehetném, Berény nagy miivének — amely az 1911-es katalégusban
csak mint ,,Olajfestmény” szerepelt — az ,, Hommage a Cézanne” (Tisztelet Cézanne-
nak) cimet adnam. (Javaslatomat egy zardjeles alcimmel kiegészitve, de errél majd
késébb.) Mégpedig tobb okbol is. Egyrészt azért, mert a ,,sziluettes” cimet — ameny-
nyire ez sajat irdsaibol kikovetkeztethet6 - feltehetéen Berény sem helyeselte volna.™
Masrészt természetesen Berény ontudatosan vallalt cézanne-izmusa miatt.

De mas - az eddigiekkel 6sszefiiggé - okom is van az 4j (virtualis) ,,téma’-, illetve
cimjavaslat felvetésére. A Berény-kép késziilésének idején mar létezett egy Cézanne-
nak dedikalt, kozismert mii. Maurice Denis 1900-as Hommage a Cézanne-jat, mivel a
reprodukcidja Meier-Graefe Entwicklungsgeschichte der modernen Kunst (A modern
mijvészet fejlédéstorténete, 1904) cimd miivében is megjelent, nehéz lett volna nem
ismerni.”* A két alkotds - a sok alapvet6 kilonbség mellett - tobb szempontbdl is
Osszevethetd. Denis miivén is ,,monokrom?”, fekete 6ltonyos alakok (Odilon Redon,

Paul Cézanne: Haldszok (Fantasztikus jelenet / Juliusi nap), 1875 kérul, olaj, vaszon, 54,5 x 81,5 cm,

The Metropolitan Museum of Art, New York
Forras: Wikimedia Commons
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a Nabik, baratok és csaladtagok) veszik koriil és tanulményoz-
zak (megvitatjak) a kép kozéppontjaba allitott festdallvanyra
helyezett, szines Cézanne-csendéletet. A csendélet ebben az
Osszefiiggésben természetesen magat Cézanne-t jeloli, helyet-
tesiti. A beszélgetés témdja is: Cézanne, illetve a miivébol
kinyerheté tanulsag. Nagyon leegyszeriisitve: véleményem
szerint Berény muvének is Cézanne tanitasa, hagyatéka a tar-
gya, illetve f6képp a folytathatdsag kérdése (a jové muvészete),
immdr az életmd lezdrulta utan. Nehéz nem észrevenni, hogy
az el6térbe allitott, és korabbi elemz6i szerint akar Berény sti-
lizalt alakmasaként is felfoghato, jollehet robosztus férfi valo-
jaban egy tipikus, de épp ebben a formaban sohasem létezett,
szines ,,Cézanne-festményt” néz."® (A kozéptérben ild, fekvd

aktok Cézanne fiird6z6képeib6l elemenként, tobbé-kevésbé
eltéré variaciokban kikereshetdk, puzzle-szertien osszerakha-
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Maurice Denis: Hommage a Cézanne, 1900, olaj, vaszon,

tok.) Berény, ha mindezt jol gondolom, tudatosan donthetett 182 x 2435 cm, Musée d'Orsay, Parizs

a Denis dltal mar felhasznalt csendélet ismétlése helyett a masik

indexikus Cézanne-jel: a fiird6z6k, vagyis egy aktos tajkép

megidézése mellett. Az idézésen tul azonban - és miivét ez

teszi a nemzetkozi Cézanne-recepciotorténetben is szinte egyedilallova — még egy
tovabbi, plusz csavarral is bonyolitotta koncepcidjat. Mert mig Denis képét szem-
lélve nem tudhatjuk, hogy mi lett végill a szemiivegét torolgeté Redon és a Nabi-
sz&vivé Paul Sérusier beszélgetésének az eredménye (vagy csak sejthetjik, hogy
maga a Denis-festmény: az ellentéteket, igy példaul a rajzos, sziluettszer@i monok-
romitdst és a szinességet kiegyenlitd ,egyensuly”), addig Berény a kép hatterének
feltehetéen cinobervoros, vagyis nagyon szines és hevesen mozgé alakjaban egyértel-
muen kifejezte sajat, Cézanne miivészetébdl kiinduld, originalis megolddsi javaslatat.
Lassuk mindezt részletesebben.

+Elan vital” (életlendiilet)

1911-ben mér kdzkézen forogtak, féleg Emile Bernard egymast kévetd publikacidi-
nak koszonhetéen, Cézanne véltozoé hitelességli — tobbek kozott a kubistdk altal
is hivatkozott - nyilatkozatai. A Nyolcak mésodik kidllitasardl ir¢ kritikusok egy
része ugy latta, hogy a Sziluettes festmény kompoziciodja és alakjainak megformdlasa
is ,,geometrizald” karakterd. Nem a kubistak mddjara - jollehet idonként, mint
még latni fogjuk, Picasso is szoba keriilt -, de mégis érzékelhetden. Csak egy példat
idézek, Lyka Karoly cikkét, amelyben - feltehetéen Berényre (is) utalva — ekképp
fogalmazott: , Adva vannak testek s a testek térbe vannak helyezve. Eléadandé tehdt
a test a térben. [...] oly médon, hogy geometrikus formdk felé kozeledik a test egysze-
rtisbitése.”” Ugy gondolom, hogy Berény programjéban — ha csak kdzvetve is —, de a
vezet6 kortars cézanne-izmussal, a kubizmussal folytatott parbeszéd is megtaldlhatd.
Cézanne 1904-es, tobb valtozatban is fennmaradt és sokféleképp értelmezett kijelen-
tése, miszerint ,,a természetben minden a gomb, a kiip és a henger szerint formalédik”,
Magyarorszagon is ismert volt."® Sz¢ szerint, franciaul citalta példaul, Cézanne hata-
sat elemezve, Boloni is. Boloni forrasa Bernard 1904-es cikke (Paul Cézanne), vagy,
és ez a valdszin(ibb, 1907-es visszaemlékezése lehetett (Souvenirs sur Paul Cézanne).”
Mindkett6ben par sor eltéréssel olvashato a két Cézanne-mondat, igaz, pont fordi-
tott sorrendben, mint B6loninél: ,, Hogy Henri Matisse kiilonleges szinritmusokon tori
a fejét, bizonydra elsésorban Cézanne szinegyensiilyozdsanak, szinkombindldsainak
eredménye, és Cézanne fontos elvére mutat: »Quand la couleur est a sa richesse, la
forme est a sa plénitude.« Friesz torekvései, formdk ritmikus kompozicidba vondsa,

Forras: Wikimedia Commons

Berény Robert: Cilinderes énarckép,
1907, olaj, vaszon, 79 x 60 cm,
Janus Pannonius Muzeum, Pécs
© Janus Pannonius Muzeum 2020
/ HUNGART © 2020
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Taldlkozdsok a miivészettel. Budapest, 1912, 18. o.
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Részlet Berény Robert
Sziluettes kompoziciojabol
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sokkal tdvolabb menve, Picasso és Braque kubikus térszemlélete félig vijra Cézanne-
ban fogan, és azt az elvét erdsitgeti: »Tout dans la nature se modéle selon la sphére, le
cone et le cylindre.«”® Berény az elsé idézetet, és szintén franciaul, felhasznalta Porrol
irt, 1911-es kommentdrjaban, illetve véleményem szerint a masodik szellemében jart
el nagy kompozicidja tervezése, alakitdsa kozben.” A Sziluettes feltételezhetd (6n)
ironidjara korabban mar tobben is utaltak.?? Az én Berény-képembe is béven belefér,
hogy a mii eléterében lathato sotét ruhds, cilinderes alak fejfedéje (ironikus vagy épp
nagyon is komoly) utalas — az egyéb, feltételezhetd Osszefiiggések mellett — az 1904-
es Cézanne-citatum ,henger” szavanak francia eredetijére (cylindre).

Az igazi titok azonban a hattér szokkené (cindbervoros) figuraja. A mozdulat-
struktura, helyesebben a hatat és a kitdmasztd labat egy vonalba rendezé testtartas
kiindulopontja, akarcsak a fa mogiil dinamikusan kilépd ruhatlan férfié, nagyjabol
Cézanne mindegyik fiird6z6képén megtaldlhatd. Az el6tér enyhén ivelt fajaval
szinte eggyé valo figuramegoldas nemcsak Berény, hanem a korai kubistak fa-
embereinek ihletdje is volt (példaul Pablo Picasso: Tdj két alakkal, 1908). A kinyj-
tott kard, nydjtozkodd figurdkra is béven taldlunk példat Cézanne-ndl, de olyan
radikdlis (mai szemmel nézve szinte karikatiraszer() megoldast nem, mint amilyet
Berény hasznalt.”

Az 1910 korili évek kritikaibdl, miivészeti esszéibdl is kideril, hogy Cézanne-t
Magyarorszagon is — a cézanne-izmus aktudlis, nemzetkozi trendjeihez igazodva -
egyre inkabb az impresszionistak utdn djra felfedezett térbe helyezett és abban
mozgod sulyos, anyagi testek (anti)impresszionista mestereként tisztelték. J6 példa
erre a felfogasra Feleky 1912-es, Cézanne hagyatéka cimi esszéje. Feleky egyes
fejtegetései akar Berényrdl is sz6lhatnanak. Valdszintileg sokat is koszonhetnek
a Berénnyel (és talan Kernstokkal) folytatott beszélgetéseknek: ,, De Cézanne nem
elégedett meg a testalakitdssal, hanem a testeket elhelyezte az épp ily miszteriozu-
san keletkezett térben és tisztdzta viszonyaikat. [...] Igy a jelenségek néha bizonyos
irdnyba mozognak, pontosabban mozgdstendencidjuk van valamerre és ezeknek
az irdnyoknak, a mozgdspdlydknak taldlkozdsa tisztdzza a két jelenség egymdshoz
vald helyzetét. Vagy a jelenség nem is torekszik kifelé nyugalmi dllapotdabél, de mivel
konkrét és kompakt tomeg: egyensiilyi helyzetének van egy virtudlis tengelye és ez
a virtudlis tengely tdmaszt meg vagy haszndl fel alapul egy masik ilyen tengelyt. [...]
De Cézanne pikturdja a jelenségek ezer mds vondsdban is felleli a komplementer
sajatsdgokat, a valdsdg ezerszalii szovevényébdl mindig 1ij és 11j momentumokat
ragad ki [..].”* Es gy tovabb. (Nem lepddnék meg, ha egyszer mégis kideriilne,
hogy a kiallitdas utan Felekyhez keriilt a Sziluettes is. A neve legaldbbis a Vildg
1911. mdjus 9-ei szamdaban a Nyolcak-tarlaton Berénytél muvet vasarlok kozott
szerepelt.)?®

Mindenesetre az egyenstlyra torekvés, a mozgas(iranyok), a ,,lendiilet” Feleky
1911-es katalégusbevezetdjének is a kulcsszavai kozé tartoztak. Igaz, ott inkabb
Kernstok f6 miivének méltatdsira hasznalta Sket. Ugy vélte, hogy Kernstok Lova-
sokjanak aktjai, ,hatalmas mozgasukkal”, Rubens alakjainak szikdrabb rokonai.
Legemlékezetesebb és kétségkiviil tulzé levezetésében Kernstok nagy ,l6uszta-
tas”-képét, és épp az emlitettek miatt, Picasso (nem konkretizalt, de kétségkiviil
kubista) miivei folé helyezte: , Kernstok megmarad a hengeres testeknél |[...] mig
Picasso élekkel és kiilonbozé soksziogekkel hatdrolt kis oszlopaibdl rakja ossze az
embert. Picasso miivéhez csak hozzd kell érni és értelmetlen rakdssa hull Gssze, mig
Kernstok éppen azt a testrészletet vdlasztja kiilon és foglalja Ossze, amely egy nagy
mozdulat dltal egyiitt lendiil ki, amely a mozdulat tengelye mentén helyezkedik el;
embereinek taldn szdgulddsukban vagy merész ivben léra pattanva a legbiztosabb
az egyensulyuk, az egyontetiiségiik.” Kernstok egyik 1912-es irasaban, Giottdra
hivatkozva, maga is beszélt ,mozdulatlendiiletrol”.?’
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Pablo Picasso: Tdj két alakkal, 1908, olaj, vaszon,
60 x 73 cm, Musée Picasso, Parizs
Forras: Wikimedia Commons

Paul Cézanne: Nagy flird6zék, 1900-1906,
olaj, vaszon, 210,5 x 250,8 cm,
Philadelphia Museum of Art, Philadelphia

Forras: Wikimedia Commons
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Feleky szamara 1911-ben, katalogusesszéjének tanusaga szerint, jollehet eltérd
mértékben, de Kernstok és Berény nagy miive is a ,lendiiletr6]” szolt. Ezt bizonyitja
a Sziluettes szokell6 hattérfigurajardl adott leirasa is: ,, Messze, fenn a dombtetén
all, illetdleg pontosan az égnek pattan egy emberi alak, villimszerti elrendezésben,
keze, ldba, meg a hdt, a nyak, a fej mind merev, erélyes, feltorekvd egyenes vonalak,
amelyek itt-ott eltornek éles szogekre. Lénidt lehetne fektetni a karvonalak men-
tén, de az, ami a nécsoportot felszegezi az égre, mégsem vonaljdaték, hanem csupa
akarat, a test egy hatalmas erdfelszokkenés pillanatdban. Nem az esetleges kontiir,
hanem a témegek mozgdstengelyei kivonatoljdk a dombhdti embert.”™ Feleky
szOhaszndlatabdl, féképp az ,,akarat” emlegetésébdl kiérz6dik, sok egyéb mellett,
Nietzsche hatdsa is. Szempontunkbol azonban fontosabb az, ahogy Feleky - ugy
gondolom, hogy részben vagy egészben a mivészekkel folytatott beszélgeté-
sekbdl inspiralédva - a ,lendiiletet” (a térben mozgo, a nyugalmi allapotbol
kilendlé anyag) vizualis megjelenitésének problémadjat, helyesebben annak
(nem kubista) megoldasait tartotta a magyarorszagi cézanne-izmus - Kernstok
és Berény - legfontosabb, szerinte egyenesen vilagraszolé teljesitményének. Ugy
gondolta, hogy a Lovasoknal ,tisztdbbat és fontosabbat aligha végzett az utolsd,
Cézanne-ra kovetkezd festbnemzedék”.”

A ,lendiiletre” vonatkozo6 széhaszndlat ugyanakkor, véleményem szerint, a kor-
szak tnnepelt filoz6fusdra, a magyar tanitvanyokkal (példdul Dienes Valéria)
és csodalokkal is béven rendelkez6 Henri Bergsonra és egyik kulcsfogalmara:
az ,élan vital”-ra (életlendiilet) utal. Bergson filozofidja, mint kozismert, nagy hatast
gyakorolt a kubistakra és a Kemény Gyula altal emlitett futuristakra is. Bergson
a Parizsban hosszabb-révidebb ideig tartdzkodé magyar miivészek kozott, igy pél-
daul Ady koreiben is kozismert és népszerti volt. Jéval kés6bb, Bergson nyugdijba
vonulasakor épp Feleky irta, felteheten személyes, Collége de France-beli élmé-
nyeit is kamatoztatva: , A Bergson-drdk beletartoztak Pdrizs életébe, a Bergson-ordk
hdromcsillagos Baedecker-nevezetességei voltak Pdrizs idegenforgalmdnak és az évek
sordn dt nem vesztettek népszeriiségiikbél. A Bergson-ordk utobb mdr Pdrizs arc-
vondsaiba illeszkedtek, 1igy, mint a Vendoéme-oszlop, vagy az Eiffel-torony.”™°
Bergson egyik legfontosabb hazai népszertsitdje és értelmezdje 1910 koriil Babits
Mihaly volt. Babits Bergsonrdl irt cikksorozatat 1910-ben a Nyugat kozolte. Az ,.élan
vital”-rél irt elemzésében, amelyben a L’évolution créatrice (Teremtd fejlédés, 1907)
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Feleky 1911, 9. o.
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Babits Mihaly: Bergson filozofidja 12.

Az élet lendiilet.In: Nyugat, 1910/14.
(https://epa.oszk.hu/00000/00022/00060/01709.htm)
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Berény 1913b.
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Barki Gergely: Berény Robert, a pictor psychoanalitikus.
In: ,,Nem valo ez, nem is dlom...” Vilogatds a 15 esztendds
Miivészet és pszichoanalizis-sorozat eléaddsaibdl
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Lou Andreas-Salomé: Pszichoszexualitds.
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Berény 1911, 46. o.
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Boloni Gyorgy: Berény Robert. In: Az utak, I11., 95. o.
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cimét is megidézte, az egyik kulcsszd a Berény altal is visszhangzott (irdny)ellentét
volt. Interpretacidjaban Babits az ,.életlendiiletet” az alapvetd biologiai meghataro-
zottsagokon tul a szabadsaggal, a kreativ, alkotd erdvel, energiaval is Osszefiiggésbe
hozta: , A foldi élet oly lendiilet, mely az anyag kozott, az anyag iranydval ellentétes
irdnyba torekszik mozogni: a sziikségesség, a haldl helyett, a szabadsdg, a teremtés
felé. Ez az életlendiilet a teremté fejlédés, mely az anyag kozitt, annak ellentétes
irdnyu mozgdsdval szemben csak nehezen tudja érvényesiteni a sajdt mozgdsdt. |...]
Az élblény a két ellentétes mozgdsnak, anyagnak és életnek rezultdnsa, érintkezése.
Erthet6 tehdt, hogy mindkett6b6l van benne valami.”™

Berény feltételezhetGen ismerte — legalabbis az altalanos, intellektudlis tajékozodas,
a muvészeti beszélgetésekbe is beszlir6dd, ,érzéki”, onreferens megértés szintjén —
a bergsoni terminoldgiat. Tobbszor idézett 1913-as irdsaban példaul a miivész(et)
pszichikumardl elmélkedve ,,emlékképek[et] és indulatok[at]” emlitett.** Az ,,emlék-
kép” sz6 utalhat Bergson ,,image-souvenir” és/vagy ,souvenir-image” fogalma-
ira. De freudi eredettiek is lehetnek. Barki Gergely kutatdsaibdl ismerjitk Berény
pszichoanalitikus érdeklédését és baratsagat a vilaghirt magyar Freud-tanitvany
Ferenczi Sandorral.*® Tudhato, hogy a Freud-korben, illetve a téle egy id6 utan
eltavolodok kozott felmeriilt az ,.életlendiilet” és a ,libido” azonositdsa. Lou And-
reas-Salomé példaul Pszichoszexualitds (1917) cimi irdsaban ekképp fogalmazott:
LA pszichoszexualitds voros posztd mindazok szemében, akik mdr létrejottétdl kezdve
izz0 ellenszenvvel viseltettek a freudi pszichoanalizissel szemben, olyannyira, hogy
elvakult igyekezetiikben soha nem tisztaztak maguk el6tt: mit is jelent e kifejezés
valdjaban. |...] Igy eshetett meg, hogy az 1913-as londoni neuroldgus-kongresszuson
Pierre Janet szdjabél a kovetkezd furcsa, ironikus megjegyzést hallhattuk: »A pszicho-
analizisben haszndlatos olyan kifejezések, mint a szexudlis dsztonik, a genitdlis szere-
lem, a koituszvigy vagy a libido stb. egészen egyszertien a metafizikusok élan vitaljat
jelolik«.* Berény 1911-es, Porrol irt szovegében is az ,erotika” volt a kulcsszo: ,Ez
a fesziiltségérzés differencidlhato: hol szinerotika, hol irdnyerotika, hol tonuserotika,
hol formaerotika, hol ezek legkiilonboz6bb kombindltsdga, hol meg egészen valodi
erotikus erotika.™® (Berény 1911-es robosztus alakjaira hathattak Pér muvei is.)
Boloni ugyanerre az irasra hivatkozva, de mar Berényre vonatkoztatva, a ,geomet-
rizalast”, az ,erotikat” (,,férfias heviilések hevessége”) és a (bergsoni) ,lendiiletet” is
koz6s nevezdre hozta: ,O a muiltkor Pér Bertalan festményeirdl irvdn, olyasvalamit
mondott, nem szé szerint, de cikkének értelmében, hogy Pér képei alapjéban erotikus
érzéseinek kitorései. Valéjadban minden miivészet erotika, de ez az értelmezés éppen
az 6 maga, a Berény képeire illik, az 6 munkdinak természetére. Amint a képei
késziilnek, amint erételjesen keriilnek egymds mellé, egymas ellentétének fokozdsdra
a szinek, amint bemélyed képei targyaiba, a maguk térfogatdban, kob voltdban dt-
és dtdolgozza azokat, néi testek formdit megszabja, testrészek jelentGségében Gssze-
hangolja, mindez a férfias heviilések hevességével torténik, az erotika adja meg ezek-
nek nagy lendiilését még akkor is, ha szelid csendéletek keletkeznek.”®

Mindezek utdn, az eddigiek Osszefoglalasaképp, térjiink vissza egy pillanatra az
altalam korabban javasolt Uj (virtualis) cimaddsra. A f6cim mellé igértem egy
alcimet is, ime: ,, Hommage a Cézanne” (Elan vital | Eletlendiilet).

Pompa és anyag

Lezarasképpen még egy Berénnyel kapcsolatos filologiai, értelmez6i problémara
szeretnék kitérni. Mar csak azért is, hogy a kirakos masik, egyenlé mértékben
fontos eleme is a helyére kertiljon. A Sziluettes hatterében szokell6 figura ugyanis
nemcsak az anyagi béklyokat lerazva mozog (lendiil), hanem extrém moédon szines
is (cinobervoros).
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Cézanne-ra hivatkozva méltatta, illet-
ve hatdrozta meg Berény jelentSségét
a filozo6fus Lukacs Gyorgy fiatalon el-
hunyt esztéta baratja, Popper Led is,
akinek Berényrdl irt talanyos aforiz-
maja jol ismert a Nyolcak-szakiroda-
lomban; értelmezésére tobb kisérlet is
tortént. A datdlatlan kézirattéredékben
- amelyeket a kritikai kiadas alapjan, a
torlések és utdlagos betoldasok jelolé-
seit is megtartva idézek - ez olvashatd:
»Cézanne Gsszefiizi athmosphaera stilust
és anyagot. Berény<ék> tubus stilust és
anyagot Blerény]. tobbet ad mert 2 §s-
nélkiilozhetetlent egyesit: a pompdt és
az anyagot.”™ Popper el6bb tobbes sza-
mot hasznalt (,,Berényék”), majd agy
tlinik, hogy meggondolta magat és mar
csak Berényt emlitette. De mire gondol-
hatott? A Cézanne-ra vonatkozo elsé
mondat jelentése egyértelmd. Az ,ath-
mosphaera stilus” impresszionizmust
jelent. Ezt multa felil, az utdkor koz-
megegyezése szerint, az anyagot jogaiba
visszahelyez6 Cézanne. Popper szerint
azonban Berény valamiben, mégpedig valami igen jelentésben, Cézanne-on is
taltett. Berény ugyanis ,,0sszef(izi” a ,,tubus stilust és anyagot”, és ezzel ,,tobbet ad,
mert két snélkiilozhetetlent egyesit: a pompat és az anyagot.” A kijelentés értel-
mezéséhez fontos figyelembe venni, hogy Popper a folytatdsban Matisse-t, illetve
siskolajat” biralta: ,, Matisse iskoldban mindennap megbeszélnek egy 1ij titkos triikkot
hogy egymadstdl <elhatd> eltdvolodjanak, kézen fogva mennek el egymdstél.” Majd
még hozzatette: , Matisse el6tt megdllnak mert 6 beszél is vagy beszéltet a butasd-
gaihoz [...] 2 szamdrsdg kozt feltétleniil az fog gybzni amelyikhez elmélet van.”®
A Matisse-ra vonatkozo megjegyzések hozzasegitenek a Popper-téredék — dltalaban
nemigen feszegetett — dataldsi problémdinak megoldasahoz is. Az idézettek ugyanis
koncepcidjukban és fordulataikban Popper Pdrizsi levél cimd, ,,Paris Februar
1909” alairassal ellatott, a szerz6 életében kiadatlanul maradt kéziratahoz, illetve
a szoveg magyar és német fogalmazvany-toredékeihez kotheték. Popper a kézirat
els6 részében Matisse Notes d’un peintre (Egy festd feljegyzései, 1908) cimu irdsat
kommentalta. A masodik részben pedig egy parizsi, ,a Druet termében” megren-
dezett rajzkiallitasrol irt. A rajzkiallitashoz tartozo toredékek kozott talaljuk meg
yjra az egyik kulcsszot, a ,tubust™ ,Itt a rajzokndl olyan eszkoztelen az eszkoze,
olyan szerény és onmagdban tehetetlen — mig a festék mdr a tubusban is veszélyes
a fantazidkra”.* Majd b6vebben is kifejtette: , Azt hiszem a festéken mdma egydlta-
laban nem lehet uralkodni. Mint egy kidradt folyamndl, ndla is meg kell varni amig
visszamegy {szépen} a medrébe.™® Mindezért Matisse-t tette felel6ssé. Az Egy festd
feljegyzéseiben olvashato kijelentéseire utalva irta: ,{Még nemrég:} Nyugodt volt
a festék és nem drtott senkinek. De egyszerre jott valaki és a symbolismus {bii}sza-
vdval megvaditotta <a festéket>.{Es} amidta a festék megtudta hogy 6 6nmagdban is
jelent valamit, amidta <ugyszélvan> ontudatra ébredt nem lehet vele birni tobbé. |...]
{Széval:} A festéknek megtiltani pillanatnyilag nem lehet... A ceruzdnak mdr igen. Es
ennek koszonhetd hogy Druetnél létrejohetett az elsé {igazdan} egyszerii kidllitds.™!
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Berény Rébert: Napkézelben (Parafrdzis), 1911,
olaj, vaszon, 43 x 50,5 cm, magantulajdon
© Kieselbach Galéria / HUNGART © 2020
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Lukdcs Gyorgy levelezése. Szerk. Hévizi Otté - Timar Arpad.
Budapest, 1993. A kozlésben hasznilt jelek: < > a jelek kozti
szGveget a szerz0 athuzta, torolte; { } a jelek kozti szovegrész

a szerz6 utdlagos betoldasa.
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Berény Robert: Idill, 1911, olaj, vaszon, 49,5 x 62 cm,
Magyar Nemzeti Galéria, Budapest
© Szépmuveszeti Muzeum 2020 / HUNGART © 2020

Henri Matisse: Pompa I.,

1907, olaj, vaszon, 210 x 138 cm,
Georges Pompidou Center, Parizs
Forras: Wikimedia Commons
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Popper Leo: Idésebb Peter Brueghel. In: Popper Leo: Esszék

és kritikdk. Szerk. Timar Arpad. Budapest, 1983, 76. o.
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A Berényre vonatkoz6 toredék is Popper parizsi tartozkoddsa
idején késziilhetett (valamikor 1909 év eleje és mdjus kozott).
Popper valdszintileg az 1909-es parizsi honapok alatt ismerte
meg Berényt és miiveit is. A fentiek figyelembevételével pedig
az is kikovetkeztethetd, hogy mit lathatott Popper Berényben,
ami miatt — persze jokora tulzassal -, de lelkesiiltségében
(szinte) Cézanne folé emelte. Popper talanyos kijelentése,
véleményem szerint, a kovetkez8képp értendé: 1. Cézanne
»megszilarditotta” - ,vilagnézetileg” is —, mivel egyesitette
(»,0sszeflizte”) az anyaggal az impresszionizmust. 2. Berény
az elszabadult - Matisse és iskoldja 4ltal elszabaditott - fes-
téket: magat a szint, a festészetet (a ,tubus stilust”), vagy ha
ugy tetszik: aktudlisan a fauvizmust szilarditotta meg azaltal,
hogy ,,0sszeflizte” az anyaggal. ,,Atmoszféra stilus” = impresz-
szionizmus, mig a ,,tubus stilus” = a fest6i szinességgel, aktua-
lisan a fauvizmussal, vagy hivjuk igy: a ,,Matisse-izmussal”.
1910-es Bruegel-Cézanne-esszéjében Popper egyenesen ugy
fogalmazott, hogy ,.a festészet sajatos anyaga, a szin”.** De mit
jelenthet, hogy kertiilt a folytatasba a ,,pompa”? Mivel egy varialt ismétlésr6l van sz
(miszerint Berény Osszeftizte a ,tubus stilust és anyagot”, valamint ,,a pompat és
az anyagot”), a ,tubus stilus” (szin, fauvizmus, ,,Matisse-izmus”) = a ,pompaval”.
A pompa sz6 pedig nemcsak Matisse korabbi, pointillista fémuvének baudelaire-i
cimét idézi fel (Luxe, calme et volupté, 1904), bar ez is b6ven elég lenne, hanem, és
ez talan még fontosabb, Matisse ujabb, 1907-es, Luxe (Pompa) cimi festményét
is.* Vagyis Popper a pompa emlitésével Berényben a szin méltobb - az anyag, a
szilardsag, a ,csend”, a ,rend”, vagyis az ,egyensuly” felé torekvd — képvisel6jét
tételezve megint csak Matisse szerinte ,,zsdkutcas” cézanne-izmusat vette célba.
1911-ben Feleky is hasonlo atéléssel nyilatkozott - taldn épp Popper Allteig koncep-
cidjanak hatdsa alatt — Berény anyagokat érzékeltetd szineirdl: , Néhdny csendéletén,
egyik-mdsik tdjképén a szinek nem a megvildgitds, a kornyezet eredményei, vagyis
nem kiviilrél szinesednek meg a jelenségek, hanem immanens sajatsdguk a szin,
amely mélyiikrél dramlik feliiletiikre, hogy azutdn szétsugdrozzon. Ezért van meg
minden 8szibaracknak az ize, a nedvessége is...”. **

1911 tavaszan Popper valodszintileg értesiilt arrdl, hogy Berény a Nyolcak méasodik
kiallitasdn nagy, 1906 és 1911 kozotti miveit bemutato (retrospektiv) kollekciot
fog megismertetni. Talan a kezébe keriilt valahogy az Aurora 1911. aprilis 15-ei,
a Sziluettest és egyéb Berény-miiveket reprodukald szama is. Mindenesetre vala-
miért Gjra aktualisnak érezte, hogy irjon réla. Erre utal, hogy a megnyité el8tt nem
sokkal levelet véltott a tervérdl Lukdccsal, aki — épp egy aprilis 15-ei keltezést,
Firenzében feladott képeslapon — Baldzs Bélahoz irdnyitotta: ,A Berény cikket ird
meg és kiildd el Herbertnek. O majd elhelyezi.”*> Az irds, legalibbis amennyire ez ma
tudhatd, nem késziilt el. Popper 1911 8szén elhunyt.

Az egyik Popper-,rejtély” talan a fentiekben megoldddott, de tanulmanyom legvé-
gére, lezarasképp felvetek egy ujabbat. Az idézett 1909-es, parizsi toredékek kozott
talalhatjuk, mégpedig nem sokkal a Berény kapcsan pompat és anyagot emlegetd
sorok utan, a kovetkezd, a Sziluettes kontextusaban igencsak meghokkenté mon-
datot: ,,Van Dongen mégsem tud kiugrani a vilagbol csak legmagasabbat ugrik azok
koziil akik magasat akarnak ugrani - egyszeriien.”® Masutt még hozzatette: ,Van
Dongen: a sexudlis egyensiilyok <pathosa> nyugtalan tdnca”*” Lehet, hogy Kees
van Dongen hatdsat - nem csak Czdbel Béla lappang6 Moulin de la Galette-je -,
Berény kapcsan is érdemes ujragondolni?
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a Felvidék kincseinek megmentésére.”

A MitzeumCafé 75-76. szimdt keresse a nagyobb térkép 1920
ujsdgdrusokndl és ha megnyilnak, a miizeumshopokban! menekiild gytijtemények

V E G A I A I
Z ~ 20% kedvezmény: Belvarosi Szinhaz | Bethlen Téri Szin
DE MEG JOBB HA ELOFIZET haz | Cirko-Gejzir | Fond Budai Zenehdz | irék Boltja |
’ Jurdnyi Héz | Katona Jézsef Szinhdz és Kamra | Ludwig
Még sosem volt ilyen fontos. Sem Onnek, sem nekiink Muzeurn | Orkény Szinhéz | Radndti Szinhéz | Szkéné
. g . Y i - X ! ) L Szinhaz | Trafé 10% kedvezmény: Tranzit Art Café
Fizessen el most egy évre 7 740 forint kedvezménnyel’ mindéssze 27 960
forintért a Magyar Narancsra, és nem csak batorsagot kap téliink, de a legtébb
helyen 20 szazalék kedvezményre jogosité Magyar Narancs Olvasokartyat is!

“Az druspéldanyhoz képest.
SZAMOLJON VELUNK!
egy lapszdm Ujsagarusndl: 700 Ft | egy lapszdm éves el6fizetSknek: 548 Ft

ELOFIZETESI ARAK:
negyedév: 8490 Ft | fél év: 15480 Ft | egy év + olvasokartya: 27960 Ft

Részletek: www.magyarnarancs.hu/elofizetes M H GYH R N H H H N C S




