A HEVIZI BUVARTRAGEDIA
KORULMENYEI ES TANULSAGAI

A Karszt és Barlang el6z6 szdmaban megrendit6
hirt kézoltink: Plézer Istvan, az MKBT Vizalatti
Barlangkutaté Szakosztilydnak elndke és buavar-
tarsa, Pali Ferenc a Hévizi-t6 forrasbarlangjaban
végrehajtott meriilés kozben életét vesztette.

Plézer Istvan a legképzettebb és leggyakorlottabb
magyar barlangbuvarok egyike volt, szamos sikeres
vizalatti feltaras, eredményes kutatomunka fiz6dik
nevéhez. Elméleti és gyakorlati felkésziiltségét mi
sem bizonyitja jobban, minthogy 6 szorgalmazta,
s6t készitette el a Barlangi Meriilések Biztonsagi
Szabalyzatanak tervezetét. Pali Ferenc joval fiata-
labb volt Plézer Istvanndl, de szintén nagy tapasz-
talatokkal rendelkezett, hiszen a balesetet megel6-
z6en mar nyolc alkalommal jart lent a hévizi forras-
barlangban.

A szakért6i vélemények szerint a tragikus végl
merilés megszervezése és lebonyolitasa megfelelt
hivatalosan kiadott 6vorendszabaly, az un. VIBEO
bavarmunkakkal kapcsolatos el6irasainak. A vizs-
galat semmi olyan lényeges szabalytalansagot vagy
mulasztast nem talalt, amely a baleset bekovetkez-
tével okozati dsszefliggésben lett volna. A hasznélt
légzbkészilékek a biztonsdgi  kovetelményeknek
megfeleltek, hasznalhaté jo allapotban voltak, a
szerencsétlenséget a készillékek mdiszaki hibaja
nem okozhatta. A nyitott allapotban felszinre kerilj
késziilékekben még mindig volt annyi leveg6,
hogy az ellenérzd mlszer mutatéjat kilenditse.

Léatszolag tehat minden rendben volt és mégis
— két bavar holtan kerilt a napvilagra. Mi okozta
a tragédiajukat? Milyen rendkivili helyzet allt el6?
Miféle hibat kovethettek el, ami az életikbe kerilt?

Sokunk fejében megfordultak a fenti kérdések.
Koztudott, hogy a vizzel kitéltott barlangok vizs-
galata a barlangkutatas legveszélyesebb aga. A leg-
kisebb mulasztas, fegyelmezetlenség emberéletet
kovetelhet. A mélyben ismeretlen veszélyeknek van
kitéve a kutatd, minden eshetéségre maximalis
biztonsaggal fel kell készilnie. Plozer Istvan és Pali
Ferenc tragédidja int6 példa erre. Rajtuk mar nem
tudunk segiteni, de utdédaik — a jelenlegi és leend6
barlangbtvarok — okulhatnak esetiikb6l. Ezért
ismertetjik a baleset néhany koriilményét — meg-
jegyzéseket flizve a torténtekhez.

1977. oktéber 30-an 11 éra 30 perckor kezdte
meg a merllést a harom bavar: Plézer Istvan,
Pali Ferenc és Nagy Antal. A felszini meriilésvezet6
Suranyi Csaba volt, mellette bevetésre készenléthen
allott két felszini biztositd buvar, Ember Sandor
és dr. Koves Béla.

A Veszprém Megyei RendGrfékapitanysag altal
lefolytatott vizsgalat soran a kirendelt bavar-
szakert6 Kadar Imre gépészmérnok volt, aki az
1950-es években a vizalatti barlangkutatast az elsék
kozott kezdte hazankban. Szakvéleményében a
baleset lefolydsat az aldbbiak szerint val6szin(si-
tette :
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A harom meril6 bavar azt a feladatot kapta,
hogy az Amphora-forrdsteremben a melegvizes
forrasok megfigyelésére szolgal6 tévékamera reszére
megfelel6 rogzitési helyet valasszanak ki. A terv
szerint Plézer Istvan és Pali Ferenc mindvégig egyiitt
maradnak a forrasok kozelében. Nagy Antal pedig
télik néhany méterre a falon keresi a rogzitésre
alkalmas pontot. A benttartozkodas maximalis
id6tartamat 15 percben szabtdk meg.

A buvarok feladatukat minden kiilondsebb zavar6
koralmény nélkil végrehajtottak. Plozer Istvan
és Pali Ferenc kifelé indult az Amphora-forras-
terembdi, miutan ezt jelezték harmadik tarsuknak,
Nagy Antalnak. Az utébbi még két percet kivart,
majd 6 is elindult a szlk nyildson kifelé. A forrés-
terem kijaratanal bosszankodott, hogy tarsai nem
vartak meg, és folytatta utjat felfelé. Kilenc méter
mélységben megallt zsilipelni.

Plézer Istvan és Pali Ferenc a harmadik tarsuk-
nak adott jelzés ellenére nem hagytak el az Amphora-
termet. Csupan feltételezés, hogy Plézer Istvan
csuklojardl lecslszott a kézilampa és a viznél kdny-
nyebb sulyanal fogva fellszott a forrasterem mennye-
zetéhez. A szerencsétlendil jart bavarok a ldmpa
utan dsztak.

A felGsz6 buvarok beértek abba a gazkeverékbe,
amely a barlang fels6 részét kitdlti, és maximalisan
mintegy 40 cm vastag réteget alkot. Az ireg tetejé-
hez érve Plézer Istvan a csutorat kivehette a szajabol
— talan azért, hogy a gazkeveréket vizsgalja, vagy
azért, hogy valamit kozoljon Pali Ferenccel. Ez
utébbi a valdszintibb. Egy-két lélegzetvétel utan
Plézer Istvannal meg nem allapithaté mérvi rosszul-
lét kdvetkezett be.

Feltehet6en ennek a pillanatnyi rosszullétnek
a hatasara Plézer Istvan nagy er6vel nekilszott
valamilyen kiall6 képz6dménynek vagy rogzité
vasnak, amel?/ a szeme alatt és a halantékan sulyos
sérilést, esetleg eszméletvesztést okozott. A halal
kozvetlen oka fulladas volt, amely e sorozat végén
harmadlagosan kovetkezett be.

Az elGzetes eszméletvesztést tamasztja ald az
orvosi szakvélemény, mely szerint Plézer Istvan
fejsérulését még életben létekor kapta, és hogy
tideje — a buavaroknal szokatlan mddon — vizzel
volt tele.

A szakért6 feltételezése szerint Plézer Istvan
tehetetlen &llapotban levd testét az araml6 viz
a forrasterem nyilasaba sodorta, és ott keresztben
elakadt, ezzel elzarta a terembdl kivezet§ nyilast.
Péli Ferenc valdszin(ileg megprobalta menteni tar-
sat, kihdzni a nyilasbol, de nem sikeriilt. A tragé-
dianak ezt a részletét nehéz rekonstrualni. Pali
Ferencnél rosszullétre utal6 kérilmény nem ismert.
Fulladasos halalat oxigénhiany okozta, az 6 tidejé-
ben nem volt viz.

Az elére megbeszélt mertilési id6 leteltével a fel-
szinen megjelentek a buvarok visszatéresét jelz4 1ég-



buborékok. 1d6 multdn a buborékok elkiléniltek
cey mélyrél jové és egy felszin kozeli eredetlre,
jelezve a felszinen levdknek, hogy az egyik buvar
megkezdte a feljovetelt. Suranyi Csaba merilés-
vezet6 utasitdsara Ember Sandor felszini biztosito
bavéar lemerdlt a 9 méteren zsilipel§ Nagy Antalhoz,
hogy megkérdezze: miért nem egyszerre jonnek fel
mind a harman? Ekkor tisztazodott, hogy a két
bavér annak ellenére, hogy feljovetelik megkezdé-
sét a harmadik téarsuknak jelezték, lent marad-

tak.

A baleset valdszin(isitése utdn Nagy Antal és a
biztosito buvarok — sajat életiik veszélyeztetése
aran js — mindent elkdvettek tarsaik megmentésére,
de a felszinre hozott kutat6kat, Plozer Istvant és Pali
Ferencet mar nem tudtdk életre kelteni.

A hévizi forrasteremben lezajlott tragikus ese-
ménysorozat részleteit pontosan sohasem tudhatjuk
meg. Biztos tampont csak az. hogy a két bavar
kozolte harmadik tarsukkal a feljoveteliik megkezdé-
sét. Ezutan tervilket megvaltoztatva elhagytak a be-
épitett vezetdkotelet, és masfelé Usztak. Ha kovetik
6k is a vezetSkotelet, nem kerllhették volna el
egymast. De miért cselekedtek méasképpen?

A Kkézildmpa elvesztése és a terem tetejen levd
gazbuborékba vald feliszas csak egy feltételezés.
Torténhetett masként is!

Plozer Istvan rosszulléte bizonyitottnak tekint-
het6, és ezzel magyarazhaté az eszméletvesztést
okozo fejsérilés is. Ugyanis az igazsagligyi orvosi
vizsgélat Plozer Istvan vérében 15% CO-hemoglo-
bint talalt, tehat enyhe szénmonoxid-mérgezése volt.
A felszinen ez csupan konnyi fejfajast okozott
volna, de a mélyben a tragédia kezdeti elinditdja is
lehetett. Plozer kismérv(i rosszullétét felfokozhatta
és végzetessé tehette valami rendkivili korilmény.
llyen lehetett példaul a forrasterem tetején Ossze-
gyllt, akkor még ismeretlen &sszetétell ,,leveg6”
belégzése.

Felmeril a kérdés: honnan eredhet Plézer Istvan
vérének gyenge szénmonoxidos allapota? A szak-
értdi vizsgalat harom lehetGséget sorol fel. Az egyik
szerint a légzdkésziilék toltésekor a kompresszor-
motor kipufogogaza kerillt a palackba. A masik:
a hévizi tofiirdé 6ltdz6jében kokszkalyhaval fitdt-
tek és a kidramld égésterméket lélegezte be Plozer
az atoltozéskor. E ket eshet6ség ellen szol az, hogy a
tobbi buvarnal ilyen eredetl rosszullétét nem ta-
pasztaltak. Legvalészinlibb a harmadik lehet6ség:
Plézer Istvan legz&készilékének toltésekor a komp-
resszor mellett allva belélegzett a kipufogdgazbol.

Emlitettiik, hogy a baleset idején a forrasterem
tetején talalt gazkeverék veg?/i Osszetétele még isme-
retlen volt. Plézer Istvan feltételezte, hogy a terem
légtere a kilélegzett leveg6 felgyllemlésebél kelet-
kezett. Talan ebben a hitben vette ki szajabol a
csutorét, és szivott bel6le, amint azt Kadar Imre
szakért6 feltételezi. Ha igy tortént, akkor ez végzetes
hiba lehetett. Eppen Plozer Istvan fogalmazta meg
a Barlangi iMeriilések Biztonsagi Iranyelveiben,
hogy ,,az els6 izben megtalalt ismeretlen vizmentes

Uregben (légzsakban vagy teremben) a légz6csutorat
a szajbdl kivenni tilos!” A forrasterem légteréb6l
kés6bb mintat vettek, és a laboratériumban meg-
allapitottak, hogy az tdlnyomoan nitrogénbdl all,
magas a széndioxid- és metantartalma, légzésre
tehat alkalmatlan.

A rend6rségi vizsgalat soran felmeriilt az a kérdés
is, hogy miért nem hasznaltak buvartelefont a meri-
lés alkalmaval.

A hévizi kutatdsok kezdetén, 1975-ben a kutatok
vezetékes buavartelefonnal meriltek, de a forréas-
terem sz(ik bejaratdban az igen erés aramlésban
a telefonkabel tobb izben ratekeredett a bavérra.
Ezen a helyen minden kotél vagy kabel, amely
a bavérra volt rogzitve, potencidlis veszélyt jelentett,
ezert a rogzitett vezet6kotelek alkalmazésara tértek
at. Ezt a mddszert — a helyszin ismerete alapjan
— a szakertdi vizsgalat is helyesnek itélte. Egyéb-
ként ilyen mélységb6l (40 méter) érthetd kozlest a
bavarok mar nem tudnak adni, mert a belélegzett
sirlibb leveg6ben a hangképz6 szervek a meg-
szokottdl elter6en mikddnek.

A hévizi baleset tobb tisztazatlan kériilménye
ellenére jelent8s tanulsaggal szolgal. Harom &ssze-
szokott, nagy gyakorlattal rendelkezé barlangi
bavér indult rutin feladat megoldasara. Valamilyen
rendkivili helyzet elinditotta az események olyan
szerencsétlen sorozatat, ami végul is két fiatal kutat6
halalat okozta. Taldn éppen a begyakorlottsag,
a talbecsillt rutin lett az oka, hogy néhany apré
hiba, kis figyelmetlenség és jelentektelennek itélt
fegyelmezetlenség tragédiaba torkollott.

A szakeérti véleményben foglalt tanulsagokon
kivil a Veszprém Megyei Rend6rf6kapitanysag
tobb olyan fontos kériilményre hivja fel a barlangi
buvarok figyelmét, amelyekre ajov6ben fokozottabb
figyelmet kell forditaniok a hasonlé balesetek el-
kertlése érdekében. Amint a hévizi eset is bizonyitja,
nem elegendd a merilésvezeté vizualis ellenérzése
a merll6 bavarok felszerelését illet6en. Hiszen
a bavar a merllési laz hevében lehet, hogy fel-
szerelésének éppen azon részét ,felejti” vizsgalat
ald venni, ami kés6bb tragikus helyzetet idéz eld.

Nagyobb figyelmet kell szentelni a leveg6toltd
kompresszor hasznalatara. Annak kezel6je legyen
megfelel§ szakképzettségl. Nem engedhet§ meg,
hogy a kompresszort csak a meril6 bavar kezelje,
mert kisebb a valdszinlsége a hibas toltésnek.

Okvetlendl beszélni kell arrél is, hogy az egyéb-
ként is veszélyes buvarfeladatok végrehajtasa soran
az irott vagy Jol bevalt, kialakult szokéasokat a leg-
messzebbmendkig be kell tartani. Nem engedhetd
meg a legjobban képzett buvarnak sem, hogy meg-
hatarozott idén tal, a fokozott veszély vallalasaval
végezzen munkat.

Végezetll kdszonetét mondok a Veszprém Megyei
Rendérkapitanysag vizsgalati osztalya vezet6jének,
Bartalus Antal rend6rérnagynak azért, hogy lehetévé
tette a baleset korilményeinek kozlését okulasul
a mai és a leendd barlangi bavarok szamara.

A szerkeszt6.
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