TOTA PETER BENEDEK

Az angyal visszaverodeései

Az angyal olyan Iény, akinek kiilonleges természeténél
fontosabb sajatos szerepe. Szerepe, hogy az istenség — az
abszolut instancia — kiildotteként azt a hirt kézvetitse,
amely segiti, vagy sujtja azt, akihez sz6l. Ezt a hirmondot
és/vagy az altala kozvetitett tizenetet nem mindig azonnal
ismeri fel, illetve fejti meg az, akinek megjelenik. A hir-
mondoérdl ezért mondhatjuk, hogy kiilonds. E kiilonos hir-
mondoé szerepe mégis az, hogy ravildgitson az ember 16t-
helyzetére. A kiilonods hirmondé tizenete nem bonyolddik
részletkérdésekbe; dontd tényezoként az emberi 16t ese-
ményébe agyazodik. Ezért az adott ember élete és hala-
la is kiil6nds, olykor talanyos.! A talanyos emberi jelen-
séget Ohatatlanul befolyasold angyali jelenés visszaverd-
dései Leonard Baskin, Sylvia Plath és Ted Hughes mivé-
szetében sajatos hirt kozvetitenek.

Ted Hughes pontosan allon talalta a részleteiben elna-
gyolt Koszortis Ko6ltd — a koltofejedelem abszolut idea-
ja plasztikus masanak — babérral ékesitett gombolyded
mellszobrat, az amerikai Leonard Baskin alkotasat.2 Ez
Baskinék kertjében tortént az amerikai Massachusetts
allambeli Northamptonban,3 mikézben a szobrasz és a
koltd a farol lepotyogott, éretlen, apré almakkal célba
dobott vasarnap délutan, 1958. julius 13-an. Ezt a para-
dicsomi parddianak is beilld jelenetet Ted Hughes felesé-
ge, Sylvia Plath rogziti csiitortoki, 1958. julius 17-1 naplo-
bejegyzésében.* Ted Hughes ekkor még nem tudta, hogy
1984-ben majd 6t nevezik ki Anglia Koszorus Koltjévé.

Tudhatjuk azonban Sylvia Plath 1958. janius 11-i, szer-
dai feljegyzésébdl, hogy a huszadik szézadi koltdk rend-
jében Ted Hughes igyekszik maga mogé sorolni T. S.
Eliotot, akit korabban Plath a kolték egyik 6stipusaként
idéz fel 1958. januar 26-an, vasarnap este.” Ted Hughes
titkolt céljat névére, Olwyn Hughes is megtudja egy 1962.
késo nyaran irt levélbol. A londoni Faber Kiadotdl Hughes
egy neki tetsz feladatra kapott megbizast, amelyet 6
maga kezdeményezett. Hughes ezt jelnek tekintette, és igy
értelmezte: ,,Apranként a Faber izlésvilaganak az alakito-
java leszek, amikor Eliot visszavonul — ez élvezetes hizas
lenne.”8 Eliot, aki 1925-ben keriilt a Faber munkatarsai
kozé, halalaig, 1965-ig megtartotta irodajat a kiadd Russel
Square-i épiiletében, azaz mintegy negyven évig kiadoi
szerkesztoként, majd igazgatdként dontott koltok kiemelt
megjelenésérol, tovabba bizonyitotta, hogy a koltészetbol
meg lehet éIni, s hogy a Faber-kolté megjelolés rangot ad.
Kanonizacids tevékenységéért elnyerte ,,a Russel Square
papaja” cimet.” Mint ilyen, Eliot rangot adott Hughes-nak
is, aki sziileinek, Edith és William Hughes-nak elujsagol-
ja a kiilonlegesen jo hirt 1957. majus 10-én, pénteken,
hogy délelott levelet kapott a Fabertdl, amelyben értesi-
tik, hogy ,,T. S. Eliot Grnak igazan nagyon tetszenek”
a verseli, ,,gratulal” neki hozzajuk, és megigérik, hogy
»kiadjak” a kotetét. Hughes zaréjelben nyomatékosit-
ja: ,,(Eliot a Faber orakuluma)”. Bar ez utdbbi — eny-
hén ironikus felhangu!0 — mindsités akar egy apro éret-
len alma telitalalataval is felér, azt azért kifejezi, hogy
Hughes tisztaban van Eliot, a kolt6fejedelem mindentu-
dé és mindenhato szaktekintélyének hatasaval és kovet-
kezményeivel. Mindezt Hughes igy magyarazza sziilei-
nek: ,,En leszek az elsé kolto, akinek valaha is mindkét
orszagban egyszerre jelenik meg az elsd kotete [...]"11
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5 Errél levélben szamol be Baskinéknak 1985 elején. (Ted Hughes: Letters. Selected and edited by Christopher Reid, London, Faber, 2007, 495—
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Ted Hughes The Hawk in the Rain [A héja az es6ben]
cimi elsd kotetével nyert a New York Poetry Center First
Publication Prize palyazatan 1957 elején. Err6l Hughes
1957. februar 23-an, szombaton délelétt kapott tavirati
értesitést. Ez azt jelentette, hogy ,,a kdtet meg fog jelen-
ni Amerikaban és Anglidban.”'2 Amerikaban ez a Harper
Kiado joga lett, és a kotetet szeptemberben ki is hozta.
Ezt kovetden, mint az el6z6 bekezdésben olvashatd, a
Faber is igyekezett, hogy az angliai jog nala legyen; az
1957. majus 10-i levél utan kortilbeliil egy héttel a Faber
a kefelevonatot is megkiildte Hughesnak.!3 A Faber — és
Eliotnak, a huszadik szazadi angol nyelvii koltészet koro-
nazatlan kiralyanak, koszortuzatlan kolt6fejedelmének —
igyekezete elinditotta Ted Hughes negyvenegy évig tarto,
megkeriilhetetlen palyafutasat, amelynek kolt6i kozéle-
ti csucsara 1984-ben érkezett el: 6 lett Anglia Koszorus
Koltoje.

Nem csak Ted Hughes sorolta T. S. Eliotot maga mogé
azzal, hogy elsokotetes koltoként publikacids rekordjaval
tulszarnyalta Eliotot, vagy hogy Eliotnak a koltészetben
meghatarozo szerepét jelentd negyven évet eggyel tilha-
ladta, vagy hogy mig Eliot nem, 6 Koszorus Kolto lett.
Ted Hughes mogé sorolta az 1948-ban Nobel-dijat kapott
T. S. Eliotot a majd 1995-ben Nobel-dijban részesiilo
Seamus Heaney is az Eliot szdzéves sziiletési évfordulo-
ja alkalmabol 1988-ban a Harvardon elmondott eldadasa-
ban. Az Eliot alma materében elhangzott emlékbeszédben
Heaney azt idézte fel, hogy mit tanult Eliottol, ugyanak-
kor arrol vallott, hogy kezdeti koltoi kisérletezései alkal-
maval Eliot nem hatott r4 késztetéssel. Ugy tallta, hogy
Eliot ,,inkabb affajta irodalmi szuperegd, semmint a koltdi
libido generatora, és azért, hogy az érzékeket ingerld lirai
hang magara talaljon, meg kellett szabadulnia az 6 ellen-
6rz0 jelenlététol. Ezért kozelebb allo, megragadobb irdk-
hoz fordultam, mint példaul [...] Ted Hughes [...] igy fel-
lelkestiltem és irni kezdtem.”!4 Hogy indulasakor Heaney
milyen sokat kapott Hughestol, igy fejezi ki: ,,Testem
minden izében éreztem verseit [...]”!15 Heaney vissza-
emlékezése szerint ez még 1963 eldtt tortént, és Hughes
,»View of a Pig” [Egy disznd latvanya] cimii versére hivat-
kozik,!6 amely elészor 1957. augusztus 7-én volt olvas-
haté a Times Literary Supplement ciml hetente megje-
lend irodalmi szemlében, majd Ted Hughes 1960-ban

12 L etters, 93-94. Letters Home, 296-297.

a Fabernél kiadott Lupercal cimii masodik kotetében.!7
Heaney a Hughestdl érkezd hatast idodben Al Alvarez
1962-ben megjelent, Hughestol is szemelvényt kozI6 The
New Poetry cimii antologia elé helyezi. Heaney a BBC
Listening and Writing sorozatara utal.!8 Ezt a programot
a BBC affajta iskolaradié adasaként sugarozta tizenegy-
tizennégy éves fiatalok kozonségére szamitva. Heaney
ennek a sorozatnak a ,,Learning to Think” cimi darabja-
ra gondolhat; ebben a 19 perc 20 masodperces miisorban
hangzott el a diszné-vers 1961. oktdber 6-an.!® Részben
Hughes diszno-verse hatasara irta meg 1962 novembe-
rében vagy decemberében Heaney sajat pulyka-versét,
amely végiil elso kotetében kapott helyet, s ott idérendben
talan ez a legkorabban keletkezett koltemény.20 Errdl az
elso6 kotetrol még azt arulja el Heaney, hogy ,,ehhez Ted
Hughes nagyfesziiltségli miivészetének is koze van.”2!
Amikor Heaney az els6 kotetébe is bekeriilt gyermekkori
emlékeit kivanta versbe szedni, ,,Ted Hughes példéja 1ét-
fontossagli lett” szaméra.22 Osszességében Heaney ugy
tartja, hogy leginkabb Hughes 6ntott erdt belé, 6 értette
meg legintuitivebben miivészetének anyagat €s alakula-
sat, ezért mindvégig kivételezettnek érezte magat Hughes
tarsasagaban.23 Az él6 klasszikussa valt Seamus Heaney
palyafutasa tehat arrél tantiskodik, hogy jelentéségében
Ted Hughes megelozte T. S. Eliotot.

Azonban Ted Hughes, a markéans arcvonasu és kolosz-
szalis termetl ko6lto, akit elsd kotete megjelenésével azon-
nal a publikalt angol koltészet torténete jovojének nagy
igéreteként tartottak szamon, nem ismerte fel a kerti alma-
fak tovében a kivehetetlen arcvonasu €s megbecsiilhetet-
len termetii Koszorts Ko6ltd ontott bronzbol késziilt mell-
szobraban a sajat jovojére vonatkozo hirt. A helyzet alap-
képlete Ezekiel proféta egyik latomasat mintazza. ,,Ezt
lattam: egy emberhez hasonld 1ény tiint f6l [...] a dere-
katdl folfelé ragyogd fém.” (Ez 8,2) Ez a latomas (Ez
8-10) megmutatja Ezekielnek a mult bineit és a biinte-
tést, amely eldvételezi a végidoket. A talanyos eloképet a
dramai irénia a paradicsomi parodia keretében apokalip-
tikus végzetté tette.

Noha Sylvia Plath naplobejegyzése a szinte idilli kert-
ben Baskinék kisfiat artatlan, puttdszerii kerubként allitja
a figyelem kozéppontjaba, s a kisfiu biblias neve — Tobias
—még a gyogyito arkangyalt is elénk idézheti (Tob 3,16),

13V, 6.: Keith Sagar — Stephen Tabor: Ted Hughes: A Bibliography 1946—-1995. London, Mansell, 1998, 7. Paul Keegan szerkesztdi jegyzetében, in
Ted Hughes: Collected Poems. London, Faber, 2003, 1241. (Hivatkozasaim és idézeteim sajat forditdssomban: HCP, oldal.) Christopher Reid szer-

kesztoi jegyzete, Letters, 91.

14 Seamus Heaney: ,,Learning from Eliot”. In Seamus Heaney: Finders Keepers: Selected Prose 1971-2001. London, Faber, 2002, 36-37. A hivat-

kozas és az idézet sajat forditasomban.

15 Dennis O’ Driscoll: Stepping Stones: Interviews with Seamus Heaney. London, Faber, 2008, 339. Hivatkozasaim ¢s idézeteim sajat forditasom-

ban: Stepping, oldalszam.
16 Stepping, 40.

17 Ted Hughes: Lupercal. London, Faber, 1960, 40-41. A rémai kori Lupercalia iinnepét februar 15-én tartottak azzal a céllal, hogy biztositsék a fold,
az allatok és az emberek termékenységét. (V. 6.: Paul Keegan szerkesztoi jegyzetei; HCP, 1243, 1245.) A termékenységgel kapcsolatos motivu-
mok és mozzanatok dsszetettsége Heaney minden kotetében megtalalhatd. Heaney sajat bevallasa szerint Hughestdl a Lupercal cimii kotet a ked-
vence, mert szamara annak ,,eredeti atorokito hatasa elevenen él kiilonleges modon.” (Stepping, 87.)

13 Stepping, 64.

19 A radideldadasok szerkesztett szovege: Ted Hughes: Poetry in the Making (An Anthology of Poems and Programmes from Listening and Writing):
London, Faber, 1967. Az el6adasok hangfelvétele: Listening & Writing (Two Talks by Ted Hughes). BBC Records, 1971. The Spoken Word: Poetry

in the Making by Ted Hughes. The British Library, 2008.

20 Stepping, 79. Seamus Heaney: ,, Turkeys Observed”. In ué: Death of a Naturalist. London, Faber, 1966, 24.

21 Stepping, 82.
22 Stepping, 166.
23 Stepping, 395.
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de hiaba, mert Esther, a kisfiti reszketeg édesanyja hal-
doklik, s a stirii vizeletingernek a kert kdzepén kénysze-
ril engedni, mikézben az angyali gyermek oOnfeledten
sarat 16tykol egy dinnyehéjban.24 Leonard, a férje vagy
nem figyelt ra egész id6 alatt, vagy ,,szinte tiirelmetlentiil
lepisszegte.”?> Kevéssel kés6bb arrol is értesiiliink, hogy
a kertben — a kiskoru kerubi putté kontrasztjaban — ,,a fak
alatt hullott almak rothadnak a f61d6n.”2¢ Az idillt nincs,
ki 6rizze, illetve nincs is, amit drizni lehetne. A putté nem
kerub, a saras dinnyehéj nem langpallos, a kiilénos hir-
mondé altal megjelenitett tizenet pedig visszaverddik a
cimzettrdl, ahogyan egy paranyi éretlen alma pattan le
egy bronzszoborrol.

Kitizetés helyett a kertbdl a vendégeket a szobor
teremtdje, Leonard Baskin bevezette egy téglaépiilet-
be, a kocsiszinbdl atalakitott miitermébe. A Sylvia Plath
leirasa szerinti latvany: ,,a terem vilagos, z6ld arnyalat-
tal az ablakokat keretezo levelektol. Halottak, bronz-
bol, elteriilve rendezetleniil egymas utdn a padlén.”
Majd egy talapzaton all6 kdfaragvany: ,,A megcs6mor-
16tt Halal — majomféle, tomzsi, gornyedt, horddfor-
ma szorny, elnagyolt merev tekintet & fintor, fehérre
metszve a sziirke kévon.” Majd pedig:

,»a hatan, két fiirészbakon, uralva a termet, egy jokora
angyal, szarnyatlanul. A padlo csuszos volt a forgécs-
tol. Leonard ravette Tedet, hogy felemeljék az angyalt
[...] Alltiban, az angyal a sarkokba kényszeritett
minket & uralta a termet. Egy tervrajz, oldalnézeti, a
falra akasztva, mutatta az angyal vazlatat az egymas-
ra helyezett szamos di6falemez rétegzettségében. Az
angyal masfélszer magasabb volt nalunk, magaslott,
feje kopasz, szeme keleti metszésii, arca simara csi-
szolt, mosolya bdlcs, til a sajnalkozason, karjai dssze-
fonva & hasa gombolyli, tomegét erds, karcsu labai
ive emeli, mintha allna a levegében. Vallai csapolva,
hogy tartsak a szarnyakat, a mélyen mézszinii diofa
emlékezetemben ragyogo arany. A sarokban a szogle-
tes széli szarnyformak, mint egy gyerek fa hintalova-
nak a sarui, faragatlanok & még nyersek. Mit tesz az
ember? Csak amul, hiilledezve bamul. Jobb szeretem
a k6bol faragottakat.”27

Nemhogy kitizetés nincs, de még beljebb is jutunk.
Kerub és langpallos helyett is csak egy félkész, szar-
nyatlan angyal van, aki nem 6riz semmit, st még 6t
kell talpra segiteni. A tdmaszra szoruld, a halott szob-
rokhoz hasonld helyzetb6l feltamasztott angyalalak
szarnyaszegetten akkor is halott angyal. Megjelenése

mégis szornyen lenyiig6z6. Hidba szereti jobban a
kobol faragottakat, példaul a megesomorlott halalt idé-
z6t, Sylvia Plath révilten nézi ezt a faszobrot. Annyira
urra lesz rajta a félkész angyal, hogy a feljegyzett leird,
analitikus részletek szinte egy vers nyers vazlatos kez-
deményét adjak.

Sylvia Plath napléiban az ilyen mar-mar bénitd, am
miiveket ihletd igézettség 1élekelemz6 dnmegfigyelése-
it rogziti. Az iménti, 1958. julius 17-i bejegyzést kdve-
td julius 19-i reflexio is ezt példazza.

»Bénultsag van rajtam még. Olyan, mintha megallna
az eszem & hagyna, hogy az eleve fényes z61d rozsa-
bogarak és narancsos 1égyolok & sikoltd fakopacsok
— gyilkos eréként megforgassanak — mintha ala kellene
meriilném a nemlét, a totalis rettegés mélyére, mieldtt
uwjra felélednék. Legrémesebb szokdsom a rettegé-
sem & rombold ésszeriisitésem. Hirtelen az életem-
nek, amelynek mindig vilagosan meghatarozott kozép-
tava & hosszu tavu céljai voltak — Smith-6sztondij,
Smith-diploma, megnyert k61tdi és prozairdi verseny,
Fulbright-6sztondij, eurdpai utazas, szerelem, férj —,
nincs, vagy latszolag nincs célja. Bizonytalan, irni sze-
retnék (vagy mar meg is irtam?) egy regényt, novella-
kat, egy kényvnyi verset. [...] Sorok 6tlenck eszem-
be & halnak el: *The tiger lily’s spotted throat.” De hat
ez Eliotot visszhangozza: ’The tiger in the tiger pit’
— szbtagszam & massalhangzé szerint. Eszlelem: The
mulberry berries redden under leaves.” Es vége.”28

A 1étezés tirességének megfigyelt pszichés allapo-
tat a szellemi tevékenység kitiritése kiséri. Sylvia Plath
azt ¢li at, hogy akit korabban a kolték egyik Ostipusa-
nak tekintett, Eliot, egyszerre éltet és ol ki koltoi otle-
tet. Eliot szelleme lehetséges vers jo hirét kelti, am a
téle szarmazo versminta imitaciojat az elfojtodas sujt-
ja. Ez a bénité hatas vet véget Sylvia Plath itt utolso-
ként bejegyzett kisérletének is. ,,Az eperfa bogyoi leve-
lek alatt voroslenek.” Elvérzik a sor, kimegy beldle az
hangja kiilonos hirt hoz. Az eperfa bogyotermésének —
berries — kiejtése — [beriz] — az azonos hangusag miatt
mas jelentésre is felhivhatja a figyelmet, s azt mondhat-
ja, hogy az eperfa [beriz] — leirva buries — elrejt, elte-
met. Mit is? Leveleket — leaves. Milyeneket? A nem-
zetkozi fonetikai abécé amerikai hangképzést is figye-
lembe vevd jelolésével lejegyzett kiejtés [rednander]
értelme az is lehetne, hogy [red’n’ander], azaz ’piros
és also’ leveleket rejt el, temet el. Mivel pedig a leaves
konyvlapokat is jelenthet, itt a naploidézetben bizony-
talanul emlitett konyvnyi miirdl kapunk hirt: lap-
jai rejtélyes modon eltemetddnek. A mii halva sziile-
tett. Alig hogy szovegezddni kezdett, maris elfojtodott.

24 Journals, 406. Ehhez még: , Mennyi rettegés, kétségbeesés, halal fakad Esther remegésébél, haldoklasabol, izmai fokozatos sorvadasabol. [...]
Esther kiontotte nekem a lelkét: Tobias atok €s aldas. [...] — nagyon hianyzik neki, hogy nem veheti a karjaba.” (Journals, 408.)
25V, 6. ,,Vagyakozni fogsz férjed utan, 6 azonban uralkodni fog rajtad.” (Ter 3,16b) Esther Tane Baskin a sclerosis multiplex aldozata volt, és ke-

véssel az utan halt meg, hogy Leonard Baskin elvalt t6le 1967-ben.
26 Journals, 416.
27 Journals, 407.

28 *The tiger lily’s spotted throat.” =, A tigrisliliom foltos torka”. *The tiger in the tiger pit’ = ,,Vermén ha vad tigris morog” (Tandori Dezs® fordita-
sa, in T. S. Eliot: Versek, 131 [L. 30. 1abj.]. *The mulberry berries redden under leaves.” = ,,Az eperfa bogyoi levelek alatt voroslenek” (6t sorral az

idézet alatt). Journals, 408—409.

196




Ez a kiilonos hir visszhangszertien verddik oda-vissza:
[rednander].2?

Amennyiben Sylvia Plath elsé otletébol Eliot inspira-
16 szelleme oltja ki a lelket, lehet, hogy masodik észlele-
te is ennek valik aldozatava. Plath tigris-sora Eliot onarc-
képnek is beilld versének kezddsorat koveti, amelyet egy
megujulasra képtelen dregembernek irt,30 aki azt tapasz-
talja, hogy ,,a természetes ész nem jut el az 6t foglal-
koztatd gondolat rendezettségéhez.”3! A két sor révén a
két koltd azonos sorstapasztalatot régzit: az ész megall.
A masodik észlelet hasonld. Az igéretesen induld otlet-
kezdeménynek azonnal vége szakad, kitiriil. A ,,eperfa”
az angol vers vilagaban egy népszeri mondoka képe.32
Eliot a felnéttek esetében értelmetlen mechanikus kor-
tanccal jar6 mondokat ,,Az tiresek” cimil verse utolso,
otodik — a vilag végét kozelitd — részének bevezetdje-
ként alkalmazza.33 A vers tobbes szamban beszél6 hang-
ja igy mutatkozik be: ,,Mi vagyunk az tiresek” s jellem-
z6jiik a ,,Megbénult er6 [...]”34 Az iiresek, a formatlan
alakok kiilonds hirmondoként azt tizenhetik, hogy ,,[a]
halalt — kovetkezésképpen az ujjasziiletést — nem valla-
16 €16k halottabbak az igazan halottaknal.”35 Ez a végzet
az eperfa termése. Az eperfa latin neve — morus — vissz-
hangozhatja a gorog moros jelentését: sors, gyaszos vég-
zet, (er6szakos) halal. Szép példaja ennek, hogy Pyramus
¢és Thisbe élete — onkeziikkel ontva vériiket — egy eper-
fanal ér gyaszos véget. Az 6 emlékiikre engedik az iste-
nek, hogy az eperfa eredetileg fehér gytimolcse biborvo-
ros dus 1€t érleljen.36

Az eperfa bogyoinak fehér-vords szinevaltozasa Sylvia
Plath naplojaban par sorral lejjebb bukkan fel. ,,Az eper-

fa larva-fehér termése levelek alatt vorsslik.”37 A korabbi
athallasok visszhangjaban: a végzet fehér lapok leple alatt
voroslik. Képletesen szdlva: a végzet lapjai vérrel irod-
nak. A végzet ugy testesiil meg, hogy felemészti, maga-
ba temeti a kivégzendo testét. Plath napldjaban a larva —
grub — szotorténeti rokonsagban allhat a sirral — grave —, a
foldbe vajt tiregbe torténd temetkezéssel.38 Ezt a larva — a
rossz szellem, kisértet, rém jelentési latin larva — kit6rol-
hetetleniil bevéste Plath elméjébe.

A haldlos bénultsagot eldidézé réviilet bevésddése
rémesen beszédes; kiilonos hirt mond mar az 1958. juli-
us 19-i bejegyzés elején. A koltonot réviilt kiszolgaltatott-
sagaban gyilkos eroként a nemlétbe forditjak az ,.eleve
fényes z61d rozsabogarak és narancsos 1égy6lok & sikolto
fakopacsok”. Egyrészt: a rozsabogar az egyiptomi szkara-
beusz hasonmasaként a mitologikus halalkultuszt eleveni-
ti fel; a mérges gomba altalanos jelentéstobblete a fehér
pettyekkel ékesitett szép kalapja’® miatt a ,,mesés” halal
képzetét tarsitja; a két halalos motivumot a rovarokkal és
larvakkal taplalkozo, nekik halalt osztd fakopacs koveti.
Masrészt: a halalkultuszt felelevenit6 bogar €s a fak halalt
0szt6 doktora szarnyas lényként 6leli koriil a mesés halal
mérges gombajat. A mérges gombak jelestil altalaban
piros képviseldjének — a 1égyolé galocanak — rendszerta-
ni neve — Amanita muscaria — a naplorészletben szerepld
tobbes szamu utalas révén az Amanita, galdca nemzetség
mas, egyébként fehér tagjait is felolelheti. Mig a 1égy616
galdca hatdsa — a mennyiség fliggvényében — a félalom-
hallucinacié-delirium-transz-halal fokozatait idézi eld,
valoban mérges rokonai kisebb mennyiségben is biztos
halalhoz vezethetnek. Ezek: A. virosa (hegyeskalapu g.),

29 Sylvia Plath koltészetében lehet jelentdsége a visszhangszeriien és/vagy tiikrozédve oda-visszaverddd jelenségeknek. ,, Totem™ cimii, 1963. ja-
nuar 28-i datumozast versében a folding mirror [0sszecsukhatd, 6nmagaba zarhato tiikor] kifejezést koveti a tengelyesen tiikr6z6do, vizualisan
és akusztikusan onmagaba forduld, 6nmagaba hajlo, 6nmagaba fojtott, 6nmagaba temetkezd, elmeallapotra vonatkozo kijelentés — I am mad —,
amelynek egyes szam els6 személyti elsé hangja — [4j] — a sor kdzepén a pok kozéppontosan fordito eleme lesz — s-pid-er [4j] —, s ez altal sorsfordi-
to esemény részesévé valik: végiil behaldzza a halal. (Sylvia Plath: Collected Poems. Edited by Ted Hughes, London, Faber, 1981, rpt. 1982, 265.)

30 T. S. Eliot: ,,Lines for an Old Man”. In T. S. Eliot: Complete Poems and Plays. London, Faber, 1969, rpt. 1978, 143. (Hivatkozas: ECP, oldal.)
Tandori Dezs6 forditasaban ,,Egy dregembernek”, Takacs Ferenc jegyzetével, in T. S. Eliot: Versek, Dramdk, Macskdk konyve. Budapest, Eurdpa,

1986, 131-132 és 450. (Hivatkozas: Versek, oldal.)

31 A. David Moody: Thomas Stearns Eliot: Poet. Cambridge, CUP, 11979, 21994, 183.

32 A 19. sz4zadi mondoka szovege (Roud Folk Song Index: 7882):

Here we go round the mulberry bush (Kérbe korbe az eperfa,)

The mulberry bush, (Az eperfa,)
The mulberry bush. (Az eperfa.)

Here we go round the mulberry bush (Korbejarjuk az eperfat)

On a cold and frosty morning. (Egy hiis és fagyos reggel.)

(Tota Péter Benedek forditasa)

33 Eliot valtozataban az eperfa helyett fiigekaktusz szerepel. (ECP, 85.)

Here we go round the prickly pear (Korbe korbe fiigekaktusz)

Prickly pear prickly pear (Fuigekaktusz, fiigekaktusz)

Here we go round the prickly pear (Korbejarjuk a fiigekaktuszt)

At five a’clock in the morning. (Minden reggel 6tkor.)

(Vas Istvan forditasaban: Versek, 73)
Egyfeldl a fiigekaktusz elszigeteld tiiskéi tavol tarthatjak az tires embereket a gyiimélestdl, amelyben rengeteg mag az élet szamtalan lehetdségét
rejti, am kibontatlanul mindkét fél é16 halott, 1étiik kitiriil. Masfel6l a fiigekaktusz jelentési Prickly Pear a Karib-tengeri Brit Virgin-szigetek egyik
lakatlan tagja (foldrajzi szélesség: 18,5 [18° 30° 0 E]; foldrajzi hossziisag: —64.37 [64° 22° 0 Ny]).

34 ECP, 83. Vas Istvan forditasaban: Versek, 71.
35 Takécs Ferenc jegyzete. (Versek, 443.)

36 publius Ovidius Naso: Metamorphoses, IV. 55-166. Pyramus és Thisbe torténetét Ted Hughes is leforditotta, s azt a ktetében az emlékezet sza-
mara hangsulyos zar6 darabba tette. Ted Hughes: Tales from Ovid: Twenty-Four Passages from the Metamorphoses. London, Faber, 1997. (HCP,

1036-1042.)
37 Journals, 409.

38 H. W. Fowler — F. G. Fowler: The Concise Oxford Dictionary of Current English. Oxford, Clarendon, 1951, rpt. 1956.
39 A 1égyo16 galéca kalapjanak szinarnyalata a pirostol a narancssérgan at a barnaig véltozhat. (V. 6.: Kalmar Zoltan — Makara Gydrgy: Ehetd és mér-

ges gombdk. Budapest, Natura, 1981, 137.)
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A. ocreata (bocskoros g), A. verna (ragacsos vagy fehér
g.), A. bisporigera (,kétszeresen is eluralkodd” = ,holt-
biztos”). A nemzetség e kisebb csoportja mindegyikének
kozismert neve: pusztitd angyal, a halal angyala.40

A halal angyalat eléhivd galdca Plath naplojaban a
toadstool. Az osztrdk szarmazéasu anyatol, €s a bostoni
egyetemen biologiat és németet oktatd német bevandor-
16 apatol sziiletett Sylvia esetében azonban nem meglepd,
hogy a Todesstuhl jelentése is athallik.#! A halal angya-
la halalos tort il a halal &rnyékaba kertilt széken a halal-
kultuszt felelevenitd és a halalt osztd két szarnyas lény
tarsasagaban. Olyan ez, mint lesz Plath 1962. november
14-i keltezésl verse, a ,,Halal és Tsa.”#2 Ott is, mint itt:
»Ketten, persze hogy ketten vannak.” Az egyiknek majd
ott is csére lesz, mint itt. Halal és tarsa ott a vers végére
kikészit valakit.

A julius 19-i naplorészbeli csor a fakopacsé. A fako-
pacs csére vésoszerl. Ezzel faragja a fat, hogy annak,
akit/amit ott taldl, annak ura legyen a halal. A napl¢ irdja
itt is kikésziilt; rajta vesz er6t, uralkodik el a halal, amint
réviiletbe ejti 6t a szarnyas lény, akinek a hatasara a halal
élménye a fasult testbe vésddik. Ettdl a kolténd szarnya-
szegett lesz miive terében, miként a korabbi naplorész-
let szarnyatlan fatestii angyala Baskin miitermében. A két
naplészemelvény analdgiaja kiilonos angelologiat sejtet a
szarnyatlan faangyal és a szarnyaszegetten fasult kolto-
nod, a vésdcsorll szarnyas fakopacs és a fatesten vésovel
kopacsold Baskin, valamint a szegett szarnyt koltdi kép-
zelderd és a szobrasz egyébként szarnyald képzeletét jel-
lemzd teremtderd kozott. Az angelologiai analdgia parjai
kozti kiilonds viszony hire, hogy miként lesz az egyik a
masikka, hogyan megy végbe az atalakulas, hogyan telje-
stilnek az atvaltozasok.

Sylvia Plath képzelo- és alkotoerejét az egyébként ins-
piralo szellem kész mintai kikészitették. A masodik, julius
19-i naplorészlet sorsforditd eseménye a halélos bénultsa-
got élménnyé valtoztatta. A korabbi naploszemelvényben
bevésodott réviilet vazlatszer(i analitikus darabjai a jalius
19-1 elmélyiilé utdhatas kovetkeztében uj életre keltik a
koltoi véna véraramat. Az analitikus vazlat megelevenedd
csontvaz lesz, s az idomtalan tagok formasan izesiild sz6-
vegtestet alkotd részek. Mintha Plath alkotdi mozzanata
megismételné és eldvételezné Ezekiel végidokre vonat-
koz6 latomasét a csontokkal teli mezérél: az Ujjateremtd
a csontvazakba lelket ad, és feloltozteti 6ket inakkal, hiis-
sal és borrel (Ez 37,1-14). Sylvia Plath gyakorlataban a
félkész darabokbdl igy lesz pontos szotagszamlalassal és
preciz rimtechnikaval kész a vers. Ez a vers a ,,Szobrasz”
és ajanlasa ,,Leonard Baskinnak” sz41.43

To his house the bodiless
Come to barter endlessly
Vision, wisdom, for bodies
Palpable as his, and weighty.

Hands moving move priestlier

Than priest’s hands, invoke no vain
Images of light and air

But sure stations in bronze, wood, stone.

Obdurate, in dense-grained wood,
A bald angel blocks and shapes

The flimsy light; arms folded
Watches his cumbrous world eclipse

Inane worlds of wind and cloud.
Bronze dead dominate the floor,
Resistive, ruddy-bodied,

Dwarfing us. Our bodies flicker

Toward extinction in those eyes
Which, without him, were beggared
Of place, time, and their bodies.
Emulous spirits make discord,

Try entry, enter nightmares
Until his chisel bequeaths
Them life livelier than ours,
A solider repose than death’s.

(1958)

Hozz4 jon, kinek teste
Nincs, cserélni vég nélkiil
Jelenést, titkost, testre,
Mely, mint 6vé, atlényegiil.

Papénal avatottabb

A kéz, ez idéz tiind

Kép, fény, 1ég helyett inkabb
Hi alakot, mely brongz, fa, ko.

Kemény, stirti ert fan

Egy tar angyal ad format
Gyér fénynek; kart karba fon,
Nézi, tomb-vilaga hogy olt

Ki para-vilagokat.

De bronz holtaké a szin,
Rettentdk, a testiik rot,
Nyomasztok. Testiink megrezzen,

40V, 5.: , destroying angel”. Encyclopadia Britannica. Encyclopadia Britannica Online. Encyclopadia Britannica, 2011. Web. 02. Jun. 2011. <http://

www.britannica.com/EBchecked/topic/159403/destroying-angel>.

41 Megjegyzend azonban, hogy a németben nincs ilyen sz6, amely gombéra utalna, akér mérgez, akar nem. Plath koltészetében azonban tobb-
szor felbukkannak német vonatkozasu témak, illetve szavak (,,Daddy”, Lady Lazarus” in PCP, 222-224, 244-247); ezek a versek is halalt hozok.
42 PCP, 254-255. Az idézett kezdbsor sajat forditisom. A vers teljes szovegét Tandori Dezsé forditotta le: Sylvia Plath Versei, Budapest, Eurépa,

2002, 172-173.

43 .Sculptor For Leonard Baskin”. In PCP, 91-92. Hivatkozas: (versszak/sor).
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Kihuny a szemekben, mik,
Nélkiile, koldusok mind:
Se tér-ido, se testiik.

Sovar, villongé szellemhad

Tor ra gyotrd alommal,
Véssen nekik 6rokiil
Létet, mi egyre fennall,
Nyugalmat a halalon tul.

(Tota Péter Benedek forditasa)

Sylvia Plath versében az angyal él és cselekszik, sot
teremt (3/1-4/1). Mielétt azonban az angyal onalléan
megnyilvanulna, a testnélkiiliek titkos jelenését latjuk a
testté 1ényegiilés vagyaval (1/1-4). A testnélkiiliek majd-
hogynem angyalian tiszta szellemek, ha eltekinthetnénk
cserekereskedelmi igyekezetiikt6l (1/2). Ezek a testnélkii-
li szellemek lelkesitdleg hatnak. A szobrasz keze papénal
avatottabb szakralis cselekményt végez, eredeti terem-
tést teljesit be: a szellemeknek anyagtestet ad, az anya-
gokat lelkes 1énnyé teszi (2/1-4). Az inspiracié azonban
kolcsonos: az ember a szellemet megtestesiiléshez segi-
ti, az anyagba 6ntott 1élek pedig az embert killonds lény-
ny¢, szobrassza, mlvésszé avatja. Ez a kettOs inspiracio
az angyal soraiban egyesiil: az alkotott alkot. Ezt az ide-
alis csucsot, ha nem is rombolja le, de megingatja, hogy
amennyiben a lélektelen anyagtomeg tekintetében nem
tiikrozodik az ember, annyiban az ember visszaverddik
a megsemmisiilésbe (4/2-5/3). A vers végén a meg nem
sziiletés és a megsemmisiilés ellen kiizdd irigy és civako-
do lelkek az élet rendjét a teremtéssel ellentétes kaotikus
zlirzavarba fojtjak (5/4—6/1). A kezdeti titkos jelenés (1/3)
végiil rémalomma valik (6/1). Ezen az allapoton a zar-
lat két sz&ép, bar homalyos paradoxonja — az €10k életénél
¢letszertibb élet, a haldlnal megingathatatlanabb nyuga-
lom vizidja (6/3—4) — sem segit, hiszen ez a vésotdl szar-
mazik, amely ugyan €lni segit, ugyanakkor 6lni tud (6/2).
Hogy az életbe 1épés a halalba visz, az utolsé jambusbol
hallatszik, melynek emelkedd, hangsulyos tagja a death,
halal (6/4). A testetlen szellemek jovetelének, az angyal
megjelenésének és a villongd lelkek lidérenyomasanak
vonulatat aldhuzza a 1ét-hivas—létrehivas—létezés—Iétben-
veszélyeztetettség—1ét-latszat—1étvesztés dramai szekven-
cigja. Sylvia Plath 1958. julius 19-én ezt roviden ¢és sze-
mélyteleniil igy rogziti: ,,A megbizhatatlan szandék — az
iras — halva sziiletett.”#4

A rimek vilagat érdemes megfigyelni Sylvia Plath
kinosan pontos szotagszamlalo és rimelésti verseiben.
Ilyen példaul a ,,Szobrasz” eldtt irt, 1958. junius 26-1i kel-
tezésu vers, az ,,Owl” (Bagoly). A négyes rim (aaaa) az

44 Journals, 409.
45 Journals, 398, és PCP, 101-102.
46 Journals, 477.

utolsd strofaban sériilni latszik, mert a masodik sor vége
(to) nem illeszkedik a tobbi harom sor végéhez (-y).
Igen am, de a masodik sor végétol visszaszamitott har-
madik szo, ill. szotag végén ott a hianyolt, de keresett
betli/hang (-y). A mintegy idejekoran megjelend fele-
16 rim a tartalmilag kifejezett (fearfully) rettenet sziilte
helyzetre valaszol kizokkenve a rim rendjébdl.4> Sylvia
Plath egyébként az ekkor irt kdlteményeit késébb, 1959.
aprilis 23-an a ,,szdnalmas halal-vagy” verseiként érté-
keli.*¢ Noha ugyanitt a bagoly-versrdl azt allitja, hogy
»lelkesedés és életorom” jellemzi, ugyanakkor elkerili
figyelmét, hogy példaul az amerikai indianok kultaraja-
ban a bagolyhoz a halal is tarsul, és hogy ennek a szar-
nyas lénynek a hatborzongato rikoltdsa hirt ér, mely utan
hamar all be halal.4’

A ,,Szobrasz” rimképlete a sorok utols6 hangja-
ra — foként massalhangzora — szoritkozd valtakozo
rim (abab), keresztrim.#8 A versszakok koziil az elsd
és az utolsd egyedi valtozat. Az elsdben a rimrend:
KVKV.4 Az utolsdban a rim §sszetettsége miatt négyes
rim (aaaa), bokorrim kisért, am a sorvégi -s-ek eldtt
véltakozo rend (abab) uralkodik: -r-, -th-, -r-, -th-.50
Figyelmet érdemel még a harmadik és az 6tédik vers-
szak is. Ezekben a valtakozast erdsiti, hogy mig minden
soruk massalhangzora végzddik, a masodik ¢s a negye-
dik soruk két-két massalhangzoval zarul. A legegysze-
riibbnek a masodik és a negyedik versszak tiinik, melyek
sorvégén csak egy-egy valtakozé massalhangzo 4ll.5! Ha
most a versszakok egymasnak torténd megfeleltethetd-
ségét vizsgaljuk, akkor azt kellene mondanunk, hogy az
elso és a hatodik versszak mutdns elemként keretbe fog-
lalja a verset. A vers létre vonatkozo zaklatottsaga azon-
ban nem viselné konnyen az ilyen statikus lezartsagot.
Dinamikusabb, dramaibb, beszédesebb lehetne a kovet-
kezd vonatkoztatas: jelenések jovetele (1.) és lidércek
nyomulasa (6.), az avatott kéz tevékenysége (2.) és az
6 hianya (5.), az anyagban ¢16 1élek (3.) és az anyagba
holt lelkek (4.). Rimtechnikailag: egyszerii egytagu val-
takozo (1.) és Osszetett kéttagu valtakozd (6.), egytagu
valtakozo (2.) és kéttagtira bovild valtakozo (5.), két-
tagara boviilé valtakozd (3.) és egytagu valtakozd (4.).
Az igy tengelyesen tiikrozhet6 verstestet a kovetkezo-
képpen lehetne elvonatkoztatottan modellezni a vers-
szakok sorrendjében: fehér (1.), fehér (2.), fekete (3.),
fehér (4.), fekete (5.), fekete (6.). A tengelyes tiikr6z6-
dés miatt a szinek teljessége és a szinek iiressége elnye-
li, kioltja egymast. Kiilonds hir. Olyan ez, mint az ame-
rikai fest6, Brice Marden egyik képe, az 1978-ban készi-
tett Annunciation, Study I (,,Angyali tidvozlet, elso tanul-
many”).52 A papiron grafittal és viasszal késziilt alkotas
a kovetkezd sorozat latvanyat nyujtja: keskeny fekete /

47 Part I, Chapter 6, ,,Owls in Myth and Legend”, in Paul A. Johnsgard: North American Owls: Biology and Natural History. Washington, D. C.,

Smithsonian Institution Press, 2002.

48 A rimkép-elemzésben a massalhangzo, a konszonans jele K, a maganhangzoé, a vokalisé V. A megjegyzések az angol szvegre vonatkoznak, sziik-

ség esetén a magyar forditas technikai részletei magyarazatot kapnak.

49 A magyar forditasban: VKVK. A sorrend valtozott, az aranyok valtozatlanok maradtak.
50 A magyarban a valtakozast a sorvégi -l-et megel6z6 maganhangzok igyekeznek megkozeliteni.

5T Ez utébbi két részhalmaz esetében a magyar forditas fogyatékos.

52 A kép a New York-i The Museum of Modern Art tulajdona <http://www.firstnationsfirstfeatures.com/collection/browse_results.php?object_

id=38276>.
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keskeny fehér / széles fekete / széles fehér // széles feke-
te / széles fehér / keskeny fekete / keskeny fehér. A ten-
gelyesen tiikr6z6do panelek kioltjadk egymast. A sziiletés
bejelentésével hiriil adatik a halal.

Leonard Baskin angyaldarabjai Sylvia Plathbdl alkoto
koltdt teremtettek. Leonard Baskin szarnyaszegett angyal-
darabjaibol Sylvia Plath épkézlab koltoi alkotast teremtett.
A darabokban 1év6 angyal azonban — mint csak potencia-
lis Iétez6 vagy pusztan lehetséges 1ény — a halal lehetoségé-
hez vezet, a haldl potencialjdhoz, a halal helyzeti energiaja-
hoz, a halalnak a teremtder6vel szemben is legydzhetetlen-
nek tind erejéhez. A teremtd magaslatok felé tartva Sylvia
Plath részére nem létezik mas, csak a nemlét mélye.

Sylvia Plath irdsai megmutattdk mar, hogy a fako-
pacs, illetve a bagoly angyalhoz illden kozvetithet kiilo-
nos hirt. Leonard Baskin szobrai €s metszetei, angya-
lai és szarnyas ragadozdi egyarant a halal és a rettentd
1ét kiilonos hirét lattatjak. Baskin és Ted Hughes kozott
az ihlet kolcsonossége az 1957-58-as tanévben sziiletett.
Késobb a képzémiivészt a koltd inspiralta és viszont.
Ez a lehetdség mar Hughes elsd, dijnyertes kotetének
elsd, cimado versébdl kinalkozott: a héja ,kerek angya-
li szeme / szétziizva” az es6ben.5 A szarnyas lény s az
ember egyiitt €li at a halalos szenvedést. Egy 1959. janu-
ari, Baskinnak irt levélben Hughes megemliti, hogy
Baskin kiallitasan a neki tetszo darabok kozott szere-
pelt ,,az Angyal” és ,,a varjik — jelesiil a metszet a dog-
16ttrol [...]7%4 Akar tudattalanul is, ekkor foganhatott
meg a majd 1970-ben kiadott kotet A Varji életébdl és
dalaibol.55 Hughes 1969. december 15-én emlékezteti is
Baskint, hogy amit a fomtivének tekint, a Varju az 6 tana-
csara sziiletett.>¢ Ezért természetes, hogy Baskin illuszt-
racioja jelenik meg a boriton: a madarijesztonek is beil-
16 vészmadar benyomasat keltd ember-ragadozo-angyal.

Ted Hughes koltészetében az ember-madar-angyal
vizié azonban nem a Varju-versekben jelentkezik el6-
szor, és nem is utoljara. Hughest gyermekkoratol kezd-
ve kisérte egy szinte heti rendszerességgel visszaté-
r6 hattyt-angyal alom,37 amelynek els6 koltoi lejegyzé-
se az 1967-ben megjelent Wodwo cimi kotetben szere-
pel: ,,Ballad from a Fairy Tale” [Ballada egy tiindérme-
séb01].58 Masodik, végs6 valtozata az 1979-ben kiadott
Remains of Elmet [Elmet emlékei] cimii kétet zard ver-
seként olvashato: ,,The Angel” [Az angyal].5°

53 HCP, 19.
54 Letters, 136

55 Ted Hughes: Crow. From the Life and Songs of the Crow. London, Faber, 1970. Magyarul: Ted Hughes: Varjii. A Varjii életébél és dalaibl. For-

ditotta Bathori Csaba, Budapest, Orpheusz, 1997.

56 Letters, 300. Ted Hughes a Varju-versek irasa kdzben bizonyos abban, hogy koltéi palyaja jo iranyba tart. Ezt fivérének, Gerald Hughesnak 1969.
oktober 27-én azzal indokolja, hogy valami olyan szokatlant, egyedileg kiilonlegeset alkotott, amellyel mindenkin taltett, legalabbis Angliaban és

In my dream I saw something disastrous.

The full moon had crashed on to Halifax.
Black Halifax boiled in phosphorus.
Halifax was an erupting crater.

The flames seemed to labour. Then a tolling glare
Heaved itself out and writhed upwards —
And it was a swan the size of a city!

Far too heavy for the air, it pounded towards me,
Low over Hathershelf.

And it was no swan.

It was an angel made of smoking snow.

Her long dress fluttered about her ankles,

Her bare feet just cleared the moor beneath her
Which glowed like the night-cloud over Sheffield.

Mother, I cried, O Mother, there is an angel —

Is it a blessing? Then my mother’s answer
Turned that beauty suddenly to terror.

I watched for the angel to fade and be impossible.

But the huge beauty would not fade.

She was cast in burning metal. Her halo
Was an enigmatic square of satin
Rippling its fringed edges like a flounder.

I could make no sense of that strange head-dress.

Till this immense omen, with wings rigid,
Sank out of my sight, behind Stoodley,
Under the moor, and left my darkness empty.

When I next saw that strange square of satin
I reached out and touched it.

When next I stood where I stood in my dream
Those words of my mother,

Joined with earth and engraved in rock,

Were under my feet.

(1967/1979)

Amerikaban. (Letters, 296.) Ez mintegy beteljesitette ifjukori vagyat, hogy a legjobbakat is feliilmulja.
57 Errél szdmol be Ekbert Faas: The Unaccommodated Universe. Santa Barbara, Black Sparrow Press, 1980, 139.

S8 HCP, 171-172.

59 HCP, 492-493. A magyar forditas azt a gyakorlatot igyekszik alkalmazni, amit Ted Hughes maga is hagyott érvényesiilni, mikozben Pilinszky Ja-
nos verseit iiltette at angolra Csokits Janos segitségével; a forditas a lehetd legszorosabb szdszerintiséggel koveti az eredetit. (V. 6.: Ted Hughes:
Introduction” [1975, 1986]. In Janos Pilinszky: The Desert of Love, Selected Poems. London, Anvil Press Poetry, 1989, 13.) Az esszé szovegé-

ben a hivatkozasok az angol nyelvii versre vonatkoznak.
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Almomban valami végzetest lattam.

A telihold razuhant Halifaxra.
A fekete Halifax foszforként égett.
Halifax kitord krater volt.

A tliz, ugy tlint, vajudott. Majd egy lidérces lang
Lokodott ki, vonaglott felfelé —
Egy hattyt volt, varos méretii!

Tal nehéz a repiiléshez, felém zuhant,
Alacsonyan Hathershelf f616tt.

Mégsem hattyt volt.

Egy angyal volt fiist6lgd hobol.

Hosszu ruhaja verdesett a bokaja koriil.

Csupasz laba épp csak stirolta lent a hangést,
Mely voroslott, mint a felhd éjjel Sheffield f6lott.

Anya, kialtottam, O Anya, egy angyal —

Ez aldas? Erre anyam vélasza

A szépséget rémséggé valtoztatta.

Vartam, hogy az angyal fénye, ereje vesszen el.

De a roppant szépség nem halvanyult.

1zz6 fém formazta. Dicsfénye

Talanyos szaténnégyszog volt

Fodrozva rojtos szegélyét, mint egy lepényhal.

Nem értettem azt a furcsa fejdiszt.

Végiil ez a rettentd jel merev szarnyakkal
Lebukott a lathataron, Stoodley mogott,
A hangas al4, és sotétségemet liresen hagyta.

Mikor Gjra lattam azt a furcsa szaténnégyszoget,
Utana nyultam s megérintettem.

Mikor ott alltam tijra, ahol almomban alltam,
Anyam szavai

Folddel egyesiilve s kdbe vésve

A labam alatt voltak.

(Tota Péter Benedek forditasa)

Hughes a masodik, végleges valtozatban felhagyni 1at-
szik a ballada egyik sajatsagaval, a homalyossaggal. A
korabbi ,,Ballada” f6ldrajzi neveit uj taggal és részlete-
sebb leirassal egésziti ki, s igy a tiinemény elhaladasanak
utvonalat pontositja, ugyanakkor képzelettel is kdvethe-
tobbé teszi. A tiinemény Halifaxbdl indul (Ny. h. —1.863;
E. sz. 53.725), elhalad a Hathershelf diil folott (Ny. h.
-1.961—1.968; E. sz. 53.723-53.719), érinti Stoodley

Pike-ot (Ny. h. —2.042; E. sz. 53.714), majd mogotte —
mégiscsak a balladai homalyban — eltiinik, lebukik a vers-
ben meg nem nevezett Todmorden (Ny. h. —2.096; E. sz.
53.713) iranyaban. Az égi tinemény elmozdulasa kelet-
nyugati viszonylatban koriilbeliil 0.233 fok, észak—déli
viszonylatban pedig 0.012 fok. A GPS éaltal is hasznalt
szabvanyositott f6ldi koordinatarendszer, a WGS 84 ada-
tai szerint a versben leirt latvany villanasnyi lehetne, am
az alombeli vizio a hasitd élményt hosszan tarto és mély-
re hiz6dd tapasztalattd teszi. Ez a foldfelszinre vetitett
alig 15 kilométernyi szakasz Sheffield (Ny. h. —1.469; E.
sz. 53.385) felol nézve szembeotloen hegyes, koriilbeliil
15 fokos szoget fog be. A vizid elbeszéldje azonban mas-
honnan érzékeli a latomast, ahonnan ez szembeszokobb,
s szamara a sheffieldi effektus mintha csak hatteret feste-
ne, s igy minden fényesség ellenére a nézdpont is balladai
homalyban marad.

Az imént vazolt tavlat egy az éppen kijelolt szaka-
szon tal Sheffield atellenében kereshetd pontban loka-
lizalhato. Ez a hely két vizfolyas — a Calder folyo és a
Cragg patak — talalkozasanal, a nevében mitologiat sugal-
16 Mytholmroydban taldlhatd. Torténetesen itt, az Aspinall
Street 1-es szam alatt (Ny. h. —1.980; E. sz. 53.731) szi-
letett Ted Hughes a Herkules (gorogiil Héraklész) csillag-
képtdl fényét nyerd Tau Herculid meteorraj felfedezésének
évében,% 1930. augusztus 17-én, a csillaghullasok idején.
Ez a pont szinte azonos (0.117 fok, illetve 0.116 fok) tavol-
sagra van Halifaxtol és Todmordentdl, a jelenség belatott
palyajanak kezdd és feltételezhetd végpontjatol. A koltd
gyermekségtorténete kiilonds, szinte mesés modon illesz-
kedik egy akaratlanul is kitiintetett idohoz és helyhez.

Ted Hughes gyermekkorat sok mese jarta at. Részben
erre utalhat egy 1957. majusi levelében, amikor dij-
nyertes kotete kapcsan batyjanak, Geraldnak édesany-
juk . tiindérmesébe ill6 almai” beteljesiilését emliti.6! A
Németorszagban megjelenésre elokészitett kotete szer-
kesztoinek 1997. november 7-én azt irta, hogy édesany-
ja ,,szenvedélyesen romantikus” ember volt, akinek a sza-
badsagrol szott almait Bronté-hatas jellemezte, és aki
a vad szabadsagot jelentd almaival telitette a novérét,
Olwynt és 6t.92 Edesanyjuk torténeteket is talalt ki sza-
mukra, amikor kicsik voltak, st arrdl is beszamolt nekik,
hogy koran elhunyt ndvére, Miriam (1896—1915) szelleme
idénként megjelent szamara.63

Edesapja, William Hughes szintén sokat mesélt fia-
nak. Sylvia Plath édesanyjanak ¢és testvérének irt levelé-
ben 1960. augusztus 22-én Ted Hughes feleleveniti, hogy
Sylvia az elsd vilaghaborus élményeir6l meséltette apo-
sat, akinek az elbeszélése azt sugarozta, hogy a mult él6
és jelen valdsag.%* Egy 1991. marcius 15-én irt levelében
Hughes ugy talalja, hogy az 1950-es években — részben az
édesapjatdl gyerekkoraban hallott torténeteknek koszon-
hetden — az Els6 Vilaghabori volt a legsajatabb élmé-
nye, s6t mitologiaja.>5> Gyermekkora szinhelyére, a West

60p A, Wiegert — P. G. Brown — J. Vaubaillon — H. Schijns: ,,The Tau Herculid meteor shower and Comet 73P/Schwassmann-Wachmann 3”. Monthly
Notices of the Royal Astronomical Society, 361 (2005) 2, 638—644. Ez talan nem teljesen érdektelen adat, hiszen Ted Hughes horoszkopok felalli-
tasaval is foglalkozott. (Letters, 39, 44, 51, 78, 94, 96, 97, 113, 266, 360, 456, 497.)

61 Letters, 98.
62 Letters, 699.

63 Terry Gifford: Ted Hughes. London, Routledge, 2009, 8-9. , Anyam” és Miriam egyiitt jelenik meg az ,,Anniversary” cimii versben. (HCP, 854.)

64 Letters, 169.
65 Letters, 593.

201



Yorkshire-i Calder-volgyre azzal a benyomassal emlékezik,
hogy az egész térség az Elsd Vilaghaborit gyaszolja.06 Az
édesapjatol 6rokolt emléket osztja meg Fay Godwin fény-
képésszel; az 6 fotdi voltak targyi ihletdi az Elmet emléke-
it idéz6 kotetnek. Azt irja neki Hughes 1976. julius 4-én,
hogy az ipari forradalom pusztitisa utan a pusztuldsnak
indult ipari létesitmények borzalmait a Calder volgyében
az Els6 Vilaghabort pecsételte meg, amikor a frontra hur-
colt férfitomegek lemészarlasa utan csak a megalazottsag
¢s a kilatastalansag érzete borult a térség fekete épiileteire
Todmordent6l Halifaxig.67

Az els6 vilaghaborus 6rokség része az az informacio
is, hogy az angolok alkalmaztak el6szor hadaszati céllal a
fehér foszfort, amely husz fokos levegdn mar lobban, har-
minc fokos levegén magatol meggyullad, képes légszomjat,
eszméletvesztést, csontig hatold mély égést és halalt okoz-
ni. Bar gorogos névalakja — phosphorus — az esthajnalcsil-
lagot jelenti, latin névvaltozata — Lucifer — borzaszt6 kovet-
kezményeket sejtet.08

A latomas Halifax varosahoz kotott kezdetének apoka-
liptikus szinezetét tovabb arnyalja a pokoli sugallat, ami-
rél a gyermek Ted Hughes is értesiilhetett a szellemidézd
torténetek kozott: 1938-ban a halifaxi késeld tartotta rette-
gésben a varost. Az év végére azonban kidertilt, hogy sotét
er6k vették ra az allitdlagos aldozatokat, hogy 6nmaguk
ejtsenek félelmetes sebeket sajat magukon. Az angol iro-
dalom torténetébdl ezért helyénvalo utalasként hallhatja az
ember a John Taylor (1578-1653) kolto tollanak tulajdoni-
tott ,,Kolduslitania” fohaszat: Halifaxtdl és a pokoltdl ments
meg, Uram, minket!

Ebben a pokoli kozegben kél a nehézkesen gyuld tliz
langjabol az esetlen hattyu. A hattyG Ted Hughes életma-
vében nemcsak ebben a versben és Halifax feldl kozeledik,
hanem ,,Az angyal” cimii verset k6zvetleniil megel6z6 vers-
bdl, ,,Heptonstall temet6jébol” [,,Heptonstall Cemetery™] is
(Ny. h. —2.0223; E. sz. 53.731).%9 S6tét hattytk egész csa-
ladja emelkedik fel, akik orias szarnyukkal nehézkesen ver-
desve alacsonyan szallnak nyugati iranyba, a Heptonstall
temet6jébol is lathatd Stoodley Pike felé.”® Az egyik hattyu
neve Edith, mint Hughes édesanyjaé, egy masik hattyt neve
Sylvia, mint Hughes els6 feleségéé. Mindketten a hattytikra
altalaban jellemz6 monogam hazassagban éltek, s haltak, s
ugy tinik, Sylvia a halalt magara is vette érte.

A beszElo a tizedik sorban rajon, hogy nem értette meg
a jelenést. Nem jelképes hattyt, hanem itél6 angyal zuhan

feléje. A latvany hava természetének ellentmondo, a fehér
foszfor fehér langjabol keletkezod fehér fiist égetd itélete
felperzseli az erikafélék viragja szinével a foldet,”! és a
gyermekkori nyomaszto élmény, az 1940. december 12-i
és 15-1 éjszakai bombazas, a fegyver- és 10szergyarakat
pusztité Sheffield Blitz emléke felégeti az eget.

A vers kozponti magja a 15-18. sorban szinte meg-
hasad ¢és atrendezoédik. Az egyébként rimtelen és egye-
netlen szdtag-, illetve sorszamu koltemény itt keretesen
6lelkez6 — abba — rimbe rendezodik, am a khiasztikusan
keresztez0d6 belsd alakzatban az anya 2. sorvégi valasza
(answer) a 3. sor elején atvaltoztatja (furn) a 2. sor ele-
jén emlitett, a leany-angyal altal igért szépséget biztositd
aldast (blessing) a 3. sor végén rémséggé (terror). Ez az
ellenpontos szimmetria félelmetes szimmetria. Ezt hozta
az angyal, illetve ez tortént az angyallal.

A vers kozéppontjanak kompozicionalis ritualéja 1979-
ben mintha azt celebralnd, amit a Hughes-¢életmiiben a
kezdetek 6ta folyamatosan alakulé Shakespeare-tisztelet
majd 1992-ben kateketikus értékil szertartaskonyv-
ként, a maganmitologia szentirasaként megjelentetett
Shakespeare és a teljes létezés Istenndje taglal.? Az
Istennd kettésségek egysége. O az Alvilag Istenndje
¢és a Josagos Szeretet Istenndje, aki az Anya és a Szent
Ara. (THSH, 12.) Ted Hughes ezt a modellt vizsgalja
Shakespeare versei és dramai tiikkrében. Hughes ugy latja,
hogy az Avoni Hattyt életmiive az Istennd szenvedéseit
jegyzi fel. Ilyen értelemben a szerzd nagyszeriiségének a
titka az, hogy az elvesztett ligyért adja életét tanusagtéte-
lil, amibdl az élethosszig tarto tiirelmes erdfeszités fakad,
hogy megmentse az Asszonyt, az Istennét. (THSH, 90.)
Mindekozben el kell viselnie, hogy a Pokol Kiralyndje
a Rémség (Terror) Kiralynéje. (THSH, 223.) Ennek a
pokoljarasnak, poklokra torténd alaszallasnak kiemelke-
do példaja, amikor Hughes filoldgiailag ravilagit, hogy
Shakespeare a Lear kirdlyban a ,,5ziv szorongasat” és az
»anyat” azonositja. (THSH, 273.) Ted Hughes angyal-ver-
sében, annak szive-k6zepében ilyen értelmii azonosu-
las mehet végbe: a sziildanyaé és a sziilotarsé, az aldasos
sz€psége €s a rettentd rémségé.

Ezzel a kettds egységgel vonul tovabb az angyal rop-
pant szépsége, melynek hagyomanyosan kor alaku dicsfé-
nye most legalabb az egyik oldalan tort fényl szaténnégy-
szogként jelentkezik. Megtort a fény a beszél6 kolté meg-
engedd beismerése nyoman: ez lenne Sylvia Plath szem-

66V, 5. Ted Hughes ,,The rock” [A szikla] cimii, radioban elhangzott szovegével, amely 1963. szeptember 19-én jelent meg nyomtatasban (The
Listener, 70, 421-423.); ezt idézi: Nick Bishop: Re-Making Poetry: Ted Hughes and the New Critical Psychology. New York, St. Martin Press,

1991, 206.
67 Letters, 379.

68V .., Hogy is hullottal le az égbél, te fényes csillag, hajnalnak fia? [...] Az alviligba zuhantél al4 [...]” (Iz 14,12—15) , Lucifer” a megszolitis a

Vulgata szovegében.

69 HCP, 492. Sylvia Plath 1956-ban irt ,,November Graveyard” cimii verse a heptonstalli temetdrdl sz6l, ahol 1963-ben el is temették. (PCP, 56.)

70 A 400 méter magas Stoodley Pike a 200 méter ,,magas” Todmorden el8tt tornyosul egy kériilbeliil 37 méter magas emlékmiivel, amelyet 1854-ben
terveztek és a krimi habort végén fejeztek be 1856-ban a Napoleon legy6zésére utald épitmény helyén.

71 Sylvia Plath az 1956 8szén Yorkshire-ben tett kirandulasukrol édesanyjanak szeptember 2-4n irt levelében tSbbszor emliti, hogy a vidék az erika-

fé1éktol voroses. (Letters Home, 269.)

72 Ted Hughes: Shakespeare and the Goddess of Complete Being. London, Faber, 1992. (Hivatkozas: THSH, oldal.) Az idaig vezetd Gt fobb allo-

masai:

(1) ,,Elolvasom az 6sszes Shakespeare-t [...] Ez egy tudatos terv.” (1957. julius 22. Letters, 105.)
(2) ,,Anagy téma: jegyzet Shakespeare-rol” Ted Hughes bevezetdje az altala szerkesztett Shakespeare-valogatashoz. (4 Choice of Shakespeare s

Verse. London, Faber, 1971.)

(3) Egy 4j ,,Jegyzet” az 4j és kibovitett Shakespeare-valogatashoz. (London, Faber, 1991.)
(4) Ted Hughes és Donya Feuer, a stockholmi Kiralyi Dramaszinhaz igazgatdjanak levelezése, koriilbeliil 1976-t6l, kiilondsen is 1990 és 1992

kozott.
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fed6je.” A koltéi latomas azonban tovabbmegy: a fejdisz a
tengerfenékre szall a lepényhal hasonlata sulyanal és erejé-
nél fogva.” A metaforikus szatén-négyszog-dicsfény bal-
ladas talanya a tengermélyi homalyban lebegd lepényhal
hasonlataban kinal megértést, bar a vers beszél6je most a
vers végétdl szamitott tizedik sorban dobben ra, hogy nem
érti a jelet. Nem érti, hiszen a lepényhal mint lapos hal
németiil Plattfisch. ,,Ertetlenné, / siiketté tett a nyelve — a
német, / til az én hullimhosszomon.””> Sylvia Plath édes-
apja a csaladnevét az amerikai letelepedés utan valtoztat-
ta meg; sziiletésekor a németorszagi (ma lengyelorszagi)
Grabowban bejegyzett neve Otto Emil Platt volt.76

A lepényhal a Pleuronectiformes rendjébe tartozik.
Testét szinte teljesen korbeszegi rojtosnak tiind uszonya.
Testének fehér felével a tengerfenékre lapul, s ott alcaz-
za magat. Gorog eredetli latin neve életmddjat irja le:
az oldalan tszik. Az Uszast meghatarozé méd (pleuron)
kiilon figyelmet érdemelhet a koltd sajatjava valo mito-
logia vilagaban.

A go6rég mitoldgiaban az abrazolasok szerint pasztor
vagy vadasz Endymion és Seléné, a Holdistennd egyik
tavolabbi leszarmazottja Pleuron, akir6l egy vérost is
elneveztek.”” Pleuron még tavolabbi leszarmazottai és a
behazasodottak kozott talalunk olyanokat, akiknek a tor-
ténete analdgias vonatkozasba hozhaté a Hughes-Plath
hazaspar tragikus torténetével. Példaul Meleagros a noi
vonzerd rabja lett,’8 és tobb ndvel hozhatd kapcsolatba
Diomédész is,” akit anyai szeretettel partfogolt Athéné,30
akinek a neve mogott a hold rejlik,8! tovabba Meleagros
huga volt Déianeira, aki Héraklész felesége lett.82

Miutan Meleagros az Alvilagban megkérte Héraklészt,
hogy vegye el hugat, Héraklész elment Pleuron vidéké-
re, ahol Déianeira élt két folyd, az Akheldos és az Euénos
kozott. Déianeirat egy erdszakos kérd zaklatta, a holtak
birodalméval is kapcsolatban all6 Akhel6os folyamis-
ten. ,,Bikaként palyazott ra, kigyoként és bikafejii ember-
ként, mint egy masodik Mindtauros.”®? A Déianeiraért

73 Ezt fedi fel Leonard M. Scigaj (Ted Hughes. Boston, Twayne, 1991, 117-118.), ezt ersiti meg Ann Skea (,,Regeneration in *Remains of Elmet’”.

vivott kiizdelemben Héraklész letorte Akheldos szarvat.
A szarvatdl megfosztott Akheléos mint bikafejii férfi tar
fejével ugy jelenik meg, mint a lesutult bika, németiil
Platthirsch. A néhai Otto Platt felrémlo6 alakjaval kiizd Ted
Hughes a minotaurusz-versekben, melyek koziil az elsd
nyit6 képe az asztallap, németiil a Tischplatte.3*

Amikor Héraklész szamtalan szeretdje utan Déianeira
vissza akarta szerezni férjét,85 a Nesszosz vérével bilivolt
inget kiildte neki. Miutan azonban Déianeira felfog-
ta, milyen kinokat okozott férjének, oOngyilkos lett.
Héraklészt csak a halal valtotta meg a Déianeira altal szott
inggel magara vett kinjaitol. Ezzel a mitoldgiai analdgia-
val a hattérben szinte angyali id6zités, hogy els6 felesé-
ge, Sylvia Plath 6ngyilkossaga, 1963. februar 11-e utan
35 évvel kés6bb az 6 emlékét idéz0 Sziiletésnapi levelek
megjelenését, 1998. januar 29-ét kovetden, a volt fele-
ség sziiletésnapja, oktober 27-¢ utan egy nappal, oktober
28-an halt meg Ted Hughes.

Ted Hughes teljes 1étezésrol irt monografiajaban a
Pleuronektidak, illetve a Hérakleidak kozé Antonius, a
,,;omai Herkules”86 sorolhatd, akit a Plutarkhosz altal
meg0rzott dsi hagyomdny Herkules fia, Anton leszar-
mazottjanak tart.8? Hughes angyal-versének kezdeté-
vel konnyen rokonsagot kinal Antonius szava: ,,jo csil-
lagom / Letért utjarol s fényét a pokol / Mélyére szor-
ja.”’88 Fontosabb azonban, hogy Hughes angyal-versének
zérlata és Hughesnak az Antonius és Kleopdtra drama-
jara vonatkozo megallapitasai kozott fedjiik fel a lehet-
séges kapcsolatot. Ennek érdekében Hughes szévegére
hagyatkozom. Azt szeretnénk tehat megkdozeliteni, hogy
az anya angyalra vonatkoz6 balladai homalyban mara-
do szavait (el)hallgatd és az anyafiguraval egyiitt latott
angyaljelenésrol beszéld személy szavai mennyivel és
hogyan vallnak érthetobbé azaltal, hogy megismerjiik,
mit gondol Hughes Antoniusrol és Kleopatrarol.

»Antonius és Kleopatra taljutnak tragikus sorsukon
(és halalukon) azaltal, hogy egy pontosabban meghata-

29

In Keith Sagar (ed.): The Challenge of Ted Hughes. New York, St. Martin Press, 1994, a 9. jegyzet a 128. oldalon) Ted Hughes 1984. november
3-én irt levelére hagyatkozva: ,,Es igen, a szatén az volt, amit On sejt.” (Letters, 491.)

74 Ted Hughes irt egy ,,Lepényhalak” [Flounders] cimii verset, amely 1998-ban jelent meg (Birthday Letters. London, Faber, 1998, 1084—1085. [Hi-
vatkozas: BL, oldalszam.]; Imreh Andras forditasaban: Sziiletésnapi levelek. Budapest, Eurdpa, 2001, 74-75. [Hivatkozas: SzL, oldalszam.]), de
amelynek élménye az 1957-59-es amerikai tartozkodas idejére esik. Sylvia Plath 1959. jinius 6-an, szombaton emlit lepényhalakat (flounders) és

10-én, szerdan egy lapos halat (flat fish). (Journals, 491 és 493.)

75 Sylvia Plath apakomplexusaval kiizd Ted Hughes ,,Az asztal” [The Table] cimii versében. (BL, 138-139. A részlet sajat forditasom. A teljes vers

G. Istvan Laszlo forditasdban: SzL,152-153.)

76 Connie Ann Kirk: Sylvia Plath: A Biography. Westport, CT, Greenwood Press, 2004, 9-10.
77 Kerényi Karoly: Gordg mitolégia. Budapest, Gondolat, 1977, 131 és 431. (Hivatkozés: Kerényi, oldalszam.)

78 Kerényi, 263-264.

79 Robert Graves: 4 gorog mitoszok. 1-2. kétet, Budapest, Eurdpa, 1970, 2:447r és 472h. (Hivatkozas: Graves, kotet:oldalszam a bekezdés betii-

jével.)
80 Kerényi, 395.
81 Kerényi, 87.
82 Kerényi, 313-316.
83 Kerényi, 313.

84 BL, 120. G. Istvan Lasz16 forditasaban: SzL, 132. Es: ,,The Minotaur 2” in HCP, 1178.

85 Graves 2:316b.

86 William Shakespeare: Antonius és Kleopdtra. Ford. Vas Istvan, in William Shakespeare Osszes Dramdi, 111. Tragédidk. Budapest, Eurépa, 1988,

853. Hivatkozas: AK, oldalszam.

87 Charles W. Eliot (ed.): Plutarch’s Lives. Part 12, Harvard Classics, tr. by John Dryden, corr. and rev. by Arthur Hugh Clough (New York, P. F.
Collier & Son, 1909), Kessinger Publishing, 2004, 336. A magyar szovegvaltozat szerint ,,az Antoniusok Antotdl” szarmaztak. (Plutarkhosz: Pdr-

huzamos életrajzok, Méasodik kotet. Budapest, Osiris, 2001, 679.)

88 AK, 924. V. 6. John Wilders (ed.): Antony and Cleopatra. The Arden Shakespeare, London, Routledge, 1995, 3.13.150-152. Hivatkozas: AC felvo-
nas.jelenet.sor. Ezt mar Hughes idézi. (THSH, 310.) Az apokaliptikus érzet itt is egyértelmi a Jelenések konyve alapjan: ,,Az 6tédik angyal is meg-
fujta harsonajat. Erre egy csillagot lattam, amint az égbdl a f6ldre zuhant. Nala volt az alvilag kulcsa. Megnyitotta az alvilagot [...]” (Jel 9,1-2a)
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rozott, magasabb metafizikai szintre emelkednek, ahol az
evilagi szenvedések megvaltast nyernek.” (THSH 298)
»Shakespeare ezt [...] azaltal éri el, hogy a valds tragi-
kus szintet az emberi szenvedés tovabb nem egyszerisit-
hetd képévé teszi, amit a transzcendens szint isteni kove-
telménye elvar.” (THSH, 298-299) ,,Ebben az értelem-
ben Antonius €s Kleopatra ugyan fizikailag meghal, lel-
kileg azonban ujjasziletik, tragikus vétségeik megvaltast
nyernek.” (THSH, 299) ,,Ami tragikus és ami transzcen-
dens, targyiasitjak egymast.” (THSH, 299) ,,Shakespeare
[...] egyesiti a fohost és a Noalakot az Isteni Szeretet
transzcendens szintjén.” (THSH, 299) ,,.Bar az esemény-
sor végiil elpusztitja ket fizikailag, és szeretetiiket szen-
vedésnek teszi ki, amennyire csak a halanddk szerete-
te szenvedni képes, 6k mégis tuljutnak ezen. Ily mdédon
[...] tragédidjuk torténete transzcendencigjuk torténeté-
vé lesz. [...] [A]z eseménysor azt mondja, hogy a m tra-
gédia; a nemes romai Herkules elkeriilhetetlen, zsakutca-
ba torkollé megsemmisiilése a megalkuvo afrikai kiraly-
nd iranti elvakultsaga miatt. A dramai koltészet azonban
ennek az ellenkez4jét mondja: a mi teofania, ami a szere-
tetisten felszabadulasat [...] €s a Szeretetistennével torté-
nd egyesiilését adja eld a tragikus elvalasztottsagot feliil-
mulva.” (THSH, 302)

,,Omoljon hat a Tiberisbe Rdma

Es vele a birodalom minden ive!

Ez itt az én vilagom. Puszta mar

Minden kiralysag, ez a tragyafold

Allatot, embert egyképp jéllakat:

Az élet nemessége éppen az (megoleli [Kleopatrat]),
Ha ilyen par tehet ilyet [...]"8?

Béar Antonius ugy mondja ezt, mintha jobb szerette
volna sose latni Kleopatrat, és Kleopatra mintha képmu-
tatassal vadolna 6t, ez mégis Antonius elemi létezésérol
beszél: dontést hoz, és a szerint €1, ami végso sorsa lesz.
Mintegy megszabadul 6nmagatdl, tudniillik a romai had-
vezértdl, és elfogadja az egyiptomi (,,gypsy”’) Kleopatra
emberi gyarlosagait, szereti mindenek ellenére ’teljes, fel-
tétel nélkiili’ szeretettel. Ez a Nagy Istennd parjanak az

89 AK, 840. V. 5.: AC 1.1.34-39.
90 V. 5.: Letters, 718.

’isteni’ szeretetbeszéde. Ebben a bensdséges viszonyban
szeretetiik felillemelkedik minden moralis megosztottsa-
gon, ¢s feliilmulja a tragédiat. Ez emeli ki oket a fizikai-
lag sujté tragikus sorsbol. (V. 6.: THSH, 314)

gy — feliilemelkedve — mondhat6, hogy ,,Anyam
szavai / Folddel egyestilve s kobe vésve / A labam alatt
voltak.” Aki itt és igy beszél, az Kleopatra — ,,az apja-
rol hires” — folé emelkedik, s az 6 szamara az angya-
li Noalak ,,Kleopetra” lehet — ,,a sziklaszilardsagarol
hires” alap, aki alapvetd alloképességet, megingatha-
tatlansagot biztosit. Ebbdl az alapallasbél kiindulva az
angyal ugyan lebukhat Todmorden — a népies helynév-
magyarazat szerint a ,,halalnak halala” — iranyaba, am
innen — akar a heptonstalli temet6bol is — nézve ,,a leg-
rosszabbakbol is valami jo lehet, és a halalosan negativ
dolgok is dicsdséges pozitivumma valnak”, mint affaj-
ta sziiletésnapi levelek.90

Akarva-akaratlan, tudva-tudatlan Leonard Baskin,
Sylvia Plath és Ted Hughes nagyon sokszor kiils-
nos, talanyos, darabos hirt jelentettek egymas szama-
ra. Hol észrevéve, hol észrevétleniil, fizikai valdjuk-
ban s testi jelenlétiik hianyaban is egymas életébe agya-
zodtak. Olykor homalyban hagyva, olykor élesen bevi-
lagitva dontéseiket, sorsuk fordult egyet-egyet verddve
¢és visszaverddve. Egyedi életiik és halaluk természete-
sen rendkiviili modon emlékezetes iizenetet hozott el6bb
vagy utdbb irgalmatlanul, de ebben 4llt a kegyelem. Még
akkor is, ha az angyal végiil bankddasra adta a fejét.%!

Az angyalokrol tudunk, de nem ismerjik 6ket —
mindegyik mindig mas. Nem tudjuk, kik az angyalok,
de felismerhetjiik 6ket — barmelyiket barmikor. Az
angyalok adottak — megismerésiik adodik. A feladat
megoldasa az adott figyelem — mindig, mindeniitt.
Barkiben, barmiben, barmikor, barhogyan megjelenhet
egy angyal. Eberek legyiink, hogy a jele, a jelenése, a
jelenség jelentése megadassék szamunkra. Ez az angya-
li iidvozlet. A kell$ pillanatban. Akar az utolsoban. Es
akkor az lesz az els6. Kegyelem!

91 Leonard Baskin: ,,Grieving Angel for TH” <http:/bishopgallery.net/dynapage/IP64.htm> Bronz féldombormii, 1999.
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,, Ki lampast hordoz

test gyanant”
Gergely Agnes angyalai

Az ember valdjaban olyan angyal, aki meghaborodott,
gondolta Joe Fernwright. Valaha mindenki igazi angyal
volt, s mivel akkoriban lehetett valasztani a jo és a rossz
kozott, nagyon-nagyon konnyili volt angyalnak lenni.
Aztan valami tortént. Valami elromlott, eltorétt vagy meg-
hibasodott. Es attol kezdve kénytelenek voltak nem a jo és
a rossz, hanem két rossz kozott valasztani, amibe beledriil-
tek, s ezért ma mindenki ember.”

Philip K. Dick: Galaktikus cserépgydgydsz

,,Mindnydjan holt csillagok hamujabdl lettiink.”
John Polkinghorne: Egyetlen vilagunk

Hogy tudomasunk van rola: az esztétikai és az etikai gondolkodas mozdulatai 6ssze-
igazithatok, jelentOs részben a nyugatos—ijholdas vershagyomanynak koszonhetd. Azért
pedig, hogy e poétikai tradicié maig eleven alakulatokban 1étezik irodalmunkban, nem
csekély mértékben illeti hala Gergely Agnes (1933) életmiivét. Lirai, miiforditoi és érte-
kezd prézai munkassagat egyarant.

Gergely Agnes koltészete mér elsé verseskonyvében (4jtofélfimon jel vagy, 1963)
készen allt a mives tanusagtételre. S azota, kotetrdl kotetre megujuld érvénnyel, sza-
kadatlanul s gazdagon tantskodik a szép és a jo igaza mellett, rendithetetlen kitartas-
sal mutatva f6l a kultirava formalt élet, a magiava emelt beszéd, az igazsagga tisztitott
gondolat hatalmat. A vilaghaboru és a holokauszt torténelmi tapasztalata verseit nem
az elhallgatas kozelébe sodorta, nem is a parttalan kisérletezés terepévé tette: Gergely
Agnes poétikdja a szellem- és irodalomtdrténeti hagyomanyokhoz az erkélesi stlyo-
kat hordoz6 miivészet feleldsségével keres mindig 0j utakat. (Bathori Csaba valloméasa
kozos olvasastapasztalatunknak ad hangot: ,,Gergely Agnes versei visszaadjak azt a hite-
met, hogy a lira nem hal meg”.)

Kolteményeinek metafizikus hajlamairol vall, hogy oly igen lényeges szerepben, jol-
lehet nem tuljatszott mdédon tlinik fol benniik az angyal motivuma. Transzcendens kéz-
vetitoként, tulvilagi hirmokként — egyszersmind a kreatura bukasaban részvéttel oszto-
70 égi lényként (avagy egy ilyen mindség spiritualis szimbdlumaként). Az alabbiakban
nem tobbre, csupan arra vallalkozunk, hogy néhany széveghely megidézésével példaz-
zuk az angyal-toposz jelentdségét Gergely lirajaban. (Forrasunk a koélté gytijteményes
kétete: Utérints. Osszegyiijtott versek, Argumentum Kiadé, Budapest, 2006.)

Néhany versben csupan alkalmi motivumnak tetszik, hangulati elemként hat,
utald szerepet tolt be az angyal. A varosi szcenikat igézik elevenebbre egy téren a
Szentharomsag ,.elgyotort barokk / angyalai” (Kisvaros, 1961). A csaladi emléke-
zet szeretetteljes intimitasat fokozza az ,,angyalarc’-metafora mondatzaré nyomatéka
egy kovetkezd szovegben: ,,Harom lany a mezdn fiivet szed, / de koztikk szépanyam a
legszebb: / a juhok is koré legelnek. / Pap, orvos, tanar neki hodol, / s a boltoslegény
is a boltbdl. // Van zsebkenddje neki halmaz, / igazsagot sosem tilalmaz, / koltéhoz
sz0l: »Torvényt fogalmazz!« / Es hallgat aztan &hitattal, / fodros kétében, angyalarc-
cal” (Arnyékfehér. Dagerrotip; 1995). S harom hasonlé tovabbi példa, méas-mas érzel-
mi fokon: ,,Ki all be oriilt kertészinasnak? / A bélcs, az angyalok karabol?” (Sinfonietta;
1993). — ,,...orgona szdl a majdnem-teliholdban / Moszkvatdl Parizsig, Rekviem,
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Kaddis, / Urangyala-imadsag” (4 Café de Lutéce-ben; 1993). —,,Sin, sorompé és gravi-
tacié / nem tobb mint kobor portugdl hajo, // mit elborit a rabszolgak hada. / S ott kinn
vigyaz a Halal Angyala” (Szdrnyasoltar 2. Egy kapualjhoz; 2005).

A koltotdl nem idegen jatékos konnyedség egy helyiitt az drangyal toposzat hivja
segitségiil a kérdezd retorika elmélyitéséhez: ,,Eszakon senki nem hideg, / bukdacsol-
nak a delfinek: // »Orangyal kiildte, zord rokon, / mit keres itt, a fjordokon? // Igaz-e,
hogy hazaja ko, / aléla n6 a lucfenyd, // az emberekben van a kincs, / és a hegyekben
a gerinc?«”’ (Utazds Eurdzsiaban; 1968). Ellentétes érzelmi téltetet hordoz az a vers,
,,Holdtoltekor, azt mondjék, van egy vasar, / hol embert adnak, embert vesznek. / A hasa-
dékon tul, a hegyen is tul / az angyalok hajokat delejeznek. [...] Ahogy a tejbdl felhul-
lamzik a tenger. / Ahogy a vasalo parazsan 6k jeleznek. / Ahogy az angyal elfordul, mert
nem lehet / nézni, mikor gyereket sebeznek™ (4 havasokrol; 1999).

A tapasztalati valosag lirai atszellemitése kedvelt eljarasa Gergely koltészetének. Mit
jelenthet a lepke és az angyal altal megtestesitett létszintek kozott élni? fme: | Egy lepke
jér a balkonon; / kinn angyal jar a kertben. / Ki lampast hordoz test gyanant, / érint-
hetetlen. // Az egyik verdes, mint az ég. / Idobe-zart a masik. / Halalt visel, ki kozbiil
all. / Csak 0 sugérzik” (Erkolcsi levelek. A fény természetérol). Egy masik emlékeze-
tes angyal-vers szovegszervezo elvét a galamb—angyal-motivumpdr, illetve a sziiletés—
halal-dichotomia (,,angyali tidvozlet” vs. ,,galambtetem”) adja, benne a szent és a profan
egyetlent alkoto kett6ségével: ,,Egy angyal jott a kertbe. / Két szarnyat zizegve / lecsatol-
ta. Kicsiny két talpa / madarkaparassal tapadt az / idegen betonon. [...] Szétbonthatatlan
/ részecskék zuhogjak, gog! egy dobbands, / és tobb vagy magadnal, glérias semmi, /
akar az angyalok! [...] Hat ime! Csak egy mozdulat...! / Csak annyi — és addig bird. A
hitszegélyig. // Angyal jott a kertbe. [...] Joga van, hogy harangszét halljon / s mindvé-
gig gyanutlan legyen” (Angyali iidvoziet, galambtetem,; 1983).

A koltdi életmiibdl puhan ragyognak ki azok a szoveghelyek, amelyek az angeloldgiai
1étélményt mint a konkrét taldalkozas katarzisat viszik szinre: .,,...vigyél, mondom az
Angyalnak, vigyél” (Keats/Szabo Lérinc egy sordra; 1996). — , Ha angyal j6n, elvago-
lag repiil” (Uzenet Alaszkaba; 1996). — ,,Szol a De profundis. // De valyoghézba belép-e
az angyal? [...] Téged nem roncsol el csak az id6. / Belép az angyal. Almodj, Isten leg-
szebb / téredéke. Szol a De profundis” (Okigbo megforditia a nsukkai arcvonalat; 1999).
—,,...akinek angyal tapadt az ablakaba” (A4z igéret; 2001).

A 1étbeli fenyegetettség és kiszolgaltatottsag az angyali oltalom hidnyaban mutatko-
zik meg: ,,Az ablakiiveg visszaretten. / Az ajtd megvetemedik. / Lila bdja a sziirkiilet-
ben. / Az angyal nem segit” (Daniela versei dtévestdl tizendt éves kordaig. 6. Lila boja;
1996-1999). — , Kevés az utjel a mezdén. / Kevés a fényjel is. / Kevés az azonnali arc. /
Kevés az angyal is” (Zardndokok; 2005). S a vereség, a kallodas és a pusztulas kozér-
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zetérol is — sajatsagosan sz€p modon — ez az éteri motivum ad hirt a legérzékletesebben:
»---alkonyatkor / angyalok hamujat hordja a szél” (Elégia Christopher Okigbo képeire;
1987). — ,,Az Ortorony / kétfelé leng a szélben. K6z€piitt rostokol / — nem angyal, nem
6rdog — egy bator mondat. / Aztan az is kevés. / Es lehull a magasbél az utols6 6lelés”
(Az ortorony, 1995).

A vilaghabort, a holokauszt s altalaban a kegyetlenség ¢€s szorongés tematikajahoz
nyul — az ,,0lmeleg” szdosszetétel Pilinszkyt evokald tobbletével — egy megrendito sze-
repvers-ciklus: ,,Angyalmagany és olmeleg kozott / egyszercsak megall a vagonkerék /
a padlon akit kioklendezett / s foljebb akit még fogva tart az ég [...] angyalmagany és
olmeleg kozott / nagy hallgatast ablakok sora / a konyvesboltig vagy csak tildézott / a
Szakadék is lehet tétova // elhagynak mind mert mindent hagyni kell / csak az a Fény
csak az ne hagyjon el” (Johanna visszagondol; 2002). A masik tematikus végpontot
alkalmasint a kolostori misztikat festd miivek képviselik: ,,Késo éjjel. A kolostor koriil
/ elszort tivegesék, pipereholmik. / Kileng a lampas. Messze kinn az uton / a sirrablok
labnyoma porzik. / A vaskilincset valaki lenyomta. / Csak az angyalok és a szentek / fér-
hetnek at a kulcslyukon. [...] Megsziinteti a hatarokat, / az égit és a foldit, / a glorias, a
tagolatlan Iétezés. / Talan kinn, 6k is angyalok és szentek, / a sirrablok™ (4 folignoi sok-
szog, 1997). — ,Hajnalra elfogyott az olaj. / Senki sem vilagitott az tton. / Odabenn a
sziirkiilet felboltozta / a kulcslyukat. Talan egyszer / bejon valaki. Az imazsamoly felett
/ az angyal arcan halotti maszk. [...] Szertartas / lesz a pusztulasbdl. Elbeszéljiik. / Az
angyal szarnya két sziklarajz” (Dontés Folignéban; 1997).

Végiil két példa a megszolitd/onmegszolitd versbeszéd erejére. Mindkét részlet-
ben a tanit6 beszéd, a lelkiismereti dikcid, az erkolesi hangzatok jellegzetesen Gergely
Agnes-i esztétikajara ismerhetiink ra: ,,»Ablakom mogiil elriad a hold, / tiicskok lak-
nak a bokamban. / Angyal tolul szemembe, mint a fiist. / Mi az, amir6l levaltam?« //
»Minden szorongas égitest. / Szimfoniad erekre szalazodik. / Két angyalszarny az esték
pallosa. / Az igazsag levalt. Mondd a valddit«” (4z ifju és az agg. Hommage a Weores
Sandor; 1997). — ,,Labadnal nyilik a verem, / 6rokre, mint a horizont. / Léphetsz fontol-
tan, hirtelen, / labadnal nyilik a verem — // azt mondod, ott van lenn a menny: / ha angyalt
latsz, azt is kimondd. / Labadnal nyilik a verem — / 6rékre, mint a horizont” (7izennégy
triolett. 6. Szakadék; 1994-1996).

,»A koltészet nem szent, s nem profan: 6nmaga. Szentnek profan, profannak szent” —
irja Vasadi Péter, s altalaban a koltészetre gondol. ,,Szentnek profan, profannak szent”
— olvassuk, s kitiintetetten Gergely Agnes verseire kell gondolnunk.

Csordés Zoltan mlve
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HORVATH JOZSEF

6rangyal

1886. januar elsején egy érdekes, gyermekeknek sz416
verseket és elbeszéléseket tartalmazd, nyolcadrét alaku,
nyolc oldal terjedelmii, katolikus szellemii ujsag latott
napvilagot. A cime Orangyal volt, alcime pedig: 4 gyer-
mekek bardtja, tanitéja és vezére. A fejlécbol megtudhat-
ta még a korabeli olvasd, hogy az eldfizetési dijat Moson
megyébe, a magyarkimlei rémai katolikus plébaniahiva-
talhoz kell elkiildeni; tovabba azt, hogy az 0ijsag megje-
lenik minden ho 1-jén és 15-¢n, ,,legalabb is két képpel”.
Az impresszumban pedig ez allt: ,,Kiadd, laptulajdonos és
felelds szerkesztd: Gladich Pdl magyarkimlei plébanos”.!

Az induld ujsag szerény kiilsejével és terjedelmé-
vel aligha kelthetett nagyobb feltinést; ha csak az nem
tlint az olvasd szemébe, hogy Budapesten nyomtdk, a
Hunyadi Matyas Intézetben. Tartalmara és célkitiizésére
mar inkabb felfigyelhettek, hiszen ekkortajt alig-alig akadt
ilyen jellegli olvasnival6 a kisebb gyermekek szdmara.2
A mai kutatd szamara viszont az teszi igazan érdekessé,
hogy az Orangyal még 1917-ben is megjelent, ,,32. évfo-
lyam” jelzéssel! Ezért tartom fontosnak ezen ujsag torté-
netének alaposabb kutatasat; eddigi eredményeimet sze-
retném roviden sszefoglalni az alabbiakban!

Mielétt azonban az Orangyal torténetét targyal-
ni kezdeném, szoélnom kell roviden 1étrehozdjarol és
életben tartojardl, Gladich Palrol is. 1855. szeptember
5-én sziiletett Magyarévaron. Edesapja, Gladich Pal
kereskedd volt, aki azonban kordn elhalalozott; har-
madikos gimnazista kordban mar 6zvegy édesanyja,
»A. Teréz” emlittetik eltartjaként.? A gimnazium also
négy osztalyat Magyardvaron a piaristaknal végez-
te; az elso évtol tanult latin és német mellett itt kezd-
te meg ismerkedését — harmadik osztalytdl — a francia
nyelvvel is. A felsébb gimnaziumi osztalyokat talan
Nagyszombatban latogatta;* az viszont biztos, hogy
teoldgiai tanulményait 1873-ban Gydrott kezdte meg,
¢s itt szentelték aldozopappa 1878. januar 6-an.>

Gladich Pal papi miikodésének helyszineirdl kony-

nyen beszamolhatok, hiszen révid kaplani miikodésétol
eltekintve mindossze két helyen szolgalt — igaz, két-két
szakaszban. 1878 szeptemberében a gyori kisszeminari-
um lelkiigazgatdjava nevezték ki — minddssze 23 éves
ekkor! E megbizatasanak letelte utan, 1881 februarjaban
keriil Magyarkimlére plébanosnak, ahol miikédésének
elso szakasza 1893 novemberéig tartott. Ekkor vissza-
hivtak — tijabb harom esztenddre — a gydri kisszeminari-
um spiritualisanak; azutan viszont ismét Magyarkimlére
tért vissza ¢&s itt szolgalt egészen 1922-ben bekovetke-
zett halalaig, azaz Gjabb 26 esztendeig. igy 6sszesen 38
évig volt Gladich Pal a magyarkimlei hivek lelkipasz-
tora — és kozottiik maradt holta utan is, a magyarkimlei
temetdben.

E hosszt id6 alatt a mintegy 600 lelkes falu® lel-
kipasztori teenddinek ellatasa mellett sok mindenre
maradt energidja. Az itt bemutatasra keriilé Orangyal
nem kis gondot jelentd kiadasa — és az elsd idében
szerkesztése — mellett maradt ideje és energidja pl.
arra,

e hogy masok miiveit kiadja: e célbdl nyomdat alli-

tott fel Magyarkimlén, mely legalabb hat-hét évig
— 1909-t61 1915-ig — miikodott, ,,Jo iratokat terjesztd
nyomda” néven;’

e hogy zeneszerzéssel foglalkozzon: egyhazi tar-
gyl miivei koziil tobbet sajat maga jelentetett meg
nyomtatasban — ugyanis kottat is tudott nyomtatni;
hogy részt vegyen tobb egyhazi targyt konyv
¢és idoszaki kiadvany szerkesztésében és kiadasa-
ban; gy6ri mikodése alatt ,,A Magyarorszagi Papi
Imaegyesiilet Ertesit6je” cimii kiadvanyt szerkeszti,
Magyarkimlén pedig két idészaki kiadvany indita-
sara is kisérletet tesz: 1906-ban az ,,Egyhazi Zene”
cimi, ,,Népszerli egyhdzzenei és liturgiai folyo-
irat” alcimt, hat évvel késdbb pedig a ,,Keresztény
Leanyok Lapja” cimi indul — sajnos rovid — utjara
kozremiikodésével;8
hogy az ifjusdg szamara népszerii fiizetsoroza-
tokat adjon ki: 1909 végén elinditott, ,,Iskolasok
Konyvtara” cimet viseld vallalkozasanak — mely-
ben havonta tervezett egy-egy flizetet megjelentet-

1 Az ujsag pontos bibliografiai adatait 1.: Gyér-Moson-Sopron megye idészaki sajtojanak bibliografidja (1779—1995). Szerk.: Horvéth Jézsef. Gyér,

Kisfaludy Kéroly Megyei Konyvtar, 2000. 894. tétel (593-594.).

2V, 6.: Kocsy Aniko: Forgd bacsi, Benedek apo meg a tobbiek. A gyermek- és ifjusagi lapokrol réviden, 13-14. In: Kényv, Kényvtar, Konyvtaros,

11. évf. 3. sz. 2002. marcius, 11-20.

3 Gladich Pl életérd] és miikodésérdl részletesebben 1.: Horvath Jozsef: Gladich Pal (Magyar6var, 1855 — Magyarkimle, 1922). In: Arrabona 38/1-2.
Szerk.: Toth Laszlo. Gyor, Gy6r-Moson-Sopron Megyei Muzeumok Igazgatdsaga, 2000. 307-328.
4 Ezt Gulyas Pal emliti, allitdsat azonban forrassal nem timasztja ala (v. 6.: Gulyas Pél: Magyar irék élete és munkai. Uj sorozat. X. két. Sajt6 ala

rend.: Viczian Janos. Budapest, 1992. 917.)

5 Teoldgiai tanulmanyaira 1.: Bedy Vince: A gySregyhdzmegyei papnevelés torténete. Gydr, 1937. 336.; pappa szentelésérol: Schematismus
venerabilis cleri almae Dioecesis Jaurinensis pro anno Domini 1894. Gyoér, 1894. 173.

6 E korszakbeli torténetérdl 1.: Horvath Jozsef: Kimle torténetének vazlata, 44-52. In: Fejezetek Kimle multjabol. Tanulmanyok és kisebb dolgoza-
tok a falu t6rténetébdl és néprajzabol. Szerk.: Horvath Jozsef. Kimle, Kimle Kozség Onkormanyzata, 1999. 11-79.

7 Errdl részletesebben 1.: Horvath Jozsef: Gladich Pl, 312-315.; Nagy Viola: Adatok a Gladich Pal vezette magyarkimlei J6 Iratok Nyomdéjar6l. In:

Fejezetek Kimle multjabol, 296-302.
8 Horvath Jozsef: Gladich Pal, 311-312.
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ni — egy éven beliil legalabb hat darabja bizonyo-
san megjelent;®
e hogy a gregorian zenét népszertsitse: e célbol az
1900-as évek legelején egyhazzenei kongresszu-
sokat szervezett, melyeken eldadasokat is tartott
— mondandéjat az altala felkészitett magyarkimlei
gyermekkorus  kozremiikodésével illusztralva;
Magyarkimlén pedig kantortanfolyamokat szerve-
zett, hatalmas érdeklddés mellett — amint azt az ese-
mény korabeli sajtovisszhangja is bizonyitja.!0
Bar a felsorolast még hosszan folytathatnam, talan az
eddig elmondottak is érzékeltetik azt a sokoldald, nagy
aldozatokat vallald tevékenységet, mely Gladich Pal
egész palyajat jellemezte. Ebbe a sorba illeszkedik az
Orangyal 32 éven keresztiil tortént kiadésa is.

Az Orangyal tehat — amint azt a bevezetdben jelez-
tem — 1886. januar elsejétdl jelent meg kéthetenként,
8-8 oldal terjedelemben, szamonként legalabb két kép-
pel illusztralva. Terjedelme rendesen végig nyolc oldal
maradt; csak rendkiviili alkalmakkor — a legnagyobb egy-
hazi tinnepeken — jelent meg 16 oldalon. Formatuma az
indulaskor nyolcadrét, majd 1888-t6l valamivel nagyobb
lesz; 1892-re pedig kialakul a negyedrét formatum, mely
a lap fennallasa soran immar végig megmarad.

Az évfolyamokat az indulaskor januartol decemberig
szamoztak, igy 24 szam jelent meg évente. 1910. januar
elsején, a 25 éves jubileumi szaimban veti fel a szerkeszto,
hogy — hasonldan a t6bbi, iskolaskortiak szamara kiadott
ujsaghoz — 4t kellene térni a tanévhez igazodo évfolyam-
szamozasra. Ezért, hogy a kis olvasok ne karosodjanak,
1910-ben januartol augusztusig minden hénap elsején 16
oldalas, 15-én 8 oldalas szdm jelent meg, igy augusztus
15-ig terjedelemre egy teljes évfolyam hagyta el a nyom-
dat — szeptember elsején pedig megindulhatott az ujabb,
a 26. évfolyam. Ettdl kezdve az évfolyamok szeptem-
bertdl juniusig jelentek meg 20-20 szammal — nyaron az
(")rangyal is ,,vakaciot tartott”.

Az Orangyal els6 két évfolyamat Gladich P4l maga
szerkesztette és — amint azt késobb kiemelik — jelentds
részben maga is irta! Az ujsag megerdsodésével atadta
ezt a feladatot Veninger Ern6!! sz6nyi plébanosnak, aki
harom évig szerkesztette azt jO szinvonalon. 1891-t6l
azonban mar 6 sem tudta — hivatasabdl adodo egyéb fel-
adatai mellett — tovabb vallalni e munkat, ezért Gladich
Pal egy ,,szakembert” kért fel a szerkesztésre Karpati
Endre gy0ri tanitoképezdei tanar személyében, aki ekkor

9 Uo. 315. (A sorozat megjelent darabjainak felsorolasaval.)

mar mint pedagogiai szakird és mint novellista egy-
arant ismert volt. Karpati Endre végig hiliséges maradt
az ujsaghoz: megsziinéséig szerkesztette azt — 27 évfo-
lyam keriilt ki a keze alél —, az utols6 évfolyamoknal mar
aktivan bevonva a szerkesztdi munkaba fiat, ifju Karpati
Endrét is.12

Az Orangyal elsé két évfolyamanak szamait Budapesten
nyomtak, a Hunyadi Matyas Intézetben. 1888-t6l azon-
ban mar Gyorott késziil, kiilonb6zé miihelyekben; ezek
pontos szambavételét itt és most mellézve!3 csupan két
érdekességre szeretnék utalni. Az egyik: 1895 elejétol
1901 végéig a Gyo6regyhazmegye Nyomdaban nyom-
tak az ujsagot — abban a nyomdaban, melyet Gladich Pal
ekkor alapitott!!4 A masik: a 25 éves jubileum alkalmabol
késziilt torténeti attekintés az 1jsag legfontosabb munka-
tarsait szamba véve nem feledkezik el a nyomdaszokrol
sem; igy tudjuk, hogy a lap szeddje ekkor immar két évti-
zede Német Kélman volt — akinek fényképét is megorizte
az utokornak ezen osszeallitas.!s

Az ujsag munkatarsairol ifj. Karpati Endre fentebb
mar emlitett térténeti attekintésébdl kaphatjuk a legtobb
informaciot. O szamolta 6ssze, hogy a legtobb irast —
szam szerint mintegy Otszazat! — édesapja adta a lapba.
Ezek tobbsége elbeszélés, jelentds résziik folytatasokban
jelent meg — tobbnyire név alairasa nélkiil, esetleg ,,Endre
bacsi” alairassal, vagy harom csillag jeloléssel. Az elbe-
sz€lések kozil — irja ifj. Kérpati Endre — ,legalabb is
Stven olyan hossza, hogy beillik gyermekregénynek is”.1

Az attekintés a ,,belmunkatarsak” soraban 6t nevet
emlit. Koziliik a legrégebbi Turkovics Maria egri angol-
kisasszony, aki ,,ugyszolvan kezdettdl fogva” munkatarsa
a lapnak, melyben koézel 300 ,,aprobb-nagyobb” elbeszé-
Iése jelent meg 1910-ig. Hiisz év 6ta segiti az Orangyal
munkajat Epoly Ferenc nagykalnai (Bars megye) espe-
resplébanos,!” akinek ,,majdnem minden szamban olvas-
hatjuk vallasos, elmélkedd, bibliai targyt, méltdsago-
san szarnyald kolteményeit” — tobbnyire ,,Tatai” jelzés-
sel. Tiz éve munkatarsa ekkor mar az Gjsagnak Molnar
Géza dunaalmési plébanos, aki versekkel van rend-
szeresen jelen — ,jinnepies lendiiletii alkalmi koltemé-
nyekkel” és ,,mokazd” versekkel egyarant. Rendszeres
,belmunkatars” Ujlaki Géza gydri iskolaigazgato is, aki
— ifj. Karpati Endre mindsitése szerint — ,,kivalé ismero-
je a gyermekléleknek és avatott tollaval sok éven at irja
lapunkba a cseng6-zengd, tréfas verseket”. Végiil sajat
magat is ide sorolja a szerz6: 6 Junior név alatt ir a mesék

10 Uo. 318-322.; v. 6.: Meiszner Imre: Gy6ri egyhazzenei értekezlet. In: Katholikus Egyhézi Zenekozlony, 8. évf. 3. sz. 1901. marc., 33-35.; Kéth
Jozsef: Kimlei emlékek. In: Gy6regyhazmegyei Katolikus Taniigy, 1. évf. 3. sz. 1902. okt., 2—4.

11 Bletérsl és mitkodésérdl 1.: Szinnyei Jozsef: Magyar irdk élete és munkai. I-XIV. kot. Budapest, 1891-1913. XIV. kst. 1072-1073.

12 14, Karpati Endre életérdl és mitkodésérdl részletes adatokkal szolgal: Szinnyei Jozsef i. m. V. kot. 1111-1114.; a teljes palya rovid attekintését
adja: Gyéri Eletrajzi Lexikon. 2., atdolg. kiad. Szerk.: Gréabics Frigyes, Horvath Sandor Domonkos, Kucska Ferenc. Gyér, Galgoczi Erzsébet Vé-
rosi Kényvtar, 2003. 159-160.; ifj. Karpati Endre indulasarol 1.: Révai Nagy Lexikona. XI. kot. Budapest, 1914. 294.

13 A pontos adatokat 1.: Gyér-Moson-Sopron megye idészaki sajtojanak bibliografija, 593—594.

14y, §.: Cserhati Emma: A Gy8regyhazmegyei Alap Nyomda miikddése és bibliografiaja. Szakdolgozat. Szombathely, 1997.

15 1fj. Kéarpati Endre: Huszon6t év torténete, 6-7. In: Orangyal, XXV. évf. 1-2. sz. 1910. januar 1., 2-7.

16 Uo. 4.
17 Szinnyei Jozsef i. m. 2. kot. 1372.
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és elbeszélések mellett ismeretterjeszté cikkeket; emel-
lett tobb allando rovat — ,,(Vegyes, Rejtvények, Adomak
stb.)” — szerkesztését is végzi, akkor immar tobb év dta.!8

A tovabbiakban a munkatarsak szambavételénél mar
er0s valogatasra kényszeriil ifj. Karpati Endre: azokat
sorolja fel betlirendben, akik ,,strtien” keresték fel cik-
keikkel a lapot. Igy is éppen harom tucatnyi nevet emlit,
akik kozul jo néhany ma mar meglehetdsen ismeretle-
niil hangzik; de vannak kozottiik — a ,,csak a maguk kora-
ban szdmon tartottak” mellett — jelentdsebb alkotok is. Az
Orangyal hasabjain rendszeresen jelentkezé Domonkos
Istvan nyuli plébanos irodalmi munkassagat pl. ma is
szamon tartjak az irodalmi lexikonok,!® miként Rakosi
Jen6ét is;20 a lapnak szdmos elbeszélést kiildé Kincs
Istvan koszegi apatplébanos életérdl és munkassagarol
nemrég monografia is sziiletett;2! a kolteményeivel itt is
jelentkez6 Harsanyi Lajost pedig aligha kell bemutatnom
az irodalomkedvel$ olvasénak.22 A tudomanyos mun-
kai miatt is szamon tartott Mohl Adolf23 gyermekverse-
ket kiildott az Orangyal szamara; az irodalmi munkéssaga
mellett GyOrr6l monografiat is ir6 Szavay Gyula2* alkal-
manként kolteményeivel jelentkezett; azt pedig érezhetd
biiszkeséggel irja az attekintés szerzdje: ,,Gardonyi Géza,
kinek neve legfénylobb az €16 magyar iroké kozt, szintén
megorvendeztette lapunkat munkéjaval™?’ — az indulés
éveiben, gydri mikddése idején.26

E névsort olvasva mar tiikr6zodik az Gjsag valtozatos
tartalma is. A vers és a proza kb. egyenld aranyban kapott
benne helyet: ifju Karpati Endre az 1909 végéig megjelent
576 szamban — melyet t6bb mint ezer kép illusztralt — kb.
1300 irast szamolt 6ssze mindkét miifajban. A lap kozolt
,»a vallasos ahitatot gerjesztd koltemények mellett vidam
bohosagokat is, képekkel, tovabba ismeretterjesztd apro-
sagokat és adomakat vegyesen” — ahogy ifju Karpati meg-
allapitja. Jelent6s szerepet kaptak allando rovatai, igy pl.
az ,,Egyhazi tinnepek”, mely rovat a naptar rendje szerint
mutatta be réviden a soron kovetkezo jeles napokat; az
,Allatok vilagabol” rovat alkalmanként 2—4 rovidebb irast
kozolt, sok érdekességgel; az ,,Irodalom” rovat ujonnan
megjelent vallasos kiadvanyok rovid ajanlasait hozta; de
sok érdekes rovid olvasmany talalhato a ,,Vegyes” cimet
visel6 rovatdban is.

A kisebb terjedelmii rovatok koéziil nem hagyhat-
juk emlités nélkiil az ,,Adomak™ cimit, alkalmanként
3—4 humoros torténetével. Népszerii volt a ,,Levelezés”,
melyben a ,,szerkesztd bacsi” valaszolt a beérkezett olva-

18 1fj. Karpati Endre i. m. 4-5.

s6i levelekre. A lapban kozolt tréfas kérdések egy részét
maguk a kis olvasdk kiildték be; ugyandk lelkesen adtak
postara az jsagban kozolt rejtvények helyes megfejtéseit
is — a mai kutaté nem kis 6romére!

Hogy mi mindenrdl olvashattak a lapban a korabe-
li kisdidkok? Nézziik példaként a 25. évfolyam lapszé-
mait! Mindjart az elsé szamban Kincs Istvan elbeszélésé-
nek, valamint Szavay Gyula és Domonkos Istvan verseinek
oriilhettek; és elkezdhették a ,,Szerkeszt6 bacsi” altal jegy-
zett ,,A Ragi gyerek utazdsa” cimii elbeszélés olvasasat,
mely 15 folytatasban jelent meg — hogy azutan az évfolyam
utolsd szamaban érjen éppen véget. Ugyand tobb egyfelvo-
nasos vigjatékot is kdzzétesz a lapban: ez évben ,,A torkos”,
ill. ,,Az orvossag” cimii daraboknak oriilhettek a kis olva-
sok. De kiveszi részét a foszerkeszt6 az ismeretterjesztés-
bol is: ir pl. a régi utazasi szokasokrol, és méltatja Mikszath
Kalman irodalmi munkassaganak jelentdségét is.

Az évfolyam szdmaiban — a foszerkesztd, iddsebb
Karpati Endre mellett — a leggyakrabban eléforduld szer-
76 a ,,Tatai” néven publikalo Epoly Ferenc: valoban szin-
te minden lapszamban olvashat6 egy-két verse, az egyha-
zi év rendje szerint éppen aktualis témardl — igy pl. a Szent
Csaladrdl, vagy a kanai menyegz6rdl. De masok is alkal-
mazkodtak az aktualitidsokhoz, €s persze az olvasok igé-
nyeihez is; aligha tévediink, ha feltételezziik: a diak-olva-
sOk korében nagy 6romet valtott ki Molnar Géza ,, Tanév
végén” cimil versének megjelenése is.

A hosszabb, ismeretterjeszt0 jellegii irasok koziil itt csu-
pan néhanyat emlitenék, a tematikai sokféleséget illusztra-
land6. Az irasait ,,Mari néni”-ként jegyz6 Turkovics Maria
a rozsafiizér torténetét mutatja be; ,,Junior” alairassal —
tobb mas mellett — ,,A csillagos égrdl”, ill. az ,,Aprosagok
a vilag legnagyobb varosardl” cimii irasoknal talalkozha-
tunk; de talalhatunk szamos, név nélkiil kozolt irast is — pl.
Hogyan lehetiink egészségesek?” cimmel.

Talan nem érdektelen utalnom arra: a szerkeszto és
munkatarsai a gyermekeken keresztiil a sziilok, nagy-
sziillok felé is igyekeztek utat talalni. Gyakran ajan-
lanak felnotteknek sz6l6 vallasos olvasmanyokat: az
egyik szamban pl. nyolc katolikus wjsag, ill. folyoirat
rovid bemutatasat kozli az Orangyal;2” az , Iskolasok
Konyvtara” sorozat ujabb darabjainak elkésziiltérol
pedig rendszeresen tuddsit — miként mas katolikus szel-
lemi kiadvanyok megjelenésérol is.

Az id6szaki sajto torténetének kutatdja szamara talan a
legnehezebb kérdés: kik olvastak a lapot? Kikhez, hova,

19y, 5.: Magyar Irodalmi Lexikon. Fészerk.: Benedek Marcell. I. kot. Budapest, Akadémiai Kiado, 1963. 262-263.; Uj Magyar Irodalmi Lexikon.
Foszerk.: Péter Lasz16. Budapest, Akadémiai Kiado, 1994. 1. kot. 458—459.

20y, 5.: Uj Magyar Irodalmi Lexikon, III. kot. 1692.

21 Grozdits Karoly H.: Kincs. Pap, ir6, bankar, politikus, kereskedd, utazd, mecénas... Budapest, Ako Kiado, 2004.; . még: Magyar Irodalmi Lexi-

kon, 1. két. 632.; Uj Magyar Irodalmi Lexikon, II. két. 1034

22 Gyéri Eletrajzi Lexikon. 2., atdolg. kiad., 128.; Magyar Irodalmi Lexikon, 1. kot. 441.; Uj Magyar Irodalmi Lexikon, I1. két. 767-768.

23 Gybri Eletrajzi Lexikon. 2. atdolg. kiad., 226.

24 Eletérdl és munkéssagarol 1.: Grabics Frigyes: Szavay Gyula (1861-1935). In: Arrabona 38/1-2. Szerk.: T6th Laszlo. Gyér, 2000. 329-338.

25 1fj. Karpati Endre i. m. 5.

26 Gy6ri miikodésérdl 1.: Hegediis Andras: Robot és szolgalat (Gardonyi Géza Gy6rott) 1886—1888. Gybr, 1965.

27 In: Brangyal, XXV. évf. 7-8. sz. 1910. marc. 1. 66.
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milyen f6ldrajzi tavolsagokra jutott el a kiadvany? Sajnos
eléfizetdi jegyzékek az Orangyal esetében sem allnak ren-
delkezéstinkre; igy csak az Ujsag tartalméanak elemzése
segithet e nehéz kérdés megvalaszolasaban. Es itt segit-
heti a mai kutatdt az Gjsagban kozolt rejtvény!

A ,Rejtvény” indulasatol kezdddden allando ,,rovata”
volt a lapnak: szinte minden szdmban k6z6lt egy-két fel-
advanyt, melyekre vartak a helyes valaszokat. A jutalom
eleinte az volt, hogy a helyes megfejtést bekiildok névsora
megjelent a kovetkezd honapban. Ezt azonban néhany év
utan a helyes megfejtést bekiildok nagy szdma miatt mar
nem lehetett kivitelezni, ezért csak azok kertiltek megne-
vezésre, akiknek a sorsolaskor a szerencse kedvezett, és
jutalmul konyvet vagy képet kaptak. Az els6é 25 évben
Otszaznal tobb jutalomtargy keriilt kisorsolasra.

A mai kutatdé szamara viszont azért jelent kiilonleges
értéket a helyes megfejtést bekiildok névsora, mert az elsé
évfolyamokban a nevek mellett a lakohelyeket is feltiin-
tették! Igy lehet6ség adédik annak vizsgalatara, milyen
teleptilésekre, milyen tavolsagokra és irdnyokba jutott el
az Orangyal.

Az els6 ilyen névsor az Gjsag elsé évfolyamanak
6. szamaban, 1886. marcius 15-én jelent meg. Ebben
a bekiildok lakohelyeként az alabbi telepiilések szere-
pelnek: Budapest, Magyardvar, Kapuvar, Szombathely,
Eger, Szatmar, Besztercebanya, a Magyarkimléhez tar-
toz6 Novakpuszta, a Pest megyei Kecel és Zsambokrét,
a Bars megyei Oszlany és Aranyos-Mardt, a Veszprém
megyei Dég, a Baranya megyei Plispok-Bogad, a somo-
gyi Mesztegnye, valamint az Abatj-Torna varmegyé-
ben 1évé Gorgd. E felsorolas azt mutatja, hogy két
hoénappal az elsd szdm megjelenése utan az orszag sza-
mos megyéjében ismerték mar az ujsagot! Es az emli-
tett lakohelyek jegyzéke folyamatosan boviil: majd’
minden listan felbukkan egy-két Gijabb telepiilésnév.

A harmadik évfolyam adott lehetdséget arra, hogy
a helyes megfejtést bekiildok névsorat egy teljes esz-
tendére elemezhessem. Az évben, 1888-ban 24 szama
jelent meg az ujsagnak; koziilik 16 tartalmaz ilyen
listat. E jegyzékeken 1110 olvasd neve szerepel, akik
Osszesen 990 jo megoldast kiildtek be. (A kiilonbséget
az adja, hogy esetenként tobben egyiitt, azaz tobb név-
vel kiildték be a helyes megoldast.) Ez azonban nem
jelenti azt, hogy 1110 olvasdt ismeriink név szerint,
hiszen a szorgalmasabbja tobb-kevesebb rendszeres-
séggel kiildozgette a helyes valaszokat. Megjegyzendo
tovabba, hogy néhany esetben az iskolak nevén érke-
zett a megoldas: igy pl. a Szent Vincérdl nevezett apa-
cak novendékei a Moson megyei Rajkardl, a ,,zardai
novendékek” Kaposvarrdl, a leanyiskola ndvendékei
Perkatardl fejtenek meg egy-egy feladvanyt.

A listakon szerepld 1110 olvasd 118 teleptilést kép-

visel. Az élen ,természetesen” Budapest all, ahon-
nan 239 olvasé 209 helyes megoldast adott posta-
ra. Gydr masodik helye sem meglepd, az ardny azon-
ban figyelemre méltd: 172 olvasé 161 jé megol-
dasat Osszesithettem! Jéval lemaradva a harmadik
Veszprém: innen 43 helyes megfejtés érkezett, 47 név-
vel. Harminc és negyven k6zott van az emlitések szama
Magyarévar, Szekszard, Esztergom, valamint a Bacs
megyei Bogojeva és a Jaszkun keriilethez tartozé Majsa
esetében. Oket koveti Sopron 28, majd Dunafsldvar 26
»talalattal”. Tiznél tobb jo megoldas érkezett még be
Tapolcardl, Pécsrol, Jaszapatibol, Egerbdl, Szobrol és
Lébényszentmiklosrol. A tovabbi 102 telepiilésrdl 10
alatt van a beérkezett helyes megfejtések szama; eze-
ket felsorolni itt és most nincs lehetdségem, csupéan a
foldrajzi iranyok és tavolsagok jelzésére emlitek kozii-
liik néhanyat.

A legerdsebben érthetden a Dunantal van képvisel-
ve, ahonnan minden megyébdl el6fordul 3—4 telepiilés.
Ezen beliil is a kiadas helyéhez kozel esd megyékbdl —
a gyori egyhazmegye teriilete! — van a legtébb helyne-
viink: igy pl. — a mar emlitettek mellett — Moson megyé-
bol Halaszi, Sopron megyébdl Csorna, Kapuvar, Osli,
Balf és Csepreg, Komarom megyébodl Komarom, Tata,
Kisbér és Szak fordul eld tobbek kozott. Lényegesen
kevesebb az emlités a mai Magyarorszag kozépsd és
északi részérél, de néhany telepiilés — pl. Kalocsa,
Baja, Szolnok, Hatvan, Gyongyos, Jaszberény, ill.
Miskolc, Balassagyarmat — azért innen is eléfordul.
Alig van adatunk a — tobbségében protestansok lakta
— Tiszantalrél: Gyoma, Mezdéberény, Szoboszld, vagy
a szabolcsi Kanyar emlitése ritkasdgszamba megy.
Gyakrabban emlittetnek viszont a mai Szlovakia teriile-
tére eso telepiilések, kiillondsen a megjelenés helyéhez
kozelebb esé teriiletekrdl: igy a Csallokozb6l Somorja
és Dunaszerdahely, Nyitra megyébdl Ersekujvar,
Tardoskedd, Vagsellye és Mocsonok, Bars megyébdl
Léva, mig Trencsénbdl Illava nevével talalkozhatunk.
De cléfordulnak Gyort6l tavolabb esé telepiilések is:
a varosok koziil Kassat, Eperjest és Besztercebanyat, a
mezdvarosokbdl az Abauj megyei Szepsit és a zemplé-
ni Homonnat, mig a falvak kéziil a Gomor-Kishont var-
megyében 1évé Antalfalvat emliteném. A Délvidékrol
Bacs és Torontdl megye szerepel a leggyakrabban:
az elobbibdl Szabadka, Ujvidék, Obecse, Tatahaza,
Dautova és Felsoszentivan, az utobbi telepiilései koziil
Nagybecskerek, Nagykikinda és Padé fordult eld. A
mai Romadnia tertiletérdl csak 6t telepiilés nevével taldl-
koztam, nagy f6ldrajzi szorddassal, viszont ezek tobb-
nyire nem egyedi emlitések: Székelyudvarhelyrol 10,
Szamosujvarrdl 6, Aradrol 5, Csikszentmartonbol pedig
4 helyes valasz érkezett; csupan Nagyszeben emlittetik
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egyetlen alkalommal. A mai Karpataljat Ungvar egye-
diil képviseli. Es van egy olyan vélasz is, ami a torté-
nelmi Magyarorszag hatarain kiviilrél érkezett: grof
Sigray Istvan és Antal Olaszorszagbdl, Pisabol kiildte
be a helyes megfejtést!

Sajnos hasonld széles korti elemzést mas évfolya-
mokkal nem allt médomban elvégezni, mivel 1889-ben
a helyes megfejtok nagy szama miatt mar csak a neve-
ket kozolték, a lakohely megjeldlése nélkiil. Késobb
pedig mar csak azok nevét tette kozz¢ a lap a lakohe-
lyiik feltiintetésével, akik jutalomban részesiiltek. igy
a vizsgalhato névanyag tobbnyire 20 és 50 ko6zott van
évente, amibdl mar nem nagyon lehet altalanosabb ko-
vetkeztetéseket levonni. Az azonban megallapithatd,
hogy szinte minden évben Ujabb telepiilések neve kertil
anévsorba, ami az ujsag folyamatos terjedését bizonyit-
ja. A XXV. évfolyamban, 1910-ben megjelent névso-
rokban a nyertesek lakohelyeként — a mar emlitett hely-
nevek mellett — el6fordul pl. Eger, Zombor, Trencsén,
Palanka, Nagyszombat, Piispoklelle, Debrecen, Pécs,
Ko6rmoécbanya, Ostffyasszonyfa, Sopron, Kossuthfalva,
Szend, Petrozsény, Vac, Maramarossziget és Sepsi-
korospatak is — az utdbbi telepiilésrdl a helyi inté-
zet ,,belndvendékei” egylittesen kiildtek be tobb he-
lyes megfejtést.

Az olvasodtabor lakohely szerinti megoszlasat vizsga-
landd érdemes figyelniink a mas okbol emlitett helyne-
vekre is! Nagyon jo forras ehhez a levelezési rovat is,
hiszen a szerkesztdi valaszok a kérdezd olvasé nevének
kezddbetlii mellett tébbnyire a lakohelyet is megnevezik.
A fentebb emlitett XXV. évfolyam lapszamainak levele-
z¢si rovatait vizsgalva 37 kis olvaso lakohelye volt beazo-
nosithato: a 13 budapesti és 4 gyOri cimzett mellett 2-2
izenet ment Fels6banyara, Nagybecskerekre és Eperjesre;
1-1 alkalommal pedig 14 telepiilés emlittetik — koziilik
Zenta, Nyiregyhaza, Pereszlény, Lugos és Gyarmat nevét
nem emlitettem még. Néha mas célbdl is emlittetik egy-
egy telepiilés: 1910 marciusaban pl. Nagybecskerekrol és
Szepes-Gorgorol érkezett olvasdi adomanyt koszén meg
a szerkeszt0; két honappal késobb pedig egy bazini kis
olvaso halalanak hirét kénytelen kozolni.

Az Orangyal elbfizetdinek szamardl sajnos egyet-
len konkrét adatot sem leltem eddig. Csupdn annyit
tudunk meg ifji Karpati Endre emlitett cikkébdl, hogy az
Orangyal azért tud az orszag legolcsobb gyermekujsaga
lenni — 1910-ben egy évfolyam el6fizetési dija minddssze
egy korona volt —, mert ,,az eldéfizetok hathatésan tamo-
gatjak tomeges jelentkezésiikkel”. Kiemeli tovabba, hogy
,»a kis jsag nemcsak hazank teriiletén, hanem kiilf61don
is kedves jovevény, s6t minden esztenddben tobb pél-
danya megy a tengerentiilra, Amerika foldjére is. Itthon
pedig szivesen latott vendég nemcsak a nép €s a kozép-
osztaly, hanem a fourak gyermekszobaiban is.”28

Az Ujsag készitéi szamara a legnagyobb elismerést
valoszintileg az olvasdk egyre novekvo tabora és beér-
kez6 lelkes hangu levelei jelentették. Nem maradt el
azonban a hivatalos elismerés sem, mégpedig a leg-

28 Ifj. Karpati Endre i. m. 7.

magasabb helyrdl: Gladich Palt 1903-ban az egyhaz
és a nevelés érdekében végzett buzgd tevékenységéért
XIII. Led papa ,,papai kamaras” cimmel tiintette ki,2?
Karpati Endre pedig szerkeszt6éi munkassaganak 25.
évforduldja alkalmabol 1916-ban XV. Benedek papa-
t6l az Orangyal lelkes és szinvonalas szerkesztéséért a
,»Pro Ecclesia et Pontifice” aranyérdemkereszt kitiinte-
tésben részesiilt.30

Az Orangyal altalunk ismert utolsé szama 1917. juni-
us 15-én jelent meg. Ebben a szerkeszt6 arrdl szol, hogy
kiizdenek a dragasaggal, egyre nehezebb az jsag hely-
zete, ,,de ha Isten segit és valami nem vart dolog kozbe
nem j6n, szeptember elsején meginditjuk kis ujsagtok
XXXIII-ik évfolyamat”. Majd igy fejezi be irasat: ,,Nem
bucsuzom el tehat toletek véglegesen. Varom a szeptem-
ber honapot. Talan akkorra a jo Isten megsziinteti a nehéz
napokat és 6rommel tidvozolhetlek benneteket. Addig is
elokésziilok kis lapotok szamara ...” Bizonyara kozbejott
azonban valami, amitdl a szerkeszté aggodo hangja tar-
tott: az Ujsag tudomasom szerint t6bbé nem jelent meg.

Ez lenne hat az Orangyal torténetének vézlata. Miiko-
dése alatt hianyt potolt: a legifjabbak szamara hosszu ideig
az egyediili ilyen jellegli olvasmany volt! Az 1870-es
évek elején indult gyermeklapok tobbsége az 1880-as
évek kozepére mar meg is sziint; a Vasarnapi Ujsagnak
1873-t6l volt ugyan egy gyermeklapja ,,Kis Vasarnapi
Ujsag — Képes hetilap az ifjusag szaméara” cimmel, de az
— Kocsy Anikd megallapitasat idézve — ,,szerkezetében,
kiillemében egészen a 'nagyot’ formazza”; a Posa Lajos
és Benedek Elek 4ltal inditott ,,Az En Ujsagom” pedig
csak 1889-t6] indult meg.3! De sokaig egyediili volt ka-
tolikus lapként is, hiszen a Regnum Marianum Egyesiilet
altal kiadott, Sik Sandor kozremiikodésével szerkesztett
,,Laszlonk” csak 1902-t6l indul utjara. Megjegyzem: az
Orangyal nagy érommel iidvozli laptarsa megjelenését,
hiszen a két lap — az Orangyal egyik révidhirének meg-
fogalmazasa szerint — ,,egyiitt kar6ltve kiizd és munkal-
kodik a keresztény ifjusagi irodalom terén”. A kiilonb-
ség csak az kozottik, hogy az Orangyal a kisebb gyer-
mekek nyelvén szol, mig laptarsa az ifjusag szamara je-
lenik meg.32

Az akkortdjt megjelené gyermeklapok tobbsége rovi-
debb életii volt. Mi az Orangyal sikerének titka? Gladich
Pal, Veninger Ernd és Karpati Endre személyében olyan
szerkeszt6i voltak, akik tudasukkal és lelkesedésiikkel
meg tudtak Orizni az ujsdg magas szinvonalat. Olyan iro-
dalmarokat tudtak megnyerni hosszabb-révidebb idore
munkatarsul, akiknek nevét ma is ismeri az irodalomtor-
ténet; mellettiik pedig lelkes egyhazi és vilagi ,.tollforga-
tok” szallitottak folyamatosan a verseket, elbeszéléseket,
ismeretterjesztd irasokat. Hozzaértdé nyomdaszok gon-
doskodtak a kivitelezés magas szinvonalarol. Gladich
Pal személyében pedig olyan kiaddja akadt, aki életének
egészét az ifjisag nevelésének szentelte, nem kis anya-
gi aldozatot is vallalva ezen tigyért. Ezért élhetett meg az
Orangyal 32 évfolyamot!

29 Err8l az Gijsag lelkes hang cikkben szamol be (,,Gladich Bécsi.” In: Orangyal, XVIIL évf. 10. sz. 1903. maj. 15., 75-76.)
30 Karpati Endre, id.: Kis Olvas6imhoz. In: érangyal, XXXII. évf. 1. sz. 1916. szept., 1-3.

31 Kocsy Aniké i. m. 12—15.; az idézett rész a 14. oldalon.
32 1n: Orangyal, XIX. évf. 3. sz. 1904. febr. 1., 26.
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SZEKELY ZOLTAN

A Mennyek statisztai

Gydri angyalok

Az angyalok — gorog eredetii neviik szerint — Isten hirnokei, kozve-
titdk a Teremto €s a teremtés koronai kozott. Viszonylag egyszerii sze-
rep: az 0- €s az ujszovetségi torténetekben elsésorban ekként is jelen-
nek meg. Angyal jévendsli meg Abrahamnak ,utodai megsokasitasat”
(Ter 22,15-19), miként Mariaval is egy angyal, jelesiil Gabriel arkan-
gyal kozli az 6romhirt (Lk 1,26-28). Ennek legnagyszeriibb gyori ab-
razolasa Paul Troger mennyezetképe (1747) a bencés (egykor jezsuita)
templomban: a bensdséges jelenet angyalok s puttok kavargd sokasa-
ga kozott zajlik, akik élénken gesztikulalva hodolnak a Megvalto édes-
anyjanak. Am mar a bibliai idékben is ellattak a kovetjarason kiviili fel-
adatokat, amelyek gyakran igencsak véresek voltak. A David kiraly al-
tal elrendelt népszamlalas feletti haragjiban az Ur egy angyalt kiildott
buntetésként a zsidokra, akinek keze mint pestis sujtott le: hetvenez-
ren haltak meg a népbdl (2Sam 24,15-17). Szancherib asszir kiraly se-
regét is — minden harcosaval, vezérével és féemberével egyiitt — az Ur
angyala pusztitotta el (2Krén 32,21). Angyalok emeltek védofalat az
igazak védelmére (Zsolt 34,8), oltottak tiizet (Dan 3,49) és ha sziik-
séges volt, oroszlant is szeliditettek (Dan 6,23), vagy rabot szoktettek
(ApCsel 5,19).

A feladatok ugrasszerii novekedését azonban a kereszténység hozta
el. Itt els6sorban nem a teologiai irodalomra gondolunk, amely szigo-
ra hierarchiaba sorolta a kilenc angyali rendet, hanem a keresztény mi-
vészetre. A III. szazadtdl nyomon kovethetd dbrazolasokon az angya-
lok egyre valtozatosabb szerepekben tlinnek fel, mar-mar elmaradha-
tatlan statisztaiként a mennyei jeleneteknek és a szentek torténeteinek.
A késo kozépkori és a vele parhuzamos italiai reneszansz miivészetben
egyfajta angyal-inflacid veszi kezdetét: egyre tobb angyal és az antikvi-
tasbol atemelt putto kiséri a szent torténeteket. A barokk koraban azutan
minden gatat atszakitva elszabadult a hiperinflacid. Az angyalok s put-
tok seregei elontotték az oltarképeket, mennyezetfreskokat, s a kerete-
ken tulcsordulva végighullimzottak a templombelsdkben, kicsapva a
nyilvanos terekre is. E tombolast kovetden a XIX. szazadtol az angya-
lok visszahuzddtak, feladataik ritkultak, s egyre kevesebb teret kaptak
a miivészetben — szoros sszefliggésben azzal a folyamattal, amelyet a
vallas ,,csodatlanitdsanak” neveznek.
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A fenti torténeti osszefoglalas fényében korantsem meglepd, hogy a
barokk Gydr angyalainak dontd tobbsége a X VIII. szazadban oltott tes-
tet. A megeldz06 korszakokbdl csupan hirmondok maradtak: a székesegy-
hazbol eldkeriilt XII. szazadi keresztelokut-toredék durva plaszticitasu
angyalabdl csupan jobb szarnya 6rz6dott meg. A romanika elvont és hi-
erarchikus formait a gdtika évszazadaiban elevenebb megjelenitésmod
véltotta fel. Szépen példazza ezt az a XIV. szazadi francia elefantcsont
triptichon toredék az Egyhazmegyei Kincstar gyiijteményébdl, amely-
nek Maria mennybevétele, illetve korondzasa jelenetéhez angyalok
sora statisztal. A tollas szarnyakkal ellatott vagy anélkiili, fiatal, fiirtds
haju és — a teoldgiai allaspontnak megfelelden — nemtelennek dbrazolt
angyalok hosszu tunikat és sarut viselnek, amely fényt vet szarmaza-
sukra is. A késo antikvitasbol kisarjadd okeresztény kultara képi abra-
zolas iranti igénye tette sziikségessé ugyanis, hogy a Szentiras angyalai
lathatd alakot 6ltsenek. A mintat ehhez a romai miivészet szarnyas géni-
uszai, illetve Victoria-alakjai jelentették. S miként az okeresztény mo-
zaikokon és ikonokon, Gigy a Maria koronazasa jeleneten is az égi ud-
vartartas tagjai az angyalok — ebbéli szerepiikrél leginkabb az Ujtesta-
mentumban olvashatunk: ,,Amikor eljon dicsdségében az Emberfia és
vele minden angyal, helyet foglal fonséges tronjan” (Mt 25,31). Gyer-
tyatartot emelve és nehéz tomjénillatot araszto fiist6lot lengetve (v. 6.
Jel 8,3-4) teszik iinnepélyessé a koronazasi aktust, s hddolnak a meny-
nyei jegyesparnak.

A Krisztust és Mariat megilleté hodolat kifejezése a késobbi évsza-
zadokban is els6sorban az angyalok és puttok feladata volt, példat mu-
tatva egyuttal a jambor szemlélonek is. A Nagyvaradrol szarmazo Zalka-
antifonalé, e XV. szdzadi driaskodex Jézus sziiletését abrazold miniatl-
rajan két angyal mondatszalagot tartva dicsditi az urat: Gloria in excelsis
deo — dicsOség a magassagban Istennek. A téma visszatér Maulbertsch
székesegyhazbeli, restauralasoktdl megviselt freskojan is, ahol egy moz-
galmas, merészen kontraposztos angyal tartja e mondatszalagot. Az Urat
dicso6iti az alant repiilé putto is, hisz az altala tartott kottalapon Maria
halaénekének kezddsorai olvashatdk: magnificat anima mea Dominum
— magasztalja lelkem az Urat.

Adoral6 (lat. adoratio: imadas, hodolat), keziiket imara kulcsold an-
gyalok sokasagaval talalkozhatunk festett formaban a barokk mennye-
zetképeken és faragott alakban az oltarok parkanyain. Térdre ereszke-
dett, ahitatos tekintetli hodol6 angyalok emelik a magasba az oltariszent-
séget a Széchenyi téri Maria-oszlop talapzatan (1687), s ugyanez a mo-
tivum tér vissza a Frigylada-szobor oromcsoportjan is. A teoldgiai prog-
ramja ¢s miivészi mindsége okan egyarant paratlan alkotast a csasza-
ri katonasag altal elkovetett szentséggyalazas utan emeltette 1731-ben
VI. (magyar kiralyként II1.) Kéroly csaszar, az Ur haragjat kiengeszte-
lendd. A szoboregyiittest udvari mtivészei készitették: az épitészeti for-
mat Joseph Emanuel Fischer von Erlach tervezte, mig a szobrokat a Ve-
lencébdl érkezett Antonio Corradini faragta ki. Felallitasara azon a he-
lyen keriilt sor, ahol a botranyos eset tortént: itt, a Kaptalandomb laba-
nal zavartak meg a szokott tarsukat keresd katonak a kormenetet, verték
ki a pap kez¢bol a monstranciat és tapostak meg a szent ostyat. A meg-
gyalazott oltariszentséget, az ,,angyalok kenyerét” (ahogy az emlékmi
hatoldalan olvashatjuk: panis angelorum) az 6-, majd az Gjtestamentu-
mi aldozat révén Istennel kotott szovetség jelképébe, a frigyszekrénybe
helyezték, amelyet két mozgalmas, érzékenyen mintazott angyal emel a
magasba. A lobogo, az ég felé¢ emelkedd formak triumfalis jellege miatt
az angyalok mar nem is annyira a hodolat kifejez6i, mint inkabb az olta-
riszentség felmagasztalasanak eszkozei.

A barokk miivészet e kecses ¢s bajos teremtményeinek jatékossagat
komolyabb s dramaibb hangvételli angyalok valtjak fel Szényi Istvan
freskojan a Szent Imre templom szentélyfalan (1943). Hét angyal imad-
ja a feltimadt Krisztust — az Utols6 itélet hét, fajdalmas arckifejezésii
angyala (v. 6. Jel 8,2), akik mar az Ur masodik eljovetelét készitik el.

A fentebb mar bemutatott francia elefantcsont tablacska egy masik
" jelenetén az angyalok két Gjabb szerepben tiinnek fel: Mariat a menny-
4.
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be emelik, mikdzben az énekld apostolokat égi zenét jatszva kisérik. A
torténet apokrif iratokra vezethetd vissza, amelyek azonban bekertiltek
a kozépkori Legenda Auredba, s fontos forrasaiva valtak a Maria-kul-
tusznak.

E feladatkorben késobb is gyakorta feltiinnek Gyorott. Angyalok
egész serege emeli a Szlizanyat az égbe a karmelitak XVIII. szazadi fo-
oltarképén, miként a Maulbertsch festette székesegyhazbeli fooltarké-
pen is. Ez ut6bbi Tiziano tipusteremtd Assumptdjanak (Frari, Velence,
1516—-18) barokk atirata. A mindennapi szohasznalat mennybemenetel-
nek mondja e kompoziciot, am teoldgiai értelemben a mennybevétel a
szabatos terminus technicus. Az eredendd biintdl mentes Maria testé-
vel-lelkével egytitt, Krisztus erejébdl vétetett a mennyekbe. Alkalmasint
ugyancsak a mennybevételre utal a Kollonits Lipdt piispok altal 1687-
ben emeltetett Széchenyi téri Maria-oszlop fejezetének kis szarnyas an-

A zenéld angyalok a barokk templomok mennyezetdekoracidjanak
éppugy elengedhetetlen részét alkottak, miként az orgonak diszitésének
is. Legpompasabb példajat a jezsuitdk egykori templomaban lathatjuk,
amelyet 1802 ota a bencések hasznalnak. Az eldcsarnok feletti karza-
ton felallitott orgona gazdag szobraszati diszét Ludwig Gode készitette
1757-ben: a harfazo David kiralyt és a zene égi partfogojat, Szent Ceci-
liat harsonat fuvé angyal, valamint Gistdobon, fivos és vonos hangszere-
ken jatszd puttok kisérik. Felettiik a boltozat illuzionisztikusan megfes-
tett latszatarchitekturaja megnyilik, és a felhdkon tlilve egy Gjabb meny-
nyei zenekar tiinik fel, melynek tagjai harfan, orgonan és gamban mu-
zsikalnak. A fresko Paul Troger alkotasa 1747-bdl, aki, mint a bécsi mii-
vészeti akadémia tanara, rendkiviil nagy befolyast gyakorolt a Habs-
burg-orszagok festészetére. Beszédes bizonyitéka ennek, hogy néhany
utcaval odébb, az orsolyitdk templomaban a Troger-féle kompozicid ha-
tasat mutatd angyalkoncertet festett Schaller Istvan 1762-64 kozott. A
fresko kozéppontjaba itt az orgonan jatszo Szent Cecilia kertilt, akit har-
sonan, hegediin és gamban muzsikal6 angyalok kisérnek.

Kozel két évszazaddal késdbb, 1943-ra késziilt el Szonyi Istvan
nagyszabasti kompozicidja a Szent Imre-templom hajdjanak oldalfa-
lan, amely Mariat mint a Magyarok Nagyasszonyat tinnepli. A szivar-
vanyiv alatt mandorlaban megjelend Sziizanya el6tt a felhokon allé
magyar szentek hodolnak, mig a foldi szféraban a magyar t4; s dolgos
lakoi tiinnek fel. A falkép fels6 sarkaiban két-két angyal repiil, harso-
nat fujva és — némiképp meglepd mddon — lanton jatszva. A szarny
nélkili karcsu, hosszu haji ndalakok kompozicids szerepiik szerint
az Apokalipszis angyalaira emlékeztetnek, akik harsonaszoval adjak
hiriil a végitélet kozeledtét. Szonyi falképére is eszkatologikus érte-
lemben keriiltek: az idvosség utjat hirdetik, amelyet a hit s a magyar
fold megtarté ereje jelol ki.

A Szent Imre-templom-beli falképen egy masik jellegzetes, a ma-
gyar miivészetben évszazados hagyomanyokkal rendelkezd angyal-
szerep is feltlinik. A Szlizanya labai el6tt egy-egy angyal a Szent Ko-
ronat, illetve az allamcimert emelik a magasba. A koronat parnan hor-
dozo angyal Szent Istvan mellett repiil el, igy az tkp. Istvan attributu-
maként értelmezhetd, a cimer viszont Mariara vonatkoztathatd. Els6
kiralyunk kozépkori legendai szerint orszagat s népét Maria oltalma-
ba ajanlotta: a Szlizanya igy lett Magyarorszag védelmezdje (Patrona
Hungariae), az orszag pedig Maria kiralysaga (Regnum Marianum).
E torténet a katolikus megujulas kordban Pazmany Péter és a jezsui-
tak révén nyert 0j aktualitast, s valt a pogany térokok és a protestan-
sok elleni harc kifejezdjévé. Pazmany érvelésében a torok hoditas Is-
ten biintetése a hitgjitas miatt, amelyet csak a katolicizmushoz valo
visszatéréssel, a magyar szentek és mindenekel6tt Maria kézbenja-
rasaval lehet elharitani. E gondolatmenet elsé képi megfogalmazasa
a jezsuitak egykori templomanak 1642-ben késziilt Magyar szentek
mellékoltara, ahol Szent Istvan a Szlizanya és a kis Jézus el6tt térdel-
ve teszi meg fogadalmat, mig a magyar szentek Patrona Hungariae
feliratu, Mariat abrazold pajzsokkal védelmezik az égen egy putto al-




tal magasba emelt cimer képében megjelend orszagot. A hodoltsag vé-
gével és a vallashaboruk elmultaval a XVIII. szdzadtdl a Magyarok
Nagyasszonya ¢s a koronafelajanlas, illetve a magyar szentek abra-
zolasa a katolikus magyarsag identitisanak kifejez6jévé valt. Igy tii-
nik fel a székesegyhaz korusanak Maulbertsch festette mennyezetké-
pén (1772), ahol a Magyar szentek apoteodzisa sokalakos kompozicio-
jaban ott ropkod a cimert tartd angyal és Szent Istvan 1abanal a koro-
nat emeld putto is.

A kiralyi korona kapcsan még egy alkalommal jutottak szerep-
hez az angyalok. A Salamon uralkoddsa idején zajlé trénharcok so-
ran Szent Laszl6 égi latomasaban angyalok koronaztak meg testvérét,
Gézat. A Képes Kronika egyik miniaturdjan mar a lovagkiraly fejére
is angyalok helyezik a koronat. E motivum a késébbi évszazadokban
is tovabb élt, s a Szent Koronat gyakorta abrazoltak lebegd angyalok
altal tartva. Alkalmasint e képzetek jatszottak kozre akkor is, amikor
1601-ben Napragyi Demeter, korabbi nagyvaradi, 1607-t61 gyori piis-
pok 0j koronat készittetett Pragaban az Erdélyb6l menekitett Szent
Laszlo-hermara. A kiralyi ékszer abroncsan ugyanis a gotizald lilio-
mok alatt szarnyas angyalfejek kandikalnak ki.

S ha mar Szent Istvan és Szent Laszl6 kiralyainknal tartunk, emlé-
kezziink meg Jacob Gabriel Mollinarolo 6lom dombormivérdl is, ame-
lyet a székesegyhaz szamara készitett 1774-ben. A Szent Jobb megtala-
lasat elbeszElo reliefen az a pillanat elevenedik meg, amikor Laszl6 ki-
raly a szentté avatasi ceremonia soran felnyittatta Istvan kiraly székes-
fehérvari sirjat. A szarkofagban épen talaltak els6 kiralyunk tetemét, am
jobbja hidnyzott. A dombormii fels6, mennyei régidjaban egy elegans,
karcst angyal suhan at, kezeiben a kenddre helyezett Szent Jobb. Ez
utdbbi motivum az antikvitasbol ered, s a tisztelet jele.

Az attributumok hordozasa a barokk kori angyalok egyik legfonto-
sabb elfoglaltsaga. Maulbertsch imént emlitett székesegyhazbeli meny-
nyezetfreskdjan egy puttd koronat €s jogart tart kezében, igy jelezve a
felette magasodd Arpad-hazi szent asszonyok, Szent Erzsébet és Szent
Margit kiralyi szarmazasat. Nepomuki Szent Janos oltarképein (székes-
egyhaz, kamillus templom, Gjvarosi plébaniatemplom) €s szobrain (Rév-
falu, Kiraly-haz) az ujjat szajahoz emeld puttd a cseh martir titoktarta-
sara utal: Vencel kiraly feleségének gyontatojaként még kinzasok hatasa-
ra sem volt hajland¢ kiadni a gyonasi titkot, s igy megvédte a kiralyné jo
hirét. A karmelitak konyvtaranak Keresztes Szent Janost abrazold orom-
képén egy puttd hordja fején a Hit szimbolumaként a kehelyre helyezett
ostyat. Az Apaturhaz boltozati képén — amely Schaller Istvan alkotasa
1756-bol — a szerzetesi erények egyikeként az Engedelmességet jarom-
faval jatszadozo puttd szimbolizalja. Martino Altomonte karmelitakhoz
késziilt, Szent Jozsef halalat felidéz6 oltarképén (1726), miként ennek a
kamillanusoknal 1évé masolatan is, a homokorat tartd puttd az elmtilasra
figyelmezteti nemcsak Szent Jozsefet, hanem a kép szemlél§jét is.

Angyalok vagy puttok hozzék a szentek s martirok jutalmat az égbdl:
a Gonosz felett aratott gydzelem jeleként babérkoszortit €s palmaagat.
Csupan egyetlen példat emlitiink: a Nepomuki Szent Janos martiromsa-
gat bemutatd, Martino Altomonte festette oltarképet a karmelita temp-
lombdl. A babérkoszoru a gorog-romai kultirabdl eredé motivum, mig
a palmalevél a Szentirasra vezethetd vissza (,,Minden nemzetbdl, torzs-
bol, népbol és nyelvbdl alltak a tron és a Barany elott, fehér ruhaba 61t6z-
ve, keziikben palmaag”; Jel 7,9). Avilai Szent Teréz jutalma viszont fe-
hér és voros rozsakbol font koszori Martino Altomonte karmelita temp-
lombeli oltarképén, amely egyarant megjeleniti a Satan feletti gyézelmét
és tisztasagat. Masfajta koszorut, tizenkét csillagbodl allot emel a magas-
ba egy angyal a székesegyhaz kegyoltaranak oromzatan. A Szlizanya att-
ributuma ez, a Napba 61t6z6tt Asszonyé: ,,Az égen nagy jel tint fel: egy
asszony, Oltdzete a Nap, laba alatt a Hold, fején tizenkét csillagbol koro-
na” (Jel 12,1). Ugyanilyen diadalmasan emelik a kegyoltar feletti bolt-
mez6 puttéi Maria monogramjat is — a freskd Maulbertsch munkaja, je-
lenlegi allapotaban azonban igencsak atfestett, ami a puttdk karakterén
is er6s nyomot hagyott.




Dramai szerepeket ritkabban kaptak e bajos égi teremtmények: Maul-
bertsch székesegyhazbeli Golgota-képén a vildg megrendiiltségét fajdal-
mas arckifejezést, sirato angyalkék hordozzak, akik egyben mintat is ad-
nak a szemléld szamara, érzelmi azonosulast kinalva.

A Gonosz ellen kiizd6 ecclesia militans jelképe Mihaly féangyal, aki-
nek e szerepét az Apokalipszis sorai alapoztak meg: ,,Ezutan nagy harc
tamadt a mennyben. Mihaly és angyalai megtamadtak a sarkanyt. A sar-
kany és angyalai védekeztek, de nem tudtak ellenallni, s nem maradt sza-
mukra hely a mennyben. Levetették a nagy sarkanyt, az 6si kigyot, aki
maga az 6rdog, a satan, aki tévitra vezeti az egész vilagot” (Jel 12,7-9).
A jezsuita (ma bencés) templom Magyar szentek oltara (1642) oromké-
pén az arkangyal az aktualis Gonoszra sujt le tiizes kardjaval: a német
korgallért viselé protestans prédikatorokra és a turbanos torokokre. Igy
adva reményt, hogy a magyarsagot sanyargat6 veszedelmek: az idegen-
bol jott hitajitas és az oszman terjeszkedés az isteni igazsagossag révén
legydzhetd.

Az imént idézett szentirasi passzus nyoman formalta meg ismeret-
len mestere Mihaly arkangyal szobrat a székesegyhaz déli oldala men-
tén 1764-ben felallitott emlékmiivon. Vezeklés gyanant rotta ki a var-
megye torvényszéke a szoborallitast Seregély Istvan, Szigetben laké ne-
mesemberre az 6rdéggel valo cimboralas — amely végiil pénzhamisitas-
ban fulladt ki —, karomlas, a katolikus vallas gyalazasa miatt. A barokk
festészetbol és szobraszatbdl jol ismert kompozicid a féangyalt antiki-
zald kosztiimben, tollas sisakban, mell- és labvértben, kereszttel ékes
pajzzsal abrazolja, amint a felhokon allva langpallosaval lesujt, s a mély-
be taszitja a kidiilledt szemii 6rdogét. A talapzaton barokk széjatékként a
quis sicut deus felirat olvashatd, amely Mihaly héber nevének — mi ka él
= ki olyan, mint az Isten? — latin forditésa.

Az angyalok szamtalan elfoglaltsaga kozott akad egy egészen specia-
lis is, amelynek képvisel6i a kilenc angyali rend koziil a legutolsot alkot-
jak, mivel 6k allnak a legkozelebb az emberi vilaghoz: 6k az 6r- avagy
véddangyalok. Mar az Oszovetségben feltiinnek védelmezd szerepben
angyalok (pl. 2Mak 11,6), a személyes Orangyal képzetét azonban az
okeresztény ir6k nyoman majd a kdzépkor dolgozza ki. Gyo6rétt a gimna-
ziumot nyitd jezsuitak templomaban, a jobb oldali k6zéps6 kapolna fal-
festményén talalkozhatunk vele. A felirata szerint Niedermann Janos Mi-
haly altal 1674-ben készittetett freskon egy gyermeket vezet kedves arcu
Orangyala, a hattérben Gy6r korabeli latképével.
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BSACELLV/ M FIERI  CVRAVI
IRINES MICHAEL NIGEZR MANA

1 Szdnyi Istvan: Krisztus feltamadasa, 1943. Szent Imre-plébaniatemplom.
2 Francia mester: Maria koronazésa jelenet egy elefantcsont triptichonrol, XIV. szdzad. Egyhdzmegyei Konyvtar és Kincstar.
3 Ismeretlen mester: Inicialé Jézus sziiletése jelenettel a Zalka-antifonalébol, 1480 koriil. Egyhazmegyei Konyvtar és Kincstar.
4 Ismeretlen mester: Angyalfejes fejezet a Maria-oszloprol, 1687.
5 Schaller Istvan: Angyali tidvozlet, 1756. Apatarhaz.
6 Antonio Corradini: Frigyladaszobor, 1731.
7 Franz Anton Maulbertsch: Cimert tart6 angyal a Magyar szentek apoteozisa kompoziciobol, 1772. Székesegyhaz.
8 Tabotta Antal: Adoralé angyal a féoltar oromzatarol, 1772. Székesegyhaz.
9 Ismeretlen mester: Homokorat tartd angyal a Szent Jozsef haldla oltarképrol, 1780 koriil. Szent Kamillus plébaniatemplom.
10 Jacob Gabriel Mollinarolo: Angyal a Szent Jobbal a Szent Jobb oltarrol, 1774. Székesegyhaz.
11 Schaller Istvan: Engedelmesség — a mennyezetfresko részlete, 1756. Apaturhaz.
12 Franz Anton Maulbertsch: Zaszl6t emeld angyal a Magyar szentek apoteozisa kompoziciobdl, 1772. Székesegyhaz.
13 Kovacs Margit: Arkangyal a majolika lapokkal diszitett nyugati kapuzatrol, 1939. Szent Imre-plébaniatemplom.
14 Ismeretlen mester: Orangyal magyar ruhés kisfiuval, hattérben Gyér latképe, 1674. Bencés (egykori jezsuita) templom.

A fotokat készitette: Szabd Béla (1-13)
Karolyi Péter (14)
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