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Authors are reviewing the geophysical researches performed in the gypsum-

anhydrite area of Perkupa and compare them with the picture formed on the basis
of the geological investigations.

A PERKUPAI GIPSZ-ANHIDRIT TERULET GEOFIZIKAI
UJRAERTEKELESE
FACSINY LASZLO-MESZAROS MIHALY

I. REYEZETES

Sokaig az volt a geoldgiai vélemény, hogy hazank teriiletén nem
talalhatok  so- |psz-féleségek. Racéafoltak azonban erre az utobbi id6k
kutatasai, amelyek az 1950-es évek tajan afelsG-magyarorszagi terileten
— Rudabanya—Perkupa—Tornakapolna kornyéken — gllpsz-anhidrit
telepeket produkaltak, legutobb pedig 1957-ben a Mecsek kdrnyékén
mutattak ki gipszrétegeket. _
~_Ez utdbbi el6fordulés felismerése szintén nagy érdekl6dést valtott
ki. De amint latni fogjuk, a perkupai terllet korant sincs kutatasi szem-
pontbdl lezarva, és vizsgalataink szerint meg sok meglepetéssel es Uj-
donsag%al szolgalhat. L o )

A Perkupa—Rudabanya kornyéki gipsz-anhidrit kutatasokkal kap-
csolatban, ill. azokat megel6zve foleg vasérckutatasok keretében nagy-
aranyu geofizikai mer6munkak folytak. Erdekes, hogy éppen a vaserc-
kutatas keretében bukkantak a gipsz-anhidrit telepekre, ugyanakkor a
vasérevizsgalatok nem jartak olyan eredménnyel, amelyet érdemes lenne
megemliteni.

Dolgozatunkban szeretnénk Osszefoglalni ezeknek a vizsgalatok-
nak az eredményeit. Megkiséreljik Osszevetni a foldtani vizsgélatok
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alapjan kialakult képpel a geofizikai eredményeket. A korabbi geofizikai
vizsgalatok megitelesenél figyelembe kell venni, hogy a meérések lebo-
nyolitasa és ertekelése alkalmaval hianyzott a mai foldtani megalapozott-
sag. Mostani kovetkeztetéseink eredményessegét és ellendrizhetGsegét
jelentékenyen elOsegitette az a nagymertekd foldtani, farasi és banya-
szati kutatomunka, amely lehetbve tette a terlilet jelenlegi foldtani,
szerkezeti képének kialakitasat. _ _

Figyelembe kell venni tovabba, hogy a_gipszkutatas uj feladata
volt a maggar geofizikanak. Eppen ezért az Ujraértékelés soran az eset-
leges kes6bbi kutatasok szdmara néhany gondolatot adhatunk, és egyut-
tal a komplex értékelés is erdekes Uj adatokat szolgaltat arra, hogy mi-
lyen )‘I('jl_dtanl, kézettani viszonyokat lehet a felhasznalt mddszerekkel
vizsgalni.

Nem kivanunk Uj, az eddigiektdl kiilonb6z6 megallapitasokat tenni,
csupan nehany dsszer?(gesre, eddig kellokeppen nem hangsulyozott
megallapitasra mutatunk ra. Ezenkivul olyan javaslatokat kivanunk
tenni, amellyek a tovabbi geofizikai mérésekre vonatkoznak.

A teriilet, mellyel foglalkozni kivanunk, a Bodva-volgv és a hozza
csatlakozO Josva-patak kornyékére terjed Ki.

Il. A GEOFIZIKAI VIZSGALATOK ISMERTETESE

" Az eddigi geofizikai kutatdsokat két nagy idészakra lehet csoporto-
sitani.
Az els6 idoszak a gipsz-anhidrit képz6dmények felkutatasaig tart.
A vasérckutatasi cellal vegzett geofizikai vizsgalatokat sorolhatjuk ide.
A maésodik id6szak geofizikai vizsgalatait a gipsz-anhidrit telepek fel-
ismerése utan, kifejezetten gipszkutatasi céllal végezték.

Ugyanezeket a szempontokat érvényesithetjik a foldtani kutata-
sokra vonatkozodan is. A légebbi foldtani vizsgalatok a terulet nagyvonalu
megismerésén tulmenGen a reszletes kutatasok esetében specialisan
vaserckutato jellegliek voltak. A masodik id6szak féldtani vizsgalatai
ﬁedlg a gipsz-anhidrit Osszlet megusmeresere, sztratigrafiai szerkezeti

elyzetének felkutatasara wénzulta . o

__ Dolgozatunkban a terllet kutatastorténeti ismertetesénél csak a geo-
fizikai vonatkozéasokra és a bel6lik nyert eredményekre fogunk ramu-
'I[atnki.bA foldtani vizsgalatok jelenlegi allasarél kilon fejezetben szamo-
unk be.

1922, és 1953. kozott végeztek Perkupa kdrnyékén geofizikai mére-
seket foldmagneses, gravitacios, geotermikus és geoelektromos maod-
szerekkel. A mérések eredeti célja vasérckutatas volf, és mint ismeretes,
a magneses mérések alapjan kitlzott furasok vasére helyett nagy Kiter-
jedésu gipsztelepet tartak fel.

A tovabbi gipszkutatas és feltaras részletesen ismertté tette a terilet
foldtani felepiteset, es a gipsztelep feltarasa utan kerdlt sor 1949 utan
a gravitacios es geoelektromos mérésekre is, most mar gipszkutatas
céljabol. A Perkupan és kornyékén végzett geofizikai vizsgalatok és
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a foldtani kutatasok eredményeinek ismeretében ¢sszefoglalhatok azok
aﬂhapﬁszltalatok, amelyek a gipszkutatas geofizikai alkalmazasabol sz(i-
rédtek le.

Mindenekel6tt a kutatas menetérél kivanunk rovid 6sszefoglalast
adni, kulonos tekintettel a nagyobb terjedelmd foldmagneses mérésekre.

Megjegyezzu_k azt, hogy a Magyar Geofizikusok Egyestlete 1955.
marcius 25—26-i ankétjadn Haaz Istvan Béla részletesen beszamolt az
Uppony, Rudabanya es Bodva-volgy k('jrn%/,ékén végzett foldmagneses
mérésekrdl, ez az értékes tanulmany nyomtatasban is megjelent a Magyar
Allami E6tvos Lorand Geofizikai Intézet 1955. évi Kiilon Kiadvanyaban.
A Kiadvén)ﬁaz ankét teljes anyagét tartalmazza ,,Geofizika az asvanyi
nyersanyagkutatds szolgalataban” cimmel. Haaz Istvan Béla elo-
adasana ?19] és a rendelkezésre allo jelentéseknek alapjan kivanjuk
feleleveniteni a geofizikai kutatasok foldmagneses részének torténetet.

1922-ben Tornakapolna, Répashuta és Uppony vidékén Fekete Jend
és Szecs6di Miklos tajekoztatd méreseket \_/éPzett. Tornakapolna mellett
mutatkoztak olyan anomalidk, amelyek jelentékeny magneses hatéasu
felszin alatti tomegre engedtek kovetkeztetni. Ahatd vizsgalasara proba-
farést tliztek ki. 1924-ben Pékar Dezs6 [29] és Szecsddij Miklds részlete-
sebb vizsgélatai utan feltételezték, hogy a csaknem 2 km széles magneses
maximum nagykiterjedést eruptivum hatasabol szarmazik. A proba-
faras, amelﬁ a maximum nyugati szarnyan melydlt le, 532 m-i? Vegig
mészkében haladt, az eruptivumot nem ¢érte el, de mar akkor felt(int,
hogy 511—517 m koz0tt gipszreteget harantolt. )

Ezutan 1925-ben Pékar, majd 1930-ban Szecsddij iranyitasaval vas-
gyari mernokok végeztek a Bodva-volgyében magneses meréseket, de
vasérchanyaszas szempontjabol ezek a mérések nem hoztak eredményt,
mert figyelembe Kkellett venni, hogy a kapott magneses anomaliat okozo
haté nemcsak vasérct6l eredhet, hanem valamilyen eruptivumtol is, s azt,
hogy a kdrnyéken banyaszott vasercek alig mutattak magnesezettséget.

Ezek az 1938 elOtti horizontalis intenzitds-mérések azonban fel-
hivtak a figyelmet arra, hogy az addig eszlelt anomaliak reszletesebb
megismerése sziikseges és 1938. ev tavaszan a Geofizikai_Intézet megbizast
kapott, hogy a MAVAG részére a Szalonna, Martonyi, Tornaszentandras,
Bodvarako, Dobddél, Perkupa, Sz6l6sardd kozségek kozti tertileten fold-
magneses méréseket végezzen [11, 14]. A megbizas alapjan tovabbi feladat
volt a vertikdlis intenzitds anomaliait is meghatarozni.

Az 1938-ban Boddvardkd vidékén Haaz Istvan Béla vezetésevel
végzett foldmagneses mérések Komjati, Bodvarakd és Perkupa mellett,
ill. Bodvaszilas es Szogliget kozott olyan magneses anomaliakat mutattak,
melyeket esetleg vasérc hatadsanak lehetett tulajdonitani. Fekete Jend
tobb lehetséges felszin alatti magneses alakulat hatasat szamitotta ki,
hasonlitotta 0ssze az eszlelt anomaliakkal. Ezeket szerinte legjobban olyan
fliggbleges fal hatasa kozeliti meg, amely a magneses meridianra mero-
legesen huzodik, a felszinhez 100 m-nel kozelebbrdl nyulik fel s igen na%y
melységig folytatodik. Magnesezhet6sége azonban sokkal nagyobb,
mint a helyszinen talalt k6zetmintdké. A vasércek kozil a hematit lehet
ilyen magnesezhet6ségl. Ebb6l azonban mégsem kovetkezik az, hogy a
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talalt anomalidkat hematit okozza, mert igen sok eruptiv kézet (pl.
bazalt, diorit, szerpentin) magnesezhet6sége szintén akkora. A maximu-
mokra furasokat javasoltak. Ezek pontosabb Kit(izése érdekében 1949-ben
t]'Sabbleiérések torténtek, horizontalis és vertikalis magnetométerrel

E mérgsek 10 maximumot mutattak ki. Ezeken az anomaliak értékei
kereken 400—1700 gamma ko0z6tt ingadoznak. _

A részletes meresek nagyobb anomaliakra vezettek, mint 1938-ban,
mert_pl. a bodvarakoi maximum terlleten a ngt(goleges OsszetevOben are-
gebbi anomalia mellett most 1140 gammaertek, a perkupai 500 gamma
mellett 1049, ill. 988 gamma is adodott. ]

A Bodvarako melletti maximumon a szamitas szerint a_hato-ala-
kulat DK—ENY iranyban hazddik. S ha azt fliggéleges falszeri telérnek
tulajdonitjuk, akkor a szdmitas szerint az alakulat teteje 12 m mélyen
van a felszin alatt, vastagsaga 18 m, s a hatdanyag magnesezhetGsege
7300 « 106 cgs. Ilyen magnesezhet6sége van a magneses vasszulfidnak
l()pyrrltgotlknnakc)l, olivinnek, gabbrdonak és a nagy magnetittartalmd nefelin-

azaltnak.

A maximumon Kitlizott Bodvaraké 1 sz. furast 1949 6szén melyi-
tettek le. A furo mar 6 m mélységben szerpentinesedett magnetit-tar-
talmu natron-gabbrot ert el és igazolta a szamitas helyességet.

A Bddvarako 2. sz. faras kitlizésével kapcsolatban™ kiegeszitd mag-
neses méréseket végeztek 1950-ben [18].

Ezekb6l a vizsgalatokbol a kovetkezOk szlrhetok le: _

A Dbodvaszilasi maut kozelében a csupan 300 ¢ 10~6 szuszcepti-
bilitast mutato diorit, ill. natron-gabbré ismert kibavasi helyén nem
mutatkozott anomalia. Ellenben t6le mintegy 100 m-re délre 1271,
ugyanennyire északra 1691 gamméas anomaliat talaltak. A korabbi
ertekelés szerint az anomaliak nem a gabbrotol, hanem valamilyen mas,
nagyobb szuszceptibilitasu eruptivumtol szarmaznak. Valoszinlbb azon-
ban. hogy nem a kibavasi hely alatt helyezkedik el a magneses gabbro
fotdmege, hanem ett6l D-re és E-ra a ket maximum_ helyén.

A tornaszentandrasi mészkdébanya feletti hematit-kibuvason végzett
mérések szerint felszini hematit-el6fordulas minddssze 100 gamma nagy-
sagrendd hatast mutatott. _ _

A bodvarakoi ..Kallai lapa” teruletén a hematit-gorgeteg helyén is
csupan 100 gammat el nem ér6 anomalia mutatkozik 6.600 ¢ 10~6 nagy
szuszceptibilitassal, ami a nagy magnetittartalomtél szarmazik. A gbr%e-
teg ere etllan%aga magnetit volt, és az oxidaci6 folytan alakult at a fe-
lilet mentén hematitta.

A lemélyitett Bodvarako 2. sz. furas sem vasércet, sem mas magneses
kdzetet nem talalt, s igy nem lehetett kielegitd kovetkeztetéseket levonni
a hato alakulatra. Meg kell jegyezni azonban, hogy a faras nem a f6,
hanem egy kisebb anomaliara telepult. _ o

Ezutan kerllt sor a bodvaszilasi miat mellett kitlizott szogligeti
1 sz faras lemélyitesére. Ez a faras ugyanolyan eredménnyel jart,
mint a bodvarakadi 1 sz. faras: a felszin kdzelében 7 m mélységben ugyan-
olyan gabbrot tart fel.
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A tovabbi farasok Kkitlizése el6tt kivanatossa valt, hogy a hato-
alakulat helyzetére, méreteire és mélységére vonatkozd szamitasokhoz Ki-
egeszito foldmagneses méréseket végezzenek. A Perkupa, Szogliget és Kom-
jati mellett végzett mérések kapcsan a szogligeti gabbro-kibuvas tajan
a még el6hb észlelt anomalia folytatdsakent egy tobb mint 200 gamma-
erték maximumot allapitottak meg. Ez a legnagyobb a Bdédva volgyeben
talalt dsszes anomalidk kozott. Az itt lemélyitett fards (Szogligeti 2. sz.
faras) a hatoalakulatot mar 8 m mélységben elerte.

A Komijatitdl D-re lemélyitett faras (Komjati 1 sz. furas) pedig
a haté alakulatot 181 m mélységben harantolta.

A perkupai 1 sz. faras a megallapitott nagyobb anomalia-maximum
helyén mélyult, sitt 5 m mélysegt6l kezdve szerpentines dolomitot és
szintén magnetitszemekkel hintett gabbrot hozott felszinre.

A perkupai 2. sz. furast a kisebbik anomaliat okozo alakulat kiszami-
tott helyére telepitették, s a faras az alakulatot 6 m méI%ségben érte el.
Mindkét perkupai flras a magneses alakulat alatt, a felszinhez még mindig
elég kozeli melységben, jelentékeny vastagsagu gipszréteget talalt.

A %lpszreteg Kiterjedésenek megvizsgalasara a két elso flras kozele-
ben tobb tovabbi flarast is lemélyitettek, és a gipszréteget ezek a flrasok
is feltartak. )

Figyelemre mélto, hogy aHaéz Istvan Béla altal javasolt furasok az
anomaliakat okozo alakulatokat a szdmitads eredményeével joI megegyezd
mélységben talaltak meg. ] ] _

A Tlrasi eredmények azt bizonyitjak, hogy a Perkupa, Szogliget
es Komjati kornyéken talalt nagy magneses anomaliakat a felszinhez
kozel levl eruptiv kbzetek okozzék. Ezek utan felvet6dott a kérdés,
hogy a Bodva-volgy D-i iranyu folytatasaban is vannak-e ehhez hasonlo
elfedett magneses tomegek, meIP(/eket esetleg ércesedés is kiserhet. Az erre
a teruletre Kiterjesztett merésekkel a Rudabanyatol Barakonyig huzodo
15 km hosszu, s altalaban 3 km széles teruleten sehol sem talaltak olyan
nagy anomalia-érteket, mint Perkupa, Szogliget és Bodvarakd mellett,
igy feltételezhetd, hogy Szuhogy, Szendr6, Szalonna, Martonyi és Bara-
kory?/ vidékén nincsenek olyan magneses hatasu eruptiv tomegek, mint
amilyeneket az el6bbi helyeken lemélyitett flrasok feltartak.

~ Ugyancsak a Bodvaszilas, Komjati, Tornanddaska, Bddvalenke és
Hidvégardd kornyékén végzett magneses mérések is csak csekély méag-
neses anomalidkat mutattak Kki.

A legnagyobb érdekl6désre szamot tartd Perkupa—Szogliget—
Bodvarako teruleten a felszin alatti eruptivum Kiterjedesének és dom-
borzati viszonyainak pontosabb megéallapitasara iranyuld megkezdett
részletes méresek technikai okokbol télbemaradtak, és folytatdsuk nem
is remeélhetd, mert a perkupai gipszrétegek feltarasa az eruptivumok
iranti érdeklGdést egyelGre targytalanna tette. _

A magneses méreseken kivul, melyek a legnagyobb jelentdséglek,
a terileten gravitacios és geoelektromos méreseket Is végeztek. A teljes-
se% kedveért a geotermikus méréseket is megemlitjik, amelyeket az
1952—H53. évek folyaméan hajtottak végre, de ez a kisérleti jellegli munka
is félbemaradt.
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~ Minthogy a vasérckutatas magneses modszerrel nem vezetett ered-
ményre, s a flrasok vasérc helyett eruptivumokat mutattak ki, sét a
perkupai furasok meglepetéstl gipszet szolgaltattak, a tovabbi magneses
mérések helyett 1950-t0l mas geofizikai modszerek alkalmazasara tértek
at. Felvet6dott az a ?ondolat,, hogy a kisebb s(r(iségl gipsz-indikaciot
gravitacios mérésekkel kutassak tovabb.

Eotvos-ingaval atnézetesen felmérték a Fels6-Bodvavolgy Szendr6-
t6l Hidvégardoig terjedd szakaszat. Megvizsgaltak az itt talalt magneses
maximumokat gravitacios madszerrel is, hogy a magneses anomalidk és
a hatd eruptivumok milyen 0sszefliggésben vannak a gravitacios anoma-
liakkal. A mérések ezenkivil felvilasgositast nydjthattak a pleisztocén
es alsopannon uledékekkel boritott Bodva-volgy fenekét alkoto idGsebb
kézetosszletek helyzeterdl [33]. A magneses maximumok néhol egybe-
esnek a gravitacios minimumokkal (Szogliget, Komjati), masutt a mag-
neses maximum gravitacios minimumtengelyre esik gPerkupa, Bodvara-
k(’)[). Perkupanal gravitacios minimumfolt van, amelynek északi részén
talaltdk az eruptivumoknal kisebb sriiségli gipsztestet.

A minimum és gipsztest Osszefuggése arra a gondolatra vezetett,
hogy s(riibb allomashalozattal esetleg tobb részlet is kKimutathato a
gipsztest helyzetére vonatkozoan, Ezért 1952-ben s(ritették az EGtvos-
mga mérések haldzatat a perkupai minimumban, azonban a sirités nem
lehetett teljes, mivel a Bodva-patak kiontott és a meérést nem lehetett
folytatni. A jelentés [10] azonban mar itt ramutat arra is, hogy a gradien-
seken megnyilvanulo lathato regionalitas mellett a felszin alatt nem nagy
mélységben levl kézetek slrlségi elrendezGdése is jelentkezik egyes
ﬁra iensek és gorbuleti iranyok ugrasszerl valtozasaiban. A s(rités
hasznos voltat utdlagosan igazolja az Ujabban elkészitett Wz térkép
is, amely jobban szemlélteti a helyi anomalidk foldtani okat. Ez a térkép
a sGrites nélkdl nem lett volna elkeszithetd.

A gravitacios méreseken kivul az 1952—53 évben geoelektromos
méréseket is végzett a Geofizikai Intézet Perkupa kornyéken. 1952-ben
Kisérleteket végeztek arra vonatkozoan, hogy melyik geoelektromos
modszer lesz a legalkalmasabb, s a kisérletek eredményeképpen 1953-
ban megkezdték az ellenallasmeréseket, eloszOr Perkupa kornyekén az
ismert gipsztest felett, majd a Bodva volgyében E-i iranyban folytattak
a kutatasokat Szin vasuti  allomasig. A 4 elektrodas Wenner-elrendezést
alkalmaztak. Felvaltva vertikalis szondazast és ellenallas-szelvenyezést
végeztek. Az utdbbinal kétféle elektrodatavolsdgot hasznéltak: az a =
— 40 m-t és az 3 = 80 m-t. A meresi szelvényeket a meglevd furadsokon
at fektették kb. ENy—DK iranyban. Erre merGleges iranyl szelvényeken
is végeztek ellenallasmérest. iPy a keresztszelvenyek r;agyLélbél meroé-
legesen, haladnak a Bodva volgyére, a hosszanti szelvények a Bodva-
volgy irdnyaba esnek.

Az elektromos ellendllasmérést az tette indokolttd, hogy a Bodva-
volgyben feltart k6zeteken mért fajlagos ellenallasok a %lpsznél nagyobb
értékkel jelentkeztek (300—500 ohm). A tdbbi kézetekhez kepest ez az
ellenallasérték nem nagy, igy nem volt varhato, hogy a gipsz nagyobb
mélységben vagy vékonyabb rétegekben kimutathato legyen. Az ered-
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mények Kiértekelését az is megneheziti, hogf(y a telepilés igen zavart,
igen_ meredek rétegsorokkal kell szamolni. A Kisérleti kutatasrol a Geofi-
zikai Intézet jelentesben szamolt be [30].

Itt emlitjuk meg, hogy 1938-ban a Geofizikai Intézet Bodvarako és
Komjati mellett mar végzett geoelektromos méréseket [12, 31], de a
mérések eredményeinek ertékelése nem volt kielegité. Megallapitottak
azonban, hogy a jol vezet6 felszini réteg alatt nagy ellenallasd, majd
mélyebben kisebb ellenallast retegek vannak, Tehat az 1938-ban Perku-
Eatol E-ra talalt ellenallas-viszonyok nagyjabdl hasonloak, mint az 1952—
3. évi perkupai mérések ellendllasviszonyai.

1. A FOLDTANI KUTATASOK EREDMENYEINEK ISMERTETESE

1. Az el6fordulas koérnyékének foldtani felépitése

Az el6fordulas tertiletileg a GOmor—Tornai karszt deli zonajat
%(élgez_(l’); Josva-volgyi antiklinalis és a Rudabanyai-hegység érintkezésénél
ekszik.

A régebbi geologiai munkak a két hegység kozott éles hatart hiztak
|;23, 28, 1{ Az (jabb vizsgalatok be,blzonz/ltottak, hogy a két hegyseg
oldtani kitejlodése parhuzamosithato [1, 2, 3, 4, 5 6, 7]

A rétegsor karbon, tridsz, eocén, miocén, pleisztocén és holocén
képz6dmenyekbdl all.

Perm-képz(ﬁdménﬁeket még eddig nem sikerilt kimutatni. A Kis
foltokban megjelené karbon meszkovet és agyagpalat nem szamitva,
a vizsgalat ala vont terulet képz6dményei csaknem teljes egésziikben
tridsz, pontosabban also- és kozépso-triasz kordak. Az also-triasz szeizi
alemeletét zoldes és lila, néha fekete homokkdvekbdl, agya%palékbél
allo sorozat képviseli, mely a gipsz-anhidrit Osszletet is magaba zarja.
A campilli dsszlet zéldesbarna és szlrke lemezes mészkdb6l és agyag-
palabol, kozbetelepult homokkdvekbdl all. ) )

Az also-triasz vége felé a karbonattartalom egyre inkabb novekszik,
a tormelékes anyag rovasara. Végll is a karbonattartalom a kozépso-
triasz anisusi emeletében a jellegzetes sotétszirke, fekete dolomit és
mészk6 kifejlédésd guttensteini retegekben uralkoddva valik. A sotét
guttensteini- dolomitokat felvaltd vi é?osa_bb szinl vagy éppen fehér,
sokszor cukorszovetii mészk6 vagy dolomit ugyancsak meg az anisusi
emelet képviselGje. A kozépsoO-triasz felsd részet alkoto ladini emelet
igen valtozatos. A Rudabanyai-hegységben nyugtalan Uledékképzodesi
viszonyokra utalnak a szarukéves piros és szlrke mészkovek, radiolari-
tok, kovapalak, sotét agyagpalak es margak. A Gomor—Tornai karszt
viszont szarazfoldi anyagokban szegény meszalgékat, kagylokat, csigakat,
szivacsokat, koraitokat tartalmazd = 6smaradvany tarsasagu vilagos
mészkdvekbol épul fel.

A fels6-triaszt szarukdves mészk6 és agyagmarga képviseli.

A bemutatott rétegsor els6 megfigyelésre nem kelt kiiléngsebb érdek-
I6dést. Ha azonban meggondoljuk, hogy a ,,mobilis” képzédményekre,
agyagpalakra, gipszre-anhidritre merev mészkovek, dolomitok telepllnek,
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a szokatlan méret(i tektonizaltsdgot mindjart érthet6bbnek talaljuk.
Az 1 abran bemutatott gylredezett, pikkelyez6dott campilli marga,
ﬁgy,agpala, mint kis lokalis részlet jol illusztralja a hegységmozgasok
atasat.

_ . llyen megvilagitasban geofizikai szempontbol is sokkal nagyobb
jelentGséget kell tulajdonitani ennek az egykor egyre inkabb melydlo
uledékgydijtére vallo rétegsornak. Terképeinken dsszevontan abrazoltuk a

két Osszlet kepz6dmenyeit, hogy szemléletesebbé tegyiik a ket sorozat
hegységszerkezeti jelen-

tseget.

Az intenziv hegK-
ségszerkezeti mozgasok-
kal Osszefuggésben a
magmatizmusnak is je-
lent6s nyomai tapasz-
talhatdk,” amelyek geo-
fizikailag sokkal jobban
érzékelhetd, mérheto je-
lenségek.

felszinen csak a
Bddva-volgy egy pont-
jan bukkan fel paranyi
foltban a natron-gabbré
23, 27]. Afurésokban és

anyavagatokban azon-
ban gabbrd-, diabaz- és
szerpentin - féleségek
o o tobb helyen fellelhetok.
Keletkezésiidejiuk azonban még mindig vitatott, ug anl]g?/, mint a tom-
zsok-tellérkék formajaban megjelené kvarcporfirnak, valamint a cam-
pilli és anisusi dolomitok metaszomatozisa révén letrejott rudabanyai
ercesedesnek.

A harmadid6szaki képz6dmeények laza uledekei durva mészkoébdl,
homokkdbdl, konglomeratumbol, agyagbdl, homokbol, kavicshdl éplilnek
fel. A pleisztocént és holocént édesvizi mészkd, voros és barna agyag,
lejtotormelék alkotja.

A _heﬂységszerk_e;et_i viszonyok targyaldsanal eloljaroban le kell
sz0gezni, hogy eddigi ismereteink szerint felszinkozeli® gipsz-anhidrit
el6fordulas csak a Rudaban ai-hegységk nyugati peremén talalhato,
a perkupai el6fordulason kivul az alsotelekesi és rudabanyai farasokban.
Ett6l a vonulattdl eltérd helyen csak nagy mélységben (Tornakéapolna)
sikerGlt kimutatni.

A gipszes-anhidrites 0sszlet felszinhez kozelebb kerllésében igen
nagy szerepe volt a tektonikanak. Kulonosen az a szerkezeti vonal,
amelyet Upponytdl Rudabéanyaig, s6t DNy-i iranyban még tovabb is
nyomozhatunk.

A perkupai el6fordulés szerkezeti helyzetének bonyolultsagat azon-
ban meg tovabbi tényezbkkel kell kapcsolatba hozni és magyarazni.

1. abra. Gyilredezett campilli marga agyagpala a
varbéci vélgybdl
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A Rudabanyai-hegység nagyjab6l EK-i DNy-i szerkezeti iranyara
szinte mer6legesen 1ép fel a Gomoér—Tornai karszt antiklinalisokbol és
szinklinalisokbol felepitett rendszere. A gipsz-anhidrit indikaciok éppen
ott helyezkednek el, ahol a két kilonb6z6 csapasiranyu hegység kozott
a_ legnagyobb az iranyeltérés. A Rudabényai-hegység tobbszorosen at-
Elkkelyezett boltozatot alkoto triasz-képz6dmenyekbOl felépitett szer-

ezete a SzendrGi-hegység paleozoikumara van forlédva, mint aho
arra Balogh Kalman es Pant6 Gabor vizsgalatai soran ramutattak [/].
Aratolddas vonala egybeemk a Rodva-volgy szalonna-szendr6i vonalaval,
mely pannon-képzédményekkel fedett és igy a ratolodas kozvetlendl,
sajnos, nem tanulmanyozhatd. _ 3

Gomor—Tornai karszt déli szegélyét képezi a Josvaf6tdl kiin-
duldé dn. josvavolgyi antiklinalis.

Az antiklinalis tengelyében lefuté felszakadas alkotta volgyben
folyik a Josva-patak. Az antiklinalis déli szarnya szabalyos Kiiejlodes,
az északi azonban mar nem. A déli szarnyban az also-tridsztol kiindulva
a kozéps6-triasz legfelsé tagjaig valamennyi képz6dmény megtalalhato.
Az északi szarny hlén&/os, mert az also-triasz képzc’jdménlyel a kozépsd-
triasz ladinikumaval kdzvetlenil érintkeznek és csak helyenkent talél-
hatoé meg a hianyzo anisusi sotetsziirke, fekete mészkédolomit-sorozat [6].

A szerkezeti viszonyok bonyolultsagat a plasztikus és merev képzdod-
ményekbdl felépul6 rétegsor magyarazza, mint ahogy arra mar fel-
hivtuk a figyelmet.

A kulonféle hegységmozgasok a perkupai gipsz-anhidrit 6sszlet
tobbszords felpikkelyez6deését és az also-tridasz sorozatnak a kozépso-
triasz sorozatra valo tarolodasat eredményezte. Ennek a folyamatnak a
szemléltetésénél az 1. és Il1. sz., de kulonosen a Il. sz. szelvényinkre
kell hivatkozni, mely vilégiosan_ megmutatja a teleptlési viszonyokat.
. Termeszetesen ez nem lokalis és csak a perkupai helyzetre érvenyes
Jelense?(. Egyben azt is mutatja, hogy a GOmor—Tornai karszt déli
részét képezo josvavolgyi antiklinalis déli, délkeleti részével a Ruda-
b_ényal-heggfsé re van ratolodva. Végeredmenyeben tektonikus és a
gipsz-anhidrit hidratacios atalakulas eredményekent létrejovo atektonikus
er6hatasokra keletkezett antiklinalis képzddési iddszakot lehet megkuion-
bozetetni, mely alatt a peremi részek a paleozoikumra ratolodtak. Ezutan
egy tobbszor megismétlodd felpikkelyez6dési idészakot lehet felismerni.

A geofizikai értékelés szempontjabol igen fontosak a hidrogeolo-
giai viszonyok. ) _ o

A GOmor—Tornai Kkarsztot eés a Rudabanyai-hegyseget is jorészt
mészkdvek, dolomitok épitik fel, melyek karsztosodasa révén hazénk
legszebb karszt-tertilete keletkezhetett itt. Sorra fedezik fel a szebbnél-
szebb barlangrendszereket, rejtelmes, fold alatti vizfolyasokat.

A perkupai el6fordulas kozvetlen kdérnyékén nem szamithatunk
komolyabb karsztosodasra, mert a foleg agyagos, margas, homokkoves
Kiiejlodes( rétegsor ezt nem teszi lehetove. Megis a nagyobb mélysébe
kerdilt mészkétomegekben 6sszefiuggl viztarolo rendszerre szamithatunk.
Bizonyitotta ezt a perkupai XIV. sz. faras is, mely 1000 liter/perc lan-
gyos vizet fakasztott ezekbdl a rétegekbdl.
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A werfeni rétegek homokkd-, marga,- agyagpala-sorozatdban a
véltakozO vizzaro és vizrekeszt6 rétegek felszinre bukasanal gyervizl
forrasok talalhatok.

A B_édva-vc'_jl%y alluvialis hordalék-anyagaban felhalmozott viz,
mivel a jelenlegi banyaterllet felett helyezkedik el, komoly veszélyt
jelent a banyaszatra nézve. Az eddig lefolytatott, gl(epfmkal vizsgalatok
mérési eredmenyeit azonban nem igen zavarta, inkabb csak a mérések
lebonyolitasat hatraltatta.

2. Az el6fordulas foldtani felépitése

Miel6tt meg az el6fordulas foldtani felépitésének ismertetéséhez
kezdenenk, fel kell hivni a figyelmet arra, hogy féleg azokkal a képz6d-
ményekkel kivanunk részletesebben foglalkozni, amelyek geofizikai
kutatas szempontjabol is jelent6sek. igy természetesen magaval a gipsz-
anhidrittel, a szerpentinnel, diabazzal elsésorban.

Az el6fordulas asvany-kozettani felépitésének targyaldsanal a med-
dé-, ill. fed6képzédményeket illetéen hivatkozni kell az &ltalanos fold-
tani ismertetésnél elmondottakra. A kés6bbiekben javasolt tovabbi geo-
fizikai vizsgalatok szempontjabdl azonban az el6fordulast felépitd réteg-
sor részletesebb targyalasara is ki kell térni.

Az el6fordulés teriiletén a tridsz-képz6dményeket tulnyomorészt a
werfeni rétegek képviselik. Ezen belll a szeizi réteq(sor igen véltozatos,
eés az eddigr vizsgalatok szerint tobb szintre oszlik. _

Jellegzetes a sGtétszurke-fekete, finomszemi, ritkan Kissé homokos
agKagpala. Mindmaig nem sikerult eldonteni, hogy ennek a képzodmény-
nek mi a pontos rétegtani helye, fed6t vagy fekut kepvisel-e. Egy azon-
ban biztos, hogy mindig a produktiv Gsszlet kozelében talalhato.

A produktiv 6sszlet pontos rétegtani helyzete szintén bizonytalan.
Teljes mértékben analdgidkra és foldtani meggondolasokra vagyunk
utalva. Csehszlovakidban a hasonld kifejl6désii gipsz-anhidrit Gsszletet
a werfeni sorozat tagjanak tekintik. Az Alpok jellegzetes evaporitos
rétegsorozatat régebben a_camﬁlll alemeletbe helyezték. Az Ujabb spora
pollen-vizsgélatok perm-tridsz hatarra, sét permre mutatnak. A produk-
tiv Osszletet kézettanilag gipsz és anhidrit alkotja.

A vizsgalatok szerint a gipsz fotomege nem elsodleges keletkezési,
hanem az anhidritbdl hidratacio révén alakult at. El6re kell bocsatani,
hogy vannak primer keletkezés( | ips;-tiﬁusqk is. Ezek repedések mentén
vagy Uregekben koroz6 vizekbOl valtak ki. Kristalyformajuk alapﬂ(an
azonban |0l elvalaszthaték az anhidritb6l keletkezett gipszektdl. Két
f6 anhidrit-tipust lehet megkulonbozeteni sziirke, alaptonusd agyagos
agyagban szegeny dolomitos anhidritet és zoldesszlrke agyagpala-
zarvanyos anhidritet.

Az els6 tipus néhany millimétertdl centiméteres nagysagu anhidrit-
kristalyok tomott szovedéke. A dolomit vagy automorf romboéderek
formajaban az anhidrit-kristalyokba beépilve, vagy pedig az anhidrit-
I(<2rist% y(;k kdzé beékelddve tomeges, kOzetszer( formaban jelenik meg

. abra).
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Az agyagpala-zarvanyos anhidrit altalaban sokkal kisebb Kkrista-
lyokbdl épitédik fel, mint a dolomit-zarvanyos tipus. Jellegzetesek benne
a  vilagos-zoldesszirke,
vagy barna, ill. a lilas-
voros szinld  kerekitett
agyagpala-zarvanyok.
ar az el6zO6kben sz6
volt arrol, hogy az el&for-
dulés tomeges gipsze a pri-
mer anhidritbdl vizfelvétel
révén jott létre.
A'hidratécié, bar ala-
posan megvaltoztatta az
anyag asvanyos 0sszetéte-
Iét, szinét, szerkezetét stb.,
megsem  okozott olyan
nagyaranyu valtozast,
hogy az eredeti anhidrit-
tipusok jellemz6 vonésait
2.4bra. Anhidrit dolomitromboéderekkel (vékony- megsemmisitette volna.
csiszolat X nikol, kb. 50-szeres nagyitas) Jol felismerhetd, ho y
a dolomitos gipsz a do?o-
mitos anhidritb6l, az agyagpala-zarvanyos gipsz pediP az agyagpala-
zarvanyos anhidritbdl keletkezett. A dolomitos gipsz vilagosszurke vagy
hofehér, apré gipszkristalyokkal. Az agyagpala zarvanyos szirke, zOi-
des-szurke.
A gipszesedés nem
mindig teljes mértekben
jarja at a kézetanyagot,
|g?{ a folyamat nem meg
teljesen végbe. Nemcsa
egﬁ/_ nagyobb kozetdarabot
tekintve all el6 ez a hely-
zet, hanem egy-egy kris-
talyon belll is.” A gipsze-
sedés folyamata szinte fok-
rol fokra, molekular6l mo-
lekuldra halad elére az
anhidritkristalyon  belil

@G ébraz). .

.. A bemutatott kepen

jol megfigyelhetd, hogy az

anhidritkristalyoknak = j0 3. abra. Gipszkristalyokban élesen Kirajzol6do

része el van mar gipsze- meég at nem alakult anhidrit-maradvanvok

sedvge.A?ipszesedés,fglya-_ ) o o o

matat jellemzik meg az itt-ott visszamaradé élesen kiugro anhidrit-

tormelékek is. i . ) o )
A gipszesedés rendszerint ott jott Iétre, ahol az anhidrit vizfelve-

2 Geofizika — 26
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telére sor kertlhetett, s igy az anhidritpikkelyek hataran a szerpentinnel,
vagy medddvel val¢ érintkezés mentén 1—4 m-es savban mindig talal-
hato gipszesedés. Bar a medd6-pikkelyek gyakorlatilag nem vizvezetok,
mégis annyi nedvességet tartalmaznak, hogy az anhidritet bizonyos
mértékig. elgipszesitik. Repedések, hasadékok mentén is tapasztalhato
hasonlo jelenség. ] ]

A gipszesedés a mélységgel is Osszeflugg. A 4. abra azt szemlélteti,
hogy az egesz ma ismert Osszletben az anhidrit eés gipsz aranya mikeént
valtozik a mélyseg felé haladva. A felszinkozeli csekely anhidrit—gipsz
arany a beszivargo felszini vizek révén végbement intenziv hidratacionak
tulajdonithato.

10 To 30 40 SO 60 70 OO 90 700% avA/Os/A

A vizfoldtani kerdések ismertetesénél mar utaltunk arra a banya-
szat szempontjabol sajnalatos ténﬁre, hogy a fed6t alkotd alluvialis
képz6dmények vizzel telitettek. Hatasuk a gipszesedés folyamatara
természetesen nem maradhatott el. ) )

A geofizikai mérések és értékelés szempontjabol igen fontos tények
ezek. Ravilagitanak arra, hogy eglyes geofizikai maddszerek eredmén)&elt
befolyasold viztartalom milyen foldtani helyzetben varhat6. Hozza kell
tenni_ehhez még azt, hogy ezek a vizek rendszerint nagy ion-koncent-
raciojuak.

A viztartalom és porozitas Osszefiiggése szempontjabol vizsgalva
a kérdést, a gipsz—anhidrit Osszlet porozitasa igen csekély. Az egyes
kisér6 kdzetek lényegesen nagyobb likacstérfogatlak.

A produktiv oOsszletre a szurke agyagpala, mészkd, dolomit sorozat
telepll, amelyet vords és zold agyagpala csoport valt fel.
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Az eddig ismertetett rétegeket, rétegcsoportokat a felszinen sehol
sem sikerult még eddig megtalalni. A lila és barna, sok csillamot tartal-
mazo agyagpala—homokkd sorozatot viszont felszini elG6fordulasarol
nagyon Jol ismerjiuk. A szeizi rétegeket vorosmeészkobol, lilasvords ho-
mokkobol és agyagpalabol allo rétegcsoport zérja le. o

A campilli emelet rétegcsoportja a mar ismertetett kifejiédésben
féleg a felszinen, de néhany farasban_is megtalalhato. .

Uglzlanez a helyzet a 'k0zéps6-triasz meszkovekkel, dolomitokkal,
amelyeket a nagﬁobb meélységli és az elGfordulés keleti felén levé fura-
sokban sikeriilt harantolni. Diabaz (gabbrd) és szerpentin a tdbbé-ke-
véshé rétegl;tanilag meghatarozott Uledékes képz6dmények mellett bi-
zonytalan korral a fura-
sokban s a banyaszati fel-
tarasokban taldlhato.

Mindkét kepz6dmény-

nek nagy szerepe volt a
perkupai el6fordulas felfe-
dezésében. Az eddig lefoly-
tatott magneses mérések
anomaliai aszerpentin, ill.
a diabaz indik&ciojara jot-
tek letre. Ez volt a magya-
razata, hogy a vart vaserc-
telepek helyett gipsz-an-
hidritet talaltak.

A diabaz (gabbro) zol-
desszirrke, néha voros, to-
mott szovet(, fekete augit-
szemekkel. Plagioklaszai a
szokottnal nagyobb nét-
rontartalmukkal tlnnek ki. Szamos karbonatos érjarja at. Néhol, mint
pl. a XX. sz. farésban, teljesen elkarbonatosodva talalhato.

Gyakran hintett piritesedésu. A szabalyos piritkristalyok sokszor
4—5 mm-es nagysagura is megnének. Jellegzetes a piriten Kivil, a féleg
repedések mentén elhelyezked6 vascsillam-tartalom. A nagy diabaz-
tomzsok a tertilet déli felen helyezkednek el. Térképeinken feltiné modon
megjeldltik Oket.

A szerpentin hosszan elnyuld telepeket, pikkelyeket alkot. Szine
sOtét és vilagoszold, néha sarga. CsUszési sikokkal at- meg atszott,
amelyek mentén talk- és azbesztszer(i. Repedéseiben 4—5 mm-es rostd
azbeszt talalhato. _ _ _

~ Kilonosen vékony csiszolatban mutatkozik meg, hogy magnetites
zsinorok jarjak at. A magneses szuszceptibilitast a magnetites szer-
pentin magyarazza (5. abra). B )

A szerpentin a_diabaz-gabbro tomeghdl keletkezett. Szamos olyan
szerpentintomb kerilt el6 a banyaszat folyaman, amelynek belsejében
meg lehet talalni az atalakulatlan diabazt. A diabaz és a szerpentin
kozott fokozatos az atmenet.

2+« — 26
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Furdsadatok szerint is a diabaztdmzsoket szerpentinkdpeny veszi
koral. A hosszan elnydlt szerpentinpikkelyeket a szerpentinesedett
diabaztomzsokrol a hegységszerkezeti mozgasok kovetkeztében levalt
szerpentinanyag alkotja. _ )

A szerpentin két igen fontos telepuilési tulajdonsagat kell meg meg-
emliteni, melyek a tovabbi kutatdsokra nézve iranyt mutatnak.

A szerpentinpikkelyek csapas- és délésiranyu kiterjedése nem olyan
alland6, mint a gipsz-anhidriteké. Sokkal kénnyebben kiékel6dnek, el-
vékonyodnak. Megesik, hogy sok esetben tobbszOr 10 m vastagsagu
szerpentinpikkely néhany centiméterre vekonyodik el. Ez a jelenseg
az eltalkosodott, lagy vagy Osszetoredezett szerpentin anyagaval hoz-
hatd kapcsolatba. ] ) _

Miként a kozolt térképek és szelvények is mutatjak, a szerpentin-
pikkelyek mindig gipsz-anhidrit kozé ékelGdve talalhatok. Ez nem jelent
genetikai Osszefuggest is, mert a hatarokon semminem( kontakt-hatasnak
Jele nincs. A szerpentin és gipsz-anhidrit ilyen Gsszetartozasa a hegység-
szerkezeti erGhatasokkal szemben tanusitott, hasonlo keplekenyseguikre
vezethetd vissza. Ennek az 6sszefliggésnek a tovabbkutatasok szempont-
jabdl igen nagy Aelent(ﬁsége van. A magneses modszerekkel ugyanis
onnyen kimutathato magnetites szerpentinek segitségével az eddigi
tapasztalatok szerint gipsz-anhidrit telepeket talalhatunk. _

Beszélni kell a Iépten-nyomon fellép6 piritesedésrdl és hematitoso-
dasrol. Mindkettd olyan fizikai allandokat adhat a kézeteknek, amelyek
a mérési eredményeket befolyasolhatjak, de ha kiterjedésikrol, hely-
zetiikr6l tudomasunk van, korrekcioba vehetdok. _

A piritesedes eredmén)éeként nemcsak a diabazban, szerpentinben
eés az egyéb meddd kézetekben, hanem a gipsz-anhidritben is szabél¥os
piritoéder forma{g, sokszor babszemnyi automorf piritkristalyok for-
dulnak eld. Keletkezésiik az evaporit képzédmények redukcids kozegben
végbemend folyamataival hozhat6 kapcsolatba. Vannak azonban—és ezek
féleg a mellékkozetekben talalhatok — amelyek utdlagos hidrotermalis
ielensegekkel magyarazhatok. A helyenként fellepd hematitot részben
imonitosodott pirit metamorfizaciojabal, részben pedig eredeti ercesedési
folyamatokbdl szarmaztathatjuk.

A medd6 és produktiv pikkelyek viztartalma igen csekély, ez a viz
azonban elektrolitokkal telitett.

Az Un. korz6 és szivargd vizekbdl repedések mentén kilonféle klorit-
és szulfattartalmu asvanyok valnak Ki. _

i%y meg kell emliteni a tipikus hofehér, 10—20 cm-es hosszu Kris-
talyokbol allé rostos l8|pszet, valamint a lemezeket alkot un. lemezes
ﬂlpszet. A glauberit (Na2CaS042 nem gyakori ugyan, de bizonyitja azt,
ogy a rétegvizek igen valtozatos 0Osszetétel(iek.

Utoljara hagytuk, de el0szor kellett volna emliteniink az ugyancsak
repedések menten kivalo kosot (NaCl). _ o
A KkGso eredete elsGsorban az agyagpala zarvanyos gipsz-anhidrit,
s0s agyagpala-darabjalra vezethetd vissza. Az agyagpala-zarvanyok
ugyanis, bar nem mindig, de igen sok esetben némi sot tartalmaznak.
EZ a sotartalom az agyagasvanyok abszorpcios képességével hozhatd
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kapcsolatba. Némi sotartalom szarmazhatott a réteg altal bezart fosszilis
tengervizbdl is. ) )

Az el6fordulé képzddmények ismertetésénél kitértiink néhany kézet-
fizikai sajatossagra is. Az értékelés szempontjabdl iaen fontos kézetfizikai
tulajdonsag a térfogatsﬂl)éés a fajsuly. Eppen ezért kulon kivanunk ezzel-

foglalkozni és a fontosabb kozetek térfogatsuly-, ill. fajsaly-értékeit az
alabbiakban adjuk meg:
méznlé?,/zei%se Térfogatstly Fajsuly

Gipsz 2,2—2,3 2,32

Anhidrit 2,7—29 2,96

Mészkdvek — 2,54

Agyagpalak — 2,60

Szerpentin 2,41 2,60

Gabbroé 3,00 1

A tablazatbol lathatd, hogy a produktiv képzédmények kozil az
anhidrit térfogatsulya nem sokban kilonbozik a mellékkozeteketdl.
Ezt a tényt, tekintettel arra, hogy a megismert gCII)$Z€S-aIahIdI‘IteS Osszlet
mintegy 50%-a anhidritbdl all, tovabba az anhidrit-tartalom a mélység
felé novekedik, a gravitacios mérések eredményeinek értékelésekor a
maximumok és minimumok megitélésénél figyelembe kell venni.

_Itt ragadjuk meg az alkalmat, hogy az el6fordulas telepilési viszo-
nyaira is Kitérjunk. o

Megemlitjuk, hogy hosszu ideig meég az egymas kozelében lemélydlt
furdsok rétegsorait sem lehetett azonositani. A banyaszati mdvelétek
meginditasa utan sikerilt a mai szerkezeti képet kialakitani. Mint ahogy
a csatolt szelvenyeken és térképeken lathato, a produktiv és meddo reteg-
csoportok egymast valto, hosszan elnydlo, meredek dolésti pikkelyeket
alkotnak. Het gipsz-anhidrit és szerpentin pikkelyt sikertlt megktlon-
boztetni. Némelyik tobb agra szakad. )

A pikkelyek csapasiranyban meg nincsenek lehatarolva. A jelek
szerint a_pikkelyek északi és déli iranyban e%yarén_t folytatodnak. Doles-
iranyu kiterjedésuket mar valamivel behatobban |_smerJIUk,,néhény pik-
kelyt azonban nagyobb mélységekbdl meg nem siker(lt részletesebben
tanulmanyozni. A régebbi tomzsos szerkezeti elképzelést felvalto pik-
kelyes szerkezeti abrazolas a geofizikai vizsgalatok kiertékeleset is U
alapokra helyezi. ] ] o

A bemutatott foldtani kép igen bonyolult, mert kilonféle fizikai
tulajdonsagokkal rendelkez6 koézetek valtozatos szerkezeti viszonyok
kozott jelennek meg. Eppen ezért a mérési modszerek Kivalasztasakor
a mérések lebonyolitasanal és értékelésénél az eladottakat nagymérték-
ben kell tekintetbe venni és alkalmazni.



166 Facsinaij —Mészaros

IV. AZ UJABB ISMEBETEK ALAPJAN LEVONHATO
KOVETKEZTETESEK

I. Az el6fordulds tavolabbi kornyéke

A kovetkezOkben az eddigi méresek szintéziset kivanjuk megadni
az,tlslr,negtetett jelentések anyaga és az Gjabb foldtani adatok figyelembe-
vételével.

Osszeallitottuk az 1938. évi magneses méreések teriletének osszevont
foldtani térképet. Ilyen foldtani térképen abrazoltuk a féldmagnesesseg
vertikalis intenzitasanak izoanomalvonalait (1 .mell.) és egy masikon az
EbtvOs-inga mérések izoanomalvonalait (2. mell.).

Az also-triaszt flgglleges vonalkazassal kilonboztettik meg a ko-
2€ps0- es felsO-triasz OsszlettOl. A kozépso- eés felso-triasz képzOodmenyeit
0sszevontan abrazoltuk és ferde vonalkazassal jeloltik. E szétvalasztas
indokoltsagat a foldtani viszonyok leirasanal megadtuk.

A foldmagnesesseq vertikalis intenzitasanak izoanomalvonalas tér-
kepe eredetileg két kulon részbdl allott, a valasztovonal Szin kozségen
megy at E—D-i iranyban. A terlletr6l attekintd képet kivantunk nyuj-
tani, s ezért a két reszt dsszeszerkesztettiik. A magneses izoanomal-tér-
képen azonnal feltinik, hogy a mérési teriilet nyugati részén egy nagy-
kiterjedésti anomalia jelentkezik, a keleti részen sok kis helyi pozitiv
es negativ anomalia valtja egymast. A nagyertekl, de kis terjedelmd
anomaliak mind a Bodva volgyébe esnek. _ L

A nyugati terileten a Tornakapolna melletti nagy Kiterjedes(
maximum maximalis értéke 357 gamma. A magneses maximum tengelye
parhuzamosnak latszik a foldtanilag ismert antiklinalis tengelyével.
A hato valoszinlleg egy nagy Kiterjedésl, nagyobb mélységben levo,
kb. 2000  10~6 cgs magnesezettségl kézet. Hasonlo mégnesezettséﬁl’j
hatd okozhatja a komjati maximumot is, a maximum legnagyobb értéke
219 gamma. _ o _ _

) tornakapolnai és komjati maximumok tengelyiranya érdekes
modon egyezik, a két maximum iranya esetleg e}g(}/ szerkezeti vonalat
jelol, A kettd kozotti 0sszekottetésre vallanak a bodvarakai és szogligeti
maximumok is, bar az utobbiak a Perkupa kornyéki magneses maxi-
mumokkal egyutt egg masik szerkezeti irany kovetkezményel is lehetnek.

A Bddva volgyeben talalhato kisebb terjedelmd, de 500—800 gamma
értékli magneses maximumok a felszinhez kozel lev eruptivumok ha-
tasainak tekinthetok. _ ) )

~ Ezt a feltevést igazoljak a mar ismertetett ujabb és részletesebb
méresek helyén végzett kutatofurasok eredményei is. A mérések kesobbi
sGritése folyaman az els0 mérésekbol szarmazo 500—800 gamma kozti
ertékek helyen 1000—2000 gammas maximumok is adodtak, s a farasok,
amelyeket ezeken a nagy anomaliakon telepitettek, a felszint6l nehany me-
terre altalaban %abbrot vagy szerpentint tartai; fel. _

A Bodva-volgytdl keletre eso tertileten a magneses anomaliak nem
jelent6sek, kisebb helyi maximumok és minimumok valtakoznak. Itt
eruptivumokra nem szamithatunk.
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A 2. mellekleten azEotvos-ingameérésekbdl levezetettizoanomaltérke
pet és ageneralizalt foldtani térképet egKUttesen abrazoltuk. EG6tvOs-inga
mérések csak a Bodva-volgyben voltak. Feltiing, ho%y a Bodva-volgy-
ben sok helyi maximum és minimum valtjg egymast. A maximumok-mi-
nimumok fengelyiranya Bodvarakotdl EK-re altalaban EK—DNy,
ez a tengelyirany mutatkozik Perkupatol DK-re is. Bodvarako és Perkupa
kdzott azonban kilonbdz6 tengelyirdnyd maximomok-minimumok cso-
portjai talalhatok. =

A jésvavolgyi antiklinalis folytatdsa a Bédva—vél?yben nem Kko-
vethetd egyértelmien, tavolabb EK-re a Bodvarakotol E-ra eso, s a
Komjati—Bodvalenke maximum iranyabol valamilyen Gsszefliggésre
kovetkeztethetiink ugl%/an! de a DObodél-t6l Ny-ra es@, egészen mas csa-
pasiranyd maximumoKk-minimumok helyzete az 0sszefuiggest megzavarja.

A fentiekbdl is vildgosan kitiinik, hog(y a Badva-volgyben igen bo-
nyolult szerkezeti viszonyok alakultak ki, ahol a GOmor—Tornai—
Karszt K—Ny-i iranyd vonulata a Rudabanyai-hegység EK—DNy
irany( vonulataval talakozik. L . _

Megvizsgalva a magneses és gravitacios anomaliak kozotti 0sszefug-
gést, az alabbiakat mondhatjuk: _

A magneses és gravitacios merések egyontetlien igen zavart tertiletet
mutatnak a Bodva-volgyben. A volgy kialakulasat intenziv tektonizmus
elézte meg, ahol torések, felpikkelyez6dések, intruziv tomegek kompli-
kalt szerkezeteket hoztak létre. Ezeknek Osszetevodd hatasai jelentkez-
nek a gravitacios képben, az eruptivumok viszont a magneses merések
eredményeiben kulonulnek el. o _

Vannak olyan teriletek, ahol agravitacios és magneses maximumok
egybeesnek. Ilyen egyezés elsGsorban a Komjati—Bodvalenke kozti
magneses és gravitacios maximumok kozt talalhato. A farasok eredme-
nyeibdl kapott foldtani viszonyok ismeretében az aranylag kis anomalia-
érték( magneses maximum és a vele e%y eesd gravitacios maximum hatoja
a gabbro. A Bodvarakotol Ny-ra es6kb. 100 gammas magneses maximum
is nagyjabol egybeesik a Bodvarakotol ENy-ra esg gravitacios maxi-
mummal, itt is gabbrora_szamithatunk. Szogligettol K-re viszont az
egymast sirin valtdé maximumok és minimumok a tobb szaz gammat
kitevé magneses anomaliak teruletére esnek. Itt a gravitacios anomaliak
kialakulasa foleg a felszinkozeli eruptivumoknak tulajdonithat6.

) I?<en figyelemre mélto, de mas jellegli a magneses €s gravitacios me-
rések kozti osszefliggés Perkupa és Bodvarako mellett. Ezen a két helyen
anagy értékd magneses maximumok gravitacios minimumok kozelébe es-
nek. ‘Ismeretes, hogy Perkupan a magneses maximumot eruptivumok
okozzak, s az eruptivumokkal egydtt fordul elc’jailpsz-anhl rit, mint
ahog\é erre mar foldtani szempontbdl is ramutattunk. )

] erkupan a meddo kézetek a gipsz-anhidrit pikkelyektol nagyobb
tavolsagra is gipszeresek. Lehet, hogy a geofizikailag Perkupaval analog
maodon JelentkezG bodvarakoi tertileten a tovabbi kutatasok gipsz-an-
hidritet tarnak fel. Ismerve a bonyolult pikkelyes szerkezeti viszonyokat,
lehetségesnek tartjuk, hogny a Bbédvarako mellett lemélyitett faras gipsz-
anhidrit pikkely mellett haladt el.
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_ Természetesen nem mondhatjuk azt, hogy a kérnyéken minden gra-
vitacios minimum a kisebb s(r(iségl gipsz in |kéC|()|Ja, hiszen a perkupai
minimum sem elsGdlegesen a gipsz hatasara alakult ki, hanem valoszi-
nlleg az alaphegység lemélyulésébél szarmazik.

2. Az el6fordulds kozvetlen kornyéke

A regionalis tajékozdodast szolgal6 magneses és gravitacios mérések
ismertetése utdn megvizsgaltuk, hogy a szorosan vett perkupai gipsz-
el6fordulas tertiletén milyen foldtani tényezok alakitottdk ki a geofizikai
anomalidkat, Afelfart teriilet modot ad arra, hogy afoldtani viszonyokat
részletesen abrazolhassuk.

Az alapul szolgalé foldtani térképeket Ugy szerkesztettilk meg, hogy
az alluviumot eltavolitva dbrazoltuk a telepcsoport felszinét (3—. melli.
A Bédva—vdlﬁy két oldalan a hegység morfolé&iai hatarat és a telepe
alatti mélyfekl kibavasi vonalat is feltiintettik.

A magneses mérések esetében vilagosan felismerhet a nagy pozitiv
magneses anomaliak osszefliggése a szerpentin koézettel (3. mell.).

A banyaszati mivelés alatt allo tertleten a legnagyobb méagneses
anomalia értéke 1000 gamma. Ez az anomalia egybeesik a szerpentin
kivastagodott részevel. A perkupai |. sz. és Il. sz. furast az 1000 gammas
maximum kozeleben jel6lték ki, e farasok a hatd szerpentin mellett fel-
tartak a gipsz-anhidritet is.

A XVII. sz. fards melletti 900 gammas, a XXVII. sz. és XIX. sz.
furés kozti 500, 600, 700 gammas, a XXVI. sz. furas melletti 600 és 800
%\ammés maximumok a szerpentintdl kissé Ny-ra eltolodva jelentkeznek.

nyugati eltolodas oka nyilvanvaloan az, hogy a szerpentintelepeknek
nyugati délésik van. A 11. sz. szelvényen ol lathatd a szerpentinek és a
magneses maximumok kapcsolata.

Aterlilet E-i részén a XX XI11. sz. furas kdzelében két 1700 gammas
maximumot lathatunk. A furds harom szerpentinpikkelyt harantolt.
A magneses anomaliak tendencidja arra mutat, hogy a Ny-ra es6é —a mély-
ben levd — szerpentinpikkelyek 6sszefuggésben vannak a XXXIII. sz.
farésban elért szerpentinpikkelyekkel. A terllleten, mint emlitettik,
a mérések abbamaradtak, ugyhogy a tovabbi 0Osszefliggések felderitése
nem lehetséges. Itt emlitjuk meg, hogy a kézolt magneses térkép alap-
jaul szolgald vertikalis intenzitas izoanomal-gorbéit Haaz Istvan Béla
szerkesztette és kérésiinkre bocsatotta rendelkezésiinkre. _

A perkupai teruleten tehat a magneses mérések valoban a szerpentin,
vagy a szerpentinhez hasonlo magnesezettségli eruptiv kézetek felszin
alatti jelenletét mutatjak ki. A nagy, 1000 gammat is KitevG magneses
maximumok az eruptiv kozetek felszinhez kozeli elhelyezkedésére utalnak.
Mint mar emlitettik, a magneses hatd melységére végzett szdmitasokat
a furasok igazoltak.

A gravitaciés mérések eredményeit nem lehet kdzelebbi kapcsolatba
hozni a Bodva volgyeben feltart™ gipsztelepekkel, vagy a szerpentin-
vonulatokkal, bar az akna kornyéki kivastagodo gipsztelepek felett az
izoanomal-gorbék Kipuposodasa helyi minimumot mutat; az egész mi-
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nimum legmélyebb része a XXI. sz. és XXIII. sz. faras kozt szintén a

vasta}g gipsztelepek felett talalhato. ) o
minimum tengelﬁe megegyezik a Boddva-volgy iranyaval, ezt a

tengelyt keresztezi az akna kornyéki helyi minimum-tengelye.

A nKugatl tendenciaju gradiensek a josvavolgyi antiklinalis iranyaba
mutatnak. A gradiensek nagyséﬂ- és iranyvaltozasai helyi, felszin kozeli
hatdk jelenlétere utalnak, ilyen helyi valtozasok a déli gabbré-el6fordulas
kozelében lathatok (4. mell.).

Utdlagosan elvegeztettuk a tertilet IV2zértékeinek kiszamitasat.
A magasabb derivaltak szamitasat Zilahi-Sebess Laszl6 végezte el kéré-
stinkraaz Olczak—Haalck-modszerrel. Az 5. mellékleten a Wzz izoanomal-
vonalak E—D-i iranyl maximumok csoportjdt mutatjak egységes vo-
nulatban. Két maximum a mar ismert gabbrotomegekkel esik egybe,
a harmadik gabbrd-el6fordulds a XI. sz. es XV. sz. furasok kdzti maxi-
mummal egyezik. A nagyobb s(rlségl gabbré maximumértékei mellett
figyelemre mélto a keleti rész minimumzonaja, amelyet azonban a kevés
meres miatt nem kovethetlink nagyobb szakaszon, de'a minimum tenden-
ciaja a kivastagodo, aranylag kis slr(iségli telepek felé mutat.

A nagyobb derivaltak W z anomaliainak az a sajatossaga, hogy a
felszinkdzeli kilonboz6 slrdségl gravitacios hatokat élesen elkdloniti
a regionalis jellegli anomaliaktol. A perkupéai terlleten a modszernek
ez a tulajdonsaga igen jol ervényesul. _

Ebbol a keves adatbol is lathato, hogy egy sirlibb, nagyobb terje-
delm{ gravitacios halézati mérésbdl szamitott Wz. minimum zénak
a nagyobb gipszes Osszletekkel flgghetnek Ossze. )

A geoelektromos méresekrdl két terképet koézlunk, A térkepek alapjaul
_szolg_alt a Dankhazi Gyula eés Szabadvanj LaszI6 altal szerkesztett ket
izoodim térkép. A hosszanti szelvények alapjan késziiltizoohm-térképet
Osszerajzoltuk az egyenl6 fedGvastagsag vonalaival (6. mell.). Vilagosan
lathato, hogy a Iétszélaaos ellenallas keskeny minimum-vonulata egybe-
esik a fedorétegek arokszer( kivastagodédsaval, a kivékonyuld rétegek
fele a latszolagos ellenallasok nének,

A geoelektromos mérés tehat elsésorban a nagy viztartalmu fed6-
réteg vastagsaganak valtozasat mutatta ki. A fedoképz6dmények mi-
nosege nem befolyasolta a meérést, mivel geoelektromos szempontbol
egys?ges, nagy viztartalmi réteggel van dolgunk, )

keresztszelvények aIaP an készult izoohm-térképet 6sszerajzoltuk
a foldtani térképpel (7. mel 5 A gIESZGS Osszlet szerkezeti viszonyait
nem tikrozik a geoelektromos mérések, a szerpentin sem mutathato ki.
AfObb szerkezeti_irany azonban kijelolhetd, ez az irany Osszefligg a pleisz-
tocén el6tti erdzios térszinnel. A gipszes-anhidrites Osszlet a szerpenti-
nekkel egydtt jelentkezik, tehat a geoelektromos mérésekbol ez Gsszletek
felsé hataranak lefutadséra kovetkeztetni lehet.

A geofizikai mérések anomaliéit és a foldtani viszonyokat még harom
szelvényen is osszehasonlitottuk. A szelvények iranya kozel merdleges
a Bodva-volgy iranyara, s furasokon haladnak keresztil. A szelvények
foldtani jelma?yarézata ugyanaz, mint a térképeké. Az északi |. sz. szel-
vény a XXVII; VI, XXV, XXIV. sz. farasokon, a kdzéps6 Il. sz. szel-
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vény a XVII, XIV, XXII, XXIII. sz. farasokon, a déli Ill. sz. szel-
vény a XXVI, XL XV, XXL sz. furasokon halad at (6., 7., 8 abra).

Afoldtani szelvény folé rajzoltuk a gravitacios Ag gorbét, a geoelektro-
mos merések izoohm-gorbéit, a Wzi-gorbét, a foldmagnesesség verti-
kélis intenzitdsanak gorbéjet és a fed6réteg vastagsaganak gorbéjét ott,
ahol ezek az adatok a szelvények mentén rendelkezésre alltak.

A I. szelvényen a Ag gorbe enyhe, kb. 1 mgal-os minimumot mutat.
A kereszt- és hosszanti szelvények szerint szerkesztett izoohm-gorbék
lathatéan nem egyeznek egymassal, nem hozhatdk 6sszefiiggésbe a tele-
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7. abra
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pekkel, a keresztszelvény gorbéjének minimuma a fed6réteg legvastagabb
részével egyezik. _ -
A ll. sz. szelvényen a Ag gorbe kb, 1mgal eséset latjuk DK-i iranyban.
Az ellenallasi gorbek egyontetd minimumot mutatnak a legnagyobb
fedGrétegvastagsagnal, egymashoz képest azonban itt is eltér0 értekek
tapasztalhatok a két izoohm-gorbe kozott. Az alaphegység emelkedese
az ellenallasgorbék DK-i iranyd er6s emelkedéseben jelentkezik. A magne-
ses gorbe csak kis szakaszon volt felrajzolhato, a szerpentinrétegek folott
700 gamma korili maximumot lathatunk. A W,:zértékek a kivastagodd
gipsztelepek folott a szelveny DK-i részén minimumot mutatnak. A I11.
sz. szelvenyen a zlg-értekek DK-i iranyban 1 mgal értekkel csokkennek,
a értékek maximuma a gabbro fol6tt jol mutatja az aranylag kisebb
slrlségli kézetek kozé benyomulo nagy slrlsegi felszinkozeli gabbro-
tdmeg gravitacios hatasat. ] _ o
kozolt térkeépek és a hdrom szelvény megmutatja a geofizikai ano-
maliak és az anomaliakat okozo foldtani szerkezetek, a kulonbozg fizikai
tulajdonsagu kézetek kapcsolatat. A hosszanti és kereszt szelvények
mentén szerkesztett izoohm-gorbék egymastol vald eltéréseinek valo-
szinli oka a k6zetek anizotrépidjaban keresendd. Az ismertetett tapasz-
talatok a tovabbi kutatasok tervezésénél és értékelésénél nyujthatnak

hathatds segitséget.

V. OSSZEFOGLALAS, JAVASLATOK

A Perkupéan feltart gipsz-anhidrit telepek 0j asvanyi nyersanyagok-
kal gazdagitottak orszagunkat. A felfedezés legfontosabb népgazdasagi
jelent6sége, hogy sok () ipardg fejlédésének lehetéségei teremtédne
meg.
J Mar eddig is hatalmas gipsz-anhidrit asvanyvagyonunk van, pedig
a telepek még nincsenek lehatarolva. Mindezeket figyelembe véve nyil-
vanvalo, hogy a gipsz-anhidrit kutatas fontos feladat marad tovabbra is.
A folytatandd kutatasok nemcsak készletndvekedéssel jarnak majd,
hanem a kutatasok esetleges mas hasznosithatdé nyersanyagok felfede-
zését is elOsegitenek és gazdagodnanak tudomanyos, foldtani ismereteink
is ezen a bonyolult szerkezeti felépitést terileten. )

Geofizikal szempontbol mar az eddigi vizsgalatok is sok érdekes ta-

asztalatot szolgaltattak. A geofizikai modszerek alkalmazasa, mint
attuk, nagy kortltekintest igényel és az értelmezest a foldtani viszonyok
figyelembevételével kell elvegezni. Barmilyen nehéz is a feladat, de
talan nemzetkozi viszonylatban is egyedilallo a Perkupa kornyéki,
geofizikai modszerekkel végzett gipszkutatés, ezert is a mérések Kiter-
Jesztésével érdemes tovabbra is foglalkozni.

Tanulmanyunk célja az volt, hog?/ osszefoglaljuk mindazt, amit a
perkupai qlpsz_kutatés_ soran foldtanilag, geofizikailag megismertink
és hogy fe h|’v1|uk a flgyelmet a tovabbkutatds sziksegességere.

sszefoglaloan a kovetkez6 megallapitasokat tehetjuk:

A gipsz-anhidrit Uledékes eredetd.
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_ Keét f6 tipust kulonboztetiink meg: az agyagpala-zarvanyos és dolo-
mit-zarvanyos glpszet és anhidritet.

Az emlitett 16 tipusokon beliil mindsegi és Osszetételi elhatarolasok
vannak: elsédleges szarmazék az anhidrit, mig a gipsz masodlagos eredetd,
vizfelvétel utjan keletkezik.

Kimutathato, hogy a gipsz a pikkelyek hataran és a felszin kdzelében
helyezkedik el. Az anhidrit-arany a mélyseg felé novekszik.

ol Azkbsszletben levé stagnalé vagy mozgo vizek nagy elektrolit-tar-
almuiak.

Szingenetikus és masodlagos hidrotermalis ércesedés (pirit, hematit,
magnetlt? Iépten-nyomon felfedezhetd.

A terllet szerkezetileg igen bonyolult, Kkilénb6z6 tektonikai fa-
zisok soran tobbszorosen egymasra pikkelycz6dott. Medd6 és hasznos
an\B/agu pikkelyek kovetkeznek egymas utan, és csapasiranyban kovetik
a Bddva-volgy iranyat, Ny felé dblve.

A szerpentin és gipsz tektonikailag hasonléan viselkedik, ezért a
tovabbi kutatasokat megkonnyiti, hogy a szerpentin és gipsz egyutt
fordul el6. A nagy magnetittartalma szerpentin  magneses mérésekkel
kimutathatd. A nagy méagneses anomalidkat a szerpentinben és diabaz-
ban mikroszkopikusan fellelhet6 magnetittartalom okozza.

Geofizikai szempontbdl az alabbi megallapitasokat tehetjik:

A magneses méresek geofizikai értelmezésenel a telepek helyzetét,
délését figyelembe kell venni.

A gravitacios merések ertelmezésére jol alkalmazhatd a magasabb
derivaltak moddszere, mivel a felszinkdzeli nagyobb sr(iségi eruptiv
kozetek elkulonithetok a kisebb s(rliségli kozetektdl, jelen esetben a
glpsz;él, anhidritt6l. Az anhidrit s(ir(isege, mint lattuk, elég r]ag%/, azon-
an eppen a felszinkozeli szegény anhidrit-tartalom miatt a kisebb s(rd-
ségl gipsz relativ minimumot indikalhat a Wz -képben.

Az elektromos ellenallasmeéres abban az esetben volna alkalmazhato,
ha a gipszes, szerpentines rétegek nagyjabol vizszintes telepulésliek
lennének, mint ahogy az az eredeti elképzelés volt. Mivel azonban a ré-
tegek majdnem figgobleges helyzetben kovetik egymast, az ellenallas-
mérésektdl legfeljebb a magas viztartalmd fed6réteg vastagsagvaltoza-
sainak kimutatdsat varhatjuk.

Mindezek ismeretében geofizikai tovabbkutatasi javaslatunk a kovetkezo:

a) Magneses mérések

Részletesen felmérendé a Bddva-volgy a horizontélis és vertikalis
magneses intenzitas Kimutatasara. A ket magneses modszer alkalmazasa
lehetbve teszi a mar eddig is bevalt szamitast a hato-alakulatok méely-
ségére, szuszceptibilitasara vonatkozoan. Elvégzend6 az eddigi részletes
magneses mérések 0Osszekotése es a részletes meresek Kitérjesztendok
Perkupatol nyugatra Tornakapolna kornyékére és aJosva-volgyre is. Ata-
volabbi kornyék: felderité jellegli magneses mérésekkel kutatando meg.
Ezek a méresek esetleg feltételezhetd vasérc-indikaciok felderitését is
szolgalnak.
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b) Gravitacios mérések
Graviméterrel attekint6 méréseket javasolunk a Rudabanya kor-
nyeki mérésekhez csatlakozva a csehszlovak hatarig. Részletes mérések
sziikségesek EOtvOs-ingaval vagy graviméterrel a perkupai, bodvarakoi
minimumon es a két minimum kozti volgyszakaszon. Az értelmezeshez
a Wz,-ertékek kiszamitasat es felhasznalasat sziikségesnek tartjuk.
Gipszkutatas szempontjabol a bodvarakoi gravitacios minimumnak
a perkupdi analdgia folytan komoly jelent6sege lehet. A bddvarakoi
furasok kozull a 3. sz. furdsban 66—69 m kozt fehér kvarcerekkel atjart
iritszemekkel hintett zoldes marga6rledéket talaltak %lpszerek el.
gya,nltt 72—75 m kozt sziirke pirites, gipszes ladin margat harantoltak.
Aturast 106 m-ig mélyitették le. A szogligeti 2. sz. és 4. sz. furasban szin-
ten megjelentek a gipszeres szerpentinek, dolomitok, ill. gipszeres gabbro-
brecsnas kdzetek. Az emlitett gipsznyomok arra mutatnak, hogy a kdzel-
ben valahol a gipsz nagyobb telepben is el6fordulhat, mert a perkupéi
tapasztalatok szerint a gipsztelepek megjelenése el6tt a kdzetanyag min-
dig gipszerekkel volt atszdve.

C) Elektromos kisérleti mérés.

Tanulmanyunkban nem targyaltuk az alsotelekesi és rudabanyai
furdsokkal kimutatott gipsz-anhidrit indikéciokat. Erre a tertletre ki-
sérleti jellegli elektromos ellenallasmérést javasolunk. A mérést a fed6viz
nem zavarna, s az esetleg itt kimutathatdo nagyobb gipsz-telepeket ked-
vez6bb viszonyok mellett lehetne banyaval feltdrni, mint Perkupén,
mivel a feltételezett gipsz-anhidrit folott a josvavolgyi antiklindlis
teruletén nincs vizzel telt fed6réteg.

Mint latjuk, az aranylag kis terjedelm(, de még le nem hatarolt
erkupai gipszel6fordulas tertletén is sok a tennivald, de a tavolabbi
ornyezet megkutatasara is szikség van a fontos asvanyi nyersanyagok

fokozott feltarasa céljabdl. Reméljuk, hogy hozzajarulhatunk a tovabbi
kutatasok sikeréhez tanulmanyunkkal, amelyben az eddigi gipszkutatas-
sal kapcsolatos foldtani ismereteinket és geofizikai tapasztalatainkat
igyekeztlink 0dsszefoglalni.
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