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kapcsolatba 1ép8k megtapasztaljak: ér-
deklédése, nyitottsiga igazi, valdban ki- !

vancsi a masikra.

Es kivancsi a magyar kulttra minden |
vonatkozdséra, mert hisz megtart6 erejé- :
ben. De tudja, hogy a megmaraddshoz
erd is kell, ezért kozmivelsdési munka- :
janak lényegi mozzanata, hogy felmutat-
ja anyanyelviink, kultirdnk, foldiink, ha-
zénk taplals erejét. Berzsenyi Daniellel
egyttt vallja: ,,Mi az hdt, ami a magyart :
emelheti? / Valoban nem mds, mint az ész s

erkiles. / Csak iigy dllhat meg a mi kis tes-

tiink, / Ha az lélekkel s erével teljes.”

J6 szivvel ajainlom Fehér Jozsef ird-
sait, megtisztels, hogy A Magyar Nyelv
Muzeuméért Alapitvany és a Kazinczy |
Ferenc Tarsasdg adhatja ezt a kotetet az !

olvasék kezébe. Fogadjik szeretettel!

(Fehér Jozsef: Mezdok iide lelke. Szerkesz-
tette: Kowvdts Ddniel. Kazinczy Ferenc :
Tarsasdg — A Magyar Nyelv Miizeumdeért
Alapitviny, Sdtoraljatijhely, 2022. 440 o.
ISBN 978-615-5784-23-1. A kitetet a fe-

lelds kiado ajanldsanak kozlésével ajanljuk

olvasdink figyelmébe.)

LOVAS Anett

Egy zempléni
mesemondo :
Koleszar Ferenc

B

Hianypétlé kotettel gazdagodott a Ba-
lassi Kiadé Magyar Neépkiltészet Tira | kotetek: elsGként 1945-ben Dégh Lin-
cimet visel§ sorozata: egy zempléni me-
semondd, Koleszdr Ferenc repertodrjat :
ismerhetjik meg 2021-ben publikalt ko-
tetiikben. Balassa M. Ivin, a Sarospatak- :
hoz tobb szilon k&t6d6 néprajzkutaté
gydjtését Balint Zsuzsa népmesekutats
dolgozta fel és adta kozre. A gyGjtemény
nemcsak gazdagitja a magyar nyelvterii- | alakja tobb helyen felbukkan (Kolesz-
let északkeleti régi6jibol szdrmazé me-
: beszél6k nagy része pédsztorember volt,
jarul a zempléni vidék folklérkincsének
. Ivin tizenhét éves gimnazistaként taldl-

Az egyéniségkutatds a folklorisztika
egyik nemzetkézi hird kutatisi irdny-
zata: ,a nép korében él8 alkoté szemé-
lyiségek tudatos tevékenységét kutatja, :
és azt alkotdslélektanilag, esztétikailag, :
ritkdbban  tdrsadalomtorténetileg s
. rendelkezett, pontosan tudta, hogy mi-
L kotet) Balint Zsuzsa kisérétanulma-
nya ehhez az irdnyzathoz csatlakozik, ;| Koleszir Ferencben. Elss, 1961-es ta-
. lalkozasuk utan Balassa 1964-ben lito-
. gatott el ismét Széphalomba, a meglévd
it, a bennik megjelend tirsadalomké-
pet géresé ald veszi. A sokrétd, minden
részletre kiterjedd tanulmanybél kide- :
riil, hogy a gydjtés idején Széphalom-
: pangott, mig Balint Zsuzsa hozzaérté
readdsit megelézték mis, a Zemplén-

sekotetek sordt, hanem nagyban hozzi-

jobb megismeréséhez is.

vizsgilja.” (Magyar Néprajzi Lexikon,

amikor Koleszir Ferenc életét, csaladi
és szocidlis hdtterét, meséinek forrasa-

ban €16 Koleszar Ferenc meséinek koz-

hez vagy a Bodrogkozhoz kapcsol6dé

da nevéhez fiz8dik a Bodrogkozi mesék
cimd koényv, amelyet tovabbi, példdul
Karcsin vagy mas kérnyékbeli telepiilé-
seken gytjtott anyagok kovettek. E ki-
advinyok kozott szoros osszefliggések
tedezhetSek fel, példaul a tijegységben

széles korben elterjedt garaboncids didk
arndl A karboncds fuiként), illetve az el-
miként Koleszar Ferenc is. Balassa M.

kozott el8szor Koleszarral; a gytjtésre,
ahogy azt a Széphalom mesekincséhez
irt bevezetésben irta, apja, Balassa Ivin
és magyartandra, Gombos Imre biztat-
ta. Balint Zsuzsa kiemeli, hogy a fiatal
Balassa igen jé folklorisztikai érzékkel

csoda lehetéség rejlik adatkozldként

anyagot tobb tucat elbeszéléssel bévi-
tette. Az egyetemi tanulmanyok, majd a
muzeumi munkdval jaré teend6k miatt

a gyijtés hossza ideig kéziratban lap-

kezei kozé kertilt.
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Koleszir Ferenc 1896-ban sziiletett :
a Karcsa és Karos kozotti Fabidn-ta-
nyan, és (a ma mdr a hatar szlovik ol-
daldn 1év8) Bodrogszerdahelyen anya- :
konyvezték. Hanyattatott gyerekkorardl
(hirtelen haragt apja el6li szokésérdl, :
bujkaldsirdl, az 6t segitd rokonokrdl, is-
mer6sokrsl) részletesen beszamolt Ba- |
lassdnak, elbeszélését bitran sorolhatjuk
a ma igen népszer( autofikcids szove-

gek korébe (a miifaj ismertebb kilféldi :

és magyar szerzdi kozé tartozik példa-

ul Karl Ove Knausgird, Lucia Berlin,

Kun Arpédd, Bereményi Géza vagy Bar-

ték Imre). Az autofikciérdl mint hibrid
mifajrél szimtalan elemzés sziiletett,
itt Radnéti Sandor Kun Arpad Megint
hazavdrunk cimi regényérdl irott kriti- :
kijat emelném ki: ,fiktivitisa tulajdon-
képpen abban meriil ki, hogy megsziin-
teti az emlékezéshez tartozé tavolsigot, :
s a sajat élet barmily tavoli miltja min-
den pillanatban jelenidejiként tinik :
fel. Ennek megfelelden érzések, csele-
kedetek és parbeszédek olyan allandé- :
an és egyenletesen pontos felidézésére
keril sor, amirdl tudjuk, hogy az élet-
rajzi emlékezet értelmében lehetetlen, :
pontosabban az élet fordulépontjaihoz
tartozé médon kivételes, és folyamato-
san csak iréi kitaldldsként lehetséges.” :
(Radndti Sandor: A boldogsdg igérete =
Elet és Irodalom, 2016. 50. szdm) llyes-

mi torténik Koleszir énelbeszélésében

is:az 1961-ben 65 esztend8s mesemon-
dé olyan élénkséggel meséli el hat-hét-
éves kordnak meghatirozé eseményeit, :
mintha Aic et nunc érezné a gyomriban :
mardosé éhséget, a ldbdban a fdjdalmat,
a menekiilés firadtsigit. Az elbeszé- :

lés szerkezetében és cselekményében
is a fiktiv sz6évegek megalkotottsdgit

idézi, erre Balassa M. Ivin is ravila-
git: ,Az elmondottakban lehetetlen fel
nem ismerni a mesék hatdsit, nem csak
a stilusban, hanem a fordulatokban és
itt-ott a tartalomban is, annak ellenére,
hogy az egyes részleteket a lehetd leg-
redlisabban dbrazolja.” (68. o0.) Egy vi-
ligéletében a Zemplénben és a Bodrog-
koézben €16 pasztorember nyilvinvaléan
nem ismerhette a posztmodern iroda-
lomtudoményossdg fogalmait, narrati-
: vija mégis Osszefiggésbe hozhaté ezzel
a, mondhatndnk, ,trendi” mifajjal — gy
. vélem, a szovegben tovdbbi értelmezési
. lehet6ségek is rejlenek.

Koleszar Ferenc meséit hdrom cso-
portra osztotta a gyijt6. Az elsé sza-
kaszban tiindérmeséket olvashatunk, a
misodik és harmadik szakasz azonban
heterogénebb, széttartébb anyag. Az
illatmesék, novellamesék, tréfis me-
sék, legendamesék, hiedelemmondik
és kisértettorténetek kategorizalhatéak
a kilonféle mesetipolégidk nyomdn, a
kotet utolsé egységének pontos eredete
azonban kinyomozhatatlan, igy besoro-
lisuk sem lehetséges: ezek ponyvatore-
dékek, igaz torténetek, népi elbeszélé-
sek. Némelyik mesébe Balassa kérdései
is bedgyazédnak — ez azért lényeges
momentum, mert némiképp lithatéva
teszi a gytjtés korilményeit. Nemcsak
a kérdések akasztjadk meg az olvasist,
hanem az ,aszondja”, ,azt mondja” ti-
pusu kozbeékelések is, illetve a [...] je-
lek szimossdga, amelyek arra utalnak,
hogy a hangfelvételen nem kivehetSek
a mesél6 szavai vagy szétoredékei. A
kézreadd a bevezetésben kiemeli, hogy
»a szobeli elbeszélés sajatossagainak tel-
. jes megdrzése mellett dontottink” (24.
© 0.). A népmeséket szokvinyos médon

kompakt, egységes narrativumokként :
olvassuk: a parbeszédek és az elbeszél§
téstartalmakat hordozott). Mindenféle
. véltoztatis, dtfogalmazis ellenére a tor-
tultsag azonban éppen a hagyomanyos '
mesemondas legfontosabb mozzanatit
. zatlan marad. Jézsef apjuk haldla utin
. igy biztatja még mindig szégyenkezd
. testvéreit: ,Ti gonoszt gondoltatok
tasit. Bdr frott szovegrdl lévén sz, ez :
. forditani, hogy cselekedjék gy a mint
' ma, hogy sok nép életét megtartsa.”
olvasokat is kizékkenthetnek olykor a
: ber ,gonoszsigit” jéra fordité munké-
- ja Koleszarnal igy fogalmazédik meg:
. ,Ne béncsitok egymdst, nem szabad,
. Isten igy rendelte, hogy én a verembe
© jussak, meg idejussak — azt mongya —,
. uralkodjak a fédkerekségen.” (468. o.)
zi a szoveget, amely ,[m]esei elemeket
nem tartalmaz”. (484. o0.) Kimondottan :
. zsef bélesen elfogadja mindkettst Isten
frazist olvashatunk, amelyben a ,tarka
i Jozsef-novellat Isten minden korilmé-
bol” ,szdraz verem”, a ,f6siitémesterbdl”
. ember irdnti figyelmének, ,féltén sze-
kor szinte szatirikussd vélik: Potifdrra :
. féltékenységének”) torténeteként is
. értelmezhetjiik, és pontosan igy mesé-
. 1i tovabb Koleszar Ferenc is. Bizonydra
- kiilonleges élmény lehetett él6ben meg-
gya —, mer amivel hogy nem akartad '
megtenni, most én — aszongya — teveled :
. népdal) arrdl tanuskodik, hogy Kolesz-
i 4r Ferenc kivételes fantdzidval és elbe-
| 528161 képességekkel birt: repertodrji-
. nak nagy részét gyermekként hallotta
. Reku Istvin marhapdsztortdl, s ezeket
. szinesitette, gombolyitotta tovibb fel-
jedt” Potifarrél olvasunk, itt azonban a
kibdbuzok kifejezés komikus szinezetet :
ad a torténéseknek (legalibbis a mai ful :

részek jol elkilonithetéek egymdstdl,
a cselekmény kovethets. Ez a letisz-

fedi el: az élészébeliséget, a meséls és
hallgatésig kozvetlen és kolesonos kap-
csolatit, ma divatos szdval interaktivi-

a fajta interaktivitds itt nem johet lét-
re, ezek a kozbeszurdsok talin minket,

passziv befogaddi attitGdbdl.

A gytijteménybdl az utolsé ,mesét”,
a Jozsef és testvérei cimit emelném ki,
amely a jol ismert bibliai torténet j-
ramonddsa. Balassa ,egészen pontos,
szépen el8adott valtozat”-ként jellem-

izgalmas, tajszavakban b8velkodé para-
ruhdbdl” cifra kontds”, az ,ures kut-
yhajstitémester” lesz. Az elbeszélés oly-

itt név nélkil, ,a kiraly”-ként hivatko-
zik a mesél6, aki ilyenforman veti J6zse-
fet a bortonbe:

,— No — aszongya — megijj — aszon-

kibdbuzok.
— Hat hogy tetszik velem kibabuz-
ni?
— Majd tudom én — azt mongya.
Betette Jozsefet a bortonbe.” (459. o.)
Az Oszévetségben ,haragra ger-
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szdmdra; érdemes volna tudni, hogy ez
a sz6 az elbeszélés idején milyen jelen-

ténet (amelyet egyfajta Ssnovellaként is
szokds olvasni) teolégiai magva vilto-

én ellenem, de Isten azt jéra gondolta

(1Moz 50, 20 — Karoli) Istennek az em-

A mesél§ Isten rendeléseként értelmezi
az eseményeket: a jot is, a rosszat is. J6-

kezébél, és erre batoritja testvéreit is. A
nyek kozott ativel gondviselésének, az

retetének” (Thomas Manndl egyenesen

hallgatni.
A kotet 52+1 szovege (az utolsé egy

néttkordban. A gytjtés idején felndt-
teknek mdr nem, csak gyerekeknek me-
sélt idénként, de még igy is rendkiviili
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emlékez6tehetségrol tett tanibizonysa-
got. Ez a kotet megidézi az emlékét, és
Gjabb adalékokkal szolgil az északkeleti

régié mesekincsének kutatdsihoz.

(Koleszdr Ferenc mesél. Egy zempléni
pdsztorember meséi. Gydjtitte: Balassa
M. Ivdn. Feldolgoxta: Bilint Zsuzsa. Ba-
lassi Kiado, Budapest, 2021. 492 o. ISBN
978-963-456-092-0)
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Antenndk

BODNAR Krisztidn

Nézetek és

vélemények

Kossuth Lajos 1867 utani
tevékenyséegéerodl

B

Kézhelyesnek tinhet az a megillapitas, !
. gének jobb megismerésére 2019. oktober
lem egyik legismertebb személyisége,
mégis, ha dttekintjiik e jeles férfid pd-
lyafutdsat, akkor rdébredhetiink arra, :
hogy bizonyos életszakaszaival még a '
térténettudomdny is viszonylag keveset
i lenc eldadis szerkesztett viltozatit ol-
Kossuth utolsé évtizedei, hiszen erre az | vashatjik az érdeklédsk.
id6szakra gondolva leginkdbb a ,turini
remete”, ,Kossuth apiank” képe 6tlik fel Kossuth Lajos és Iranyi Daniel 1867
© utdni kapcsolatit elemezve mutat rd a
tosan kultusz tirgya lett, s aki csupin :
az iratai rendezgetésével, illetve publi- :
. gyakran ellentétben 4all6 — médozatira.
\ Nagy Noémi Kossuthnak a nemzetiségi
kialakult elképzeléseket, s ravilagit arra,
. jat elemzi. Ligeti Dévid tanulmanya azt
szakadt a nemzet testébdl — a szamize- |
tésben is eleven kapcsolatot tartott fenn
hazijival, személye és tevékenysége pe-
: litikdba torténd beavatkozésra, s hogyan
. hatotta 4t gondolkoddsit még akkor is a
. panszlivizmustdl val6 félelem. Hermann

hogy Kossuth Lajos a magyar torténe-

foglalkozott. J6 példat szolgaltatnak erre

benniink, aki Magyarorszigon fokoza-
kéldsaval foglalkozott. E kétet azonban
megcéfolja a ,visszahizédé” politikusrél

hogy Kossuth Lajos — bar fizikailag ki-

dig még a kiegyezést kovetden is gyak-
ran valt politikai vitdk tirgyava.
Ahogyan azt a kiadviny bevezetsjé-

ben Hermann Rébert is megfogalmaz-
za, Kossuth Lajos kiemelkedd egyéni-
ség volt, a modern Magyarorszig egyik :
megteremtSje, mégsem sziiletett réla :
részletes kritikai életrajz, s a miveinek
kiaddsa is elakadt az ut6bbi évtizedek- :
ben. Részben e hidnyossigok pétlisira,

részben Kossuth 1867 utdni tevékenysé-

8-dn a Magyar Nemzeti Muzeumban
rendeztek konferencidt, amelyen egyt-
tal az egykori politikus haldlanak 125.
évforduldjrdl is megemlékeztek. Jelen
kétetben zé6mmel az ott elhangzott ki-

Kovics Eméke ambivalens viszonyt,

magyar nemzet érdekében folytatott
munka két lehetséges — és egymadssal

kérdésben elfoglalt idéskori allispont-

targyalja, hogyan prébadlta felhaszndlni
Kossuth az 1870-es évek végének balkani

habords eseményeit a magyarorszagi po-

Rébert egy kiadatlan Kossuth-kéziratot
mutat be, amelyet az egykori kormédnyzé
a nagy vetélytirs, Gorgei Artur ellen ké-
szitett, vdlaszul a tdbornok 1852-es em-
lékiratdra. A szerz$ hangsilyozza, hogy
a vita a szabadsigharc tragikus végki-
menetelének okairél, illetve el6idéz8irsl
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