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A.GERGELY Andras

Tancpoézisek,
tancelméletek, térképzés
eés a mozgas ontoldgiaja

&

A DL'Harmattan konyvkiadé dltal inditott !
i Tanctudomdnyi teéridja azért érdekes ebben
korszakait idézi fol, s ezen beliil a magyar :
tincpoétdk nemzetkozi rangu ,hagyatékat”
i zenei kotédésétdl igyekszik ellépni, hanem
i formak és figurik olyan jelentéstudomanyi

kotetsorozat, amely a tdnctorténet klasszikus

teszi elérhet6vé, méltin lett nemcsak nép-
szerd forrdskiadvany, de f616ttébb hidnypét-
16 kulturdlis 6rokség kihangositott része is. S

mert azéta mér vagy két ciklusban tjabbnal
Gjabb értelmezési készletek halmozédnak fel
i liségét és a mozdulatok idGiségét emeli a

(kezdve az Ars Hungarica 2014/1. szamatdl,

ahol tobb irds a tianc koril perdil, folytatva
. irdnymeghatdrozdsi, kottdzdsi és ritmikai
ti forrdskiadvinyaiig), érdemes immar ezek :
kozott is hangot keresni, vilaszgesztusokat

a Kijarat kiad6 tincantropolégiai elméle-

megfogalmazni. Erre persze inkabb a szak-
tudomdnynak kell majd véllalkoznia (rész-

ben teszi is, a Tinctudomdnyi Kozlemények
évtizednyi kozleményei erre biztaté jeleket :
mutatnak), de a tdvolsigtarté olvasat, avagy
beszéd” logikdjdban folfedezhetd értelem-
i ben, azt parhuzamossigok, ,kontrairinyok”,
kotelezi a valtds és véltozds wjabb irdnyainak :

a kultirakozi talidlkozdsok értelmezési ho-
rizontja (4gy érzem) a kulturakutatokat is

észrevételére.
Ez a multra, maltak multjira és jelen-

be ivel6 jelentéstartalmaira koncentrls
tobb kétetnyi anyag mint recepcié-torténet |
i ban az id6 ritmusa alapjaban véve nem tobb
reogrifidkat vildgit meg, amelyek eredends :
eszkoztdra, szotira vagy nyelvkonyve olyan
leket, a ,térnyelv” materidlis és jelentéses
kdnsan megjelenik, amilyen Ldbin Rudolf :
i tizenot konyvet és hetven tanulményt koz-
i read$ képzé-, szinhdz- és zenemivész, aki
© pozsonyi sziiletése dacdra hisz éves koritél

is olyan kulturdlis transzfigurdciékat és ko-

i z = 7 /b .
,,gesztusmuveszetl nagysag eseteben 1s mar-

volt.! Az 1879-1958 kozott élt szerz6tél ed-
dig még nem ltott napvildgot magyar nyel-
vii irds, holott a vildg 20. szdzadi tdnctorté-

netének egyik legismertebb elméletiréja.

a mult-jelen kontextusban, mert formata-
ndban nem egyszerdien a tinc meghatirozé

megkozelitését adja, amely hozzdjérult j
elméleti irdnyok kialakuldsihoz. Litszélag
szdraz ,lejegyzési Gtmutatdja” a test térbe-

z”

jelentés kontextusdba, a ,térbeli haladds

egységeivel éppen azt a bizonyos ,egyetemes
kozlésnyelvet” rogzitve, amely harmonikus
ellenmozgasok, ,térritmikai rokonsdg” és ,a

i tdncos testével megjelenithetd formai alak-

zatok” lendiiletskalait 6leli fel. Hogy ezeknek
milyen szerepe volt dllatok harcmodordban,
bajvivék cseleiben, vagy akdr a mai ,test-

testrész-akkordok, az id6 ,drnyalataira és
differencidltsigira” utalé fesziiltségelemek

. haszndlatinak bemutatisaval (képes és raj-

zos, tovabbad kottiba formalt kozlésével)
igazolja. Fennen bizonyitva, hogy ,a tinc-

a tér ritmusinak megjelenitésénél” (102.
0.), mellé véve az erGjellemzdket, ténusje-

komplexumdt. A mintegy 120 koreografiit,

a német, francia, svdjci és angol szinpadok

gazdagitisira adta fejét, esztétikai oktatd-
saban és ,tincirdsaban” (choros= ko7, graph=

frds az 6gbrogben) olyan médon Gjitva meg :
a tancmiivek vizualizdldsinak 17. szdzad

végi médjit, hogy az tervei révén bizonyos
fajta Gesamtkunst lett, korszakot dtfogé és

megjelenitd Osszmivészeti produkcié. A
mozdulat szerkezetét, a tinceseményeket :
uralé rendszerek vizsgilatdt nemcsak térbeli !

mozgisvektorok matematikdjival egészitet-

te ki, hanem olyan ,koreozéfidval”, amely ,a !
tinc torténelem el6tti idékben feltételezett :
mdgikus tartalmdt” és kortdrsainak tirsasdgi :

és szinhdzi szérakoztatdsit is megérthetSb-

bé teszi a tirsadalmi-kulturdlis kontextusok

ékitményeivel (9. 0.). A lendiiletek mozgas-
elméleti szerkezet-elemzése olyan ,egyensi-
lyi fesziltségek” és indulati skalikon dbrizol-
hat6 alapvetd irdnypélyik lekottizasit tette
lehet6vé szdmdra, amelyek egyarant maguk-
ba 6tvozték az eurdpai zenetorténeti pél-
dik Pithagorasz dltal lefektetett kromatikus
zenematematikdjit, a Ldbdn egész életére
jellemz8 ezoterikus vildgképet és a modern
aranymetszeti harménidk természetfilozéfiai
felfogisokbdl megkomponalt térvényszert-

rogzitette irdsban, amelyekre mai vilagké-

mellérendeld hatdsjelentést — s tette mind-
ezt a modern nyugat mivészeti kolesénha-
tisainak Gtvozésével, s6t: a negyvenes évek
végén egész munkdssigit ,polgiri dekadens
irdnyzatnak” mindsitd befogadéi siiketség-
vaksdg ellenére. A kétet most a kortdrs tdnc-
tudomdnyi gondolkodds ,8satyjinak’ sz6lé

alakzatait torténeti toérvényszertiségek és a
test térbeli viselkedését ,dllapotok” dinami-
kus formatandval kiegészitve.

A Lébin-kotetet megjelentets L'Har-
mattan (Fuchs Livia sorozatszerkesztésében)
egy tovdbbi opusszal (sz6 szerint vaskos)
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: méd ,tdlszofisztikdltnak” tetsz§ jelentéstu-
i lajdonité folyamatot életidegen konstrukci-
i 6nak hajlamosak litni. Szdz év tdnc cimen?

=l

i publikalt ,Bevezetés” kilenc nagy fejezetben
i targyalja az ,0j tinc sziletésének” amerikai
ségeit. Olyan dgramidsok (Flows) irdnyskaldit :
: rivalisait, avantgardjait, nemzeti intézmény-
peink kozott felfedezés-értéki ralatasokkal :
talilunk egy-egy kulcsmagyardzatot vagy
posztmodern-neoavantgird hullimokat (ez
i utébbiakat kiemelten az 1970 és 2000 ko-
i zotti idézéndban), de nem csupin a balet-
. tek, hanem a film, szinhazi, operai, tirsas-,
i afro-, etno-, jazz- és kontakt-improvizdcids
tincok egész évszizados seregszemléjét adja,
¢ hanem mindehhez a tdncnyelvek 6sszeolva-
tisztelgés mellett haldldnak 50. évforduléjira :
jelent meg, az &sszefiiggések sajitos térbeli :
palyakép-portrék, intézmény-leirdsok és ér-
tékelések révén. A legfontosabb folyamatok
i és ujitdsok lincolatdnak ezzel az évszazadnyi
i histéridjaval olyan egykori és mai, szakrd-
¢ lis és formilis, strukturdlis és interpretaci-
i 6s, kommunikiciés és miivelsdéstorténeti

meglepetésként szolgil azoknak, akik e fura !

és eurdpai iskoldit, torekvéseit, reformereit,

torténetét, néptincos mozgalmait, tdnc-
nyelvi-narrativ keveredések korszakait és a

dsi, modernizaldsi, Gjraértelmezési és narra-
tiv-kommunikdciés trendjeit csatolja révid

anyagot nyujt 4t Fuchs Livia, amely alaptan-
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konyve kell legyen a tincmivészet, tinctor-
ténet, adapticié-histéria, test-mediatizalds,
cirkusz, sport, esztétikum és ideologikum
sodrasait érdeklédéssel vizsgilé gondol-
koddsmédoknak. Nem csupin esztétikai, s

f8ként nem egy szikebb miivészeti tertilet !

»bevezets tankonyveként” szolgidlé opusz ez,
hanem ,az id6 legy6zését, a tincmilt jelen
idejlivé tételét” tradicidként villalé szemlé-

letméd kiadés igazoldsa is, vallalva, hogy mar

a keresd aspektusban is jelen van az irdsos és
képi dokumentumok feltirdsin tuli narra-

tiv analizis értelmezs fékusza, a résztvevék :

és szemtanuk pillantdsa révén Ujraformélé-

d6 autoném szinpadi mifaj megannyi ezer :

alkotdsa, kovethetd és felfiiggeszthets gon-
dolkoddsmédok mivészetre és torténelemre
rikozelité koreografidja. E torténeti ,szer-
vesség” a szinpadi tdncos baletthagyomanyok
mellett a mifajok, el6addsi és képzési gya-
korlatok, kompoziciés mddszerek, alko-
tok, tarsulatok, stilusok, elbeszélt tizenetek
,modern tradiciéit” reflektiv kozelbe invi-
tilé komplexitdssal érzékelteti egy évszdzad
folyamatait (persze nem mindet, de ezt mar
a sokoldalas tartalomjegyzék is pontosan su-
gallja). Osszességében tehit, mikozben a sok
évszazados hagyomanyok médosuldsinak és
tovdbbirdsi rutinjainak részleteivel bevezet a
kultiratorténet egy folotte komplex dgiba,
képes maradt sszképet adni arrél: a balett
»akdr mint meghaladni és megtagadni valé
béklyd, akdr mint béviteni és gazdagitani ér-
demes tradici, folyamatosan és rugalmasan
reflektilt a minden Gsszetevdjét és hatdrait is
megkérddjelezd és Gjraird torekvésekre” (10.
0.). Az elmosédé hatirok a test médiuma
szempontjibdl kritikus és értékérzé kon-
tinuitdsban maradtak izgalmasak, jelezve,
hogy a tinc-szcéna mindig kulturdlis, gaz-
dasigi, koztorténeti, kultdrpolitikai, kom-
munikdciés és média-figgd mivoltdban is
dtalakulé narrativa, amely, ha nem is maga a
torténelem, annak szimbolikus-szakralis 4j-
rakonstrudldsiban aktivan részt vevd jelleg,
szubkultirdja korszakos és egyetemleges ha-

tisokkal gazdag.

Nem szaladhatunk tova a kozelmult
szdz esztendd ilyetén parttalanul gazdag
tanctorténeti seregszemléjétsl addig, mig az
ugyancsak Fuch Livia szerkesztette mdsik,
Tincpoétikik kotetre nem vetlink egy pillan-
tast.® A szerkeszt6 sorozatiban negyedik k-
tet nem monografikus igénnyel, de az 6ssz-
képre jellemz8 aprolékos szinességgel tirja
elénk a tincnyelvi és kompoziciés kérdések
sok évszdzados tarhazat. Teszi ezt azzal
egyutt és annak ellenére, hogy a szébanforgéd
miifaj legjelesebbjei nemcsak hogy kevésszer
merészkedtek a maguk ,univerzilis torzsi
nyelvének” mds nyelvbe, szavakba foglaldsa-
ra, de ettdl gyakorta el is zarkéztak, igy épp
a legavatottabbaktél tudunk a legkevesebbet
magir6l a koreogrifusok dltal elmondha-
t6 mis vilagokrol. A szovegvilogatds ezért
él azzal a médszertani szubjektivizmussal,
hogy a forrdsok folidézését a 16. szdzadban
kezdve divatos dialégus-miifajt, levélformit,
interjikat, feljegyzéseket, dokumentumokat,
emlékiratokat, deklariciékat, manifesztumo-
kat, reflexiékat, 6nvallomasokat olel fel egé-
szen napjaink ,posztmodern” tincnapléiig
vagy bejegyzéseiig. Ez nemcsak izgalmasan
korhiivé és szoérakoztatéva teszi a kotetet,
hanem mindvégig reflektdlttd a tinc teri-
letének korszakos hatdsit, jelent&ségét, sz6-
rakoztaté vagy kozl§ funkciéjit, kontextu-
dlis tdrsadalmi hdlgjat. A kiegészits lexikai,
bibliografiai rész forrdsgazdagsiga minderre
mar csak rdadds, a szerkeszt6 mintegy ,sor-
vezetvel” kedveskedik nekink, melyek ,a
jov6hoz vezets utak” mentén a multbdl at-
ivel palydk és sorsok vezérfonaldn juthassa-
nak abba az ittekinté néz8pontba, ahonnan
a koreogrifus mint kiilénleges ember litja
a balettek élvezhet8ségét, a tdncszimfénidk
kompoziciondlis elemeit, fények és tincok
kontrasztjainak jelentéstorténetét, szcenikai
terveket és befogaddi reflexikat, sajtdkriti-
kat és kritikus 6nmarcangolist is. Az utinzé
mivészetek korébe sorolé kora-romantikus
funkciétdl az életviteli specifikumokon 4t a
tincos ,életvildg” bemutatdsdn tdl a vizudlis
Jérintések” nonverbdlis univerzumdig kiter-

jed8 tinc-formanyelvi dtalakuldsokat olyan
részletgazdag tirsadalmi viszonyrendszerben
érzékelhetjiik, melyekben a tincpoétikdk va-
l6jaban korszakos oeuvre-okké dllnak Gssze,
teret adva a megjelenitd, interpretdlé szemé-
lyiség és a mindenkori értelmez8 kérnyezet
orok péarbeszédének is. Oly lélekgazdagité

lenne itt megannyi szovegrészt citlni, de

be kell litnom: szinte a forrdskozlés gazdag

univerzumit6l fosztanim meg a folidézett
jelentést akkor is, ha szindékom épp ellen-
kezd lenne, s csupdn azt emelném ki az 6sz-
szefliggd folyamatbdl, amit sajat pillanatfo-
tém megenged. Kdrpétlist épp az jelenthet:

az Olvasé érdeklédésének annyi korszak, oly

impozins nevek, s az dmulatra késztets sze-
mélyiségek akkora serege kindl itt értelmezd

elemzést, hogy néhdny j6l hangzé sor ehhez

nem jelenthetne kiilon késztetést vagy meg-
gy6z8 érvet. Aki elsé pillantdsra hajlamos
volna azzal eliitni a kotetben valé bokl4szast,
hogy a balett még a szinpadon is untatja,
nemhogy koényvben, az maga fog a legkomo-
lyabban meglep8dni, ha beleolvas a litszatra
jelbeszédes mivészeti 4g mérhetetlen kiter-
jedésének forrsanyagaiba.

Itt most hat fejezetben harminc koreog-
rifus, koztik Balanchine, Bausch, Béjart,
Blasis, Caroso, Cunningham, Duncan,
Forsythe, Graham, Kylian, Lopuhov, Paxton,
Weaver és Wigman mihelyébe, értelmezé-
si terébe enged betekintést a szoveggytijte-
mény, mik6zben a mifaji sokarcisig mellett
osszefogja az elméleti igényességgel és va-
lasztékossiggal celebrilt textusokat, réldtist

engedve arra, ahogyan a legjelesebbek vagy
i Isadora Duncan, Roger Copeland, Tama-

sajat alkotémunkajukat, vagy emellett a tdnc-
miivészet egészét, értelmét, jelentSségét ldt-
tik. E tdncpoézisek, mozgds- vagy allapot-,
és kor- vagy irdnyzat-leirdsok szinte tiriigyet
kindlnak arra, hogy a UHarmattan e régebbi,
polcomon dtlapozdsra-olvasdsra viré kiad-
vanyai mellé 6nkorldtozas nélkil beemeljem
— legalabb egy r6vid jelzés értékében — azt a
kotetet, amelynek kozzétételében senki mas
nem, de épp a L'Harmattan viéllalt ugyan-
csak Uttord szerepet. A mai kiadvénypiacon

LATOSZ0G

J{ e

P-V

I Hirmattan

kordntsem csekély erény, hogy eleddig isme-
retlen tudisteriiletek honositdsiban (6ko-

légia, posztmodern filozéfidk, kultdrakozi

talilkozdsok, roma pedagdgia, drogkutatds és

valldsnéprajz, addiktolégia és mikrohistéria,

kommunikiciéelmélet és hermeneutika,

valldselmélet és jogfilozéfia — hogy csupin

a legrévidebb diszciplindris listdt idézzem
ide) oly vallaldsos kiadéi stratégia révén ka-
tasztroflisan hidnyz6 mivek pétlisa alakitja
a DHarmattan profiljit. Ebbe a rizikévisel§
korbe sorolom nemcsak Fuchs Livia kotete-
it, Schmidt Jochen, Jean-Georges Noverre,

ra Karszavina, Figedi Jdnos, Paksa Katalin

i ugyanitt megjelent koteteit, hanem a tincos

szubkultirdk megjelenitésében napvildgra
kertilt tobb tovibbi opuszt is, amelyekben

i ugyan nem ma, de szinte minapdban, és

mintegy meglehet8sen hosszd id6tivra sz6-

l6an hangzik fel ellenkezd nézépont a tinc

histéridja, elméletei és legkihivébb narrativéi
dltal. Ezt viszont Gjabban mir nemcsak a
I'Harmattan, hanem a Kijdrat Kiadé hozza
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nyilvdnossdgra, amelynek sorozatkénti meg-
jelenésében (Performansz — sorozatszerkesz-
t6: Czirdk Addm) f8szerepe van épp a narra-
tiv beszélémédok legkiilontélébb mivészeti
terileteken elterjedésében, irodalomban,
épitészetben, torténetfelfogisban, képelem-
zésben is megtestesiild jelentéstérben friss
szemléletmddokat tiikrozd értelmezéseknek.
Ezek koziil itt most kett6t emelek ki csupan.

Az egyik md, André Lepecki A tdnc ki-

Sfulladdsa. A performansz és a mozgds politikdja

cim( kotete* mintegy elvardzsolt pompa-

val és igen radikalisan djrarajzolja a tincrél :
sz6l6 gondolkodist, ekézben nem csupin a

tincelmélet, de mintegy ,mellesleg” a kisér-
leti mivészeti és filozéfiai gyakorlatok, fel-

fogismodok ismételt egymadsra-taldldsanak i

vagy miel6bbi szorosabb Gsszekapcsoldsd-

nak fontossiga mellett is érvel. Mint a New
York-i Egyetem performansz tanszékének :

adjunktusa, esszéista és dramaturg, szinte

életmiivével is lendiletesen igazolni latszik !

litdsmédja leglényegét, mely szerint a ko-

ribbi hédité felfogds szerint a tinc ,maga az :
: jaték szabdlyaira, a helyes utra, a megfelel§

dramldsban-léf”, ami viszont nem pusztin el-
szigetelt zavart eredményez egy kritikus né-

z6pontd tincélvezetben, hanem valésiggal !

»egy ontoldgiai jelentSségi kritikai aktust is

véghezvisz”, melyre megfelels kortars valaszt :

kell ma mar adni.

LA kritikust aggodalommal t6lti el az

(eD)csuklasszert sziinetek észlelése a koreog-

rafdlt mozgdsban; s emiatt Ggy érzékeli, hogy

a tdnc egész jov6jét valamiféle kinesztetikus
dadogis veszélye drnyékolja be. Két lehetsé-

ges olvasatot kindl fel a’'mozgds dramldsinak

vagy folytonossiginak’ szdindékos koreogra-
fiai megszakitisit értelmezendd: vagy mulé
divatként’ soporjik félre ezeket a stratégia-
kat, vagy pedig idegesits ’tikként’, azaz cse-
kély jelentSségli mésodlagos tiinetként ke-
zeljiik Sket, amelyek nem érdemelnek kiilo-
nosebb kritikai figyelmet. Ennél azonban 1é-

nyegesen komolyabban is elitéli a jelenséget
mint a tinc "holnapjit’ sijté veszélyt, amely

meggitolhatja, hogy a tinc jél ismert para-
méterei alapjin élhessen tovdbb a jovSben.

Ez utébbi felfogis — miszerint a sziinetszerd
elcsukldsok eléretorése a kortars koreografia-

. ban a tinc puszta jov6ijét veszélyezteti — rele-
: vins kérdéseket vet fel szimos olyan kortirs

koreogrifiai gyakorlat értelmezéséhez, ame-
lyek esetében a tinc és a mozgds viszonyit

valamiféle kifulladds jellemzi. Véleményem

szerint a mozgds szakadozottsiginak a tdnc

jovéjét fenyegetd jelenségként vals észlelése

arra utal, hogy a tinc dramldsinak bdrmely
megszakitdsa — vagyis ama tdncfogalom ko-
reogrifiai megkérdGjelezése, melynek értel-
mében a tdnc maga az dramldsban-lét — nem
pusztin elszigetelt zavart eredményez egy
kritikus tincélvezetében, hanem egy ontolé-
giai jelentGség kritikai aktust is véghezvisz.
Cseppet sem meglepd, hogy az ilyen ontols-
giai kibillenéseket tobben egyenesen drulds-
ként észlelik: a tinc lényegének és természe-
tének, ismertet$ jegyének, csak rd jellemzd
teriiletének eldruldsaként tekintenek rijuk,
amelyek elszakitjik a tdnc és a mozgis ko-
z6tti koteléket. Minden druldssal kapcsolatos
vad sziikségszertien magéba foglalja az adott

pozitirira vagy az adekvit cselekvésekre vo-
natkozé bizonyossigok objektivizdldsdt és
megerdsitését. Az drulds vadja tehit koreog-
rifiai jellemzdkkel terhelt ontolégiai bizo-
nyossdgokat tartalmaz. A kortdrs tdnc felté-
telezett 4ruldsinak esetében azonban sokkal
inkdbb maga a vid jellemzi, testesiti meg és
reprodukdlja a tinc ontolégidjit, amelyet a
kovetkezSképpen lehet osszefoglalni: a tinc
ontoldgiailag a mozgdsra rétegzédik, vagyis
izomorfikus vele. Csak a tinc e mozgison
alapul6 felfogisihoz képest lehetséges bizo-
nyos kortdrs koreogrifiai eljdrdsokat a tdnc
elarulisaval vadolni” (8-9. 0.).

Arulasok, vadak, a jatékszabdlyok
yadekvit cselekvésekre vonatkozé bizonyos-
sdgok objektivizaldsit” szimbolikusan és
kinezikusan is megjelenits felfogdsméd nem
egyedil Lepecki ,politikai ontolégiai te6ri-
4ja”, hanem (vissza-, 4t-, tal-)tikroz6dik a
kortdrs modernitds-elméletekbe mélyen ta-

golédé felfogisok tertiletén is. Lepecki ugy

vezet be a jelenkori, szétesettnek tekinthetd
vildg intim rétegeibe, mintha a klasszikus m-
vészeti anamorfézis eszkozével kivanna élni,
vagyis mintha egy szildnkosra apr6z6dé kor-
képbe egy belsé hengertiikr6t helyezne, ahol
visszképként mdr egy Gsszedllé egység litha-
t6, a kép teljes horizontra kitdgul6 részecskéi

yvisszaolvashaték” és lekovethetsk. Konyve
hét fejezetében olyan meghatirozé kortérs
koreogrifusok munkdit vizsgilja kivételes at-
fogé spektrumban, mint Jérome Bel (Francia-
orszig), Juan Dominguez (Spanyolorszig),
Trisha Brown (USA), La Ribot (Spanyolor-
sz4g), Xavier Le Roy (Franciaorszdg, Német-
orszag), Vera Mantero (Portugilia), tovdbbd

a kovetkezd képzs- és performanszmivészek

munkdssiginak: Bruce Nauman (USA) és
William Pope. L (USA), akik az 1990-es
évektsl kezd8dGen alapvetden formaltdk at
a tinc-szcéndt Eurépdban és az Egyesiilt
Allamokban. Az 4tformalds sordn ez 4j ko-

reogrifus nemzedék mintegy harminc év :

performansz- és képz&mivészetével, tovibba
megannyi kortdrs kritikai elméletével folyta-

tott parbeszéd kozben a mozgis fogalmanak :

ykifullasztisdval” kérdéjelezte meg a tinc ér-
telmezését. Ezért a fenti idézet is, amely tiik-

rozi, hogy e lehetséges kritikai szempontok

megkovetelik a performanszmivészet(ek), a
posztstrukturalista és kritikai elmélet(ek), a
posztkoloniilis elméletek, tovdbba a ,kritikai
race studies”™t jellemzd radikélis politikus-
sdg szinreviteleként olvasist és kiterjesztett
problematikdik nyomdn a vilaszadds kény-
szerét. Nem véletlen ezért sem, hogy Lepecki
a mozgds politikai ontoldgidjival vezeti be
elméleti véalaszait (7—42. o.), a maszkulinitas
koreogrifiai diskurzusiban fészereplé Bruce

Nauman, Juan Dominguez, Xavier Le Roy
lagképi alapjait, filoz6fiai vagy esztétikai ha-

i bitusit példaul a zestiség és mozgds és érzékelés

teorikus rendjével folytatja (43-86. o.), ki-
emelten hangsilyozva annak fenntartha-
tatlansdgit, hogy a testet ,organizmusként,
torténelemként és a kinyilatkoztatds szub-
jektumaként” mutatjak meg, mik6zben egy-
szersmind a hegemonidlis aldvetettség ama
eljardsait is lithatévd teszik, amelyek ,ellop-
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i jak t6link a testet annak érdekében, hogy

egymdssal szembedllithaté organizmusokat
hozzanak 1étre”. A koreogrifidban ,lassab-

: ban kibontakozé ontol6gia” szimdra Jérome

Bel reprezenticidkritikdjaként jelenik meg
(87-126. o.), majd a ,Felboritott tinc: tér-
képzés Trisha Brown és La Ribot munkai-

: ban” (127-166. 0.), a , T4inc-botlds William

a bels6é tér konstruktuma révén lennének :

Pope L. kuaszdsaiban” (167-199. o.) és ,A

posztkolonidlis spektrilis melankolikus tin-

ca: Vera Mantero megidézi Josephine Ba-
kert” fejezetekben el6késziti kovetkeztetése-
it (201-231. o.), amelyeket egy igen izmos
Konkluzié-zaréfejezetben 6sszegez ,A tinc
kifulladdsa — leszdmolds az enyészponttal”
cimen (233-249. o.), kiterjesztve a moz-
gasperspektivit a tipikusan eurdpai vizudlis
kézlésmédok konvenciondlis horizont-kép-

. zetével kordntsem egyez§ vildgokra is.

Lepecki aspektusa okkal segiti ide-
idézni Peter Sloterdijk mozgdsvégtelensége-
ket taglal6 alapmiivét, amelyet a kétet mot-
téjaként kiemelt polcra helyez: ,Napjaink

kordiagnosztikdja szdmdra nélkilézhetet-

i len a kinetikus és a kinesztetikus dimenzi-

6k szdmbavétele, ezek hidnyiban ugyanis a
modernitdsrél sz616 valamennyi diszkurzus
teljes mértékben figyelmen kiviil hagyja an-
nak legmeghatirozébb elemeit”.’ E kordiag-
nosztika talin mindig is jellemz§ lehetett/

¢ volt a tAincmivészeti teéridkra, de nem min-

dig irdnyult ra figyelem. A kortirs, f6képp

modernitidsok utdni tincelméletek ezzel hol

pérban, hol vitdban éllnak, de talin ugyan-

ezt ,viszi” tovibb, gazdagitja megannyi \j
szemponttal és elméleti aspektussal a szint-

tgy Czirdk Adam szerkesztésében megjelent
i Kortdrs tdncelméletek kotet.® A koényvben

impozins szerzégirda elemzi a vilignagy
irdnyzatok struktardit, eltérési niianszait, vi-

dimenziéi kozott (Jose Gil, Andrés Lepecki,

Gabriele Brandstetter tanulmdnyaival a nyu-

. galom, a vibrilds és a test-transzformicick

tematikdjiban, Benoit Lachambre, Meg Stu-
art, Xavier Le Roy, Jeremy Wade produkcié-
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iban), a hidny és az alteritds obszcenitdssal 5sz-
szefiiggd reldcisit (Gerald Siegmund, Andre :
Eiermann és Hans-Thies Lehmann szem- :
pontjai szerint), a Kritika — ellendllds — kollek-
tivitds hiaromszogében (Gabriele Klein, Ni-
kolaus Muller-Scholl, Kai van Eikels szem- !
pontjait kovetve), valamint (Erin Manning, :
Gerko Egert és Krassimira Kruschkova dol- :
gozatdval illusztrilva végil) az Erintés — érzet
— (meg)érintettség problematikait tirgyalja a
sokszorossdg, az érzelmek tincbeli megjele- :
¢ ba invitdlnak. Korszakosan, s nemcsak kor-
. szakot jellemz8en. S mire kovetni, megérte-
A szerkeszté elészaviban érzékletesen
jelennek meg a kihivé alapkérdések: ,A tin-
cosok az elGadds alatt egyszer sem érintik
meg egymdst, gesztusaik és 1épéseik sora egy
miésodpercre sem keriil szinkronba, sét azt :
az érzést keltik, mintha egyikiik sem szer- |
zett volna tudomdst a mdsikrdl bejovetele
6ta. Vagy dtlésan haladnak a szinpad két fala
kozott, vagy frontalisan a kozonség irdnydba !
mozognak, ahol legtobbszor a nézéknek hé-
tat forditva megillnak, hosszd percekig idz- | Jegyzetek
nek, hogy aztin Gjra és Gjra nekiindlﬂj anak, 1 Laban Rudolf: Koreogrifia. UHarmattan Kiadé, Bu-
: dapest, 2008.
i 2 Fuchs Livia: Szdz év tinc. Bevezetés a tincmivészet

nyﬁjtsék. Kozeledéseikben az elvesztés és az | XX szizadi torténetébe. UHarmattan Kiad6, Budapest,

Gj irdnyba fordulds (a veszteség és az Gjra- | 2007
4 “lcdh 4ok . i 3 Fuchs Livia (szerk.): Tancpoétikik. Szoveggytjte-
kezdés) sziikségességének egy-egy pillanata :

{ mény a reneszdnsztdl a posztmodernig. U'Harmattan
manifesztilédik. Bar Gehmacher mozgis- :
sorozataiban a valami felé kozeledés’ kéz a 4 André Lepecki: A tinc kifulladdsa. A performansz

. PP oy R foon] i és a mozgis politikdja. Forditotta: Kricsfalusi Beatrix,
kézben jara valamit6l valé eltavoloddssal’, a i Ureczky Eszter. Lektoralta: Czirdk Adam. Kijérat Ki-

néz6 szdimdra mindkét folyamat célja eldont- 44 2015.

hetetlen marad. A szinpadi valésdg kiviil re-

ked, nem is keriilhet az dbrizolds és a jelen- : Bourgeois Editeurs, Pdrizs, 2000.27. o.

tésalkotds fennhatdsdga ald. S mivel az este ;Sgg%‘uﬁ:s:t(;z&ﬂ;): Kortirs tancelméletek. Kijarat
ad6s marad barmiféle narrativ elbeszéléssel : ’ ’ '
(még az akcidkat is megfosztja a lélektani :
motivéltsdg lehetSségétsl), a fragmentalt és
tinclépéseknek semmiképp nem nevez-
het6 mozdulatsorok egy kontemplativ, az
identitisképz(6d)ésnek a  szimbolikuson
tuli dimenzidira reflektilé megfigyel§ po- :
ziciéjaba kényszeritik a néz6t” (lasd Philipp :
Gehmacher: Incubator-produkcijira épiilé :

nitésében, a tdvollét és a ,posztspektakuldris
szinhdz” vagy a performanszok korében.

megtorpanjanak, a tdvolba meredjenck vagy
karjaikat a tér Uresen titongé szogletei felé

okfejtését, 9-11. 0.).

A kotet szazféle értelmezés-elméleti
és narrativ koreogrifiai kérdése itt is, mint
Lepecki monogrifidjaban, 1ételméleti, onto-
logikus magyardzatok stird erdejébe vezeti az
olvasét. J6 okkal. A tér képzése, értelmezése,
s a térben okszertien mozgé tincos 1ételmé-
leti harménidinak sokfelé kiterjedd kérdései
ugyancsak megannyi tovdbbi oknyomozis
felé vezetik, képekkel kivdléan illusztrlt
szovegeikkel a reménytelen eligazodds, de
ugyanakkor a tdjékozott elméletiség irdnyd-

ni, alkalmazni fogjuk tudni lehetséges aspek-
tusaik vélasztékossdgit, bizonydra mar Gjabb
tincelméletek djabb koteteire lesz sziikség.
Addig azonban itt vannak ezek, s j6, hogy
vannak. Moccanatlanabb lenne a vildg nél-
kiilik, ha spektakuldrisan talin kénnyebben
érthetd is.

Kiadé, Budapest, 2008.

5 Peter Sloterdijk: La Mobilisation infinie. Christian

PAPP Dénes
Fivérek
a lathataron

(Kabai Csaba - Kabai Lérant - Kabai Zoltan:
Horizont. Versek. Prae Kiadd, 2020)

B

»Az a mondds, hogy a leghosszabb it a legrividebb,
nem csak az utazdsra vonatkozhat.

Mindennel kapcsolatban észben kell tartanunk.”
(Diadédzsi Juzan: Szamurdj térvénykinyv)

Egy verseskonyv, amely hdrom szerzét tud-
hat magiénak, talin érdekes. Egy verses-
kényv, amely hirom testvér irdsait fiizi egybe,
szimbdlum. A csalddi egység jelentés- és je-
lentdségteljes képét idézi meg, a szovetséget.
A Horizont cim ég és fold taldlkozasit igéri,

igy lesz egyszerre tavlat és hatdr, a felfoghaté

1ét és a megismerhetd élet kore.
A kotet hatvanegy verset tartalmaz,

szakaszoldsra, csoportositdsra irdnyulé to- |
rekvés nyomaival nem taldlkozunk. Sét, az :
egyes versek szerzségét csak a tartalom-
jegyzékbdl tudjuk meg, a szévegcimek utdn
zéréjelben valamelyik Kabai keresztnevé-

nek kezdébetlje adja tudtunkra. Ugyan-

akkor a szerkesztés utélagosan folfed némi :
tematikai rendszerezettséget, amely mintha :
a kozosen megképzett horizont feldl egy
: idéz8 sikvidéken, amely itt-ott mar a Cse-

kozos origé felé kivanna tekinteni. A 1éte-

zés és a személyiség bejdrt, belithat6 vagy
i ril, a Herndd és a Sajé. A 16. szdzadban
161 az ismerds, felidézhets lélektdjak kozos :
. II. Rdkéczi Ferenc, Csokonai Vitéz Mihaly
P s Gorgey Artur is jart itt. Ugyanez a hely

éppenséggel csak sejthetd peremvidékei fe-

metszetét adé csaldd és sziiléfold, tehit az
eredet irdnyiba.

Foldrajzilag j6l meghatirozhaté ez a
kozos metszet, a sziikebb sziiléfold egy kis-
viros, Onga. A telepiilés hazank északkeleti :
régidjaban talilhaté, a Biikk és a Zemplén

hegyei kozott elteriils, olykor az Alfoldet i Példaul Onga két helyen bukkan 5] kony-

rehat lankdin hintdzik. Két foly6 oleli ko-

felégették a torokok, de ujraépiilt, allitélag

fontos dllomisa volt Milik Roland kolts-
nek, aki 2011-ben, harmincot évesen halt
meg Ecuadorban. Taldn a kétet foldrajzi
nevei is mutathatnak egyfajta horizontot.
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