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és nemzet

Gondolatok a Magyar Kultidra Napjan

3

Tisztelt Unneplé Ko6z6sség! A Magyar Kultura Napjat Ginnepeljiik ma itt. Azt, hogy a kézirat
tanusdga szerint éppen 197 évvel ezelStt megsziiletett a Himnusz.

A nap megrendezésének 6tlete Fasang Arpéd zongoramivészhez kothetd, aki 1985-ben
vetette ezt fel. A nap tényleges meglinneplésére a Hazafias Népfront Orszdgos Tandcsa 1988.
december végi iilésén tett felhivist és 1989 janudrjdban 6k szervezték meg az els6 évfordulds
rendezvénysorozatot, és azdta rendre évente tinneplik meg ezt a napot. Akkoriban ez mar a vél-
tozas jele volt. Hiszen a hivatalos jelszavak akkor még ezek voltak: ,a mailtat végképp eltoriini’,
valamint ,nemzetkizivé lesz holnapra a vildg”. Akkor a nemzeti 6nérzet, onbecsiilés megnyilva-
nuldsa volt ez a kezdeményezés. Egy olyan torténelmi idészakban, amikor a csonka Magyaror-
szdg hatdrain beliil a hatalom szdmara legaldbb is gyanus volt minden, ami nemzeti. Az elsza-
kitott részeken pedig a magyarsig asszimildciéja volt akkor is az utédéllamok célja, néhol szo-
fisztikdlt eszkozokkel, néhol brutilis erdszakkal — gondoljunk a Ceausescu-féle faluromboldsra.

Kijelenthetjik tehdt, hogy akkor, a felvetés idején volt jelentSsége ennek a kezdemé-
nyezésnek. Azéta eltelt b6 hdrom évtized, a vildg viharos gyorsasdggal véltozott meg és még
mindig viltozik koriléttiink, vele bizonydra mi magunk is viltozunk. Feltehetjiik a kérdést:
van-e jelentésége annak, hogy ma is megiinnepeljik a Magyar Kultdra Napjat? Van-e értelme
annak, hogy 2020-ban, Sarospatakon erre id6t és energidt forditsunk?

A vilasz egy nemzeti érzelm(i ember szimara nem lehet kérdés — attél fiiggetleniil, hogy
egyébként mit gondol a viligrél, milyen a politikai orientici6ja, vagy a szabad idejében miben
leli 6ré6mét. A magyar kultira részesei vagyunk, ez az a kozeg, amiben éliink. Olyan, mint a
hal szdméra a viz. Eleinknek volt egy mondédsa: ,Extra Hungariam non est vita, si est vita,
non est ita”!

A mondat elsé fele természetesen tdlzds, de a mésodik fele igaz. Ezt minden olyan ma-
gyar ember aldtdimaszthatja, aki huzamosabb idére kiszakadt a magyar kultirabdl, vagyis a
magyar nyelvteriletrdl és idegen nyelvi kézegben kellett élnie. Mdshol is van élet. Talin még
kényelmesebb, konnyebb is lehet, de nem olyan. Idegen, amihez alkalmazkodni kell. A ma-
gyar ember tud is, hiszen hihetetlen karriereket futottak be kiilféldon is tehetséges tuddsaink,
mivészeink, mérnokeink. De 6k is azért lehettek sikeresek, mert magyarul gondolkodtak.
»2Amennyiben nem Ady teremt$ nyelvén ismertem volna meg a vildgot, akkor aligha vittem
volna tobbre egy dtlagos kozépiskolai tandrndl.” - igy nyilatkozott err6l Teller Ede.? A magyar
nyelv és az ebbdl taplilkozé magyar kultira kozos értékink, amit érdemes tinnepelni, de még
fontosabb, hogy dpoljuk, fejlessziik.

En ma este két szempontot szeretnék figyelmiikbe ajanlani, amelyek ezt a kozos felada-
tunkat, a magyar kultira dpoldsit kilonosen is fontossa teszik. Az egyik egy évszdm, ami
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mellett nem mehetiink el sz6 nélkil, a masik pedig egy foldrajzi fogalom. Az évszam: 1920.
A f6ldrajzi fogalom egy viros neve: Sarospatak.

Széz évvel ezel6tt tortént meg a magyar nemzettel az a gyaldzat, amit batran nevez-
hetiink Eurépa szégyenének, a trianoni békediktdtum. Eppen szaz éve, 1920. janudr 16-dn
mondta el Apponyi Albert hires beszédét. Egy részletet szeretnék idézni belgle: ,A torténel-
mi Magyarorszig toltotte be ezt a feladatot, az egyensily és a stabilitds dllapotinak fenntar-
tasat, biztositva igy Eurépa békéjét a keletrdl fenyegetd kozvetlen veszedelmekkel szemben.
Ezt a hivatdsit tiz szdzadon 4t toltotte be és erre egyedil organikus egysége képesitette.
Idézem a nagy francia geografusnak, Reclus Elisée-nek szavait, amelyek szerint ez az orszig
oly tokéletes foldrajzi egység, amely Eurépdban egyedil 4ll. Foly6ik és volgyeik rendszere,
amelyek a hatdrokrdl kiindulva a kézéppont felé térekszenek, oly egységet alkotnak, amely
csak egységes hatalom altal kormdnyozhaté. Részeinek gazdasigi osszefliggése szintén a leg-
teljesebb, miutdn a kézép hatalmas mezégazdasigi tizemet alkot, a szélek pedig tartalmazzik
mindazt, amire a mez3gazdaség fejlédése szempontjibdl sziikség van. A torténelmi Magyar-
orszig tehat Eurépdban egyedilallé természetes f6ldrajzi és gazdasdgi egységgel rendelkezik.
Tertiletén sehol sem huzhaték természetes hatdrok, és egyetlen részét sem lehet elszakitani
anélkiil, hogy a tébbiek ezt meg ne szenvedjék. Ez az oka annak, hogy a torténelem tiz szdza-
don 4t megdrizte ezt az egységet. (...) Magyarorszdg az organikus egység minden feltételével
rendelkezik, egyet kivéve, és ez a faji egység.”

Mint tudjuk, e védSbeszéd nem viltoztatott mar semmit a békefeltételeken. Anndl na-
gyobb hatdsa volt a magyar kézgondolkoddsra. Ebben a beszédben itt van a két habora koézot-
ti magyar politika minden fontosabb alapvetése. Hivatkozik a kultdrdra is, egészen pontosan
arra a miveltségbeli kiilonbségre, ami akkor fennallt az utéddllamokkal, kiillénésen is Szerbi-
dval és Romanidval szemben.

A trianoni traumdra adott vilasz nem is lehetett mds, mint a revizionista politika. Ezen
beliil az egyik legfontosabb elem volt a magyar kultdra felemelése, amit dltaldban igy neve-
ziink: ,a kultrfolény meghirdetése.” Ezt a programot Zemplén sziildttje, ifja gréf Andrassy
Gyula hirdette meg. A nemzeti f6viros hivatdsardl szol6, a Magyar Helikon cim( folyéirat-
ban, 1920-ban napvildgot litott tanulmanydban irta: ,Az dllam régi nagysagét csak a nemzet
erkolesi és szellemi nagysdga dllithatja helyre. Csak kulturalis f6lényiink szerezheti vissza azt
a vildgéllast, azt a hatalmat, azt a tekintélyt, mely minket megillet, s melyet hibak és szeretet-
lenség kovetkeztében ideiglenesen elvesztettiink. Es csak kultirfolénytink fogja azt biztossd
tenni és megtartani, amit a természet rendje, tigyes politika s kedvezd szerencse visszaadhat.
(...) Nagy, er6teljes kultirmunkdnkban kapcsoljuk be azokat a testvéreinket mind, akiket az
igazsdgtalan itélet téliink elvalaszt addig is, mig az igazsig, a jobb beldtds és a természet tor-
vényei djra érvényesilni fognak.”

Ezt a szellemi alapvetést ugyanigy vallotta, és ami még fontosabb, ultette 4t a gyakorlatba
egy ember, akinek a neve fogalommd vélt: gréf Klebelsberg Kuné. A Bethlen-kormény vallds-
és kozoktatdsligyi minisztere volt 1922-31 koz6tt, a ,legnagyobb dlmi magyar kultuszmi-
niszter”. Ez id6 alatt vélt a kulturdlis megujulds olyan politikai programmd, amely a nemzeti
érzés megerdsitésében és Ujjaformdldsdban, az eurépai értékek megkozelitésében taldlta meg
értelmét. Roviddel miniszteri kinevezése utin igy fogalmazta meg tircdja helyét a 1étrejové
kormdnyzati rendszerben: ,ne feledjiik, hogy a magyar hazit ma elsGsorban nem a kard, ha-
nem a kultdra tarthatja meg és teheti ismét naggyd”.

Nem csak nagyot tudott dlmodni, de az dlmait kemény munkédval meg tudta valésita-
ni. Végigvitte az egyediilillé népiskola-épitési programot. Ennek keretében hirom év alatt
csaknem ezer 1j iskoldt épittetett, ami mintegy otezer modern (téglafald, palatetds, vorosfe-
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ny8 padlézatd) tanyai, falusi tantermet jelentett, valamint mindegyik iskoldhoz hiromszobds
tanitéi lakds is tartozott. Programot alakitott ki az iskolan kiviili népmivelésre. A nagyobb
teleptiléseken sok polgdri iskola, dllami fia- és lednygimndzium létesiilt. Szdmos egyha-
zi nyolcosztilyos gimndzium is épiilt templommal, rendhdzzal, nagyméretd diszteremmel,
sportpdlydkkal minisztersége alatt.

Kilfoldén Collegium Hungaricumokat létesitett, melyek a tudoményos kutatds és a magas
szint(i tovabbképzés fellegvirai voltak fiatal magyar tudésok szdmadra. 1922-26 kézott meg-
szervezte az orszdg tudomdnyos intézményrendszerét, talpra dllitotta és anyagilag stabilizdlta a
Magyar Tudoményos Akadémiit, egységes szervezetbe vonta a nagy muzeumokat, konyv- és
levéltirakat; ekkor épiilt fel az Orszdgos Levéltir budavari impozins épiilete. Oroszlinrésze
volt a debreceni, a szegedi és a pécsi tudoményegyetem fejlesztésében, jelent8s bévitésében. )
alapitotta a Svib-hegyi Csillagvizsgil6t és a tihanyi Biol6giai Kutaté Intézetet.

Ovolta magyar testnevelés egyik legbuzgébb apostola és elsé ,sportminisztere”is: 1921-
ben kotelezdvé tette az iskolai testnevelést, és néhdny év milva mér palydzatot hirdetett az
dltala létesitett magyar kirélyi Testnevelési Fdiskola haroméves tanulményi idészakdnak 6sz-
tondijaira. Minisztersége alatt késziilt el a margitszigeti nemzeti sportuszoda, s jelentSs 6sz-
szegekkel timogatta az olimpiai versenyekre valé felkésziilést. Sziviigye volt a magyar varosok
életmindségének emelése, a turizmus fejlesztését is segitette. 1930-ban szentelték fel Klebels-
berg Kuno biiszkeségét, a szegedi Fogadalmi templomot és a Dém téren a Nemzeti Emlék-
csarnokot. Kezdeményezs és timogaté szerepe volt kulturalis rendezvények életre hivisiban,
a Szegedi Szabadtéri Jatékoktdl a magyar kényvnapi innepségekig. Nagyon fontosnak tartot-
ta a leend§ értelmiségick és kutaték szdmdra az €16 idegen nyelvek elsajdtitdsat.t

Halalakor igy méltatta az egyik lap: élt 57 évet, dolgozott egy évszdzadnyit.” Trianon
tehdt a magyar kultdrdra éridsi csapds volt: elsésorban az utédallamokban. Ugyanakkor a
csonka orszig szinte erején felil timogatta a kulturdlis fejlédést.

Térjink most it Sdrospatakra. Akik itt dsszegy(ltink, j6l ismerjiik virosunk szerepét,
amit a magyar kultirtorténetben betoltott.’ Ez valéban egy olyan mult, amire méltin lehet
biiszke minden pataki polgar és pataki didk.

Kossiik 6ssze most a két néz8pontot, és lassuk, milyen valtozést hozott ebben Trianon?
A viros szempontjibél is 6ridsi veszteség volt a békediktatum. Még inkabb az orszdg peri-
féridjara szorult, természetes gazdasdgi vonzaskorének egy részét elvesztette. A legnagyobb
vesztes a viroson belil feltehetéen a Kollégium volt. A magyar reformdtus egyhdz 2.621.329
tagjabdl 1.632.852 maradt az 4j hatdrokon belil. 2073 egyhdzkozségbdl 1061 maradt Ma-
gyarorszdgon. A Tiszdninneni Reformétus Egyhazkerilet teriilete, ami egyben a Kollégium
legfontosabb beiskoldzdsi teriilete is volt, szintén hatalmas veszteségeket szenvedett. Abatj és
Go6mor mellett Zemplén megye is elveszitette teriiletének 50%-4t. A hibort elstt a kertilet-
nek 356 gyiilekezete volt, utdna 217, vagyis elveszett 139 gyiilekezet, koztik Kirdlyhelmec,
Nagykapos, Terebes, Rozsny6, Rimaszombat, Kassa — hogy csak a legnagyobbakat emlitsik.

A Kollégium ezer szallal kotddott az elszakitott részekhez. A didkok sokszor kalandos
uton juthattak csak haza vagy onnan vissza a lezirt hatiron at. Ezt a korszakot az iskola
életében igy jellemzi a torténész: kiizdelem a periféridra szorulds ellen.’ Trianon végleg meg-
pecsételte a Kollégiumon beliil a jogakadémia sorsat, 1923-ban bezért. Az iskola vezet6i uj
kitorési pontot kerestek, és ehhez kérték a kormdnyzat segitségét. Egymadsra taldltak a kul-
tuszminiszterrel, aki egy angol interndtust szeretett volna megvaldsitani. A sok tobbi kozott
egyik dlma az volt, hogy angolszdsz, egészen pontosan cambridge-i példdra létrejon egy olyan
intézmény, ami egy angol orientdciéju elitet termel majd ki. A korményz6 és a miniszterel-
no6k timogatdsit elnyerve a terv megvaldsult. A 400 éves jubileumon, 1931-ben keriilt sor az
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Angol Internatus felavatisira. Az ide bekeriils didkok a legkorszertbb korilmények kozott,
a legmodernebb pedagdgiai elvek alapjdn sajitithattdk el nem csupdn az angol nyelvet, de az
angol kulturit is.*

Miért fontos ezt hangstlyozni, éppen a magyar kultira napjan? Azért, mert a sajit kul-
tirdnkat nem azzal tudjuk magasra emelni, ha abba bezarkézunk. Eppen ellenkezdleg: minél
jobban megismertink mds nyelveket és kultirdkat, anndl tobbet tehetiink ezzel a tuddssal a
sajat kulturdnkért. A pataki szellemiségnek ez a nyitottsig az egyik, ha nem éppen a legfon-
tosabb eleme.

Sarospataknak is volt vilasza tehit Trianonra. A magyar kulttra és annak dpoldsa nem-
zetmegtart6 erd volt az elmult szdz évben. Pataknak volt, és ma is van feladata ebben a tekin-
tetben. Bizonydra nem véletlen, hogy a Felvidéken, Kdrpataljin, a Partiumban, Erdélyben és
a Délvidéken is még mindig fogalom ez a név: Patak. Nem véletlen, hogy a Kdrpdt-medence
minden szegletébél jonnek ide didkok gimndziumba, teolégidra, vagy a Comenius kampusz-
ba. Nem véletlen, hogy id6rél idére még a tengeren tulrdl is érkeztek ide didkok, ha csak
kevesen is. Az sem véletlen, hogy — ha Isten is megsegit minket —, hamarosan jénnek tébben
is. Miért lehetséges ez? Azért, mert ma is vannak, akik mernek nagyot dlmodni, és utdna
keményen dolgoznak az dlmok megvalésuldsaért. Vannak, akik készek dldozatokat hozni eze-
kért az almokért. Ha kell, az idejiikbdl, ha kell, a tehetséglikb8l vagy éppen a vagyonukbdl.

Tisztelt Unnepl(ﬁ Koz6sség! Sarospatak gazdag viros. Nem ismerem a koltségvetését, de
nem is a pénzben kifejezhetd gazdagsigra gondolok. Valami, vagy valaki, nevezhetjiik termé-
szetnek is, én Teremtdnek nevezem, csodilatos természeti kornyezettel ajaindékozta meg az
itt éléket. A hegyek, a sz616k, a Tengerszem, a Bodrog, a Berek, a foldbél feltors gyégyviz
olyan ajindékok, amikkel igy egylitt nem sok telepiilés biiszkélkedhet. Mégis van valami, ami
talin még ennél is nagyobb értéket képvisel, és ez Sarospatak kulturdlis 6roksége. A Himnusz
197. sziiletésnapjan ezekkel a gondolatokkal szeretnék buzditani mindenkit. Buzditani min-
den pataki polgirt és didkot hirom dologra. E18szor is becsiiljiikk meg azt a hatalmas kulturalis
kincset, ami ebben a vdrosban felhalmozédott! Mésodszor: legyiink rd biiszkék! Végiil, ha van
hozz4 tehetségiink, lehet8ségiink, akkor gyarapitsuk! Kész6ném figyelmiiket.

(Elbangzott 2020. janudr 22-én, a Magyar Kultira
Napjdn tartott sarospataki vdrosi iinnepségen, az Uj-
bdstya Rendezvénycentrumban.)
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