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Szembenézés
és szembesUlés

Nagy Zoltan Mihdly irdi vilaga

&

A Kkérpdtaljai magyarsig mint kisebbség !
szenvedte el legtobbszor Trianon 6ta a kii- |
16nb6z6 impériumvaltdsokat. Az 1920. jini-
fejezés felé terelte a karpataljai magyar szer-
Csehszlovikidhoz csatolt Karpétaljit késébb
a Szovjetunié kebelezte be, majd annak meg- :
szinése utin Ukrajna része lett. Taldn ez is :
oka annak, hogy sokdig a karpitaljai magyar :
irodalom sipja sz6lt ,leghalkabban” az Gtigu
sip Osszhangzatiban, a kisebbségi magyar :
irodalmak skdldjan. Els6 hangosabb irodalmi :
életjelét a lirdval adta a kdrpdtaljai magyar- @ ket.” Végiil a harmadik — specifikusabb — ok
© az, hogy Kirpitalja irégenerici6inak tagjai
sége nem ok nélkil alakult ki: az 1945 utdni
tél évszdzad, ugy tlnik, inkdbb kedvezett a
versiréknak.” - irja Balla D. Kdroly.! O ennek i jutottak el a novelldk és regények vildgihoz,
i vagy — és ez a jellemz8bb — mivészetikkben
lemben nem csak a szerzének kell a prézahoz

us 4-t6] a békediktatum értelmében az akkori

sdg. ,A lira hossza idén ét tarté elsédleges-

harom okit latja. Az els6, hogy bizonyos érte-

Jfelndénie”, hanem maginak az irodalomnak,

hései csak pozitiv, a szocialista realizmus-
nak megfelel szarmazasu és ideoldgiat vallé

feldolgozisit, és ezért inkdbb a személyesebb
hangvételdi, nem annyira a tirsadalomtorté-
neti valésdg bemutatdsdra torekvd lirai 6nki-

z8ket. ,A kompromisszumra hajlamosabbak
is jobban tudtak a koltészetben boldogulni:
az unalomig ismételt szimbolika (fényes ok-
téber, voros csillag, forradalom, nép, szabad-
sag, Lenin, béke, boldog jov8) alkalmazdsaval
megadtik a csdszdrnak, ami csdszaré, és aztdn
irhattak Gszintébb sorokat, mdsfajta verse-

munkdssigukat elébb kezdték koltSként, vj-
sdgiréként vagy irodalomkritikusként, aztin

parhuzamosan — egymdsra hatva — vannak

¢ jelen a kiilonbozd ir6i-koltsi-publicista mi-
azaz az adott kozosség vildglatdsat leképezd
irodalmi mihelyeknek is. Ezzel parhuzamo-
san ki kell alakulnia a k6zosség hangjdn meg- :
sz6lals, annak élethelyzetét dokumentdlni :
képes iré-rétegnek. ,A karpdtaljaira azonban
mindig is bizonyos kialakulatlansdg, kiskoru-
sdg volt a jellemz8”.2 A masodik ok — amely
az egész Karpat-medencei magyar irodalom- !
ra jellemz6 volt az 1950-es évektsl — az, hogy
a szovjet érdekszféraban elfogadott esztétikai
irdnyelvek alapjan a regények vagy novellik
i ban, perben (1990). Els6 hirom kétete alap-
i jan kijelenthetd, hogy a proza felé is nyitott
szereplSk lehettek. Ez az elv nem engedte a !
valédi traumik semmilyen formiju prézai :

formik.

Nagy Zoltan Mihily (sziletett: 1949)
palyaképe beilleszthetd a fentebb vizolt
irodalomtérténeti jellemzésbe. 1963-tl je-
lentek meg versei és novelldi a beregszdszi
lapokban, és a Kdrpdti Igaz Szd is rendsze-
resen kozreadta irdsait. Munkdssigit a kez-
deti folyéirat-publikaldsok utin az 1983-as
Dolgok igézetében ciml verseskotet nyitja,
majd az 1988-as Fehér eper cimi elbeszélés-
gyljteményt ismét verseskotet koveti: Pir-

koltsként kezdte pélyajat. Az irodalomtudo-

madny jelenlegi értékelése szerint a harmadik



kétet utdn, tehit a ,szovjet id6k” megszliné-

ekkor kezdi irodalom- és kultiraszervezdéi

tevékenységére.
A koltsi indulisiéban meghatirozé, :

hogy a 70-es évek kozepétdl tagja volt a f6- :
i Mihdly miveiben a ,,prézai indittatdsa elbe-
Stadidnak. A pélya késdbbi — 90-es években :

megjelent — regényei méltatlanul tartjak — :

leg koltdi generaciokat kinevels Jozsef Attila

Penckéfer Janos szavival élve’ — ,drnyékban”
a kolteményeket és novelldkat. Nagy Zoltin

80-as évek torténeteiben is. A Fehér eperben

szinliség azonban nem okolhaté meg a téma

telsl, tehat idénként felmeriil a formateremtd
oncélusig lehetSsége is. A Fehér eperben tehdt
megmutatkoznak ,a Nagy Zoltin Mihdly-fé- :
le hosszamondatos balladamondds™ formael-
vei, de téma és forma kapcsolatiban még t6bb

az 6szt6noGsség, mint a tudatossdg.

all kozel. ,N. Z. M. veretes nyelvezet( pré-

sei] a kisebbségi létre szikitett horizonton
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i belil tapasztalhaté tirsadalmi gondokkal
sével érik be igazdn iréi pilydja, ahogy tobb :
pélyatirsa (pl. Penckéfer Janos) is ez idS :
tdjt kezd kiteljesedni. Nagy Zoltin Mihaly

kizdenek.” Mar a Dolgok igézetében verse-
iben megfigyelhet$ a monologikus, érzelem-
kozvetitd jelleg keveredése a prézaversekre

jellemz8 hangnemmel: vagyis a késébbi
munkdssdgdt is — gondolok itt az Egyiitt fo-
lyéirat szerkesztésére, valamint konyvkiadéi :
. ugyanugy elvilaszthatatlan egységet képez-

életmiben védjeggyé vilé hosszimondat és
a lirai kifejezés jellege — forma és tartalom —

nek koéltészetében, mint A sdtin fattydban.
Eziltal is azt bizonyitjdk, hogy Nagy Zoltin

sz¢é1és” (Penckéfer Janos szavaival) és a lirai
dbrdzolds ugyanazt a viligképet, ugyanazt a

: morilis rendet, kiizdelmet és motivaltsigot
jelenitik meg: az én lehetSségeit vagy kila-
Mihily els6 novellds kétete, a Fehér eper torté-
neteiben példdul mir megfigyelhetéek azok a i
préza-poétikai technikék, amelyekkel a szerz6
a késdbbi ,nagy” regényben, A sdtdn fattyaban : 1991-ben, majd legutébb 2012-ben ujbdl
is él. Tehdt a mifajteremtés, a modern prézai
jelleg(i ballada létrehozédsa nem a kilencvenes
évek regényeihez kothets az életmiében, ha- !
nem — természetesen esztétikai szempontbdl
nem annyira letisztultan — mar megjelenik a :
i ban megiitott mércét.”® A sdtdn fattya mifa-
a tordelt hossziamondatokbdl all6, egyes szdm
els6 vagy mésodik személyd narricié, és a ha-
gyomanyos prézai forma — az egyes novelld- :
kon beliil ugyan nem, de — a kotetben folya- :
matosan viltogatja egymast. Ez a formai sok- !

tistalansdgit az adott torténelmi kor és tdr-
sadalmi kozeg hatdrolta léthelyzetben.
De a f6mi mégis csak az els6 kiaddsban

megjelentetett A4 sdtdn fattya cimi regény.’
»Azok az alkotdsok, amik elétte sziilettek, e
m( mellett szinte el6tanulmdnyoknak tiin-
nek. Amik utina — beleértve a folytatisokat
is — esztétikailag nem érik el A sitin fattyd-

jat tekintve én-regény. T6th Eszter, a f8hds
egyes szam els6 személyben elmondott mo-
nolégjanak szerepldi perspektivdjabdl litja a
torténteket az olvasé. A m talin legnagyobb
erénye ebbdl vezethetd le: az iré — a modern

i préza esztétikai elveinek megfelel§en — szakit

a mindentudé alkotéi hozzaillisbél fakadé
értékitéletek kifejezésével, ezdltal az olvasds
egyben recepciéva vilik, utat engedve a be-
fogaddi értékitéletek tobbréteglségének. A

torténet kozéppontjdban a kirpitaljai ma-

gyarok elhurcoldsa, a mdlenkij robot, és a

Nagy Zoltin Mihily lirai viliganak rep- :
rezentdnsai a Dolgok igézetében, a Pirban, per-
ben és az Uj csillagon (2003) cimd verseskd-
tetek. Ez a lirai vildg dacossdgiban Adyhoz,
megformiltsigdban pedig Nagy Liszléhoz

szovjet hadsereg elitélends erkolesi szinvo-
naldnak egyik kovetkezményeként a megerd-
szakolas, illetve annak hatdsa 4ll. Té6th Eszter
ez elébbit csalddjan — édesapja és jegyese el-
hurcoldsa édltal — az utébbit pedig sajit tra-

i gikus sorsin keresztil tapasztalja meg. Ez a
zakolteményei valéban emlékeztetnek Nagy
Liszl6 hosszténekeire (...) [de amig azok a :

vildg egészét strukturdljak, addig Nagy ver-

megtapasztalds kettés traumadt jelent. Els6 az
idegen, megszdll6 diktatira fel6li kényszer,
a kiszolgdltatottsig traumdja: ,fel-felsejlett

¢ bennem a tudat, hogy/ vétlenek vagyunk/
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valami idegen,/ fortelmes akarat tort rink ér-

zéketleniil, ront6 szandékkal befolyisolja ez :

életiinket” — (30. 0.); mésodik a falu tirsadal-

mi konvenci6i miatti elitélés megélése: Toth

Esztert ,katonakurvinak” tartjdk, jegyesének
édesanyja személyesen kozli Eszterrel, hogy
sz6 sem lehet ezek utdn a hdzassigrol. Ehhez :
. jaba az elkovetsk,"! vagy az édesapa dithos,

tartozik a munkatiborbél hazatérs édesapja-
nak reakcidja, akinek cselekedete — meggya-
lazott linydnak a torténtek miatti ttlegelése,
majd a tobbszori lerészegedés — szimbolikus,
mivel nemcsak a tdrsadalmi konvenciok elfo-
gaddsdnak tudatibdl ered, hanem személyes
és csalddja sorsa elleni 6szténos, és nyilvin-
valéan irdnyt vesztett lazaddsként is felfog-

haté. Ezek a sorscsapasok nemcsak a Téth :

csalddot érik, az egész falu elszenvedi azt, ami
dltaldban megjeleniti az egész kdrpdtaljai ma-

gyarsig szenvedéseit. Ezért A sdtin fattya —

amellett, hogy mindvégig a szubjektum pers-
pektivija az uralkodé —torténelmi/tirsadalmi
sorsregényként értelmezhetS. Ha azonban
csak a perspektivit vessziik figyelembe, vagyis
azt, hogy ezt a vildgot (idé8t és teret), a f6hds
szemléletén, illetve annak viltozésain keresz-
til ldtjuk, lélektani regénynek tekinthetjik.
A ,s0dr6 lendiletd, de feszesen megkompo-
nalt, drimai stritettség(, a falusi tdrsadalom,

a népi élet mély ismeretérsl drulkods regény :

a maga balladisztikus atmoszférajival, a pszi-

chol6gusi pontossigu 1élektani realizmusaval
is a mériczi, Németh Laszl6-i préza vilagira

emlékeztet” (177. 0.) — idézi Bertha Zoltin

Elek Tibort a regény 2012-es kiaddsinak
. Amig A sdtin Jfattyaban egyetlen személy

A sdtin fattya témaja nem ujdonsig a

utészavaban.

kérpdtaljai magyar irodalomban.’ A mélenkij
robot okozta tarsadalmi traumdékat azonban
a szovjet id6kben semmilyen formédban nem
lehetett megjeleniteni. Mint fentebb utal-
tunk erre, ezért vilasztotta tobb alkotd is
pélydjinak kezdetén a verset mint 6nkifeje-
z6 formit. fgy ittételes megfogalmazasban
lehetett szembesiteni a tirsadalmat a meg-
élt szornylségek emlékezetével, ,a hivatalos

kultarpolitika [pedig] sokdig tiltotta a nyilt

szembenézés lehetdségét.””

Nagy Zoltin Mihily tematikdjinak dj-
szer(isége a szubjektum sziirje téma és be-
fogadé kozott, valamint a szimbolikus jelen-
tésrétegek Osszhangzata. Ilyen jelképes sz6-
lam az 6sszhangzatban mér a regény elején a
katondk t6bbszor ismételt rohogése, az, hogy
a meggyaldzds utin bort téltenek Eszter sza-

mégis szétlan reakciéja, mikor megtudja a
torténteket, valamint a sziilés helyszine —
Jkét kéve kozt a Palajon” —, amely szintén
evangéliumi asszocidciékat hivhat el6 a be-
fogadéban. Es végtl jelképes Eszter sorsa,
aki mindent talél az 6ngyilkossdgi, majd
gyermekgyilkossdgi szindék, a meg6riilés el-
lenére, vagyis teste él, létezik ugyan, de 6na-
zonossiganak elvesztése szimbolizdlja egész
16tk6zosségének, a kdrpdtaljai magyarsdgnak
az identitdstudat-vesztési lehetSségét.

A satin fattya folytatisaként 1996-ban
megjelent T6lgyek alkonydban két, egymis-
sal ellentétes vildg formdlodik (...): a j6 és
a rossz.”2 A j6: az els6 regény f6hése, Toth
Eszter, valamint csalddja és a szilasiak; a
rossz: a szovjet rendszer épitdi (magyarok és
nem magyarok egyarint), a kolhozositék. 4
sdtdn_fattydt jellemzé szabadverses tordelésd
hosszamondat megmarad a T6lgyek alkonyd-
ban, de az egyes szdm els6 személy helyett
ez a md a prézai narrdcié hagyomdanyaihoz
kozelebb 4ll6 egyes szdm harmadik személy-
ben abrizol. Az Gsszefliggd torténet mellett
a formai hasonlésig és a narrativ technika
eltérése is Osszevetésre sarkalja az elemzét.

sorstragédidja indokolja az én-beszédet, lel-
kidllapota pedig a toredezett, mégis egyet-
len mondattd duzzadé beszédmédot, addig
a Tolgyek alkonydnak ,f6szereplGje” maga
a torténelmi helyzet, a politikum. Amig az
elsé én-regény, addig a masodik kozosségi —
a csalddot és a falu tirsadalmit kézéppontba
allit6 —, torténelmi regény. Es mint ilyen, in-
dokolt szerzdje részérdl a narrativ technika
hasonlésdga (a toredezett hosszimondat
haszndlata a léthelyzet elbeszélhetetlensé-
gének adekvit kifejezéseként), és eltérése (a



személyes tragikumrdl a kozosségi tragikum
i és hittel. Mint ahogy ezek az ttkeresések és

telé vilto perspektiva miatti egyes szdm har-
madik személyd elbeszélés).
A trilégiat Nagy Zoltin Mihaly 2004-

ben, tizenhdrom évvel az elsé regény megje-

csakagy, mint a Fehér eper néhdny novelld-
jdban — egyes szdm mdsodik személyben 4b-

rézol. A f8szerepl6 azonban ismét egyetlen
i Jegyzetek

személy, a ,sdtdn fattya”, a felndtt férfivd cse-
peredett T6th Istvin. A torténet tragikum-
bél épitkezd példizat (ez minden bizonnyal
Osszefiigg az egyes szdm mdsodik személy,
mint 4ltaldban a példdzatos torténetmon-

sok-sok lelki vivdddson, tanuldson, munkin
it vezet addig a felismerésig, hogy & is hasz-
nos, valéban fontos tagja Szilas rendszervil-

szervez8 magyaroknak.””® Ha az els§ re-

gényben a lélektani, a masodikban pedig a : PR
v, . ) : 0.90. 0.
kOZOSSCgl szemlélet az uralkods, akkor azt : 7,Eza kényv meghozta iréja szdmira a sikert, el6bb
i elnyerte az Ev Kényve dijat, késébb megkapta érte a J6-
i ozsef Attila-dijat is. Eddig két kiadast élt meg, emellett
¢ kiilonféle dtdolgozésok sziilettek belSle: Schober Otté

£ , ‘ . szinpadra irta dt, Csaba Kldri pedig rddiéra alkalmaz-
A kétezres években tovibbra is nagyon i ta” — Csordds Lészlé, A malenykij robot és hatdsinak

aktiv Nagy Zoltin Mlhély A teremtés [egne_ megjelenitése Nagy Zoltin Mihdly A sitin fattya cimd
i kisregényében. In: Csordas Laszlo: A szétszérédds dr-
tettel (Az idd silya alatt), 2002-ben a Piros :
befuto c.1’.m1’i regénnyel, 2003-ban ped’ig ismé‘t' 8 Uo.
verseskonyvvel lepte meg az olvasékat (Uj i 9 Vé. Kovics Vilmos: Holnap is élink (1965); Vari Fa-

bidn Lészlé: Tabori posta (2011).

lehet mondani, hogy a harmadik e két szem-
lélet Gsszekapcsoldsdval mélté befejezése a
regény-trilégidnak.

hezebb napja mellett 2001-ben novellds ko-

esillagon). 2008-ban Gjabb regény-trilégidba
kezdett. Az els6, Messze még az alkonyat, va-

lamint a mésodik, Fogyd fényben (2010) cimd

: abszurditdsdt. Egyrészt jelenti az Urvacsoranal haszna-
: latos kelléket, hiszen szimbolikusan Krisztus vérét isz-
¢ szuk a megujuldshoz, bineink megbdndsihoz, masrészt
emberi létezés fonékségaival_”ﬂ A Fogyd ﬁny_ i viszont épp ellenkezdleg, Dioniiszoszra, a bor istenére,
i ablinés mamorra, az 6kori orgidkra asszocidlhatunk.” —
¢ Csordis Laszlé, i. m. 89. o.

mondatbél épitett lirai beszéd — bravirosan :
prezentilja a korai mivekben alkalmazott !

iréi technikat, és a téma ambivalencidjahoz !

regények ,,6regember hése Istenhez fordulva,
de 6t szdmon kérve kiizd a medializalt vildg és

ben formavildga — a darabjaira térdelt préza-

ismételten kothetd a lirai-prézai kettSsség:

a felgyorsult, személytelen vildg szemben az :

oregedés ,traumdjival” kiizd6 individuum-
mal. Osszegzés és ttkeresés, szembenézés és
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szembesiilés a vildggal, 1éthelyzettel, 1élekkel

szembenézések keretezik és motivaljak egy-

szerre Nagy Zoltin Mihaly életmtvének ed-

digi szakaszait, kezdve a szovjet id6k novella-
lenése utdn fejezte be A teremtés legnehezebd
napja cimd regénnyel. Ennek elbeszélgje — :

itdl és verseitdl a f6mlvon, 4 sdtdn fattydn it

a legutdbbi regényekig.

1 Balla D. Kéroly: Val6sigpréza és litszatvalésdg. = Be-

52618, 3. folyam, 12. évf. 7. szam, 2007. julius (http://

i beszelo.c3.hu/cikkek/valosagproza-es-latszatvalosag)

: 2 Uo.

dis hagyomdnyos formdjaval): ,a szovjet : 3Uo.
" % X ” 777t 4 ,mind a prézai, mind a koltéi vildg egy részét arnyék-

hadseregbOI >>klseleJtezett<< fiatalember utja ban tartja valami”. Penckéfer Janos: Moridlis értékje-

i gyek médosuldsai (Nagy Zoltan Mihaly iréi vildga).

i In: Penckéfer Janos: Tettben a jellem. Magyar Naplé

Kiadé, Budapest, 2003.

{5 Penckofer Jéanos: Civodé tiindérek préddja — Miifaj és

tds utdni kéZéSSégének, az érdekvédelmiiket mondat kérdése Nagy Zoltan Mihily lirai térténetmon-

ddsdban. = Magyar Napl6, 12. évf. 3. szdm, 2000. jalius-

augusztus-szeptember, 89. o.

nyékdban. (Tanulmanyok, esszék, kritikak). Intermix
Kiadé, Ungvér — Budapest, 2014. 87. o.

10 Csord4s L4szl6, i. m. 88. o.
11 ,A bor kettds szimbolum, amely érzékelteti a helyzet

12 Penckéfer Janos: Hatvanbél harminc — Nagy Zoltin
Mihily hdrom évtizedes alkotdi pélydjanak vizlata. =
Egyutt, IX. évf. 2011. 1. szdm, 66. o.

13 Uo.

14 Uo. 67. 0.
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