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SZEKELY Andrds Bertalan

Vallas és hazafisag
az erdélyi magyard6rmények
dnazonossagaban

3

A magyarsiggal a 17. szdzad 6ta folyamatosan egyitt é16 magyardrmény néptoredék olyany-
nyira azonosult a befogadé magyarsdggal, hogy ismereteim és megitélésem szerint szeretet és
megbecsiilés illeti Sket. Mivel e tandcskozds! témdja a tdj és a vallds Osszefliggéseinek vizsgala-
ta, vdlasztott témam szerint e nép hitbéli szildrdsiga és magyar patriotizmusa egymdst erdsité
tényeit szeretném kifejteni, illetve meggy6z6 érvekkel alitdmasztani.

Alapok

A hazai 6rmények sajit csoporttudata szerint mar a honfoglal6 eleinkkel egyttt 6rmény csa-
ladok érkeztek a Kdrpdt-medencébe, s6t a hét torzs egyike akdr 6rmény is lehetett. Azt is
tudni vélik, hogy a térzsszovetség létrejottekor, Arpéd pajzsra emelése 6rmény szokds sze-
rint tortént,? bir ez mdr a gorog-romai kortdl dltaldnos gesztus volt.* Erdélyben Talmécs
kozponttal telephelyet hoztak létre, a kaukdzusi templomépitéssel rokonithaté kdpolndkat
épitettek masutt is Erdélyben az Arpzid-korban.4 Bizonyos foku betelepiilés tortént tovdbba
a 13. szdzadban, amire az esztergomi 6rmény negyed, a Terra Armenorum okleveles emlitése
utal. A kovetkezs évszdzadban IX. Bonific pdpa mér Brasséban is tud — minden bizonnyal
kulkereskedd — 6rményekrél.

A kovetkez6, legjelentSsebb betelepiilési hullimuk a 17. szazad utolsé harmadara tehetd.
Miutén a torok terjeszkedés el6l menekiilni kényszeriiltek mar két-hdrom évszazaddal kordb-
ban, a veliink szomszédos Lengyelorszdgban (Galicidban) és Moldvéban is kiépitettek jelen-
tékeny kereskedelmi, valldsi kézpontokat. A torok-lengyel harcok duldsai kovetkeztében a ha-
gyomadny szerint 1672-ben érkezett az dltaluk j6l ismert szorosokon az els6 nagyobb csoportjuk
Erdélybe, amelyet inkabb tobb éves folyamatként kell felfognunk. Apafi Mihdly fejedelem j6
szivvel fogadta Gket: Besztercén, Gyergydszentmikloson, Csikszépvizen, Gorgényszentimrén,
Petelén, Marosfelfaluban, Kantan, valamint sajat ebesfalvi birtokan telepitette le 8ket. 1680-ban
olyan privilegidlis szabadsiglevelet adott nekik, hogy bizonyos gazdasagi szolgéltatdsok ellen-
tételezéseként egész Erdélyben szabadon folytathattak kereskedést. Sokan kozilik egyszerre
voltak iparosok és kereskedSk — kimagaslottak kozilik a szamosuajvari dllat- és a székelyfoldi
fakeresked6k.® Fia, II. Apafi Mihdly Gjabb kivaltsagokban részesitette Sket: szabadon valaszt-
hattak birét, kereskedelmi tigyekben pedig a gorég companidhoz fellebbezhettek.®

Az érmények sajit companidjit az autonémia sajitos formdjaként kell értelmezniink.
Apafi felmérte, hogy a hazdjiba érkezett népcsoport értékes, hasznos, ezért a megtelepe-
dése érdekében olyan koriilményeket biztositott a szdmdra, hogy az j6l érezze magit, s ne
vandoroljon tovabb. ,Az 6rmény compania egy kozigazgatisi és egyhdzi egységet alkotott.
A sajit beltgyeit intézte, az adokat egységesen szedték Gssze. Volt egy 6rmény biré, ennek a
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compdnidnak a feje, és tandcsosok, akik vezették az tigyeket. Az 6rmények egymids kozti, ap-
ré-cseprd peres lgyeit is az drmény biré intézte, de viszont ha a székelységgel vagy kiils6 em-
berekkel volt probléma, akkor is els6sorban az 6rmény biréhoz kellett fordulni, és az 6rmény
bir6 fordult aztdn a csiki kirdlybiréhoz, aki elintézte (...) A vildg felé kifelé az 6rmény biré
képviselte ennek az drmény kozosségnek a beliigyeit, amibe nem széltak bele a hatésigok.”

Szdrmazds-toldrajzilag heterogén, szocioldgiai szempontbél viszont homogén, f6ként
kézmivesekbdl és kereskedkbdl 4ll6 csoport alkotta e kolénidt.® A bekoltozé csalddok szdma
300 alatt lehetett, ami késébb durvin megtizszerez8dott.”

Felfelé ivelés

Besztercér6l — ahol a vezet§ rétegiik, a legtSkeerdsebb, jémédu csalidok éltek — a szd-
szok 1712-ben kitzték a szdmukra nemkivdnatos konkurenciit. Ezt kovetSen koltoztek 4t
Szamosujvirra (Armenopolis), ahol megalapitottik az ,6rmény metropolist”, amely az egyet-
len, terv alapjdn épiilt viros lett Erdélyben. Barokk épiletei, templomai sajatos szint képvi-
selnek, tikrozvén egykori lakéik j6létét. Szamosuijvir 1726-ban, Ebesfalva 1733-ban kapott
kivéltsaglevelet III. Karolytdl — utébbi ekkortdl az Erzsébetvaros (Elisabethopolis) nevet vi-
seli. E két telepiilés képezte a kezdetben egységes compania belsé és kiilsé alkotérészét. A
székelyfoldi 6rmények sokdig az erzsébetvirosi biré joghatdsiga ald tartoztak, de 1715-t6l
a szentmikl6si és szépvizi 6rmény biré volt az els6fokd hatésig az ott él6k szdmdra, szabad
kiralyi varosi rangot II. J6zseftd] kaptak.

Az udvar tehit kiilondsen partfogolta Sket, hisz beleillettek merkantilista gazdasigpoli-
tikdjdba, a torok és zsid6 alattvalokat kivantak veliik kiszoritani a keleti kereskedelembdl, a
katolikussd vélt vallisuk pedig az ellenreformdcié folyamatdban nyert jelent&séget.!!

Eredeti valldsuk szerint az 6rmény apostoli egyhdzhoz — a vildg els§ allamvalldssa valt
keresztény egyhdzihoz — tartoztak. Apafi idején a nyilvinos valldsgyakorlas jogdt nem tudtik
megszerezni, igy kezdetben maginhdzaknal, késébb bérelt fakipolndkban végezték a liturgi-
djukat. A 17. szdzad végén Szebelébi Bertalan kézdiszentléleki plébanos és plispoki helynok
két kdpolniban engedélyezte a sajat ritusu istentiszteleteik tartdsit.'

Az évszazad utols6 évtizedeiben — hathatds szentszéki, magyar katolikus egyhazi és
Habsburg udvari timogatdssal — a rekatolizicié nagy lendiletet vett az ortodox erdélyi roma-
nok és a fels6-magyarorszdgi rutének korében. Ebben az 6sszefiggésben a protestinsellenes
hatalmi jdtszma részévé vilt az Srmény apostoli egyhdz. Bir Minas plispokik vezetésével egy
résziik ellenezte, az erdélyi 6rmények Lembergben 1681-ben deklaraltik az uniét, elismerve
a pépa primatusit. A folyamatot Oxendius Virziresco misszids unitus 6rmény pap vitte végig
sikeresen 1709-ig.

Az iltala alapitott és felépitett Szamostjvir mellett Erzsébetviros, Gyergydszentmiklds
és Csikszépviz kanonizilédott 6rmény koléniaként, amely nem csupdn az 6rmények na-
gyobb szimdnak, hanem mindenekel6tt az 6rmény katolikus egyhdz huzéerejének koszon-
hetd. Ott épitették fel elss, szerényebb kétemplomaikat, majd monumentilis szentegyhdza-
ikat. Epl’tészetileg a helyi hagyomdnyba igyekeztek beilleszkedni, a szamosujvari Salamon-
templom példaul a vidék kés6 gétikus falusi templomainak alaprajzat koveti."® Az erzsébet-
vérosiak els6 templomukat 1725-ben épitették a Szenthdromsdg tiszteletére, ahova négy év
mulva mechitarista szerzetesek érkeztek. A ma is 4ll6 hatalmas Istenhizat 1766-91 kozott
emelték, véd@szentje Arpa’td—hzizi Szent Erzsébet. Mellette még kilenc kdpolna és templom
épilt a virosban a hivek adakozdsibol.'

Virziresco apostoli helynék, majd plspok Szamosijviron nemcsak a lelkeket gondozta,
hanem kialakittatta a sajdtos 6rmény barokk virosképet a kereskedd polgarsdg szdmdra, amely
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stilus a kornyék virosi és nemesi hagyomdnyaiba is illeszkedett.”® Létrehozta az 6rmény ti-
marcéhet, megalkotvdn annak alapszabalyit. A Rikéczi-szabadsdgharc alatt a protestins ren-
dek dltal kiutasitott Illyés Andrés plispok felkérésére ellitta a latin hivek gondozésat is: papo-
kat szentelt, templomokat és harangokat dldott meg, hazassigi tigyekben birdskodott, {8papi
infuldns miséket végzett, szent olajokat szentelt.'® Tekintélyét jol példdzza Szongott Kristéf
armenolégus jellemzése: ,Abban az idében a katholicizmus és a trén érdekében a hit-élet,
a politika, a diplomdczia terén, az orszdg anyagi és szellemi javinak el6émozditdsa, hiveinek
jolétéért, senki sem tényezett annyi és oly sikeres munkat, mint Verzereskul.”"”

A kézmives bérfeldolgozds a szintén az 6rmények altal Gzott mészarossigra meg a mar-
ha- és boérkereskedelemre épiilt. Az Erdélyben monopolhelyzetet kivivott allatkereskedsik
Moldva, Havasalfold mellett eljutottak Bécsig, a délnémet és itdliai virosokig. A szegényebb
vindorkeresked6ik pedig a vidék druelldtisiban jatszottak fontos szerepet. Szétterjedvén az
orszdgban, a 18. szdzadban mdr az Alfoldon béreltek pusztikat dllattartdsra, anyagi helyzetik
mdr a nemesség megszerzését is lehet6vé tette. Székelyfoldon fafeldolgozassal és kereske-
delemmel, valamint a modern pénzforgalom meghonositisaval foglalkoztak, utébbi révén a
vérosiasoddst is elSsegitvén.’®

A magyar kozjog a betelepedés utin egy évszdzadig kiillonleges jogéllist idegenekként
kezelte Sket. Privilégiumaikat és nemesleveleiket minden esetben az dllamhatalomtél nyer-
ték, dm azok nem keriiltek az erdélyi orszdggytilés elé. Az alkotményos elismerésiik érdekében
Szamosujvar és Erzsébetviros beadvinyt intézett az 1790-91. évi kolozsviri orszdggy(léshez,
kérvén, hogy az ismerje el szabad kirélyi véros stitusukat. Az indokldsuk szerint ,,mivel az 6k
megtelepedésének ez Hazdban mar az egy szdzadot meghaladta, ket mint jévevényeket vagy
vindorldkat tekinteni nem lehetne, Ggy mint akik itten megtelepedvén és laké varosokban
kiralyi privilégiumok 4ltal megerdsittetvén, hozzd vagynak a Nemes Hazdhoz kételezve, an-
nak K6z-javit munkélédni j6 s bal sorsit egyarant szenvedni kéntelenittetnek.” Az erdélyi
orszaggy(lés végul felvette e két virost a nemes kirdlyi vdrosok és taksds helyek sordba s
szdmukra tléshelyet és szavazati jogot biztositott. Ez el8segitette azt is, hogy egyre kozelebb
keriiltek a magyar nemzethez a kulttra, a politikai gondolkodds és a nyelvhasznélat terén.?

fgy Erdélyben és a teljes birodalomban sor kertilt a jogi integrdciéjukra is: ekkortél fog-
va kozhivatalokat is betdlthettek, ezdltal jogaik és kotelességeik megegyeztek az dllamalkotd
tobbségével.?! Megnyilvin ez dltal eldttiik a tirsadalmi és térbeli mobilitas, a foldbirtokszer-
z6és lehetdsége is (pl. a Bansigban), szétszérédtak az orszigban, Gjabb kozigazgatasi, értelmi-

ségi palydkra keriilhettek, s érhettek el rendkiviili sikereket.

Az 6rmény egyhiz jellegzetességei

Az 6rmény nép a vilidgon a legrégebben, tobb mint 1700 esztendd 6ta keresztény. Bertalan,
Tadé és Jakab apostolok mar téritettek 6rmény foldon.? Liturgidjuk bizédndi, sziriai, nyugati
és keleti elemeket egyardnt tartalmaz. Az inkdbb ortodox jellegli 6rmény apostoli egyhdznak
— amelyet kordbban a gregoridn jelzdvel is illettek — sajat egyhdzf6je, Gn. katolikosza van, aki
Ecsmiadzinban székel. Vildgosité Szent Gergely is itt tette a vildgon el8szor a kereszténysé-
get dllamvalldssa.

A kordbban részletezett uni6 soran létrejott az Srmény katolikus egyhdz nem autokefil,
hanem a rémai papit ismeri el egyhdza vezetSjének. O al4 tartozik az ormény pétridrka. A
két egyhdz miséjének liturgidja gyakorlatilag azonos azzal a kiilonbséggel, hogy az el6z6ben
a katolikoszt, az utébbiban a pdpat emlitik.”

A mai erdélyi és magyarorszdgi magyardrmények az Gn. nyugati nyelvjirdst beszélték,
ami a mai torokorszagi, sziriai, libanoni nyelvjirdsnak felel meg. A kaukizusiak nyelve a ke-
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leti 6rmény viltozat, amely irdsmédjiban, nyelvtandban, kiejtésében a nyugatitdl jelentésen
eltér.2* Osi nyelviiket, a grabart az 5rmény egyhaz és liturgidja konzervalta a leggondosabban.
Az erdélyi és csonkaorszdgi 6rmény szertartisi rémai katolikus templomaikban az tinnepi
szentmisék egyes részei — a saragdnnak nevezett egyhdzi énekek — ezen a nyelven csendiilnek
fel. Els nyelvként azonban egy-két 90 év koriili id8s emberen kiviil ma mar senki sem hasz-
ndlja e kozosségben az 6rményt.”

Tudvalévs, hogy az erdélyi rendiség a hdrom elismert natio — a magyar, a szdsz és a
székely —, valamint a négy bevett vallis — a rémai katolikus, az evangélikus, a reformatus és
az unitdrius — rendszerén épilt fel és mikodott. Az Srmények honositdsiban az egyik prob-
lémat az jelentette, hogy a keleti kiilondllé vallisuk és egyhdzuk nem volt bevett felekezet:
bejoveteliikkor dn. disunitus, vagyis nem egyesiilt egyhdz hivei voltak. Ugyanakkor mindig
rokonszenvvel viseltettek a rémai katolikus egyhdz irdnt, amit 1690 utin az els§ dttért pis-
pokiik, Verzir Oxendius a Rémadval valé egyesiilésig tovabb is vitt. Beilleszkedésiikhoz, teljes
jogegyenlGségilikhoz ez igen jelentds 1épés volt.2

A katolikus egyhaz tobb, Gn. ,sui juris”, tehdt sajit jogti egyhdz kozossége, amelyek au-
tonémidjit az egyhdz messzemenden tiszteletben tartja. E részkozosségek kiilon kultdrdval,
sajat ritussal és lelkiséggel rendelkeznek. Az 6rmény rémai katolikusok is ilyen alrendszert
képeznek a nagy egészen belil.

A nagyrészt Trianon utdn a maradék orszig tertiletére érkezett magyarérmények 1922-
ben alakitottik meg a Budapesti ()rmény Szertartdsi Rémai Katolikus Egyhdzkozséget.
Kiilénb6z6 bérleményekben miikodott a plébanidjuk és egymadst kévetSen tobb templomban
(pl. a Szent Istvan Bazilika oldalkdpolndjaban) tartottik a szentmiséiket. A 70-es években a
plébénia 4tkoltzott a lelkészség Gellérthegy oldaldban 1évd Orlay utcai sajit ingatlanjiba. Itt
épitették fel az 6rmény szertartdsu kdpolnajukat, f6ként a hivek adoményaibdl.?® Ma ezen az
ingatlanon a templom mellett mizeumi gydjtemény és kozosségi tér is taldlhato.

Az Esztergom-Budapesti Féegyhdzmegye érseke az egyhazkozség fépdsztora, ugyanak-
kor a lelki gondozasukat a bécsi Mechitartista Rend ldtja el, igy bizonyos tgyekben a Bejriti
Patriarchdtus ald is tartozik, amelynek viszont a rémai Keleti Kongregicié a f6hatésiga.

Beilleszkedés és onmeghatirozas

A korabban lezajlott valldsi unié s az utébb emlitett emancipacidjuk és migracidjuk a Karpat-
medencében, igen ritka politikai és tirsadalmi integriciét eredményezett. Ahogy Téfalvi
Zoltan fogalmazott: az 6rmények voltak az utolsék, akiket a magyarsdg integrdlni tudott,
politikai szempontbdl a magyar nemzet részeként tekintettek rdjuk, és az egyuttélés is velik
volt a legkevésbé problémds.”

A honfitsitasuk utin a magyarsig nyitottsigot tantsitott a magyarérmények irdnt, gya-
koribba valtak a vegyes hazassigok és befogaddsuk Erdély magyar virosaiba (Kolozsvir,
Nagyenyed, Dés, Marosvisirhely stb.).** Ahogy egy tudés kultarpolitikusunk a 21. szdzad
elején fogalmazott, ,éppen ez a nyiltsdg, ez a tolerancia, ez a befogadékészség biztositot-
ta azt, hogy talin a magyarorszdgi 6rménység az egyetlen a vildgon, amely csoportnak a
képviseldi, akir Gyergydszentmikl6son, akdr Szamosdjviron, vagy madsutt, Erdélyben vagy
Magyarorszigon, a Sziligysdgban vagy Visirhelyen otthon érezzék magukat és ugy legyenek
ormények, hogy magyarok, és gy legyenek magyarok, hogy 6rmények.”

Kabdeb6 Loérint a folyamat 1ényegét abban litja, hogy ,a magyarérmények t6bb mint
hirom évszdzad alatt Ugy viltak magyarrd, hogy szdrmazdsuk ontudatit megtartottdk. A
befogadé nemzet legjobb polgiraivd igyekeztek vilni, minden sorsdéntd és minden békés
idészakban egyarint.”?> Szongott Krist6f armenolégus szerint is ,kétségtelen, hogy a leg-
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példdsabb hazai népelem az 6rmény. Erényei szinte hibakkd tolédnak, hibdi pedig majdnem
erényszdimba mennek. Az 6rmény munkds és takarékos, j6zan és rendszeretd, (...) életrevalé
és élelmes, csalddias és valldsos, mint a zsidd, szapora és szivos, terjeszkedd és gyarapodé, mint
az oléh, tiszta fejl és furfangos, mint a ciginy; és mondhatnim mveltebb, s6t magyarabb,
mint a magyar.”

Igyekeztek minél jobb magyarrd lenni: mdr az 1840-es években biiszkén villaltik ma-
gyarsigukat, s6t magyar neveket vettek fel.* 1848-ban az utols6 erdélyi rendi orszaggytlésen
az 6rmény varosok képvisel6i is megszavaztik az uniét Magyarorsziggal, tovibba a rendiséget
eltorld és a polgarosodast elSsegitd dsszes eldterjesztett torvényt. A szabadsigharc taborno-
kai, tisztjei és honvédjei kozott kimagaslé volt a részvételiik, a kozosségnek pedig az dldo-
zatvillaldsa.® Nem csupdn asszimildlédtak, egészen és tiszta szivbsl magyarrd lettek. Annak
érzik magukat lelkiikben, ezt valljik irdsban és tetteikben. ,,Orban Baldzs szavaival élve, nem
éltek vissza soha 4j hazdjuk vendégszeretetével, amely Sket legnehezebb tild6ztetéseik kora-
ban befogadta. Ezen életrevalé nemzettéredék dtérezte, mivel tartoznak e hazdnak és mélts-
nak bizonyult arra, hogy mint magyardrmény e nemzet fiai k6zé szdmitson.”

»A 19. szdzad erdélyi orménysége eldtt valdban nem volt mas lehetdség, mint betago-
z6dni abba a tdrsadalomba, amelybe elddeik mar gyokeret vertek, s a kozvélekedés altal 61-
mény jellemzdknek tartott tulajdonsigaikat — becsiiletesség, szorgalom, hagyomanytisztelet,
takarékossig, koztugyek irdnti elkotelezett dldozatkészség, csalddszeretet, polgdri erények — a
gazdasig terén elért sikerek utdn a tirsadalmi sikeresség szolgilatiba allitottdk (...) A szdzad
utolsé évtizedeiben a kulturalis és tirsadalmi élet szinte minden tertletén kiemelkedd helyet
foglaltak el az 6rmények.”” Orszigos ardnyszamukhoz képest egyértelmten felilreprezental-
tak voltak a korabeli Magyarorszdg elitjében.

A’48-ig jogilag egységes Natio Hungarica tagjaként, majd a polgari jogegyenl8ség kivi-
visa nyomdn mds nemzetiségek is a szabadsdgért, a tirsadalmi emelkedésért és a mindezektdl
virhaté anyagi gyarapoddsért cserébe 6nként és haldsan véltak magyarrd, és lettek tobbnyi-
re lojalis polgarai a koz6s magyar hazdnak.*® Ugyanakkor nem egy kozosség értelmisége a
szomszédos nemzetillamok kialakuldsa utin a lojalitds helyett az elszakaddst szorgalmazta,
magyarellenes agiticiét folytatott — a magyarérménység sohasem volt partner az eftéle torek-
vésekhez.

Hozzédjirulasukat a nemzet épitményéhez, a patriotizmus példdit nemrégiben nagyobb
tanulmanyban foglaltam 6ssze.** A honvédelem, a politika, a tudomdny és a felsGoktatis, a
kultdra, a mavészetek, a sport csak a legfontosabb teriiletek, ahol bizonyitottak. A nemzet
épitményéhez toértént magyarérmény hozzdadott értéket még folytathatnink a gazdasig, a
jog, a muszaki élet, az egészségiigy, az egyhdzak, a cserkészmozgalom személyiségeinek a
szdmba vételével. Minden korban meggy6z8 bizonyitékat adtik annak a tiszteletre mélté

hozadéknak, amellyel gazdagitottik a hazit.

Osszegzés és tovabbgondolas

A tobbség és a kisebbség viszonya tdjanként, id8szakonként és helyzetenként mas és mas.
A népek kontaktzéndjiban, a nyelvhatidrokon mindig is volt 4tjdrds, akkulturdcid, beillesz-
kedés, integricié és beolvadds. Amennyiben ezek kényszer hatdsira mennek végbe, akkor
azt erszakos vagy mesterséges asszimildciénak nevezzik, igy nehéz mellette barmilyen
érvet, mentséget felhozni. Am ha egy egyén vagy kozosség — mérlegelve az elényoket és
hitranyokat — 6nként, tudatosan valik identikussd az 6t befogadé nemzettel, nem feladva
ugyanakkor a szdrmazdstudatit, 4polvin kulturdlis és hitbéli 6rokségét, akdr pozitivumként
is értékelhetd.
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Az erdélyi gyokeri magyarormények a mindségi megmaradds utjat vélasztottak. Bar
nyelviiket, anyanyelv iskoldikat a 19. szdzad mdsodik felében elvesztették, szervesen beépul-
tek a magyar tirsadalomba, annak is a szellemi, miveltségbeli és gazdasigi, politikai elit-
jéhez tartoztak. A tényekbdl és példdkbol kideriil, hogy hihetetlentil sokszind az a tobblet,
amit a kereszténységiinkh6z és magyarsdgunkhoz hozzitettek. Munkdmnak nem volt célja
az identitisuk 6rmény elemei dpoldsinak, mentésének a szimbavétele, a kolesdnhatdsok, az
integricié megjelenitése viszont olyan aspektus, amely szdmunkra, magyarok szdmdra igen
kevéssé ismert.

Az 6rmény értelmiség Szamosujvarrdl kiindulva orszdgosan az 1880-as években mozgal-
mat inditott a kulturalis 6rokségiik mentésére. A Szongott Kristéf gimndziumi tanar nevéhez
kéthetd armenizmus, az Arménia folydirat, helytorténeti és néprajzi kutatdsokat beinditva
lithaté eredményeket hozott: sikeriilt 6rmény muizeumot létrehozniuk, a Magyar Néprajzi
Térsasdgban ormény szakosztaly is alakult. Mindezt a magyar identitdsuk mellett, s nem
helyette mtvelték.

Napjaink Magyarorszdgin és Erdélyben ugyanez jitszédik le, mint a 19-20. szdzad for-
duléjan, sajitos vissza-armenizalédési folyamatnak lehetiink tandi. A magyar6rmény értelmi-
ségi elit Gjra identitdsments mozgalmat inditott, felelevenitvén az egykori armenizmus ideo-
logidjat. Ezt nevezte el Kali Kinga kulturilis antropolégus neoarmenizmusnak.*! Budapesten
1997-ben Erdélyi Ormény Gyokerek Kulturilis Egyestilet alakult, periodikit jelentetnek
meg, amely idén mér 19. évfolyamadba 1épett, szinvonalas genealdgiai, csalid, egyhdz- és hely-
torténeti, mivészeti koteteket adnak ki, konferenciakat, el6addsokat, programokat, kidllitdso-
kat rendeznek: djraélik, tartalommal t6ltik meg az ezer széllal e hazdhoz k6t6d8 6rmény 6na-
zonossdgukat. Szituativ, helyzettsl fiiggé 6rménységiik poziciondlis identitdsként irhaté le:
»az emlékezéstdl figgben keril elgtérbe az 6rmény mivolt, a nagy egyhdzi innepek, 6rmény-
séggel kapcsolatos megemlékezések koré fokuszdlédik (Gjabban tobbnyire magyar-6rmény
témdja konyv- és albumbemutaték, tudoményos és miivészeti, zenei eléaddsok, gasztronémi-
ai estek, ,,0rmény vigassigok”, klubdélutinok, stb.).”** Mindekozben hatnak a ,kis éshaza”,
Erdély maradék 6rménymagyarjaira is (érdemes lenne elemezni, miért is alakult ki ott ez a
terminoldgia), nem csupin eszmeileg és érzelmileg, hanem nagyon konkrét egytttmikodés-
sel, segitségnydjtissal, mecenatirdval az ott folyé egyesiiletek 6rokségmentd munkdlataihoz.

Romin kérnyezetben, kisebbségi sorban ugyanis a testvéreik szintén egyontet@ien ma-
gyarnak valljak magukat, az 6rménységiik csupan ,szinfolt a magyarban”. A beolvaszté torek-
vésekhez val6 viszonyukat jol jellemzi dr. Issekutz Viktor bukaresti orszaggytilési képviseld
1924. évi nyilatkozata, amikor a romdn dllam 6rmény puispokséget feldllité szandékara reagilt:
»Ha azért kivinja az 6rmény pispokséget felallitani, hogy mi megtagadjuk magyarsigunkat,
mert evidens, hogy akkor romédnnak kell vallani magunkat, akkor mi most kijelentjiik, hogy
inkdbb 6rmény ritusunkat hagyjuk fel, minthogy magyarsigunkat hagyjuk fel”*. Ahogy egy
mai erdélyi 6rménymagyar vezets fogalmazott, ,mi mindenekel6tt magyarok vagyunk, ott is,
itt is, hiszen ezen a kultdrdn néttink 61, ezt valljuk magunkénak, de nem szégyenkeziink és
valljuk, hogy a gyokereink 6rmények.”**

Nagy a nyomds rajtuk, hiszen kétségtelen ma is a romdnosité térekvés, amely minden
nem romdn identitdsi egyént és kozosséget érint délkeleti hatirunkon tdl. Kérdés, melyik
utat vilasztja az ottani 6rménymagyarsig. Visy Zsolt gondolatmenete szerint a kdnnyebb az,
»hogy elfelejti magyar kotddését és édtszall a mésik csénakba. A nehezebb az, hogy ragasz-
kodik ahhoz a hiromsziz éves tradiciéhoz és multhoz, amely immadr sziiléfoldje: Erdély és
amelyhez annyi szl kapcsolja, s ahonnan a magyar és nemzetkozi politikai, katonai, tudoma-
nyos életnek oly sok képvisel6je szdrmazott. Sokan itt vannak kozottiink, sokan a nagyvilag-
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ban. Azért lehettek nagyok, mert vallaltdk a magyarsagot, akdr a 48-as szabadsigharcban, akar
mdskor. Ez a hagyomdny, ez a hiromszaz év, ez a torténelmi mult, kulturalis és egyéb kotédés
vajon elegendé-e ahhoz, hogy a nehezebb utat védlasszdk és megmaradjanak Romdnidban,
Erdélyben magyarnak, magyarorménynek?®

Egy magyarormény/6rménymagyar szépir6, LaszI6fty Aladdr a kozos dolgainkat érintd
idézetével fejezném be attekintésemet: ,Magyarorszdg s annak lebegd utédai (haza a magas-
bar’), amikor a szentistvni intelmek tolerancidjdnak héliumaval toltve emelkednek, felszall-
nak, elszakadni képesek valami sziklat6kord talajszinttdl — annak ontudatdval és onérzetével
vilhatnak egyre éteribbé és szarnyalébb4, hogy erésségiiket mennyi nép, nyelv, nicié egytitt-
muikodése képezte végig, s alkotja azdta, ezutdn is (...) Magyarorszignak Erdély kapujan ke-
resztil érkezett, folyamatos kvantumokban az 6rménysége, id6ben-térben, jelképesen és valé-
sdgosan iszonydan hosszi vindorlds, inkdbb bolyongds utin. Mert Hungdria nem céldllomds
volt, de a korilmények gy alakultak, hogy egyik legnagyobb kolénidvd vélt, s azt kovetSen az
6rménység lett egyik legjobban hasonuld, beolvadé népcsoportja, testi-lelki utdnpétlisvona-

lainak, vizgydjt6-medencéjének egyik leghdldsabb, legérdemesebb, legérdekesebb forrasa.”
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