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Emlékezés

Hetvenot éve jelent meg a kassai
Uj Magyar Museum folydirat
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Bevezetd

i tisztelhet, a Sarospataki Fiizetek (1857—
© 1869, 1904-1905) és a Zempleéni Fiklya
© (1941-1944) mellett. Evfordulds osszealli-
tasunkban bemutatjuk a folydiratot és koz-
i zétesszik az elsé lapszdmban megjelent £6-
i szerkeszt6i programcikket, valamint kiadéi
: el6szot. Az emlitett két periodika esetében
© ezt mir koribban megtettiik (Erdélyi Janos:
SzerkesztSi el6sz6 a Sdrospataki Fiizetek els6
i szamdhoz, 1857 = Zempléni Miizsa, 1. évf.
i 2001. 2. szam; Farkas Andor: Féklyagyujtds.
i Szerkeszt6i el6sz6 a Zempléni Fiklya elsé
. szamahoz, 1941 = Zempléni Miizsa, 1. évf.
i 2001. 3. szam). A program kozreaddsa azért
is indokolt, mert a lap ma mar nehezen hoz-
i zaférhetd, és nem szerepel a témakor atfo-
i g6 szdveggyldjteményében sem (Program
i ds hivatds. Magyar folysiratok programcikke-
L inek vdlogatott gydjteménye. Szerkesztette:
Kékay Gyodrgy — Oltvanyi Ambrus — Vargha
i Kélman. Gondolat Kiadé, Budapest, 1978).

Az Uj Magyar Museum alapitisinak

. viszonyitdsi pontja nyilvinvaléan az elss
. 6ndllé magyar nyelvd irodalmi folyéirat, az
1788 juliusaban Pesten megjelent Magyar
i Museum volt. Ezt Batsdnyi Janos, Kazinczy
i Ferenc és Baréti Szabé David, mint az 1787-
Hetvendt évvel ezel6tt, 1942 szeptemberé-
ben litott napvildgot Kassin az Uj Magyar
Museum (korabeli helyesirdssal: Uj), a
Kazinczy Térsasig tudomanyos, irodalmi és :
mivészeti szemléje, amelyet a fels6-magyar-
orszdgi régiéban vallalt és betdltstt szerepe

alapjan lapunk egyik szellemi el6djeként :

ben létrehozott Kassai Magyar Térsasdg tag-
jai inditotték (Kazinczy a mdsodik szdmtdl
kilépett a szerkeszt8ségbdl). Batsdnyi, akinek
Franciaorszdgi vdltozdsokra cimG verse is e
lap hasdbjain latott napvildgot, 1792-ben ti-
vozott Kassirél, utébb, ismert korilmények
kozott elitélték. Az akkorra mar ellenzéki



organummd valt lap nyolcadik, egyben utol-
i koril mozgott, tehdt a folydirat teljes anya-
© ga Osszességében kb. kétezer oldalt jelent.
dot kellett varni. 1850 oktéberében Toldy :
Ferenc, a Magyar Tudoményos Akadémia
tétitkdra (akkor: Magyar Tudés Tirsasdg
titoknoka) inditott folyiratot Uj Magyar :

. lyos és terjedelmes volt a kényvszemle rovat.

s6 szdma 1793 jaliusdban jelent meg.
A folytatisra tobb mint fél évsziza-

Miuzeum cimmel, formalisan az MTA égisze

alatt. A tudomdnyos élet Gjjdszervezéséért :
tenni akaré szerkeszt6 nem szakfolydirat-
ban, hanem széles olvas6kézonséghez sz616
periodikdban gondolkodott. Itt jelent meg
példaul Erdélyi Janos tobb filozéfiai és esz-
i Laszlé (1912-1987) szerkesztette. A ké-

Az 1942 6szén indult UJ Magyar
Museum cimoldala szerint az érsekijviri,
komaromi, lévai, losonci, rimaszombati, :
i je volt. Utébb kandidatus (1955), az MTA
pataki, sitoraljadjhelyi, ungvéri, beregsza- :
szi, munkdcsi, huszti és maramarosszigeti
irodalmi, tudomdnyos és miivészeti egyesii-
i Ujvary Lajos, tagjai Arokszélléssy Zoltin,
te két kotetben, négy flizetben. Konyvészeti | Bakos J6zsef, Bélint Imre, Bellyei Ldszl6,
leirdsa mai fogalmaink szerint kissé bonyo- : Buczké Emil, Darké Istvin, Erdélyi Béla,
lultnak tinhet. Az akkori gyakorlatban az :
évfolyamszdmozds alapja az 6sztdl nyérig
Mihalik Sdndor, Molnar Pil, Nehéz Ferenc,
Jelen esetben az I. évfolyam 1942 szept- :
emberétl 1943 juniusdig tartott. Egy év- :
folyam két kotetbdl allt, egy kotet két fii-
zetbdl. A kotetek sorszdma a lap induldsitol
kezdve folyamatos, vagyis az elsé évfolyam
(1942/43) az 1. és 11. kotetet, a masodik év- i
folyam (1943/44) a I11. és IV. kotetet tartal-
i Jézsef ekkor Ersekﬁjvéron tanitott.
tenként djrakezd6dott, de mellette zarsjel- :
ben feltiintették az indulds 6ta folyamatos i 1896-ban alakult. Elnoke az UJ Magyar
Museum induldsakor Buczké Emil taniigyi
zéshoz rémai szdmokat haszndltak. Tehdt !
pl. az 1944. juniusi szdm, vagyis az utolsé :
teljes évfolyam zdré lapszdménak jelélése a :
kévetkezd volt: I1. évfolyam, IV. kotet, II.
(VIIL.) fuzet. Az 1944 szeptemberében in-
dult harmadik évfolyam, s benne az V. kétet
csonkdn maradt, hiszen a hdbort miatt csak

tétikai frdsa. A lap 1860-ig létezett.

rozsny6i, miskolci, salgétarjani, egri, siros-

letek egyiittmiikodésében jelent meg, éven-

tarté id8szak, az Un. ,akadémiai év” volt.

mazta. A flizetek szdmozasa azonban kote-

sorszdmot is. Rdadédsul valamennyi szdmo-

az els6 (azaz Osszességében kilencedik) fi-
zet jelenhetett meg.
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Egy kotet terjedelme 350-400 oldal

Tarsadalom- és természettudomanyi tanul-
mdnyok, esszék, mivészeti kritikdk jelentek
meg, illusztriciékkal, fényképekkel. Sok no-

vellat és verset kozoltek. Kifejezetten fajsi-

Minden kétetet kb. 6tven oldalnyi szlovik
nyelvli melléklet (Slovenskd Priloba) egészi-
tett ki, két részletben, a fuzetek végén. Az
oldalszdmozas kétetenként djraindult.

A folyéiratot a kassai sziiletésti Sziklay

s6bb jelentds tudomdnyos pdlyit befutott
irodalomtérténész a lap induldsakor a kas-
sai kereskedelmi f6iskola fiatal tandrsegéd-

Irodalomtudomiényi Intézetének munkatdr-
sa, majd a szegedi egyetem cimzetes pro-
fesszora lett. A szerkesztébizottsig elndke

Forgich Géza, Harsanyi Istvin, Hegyi J6zsef,
Jantsky Béla, Koltay Imre, Lukdcs Dezsé,

Nyiresy-Tichy Kdlmédn, Palos Bernardin,
Récz Pil, Semetkay Jézsef, Sipos Lajos,
Schubert Tédor, Szénassy Barna, Sziligyi
Karoly és Varga Imre voltak. Megemlitjiik,
hogy Harsdnyi Istvin és Hegyi Jézsef a
Sdrospataki Reformdtus Kollégiumot képvi-
selték, az utébb szintén pataki tandr Bakos

A kiad6ként megjelolt Kazinczy Térsasig

tétandcsos, premontrei kanonok. Irodalmi,
tudomdnyos, képzémiivészeti és zenei szak-
osztilyai 4ltal a szlovikiai magyar szellemi
élet fontos intézményévé vilt, bir mikodése
1919-1923 kdzott sziinetelt. A tdrsasig 1928-
ban kézremiikodott a Kazinczy Konyv- és
Lapkiadé Szovetkezet 1étrehozdsiban, ame-

¢ lyet Sziklay Ferenc és Darké Istvan szervezett
© meg, s amely 1938-ig miikodott.

%
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Fészerkesztoi programcikk
és kiadoi el6szo

Sziklay Laszl6: Kazinczy jegyében

,Késziiletlen minden: lexikonunk

szegény; grammaticink habzé, hijinyos; :
stylisticink feszes, tigyetlen; s ami minden- !
nél bajosabb, mi magunk, irék és olvasék, ké-
szliletlenek vagyunk s egészen késziiletlenek.
Nincsenek nyomtatéink, nincsenek koényv- i
tarosaink, konyveinket csak az irék olvassik; :
benniinket gitol minden, semmi nem segél. :
De ez igy volt mishol is, s a dolog mashol :
is azért méne, mert gondolatlanok, mint mi,
vészkidltds, a mement$ egy viharba kertlt
hallgassuk a mdsok javaldsit, ne a vidakat, i
hogy rontjuk, amit segéleniink kellene: a :
: Mialatt Nyugaton az dllandé gazdagodast,
csol6 Istent hallgassuk kebliinkben. Jobb az, :
amit ez parancsol, mint amit a sokasdg, mint
amit a nemzet legjobbjai, mint amit magok :
legkedveltebb tdrsaink akarndnak. Ezek ugy :
tévedhetnek meg, mint mi, s miért kelljen :
meggy6z8désiinket mds miatt, akdrki legyen
az, megtagadnunk? Aki azt akarja, hogy
mindnydjan egyarctiakka véljunk, nem tudja, !
mit akar és mit kell akarni. S6t az szikség :
most, hogy nagyon kiilénbézziink; azt az :
. térétege: a nemesség vagy a kiilfoldet jarja,

Ezeket a sorokat Kazinczy Ferenc, a
felvidéki mester, a magyar nyelvijitds vezére
irta Kis Jdnosnak, a Dunéntdlra, Regmecrd!
1793. julius 27-én. Magyarorszdg szelle- :
mi ttjanak egyik legfontosabb, legdontébb :
korszakdban vagyunk ekkor: irodalmunk,
tudomdnyunk és dltaliban: — egész szellemi
életiink mai dllapotit, fejlettségét ennek a !
korszaknak koszonheti. Az a nagy szellemi :
erjedés, amely ekkor egész Eurdpit folrdzta :
s amely el6készitette a XIX. szdzad politi-
kai, tirsadalmi és szellemi kibontakozisit,
benniinket is megihletett s mint mindig, !
valahdnyszor 0Osztonzést, ihletést kaptunk :
Nyugat-Eurépitél, ezittal is megteremtet- :
tiik az Gj koreszme sajitos magyar viltoza- :
tat. Nemcsak azért, mert az j, XIX. szdzadi

madshol is valdnak. Rajta tehdt! merjink. Ne

benniinket hivé, a benniinket tol, a paran-

egységet az id6 hozza fel.”

i szellem elSretorésekor, a polgari demokracia
i uralomra jutdsinak,a modem nemzeti eszme
. el6retorésének elSestjén a magyarsagnak ha-
nyatott, tor6k harcokat, Habsburg-harcokat
dtvészelt eldélete miatt egészen mdsok vol-
szdk, i

tak a tennival6i, mint ugyanakkor Eurépa
és f6leg Nyugat-Eurépa tobbi nemzetének,
hanem azért is, — és taldn féleg elsdsorban
azért, — mert mindazt, amit a magyar 1élek
idegenbél kap, a maga jellegzetes médjin
dolgozza 6l s beledgyazza a maga sajitos, 1é-
nyegében megsziiletésétdl fogva véltozatlan
életatjaba.

Akorszak nagy mesterének, Kazinczynak
fentebb idézett néhdny sora gy hat, mint a

hajérdl. S valéban, Magyarorszdgot e kor-
ban viharba kerilt hajéhoz hasonlithatjuk.

anyagi és szellemi haladast biztosité nyugodt
évszdzadok alapkévei lehettek a kozeledd
XIX. szdzad hatalmas ardnyd kibontakozd-
sdnak, s mialatt a korilottink él6, eladdig
nagyrészt teljes ismeretlenségben levd népek
mind erésebb és er6sebb mértékben kezdik
kiépiteni a maguk friss, 4tit8 erejd népi ré-
tegeibdl nemzeti 6ntudatukat: — a magyarsig
nagy része 6si jussdn, dics6 harcainak emlé-

kein rdgédik. A magyarsig e korbeli veze-

hazdjar6l biinés koénnyelmiiséggel teljesen
megfeledkezve, vagy pedig félrevonultan él
falusi maginyédban, cséndes udvarhdzak pi-
pizgaté békességében, nem térédve a vildg-
gal...

Kazinczy egész csalidi multja, életfor-
midja is ennek az udvarhdziban él6 kézne-
mes-tipusnak az egyik példdja. De hatalmas
géniusza ebbdl az életformdbdl, amelyik
Magyarorszdg szellemi kibontakozdsinak
16 kerékkotdje ebben a korban, jovét épitd,
izlést formdld, fejlédésre, tanuldsra serkentd
szerepet alkot, a széphalmi kdria médr nem
a régi j6 tdblabirdk félmivelt maginyinak
urilakja tobbé, hanem a sz6 legszorosabb
értelmében vett nemes lélek kisugdrzasinak
kézéppontja, mely az orszdg minden tdja felé



szellemi életet, Uj, eurépai és mégis magyar |

kultarat kozvetit.
Mit adott ez a széphalmi kiria a ma-

gyarsignak? Részletesen itt alig felelhetiink
rd, — sokan meg is irtdk, meg is mondottik !

méir. A mi szempontunkbdl csak a lénye-

get emeljiik ki: belép&jegyet a XIX. szdzad

hatalmas lendiiletébe, évszazados késések :
gyors pétlasira, irodalmunk és tudomanyunk

sem azel6tt, sem pedig azéta nem tapasz-

talt hirtelen félemelkedésére. Kazinczynak

egyik szeme — taldn tdlzottan is — dlland6an
Eurépédra tapad, masik szeme azonban él-
landéan itt keres, kutat a magyar glébuszon,

tehetségeket fedez 61, maradisigot ostoroz
i val Pest-Buda szellemi kézépponttd emelése

s nemcsak irodalmat, hanem irodalmi életet
is teremt.

Nem hive az irodalom kézpontositdsi-
nak. Persze, tivolrél sem azok az elvek veze-
tik ebben, mint a mai decentralizicié hive-

az akadémia, a k6zépponti irdnyitds ellenzé-
séhez; — minden kozéppontisigban az egyéni
szellem érvényesilésének fékezsjét, a ,fen-
tebb izlés” kibontakozdsinak gitlGjit litja.
Korinak irodalmi arisztokratizmusa annyira
hatalmdba keriti, hogy ebben a kérdésben
nem tdr megalkuvdst; emiatt szornyd Gr td-
mad az & dtlagon jéval felil all6, e korban
mindent és mindenkit tdlszdrnyalé kultu-
réltsiga és a szerencsétlen korilmények mi-
att parlagias, kimtveletlen magyar kozizlés,
dtlagos miveltség kozott. Csak a végss célt,
az elérendd idedlt a Nyugat-Eurdpit tilszar-
nyalé magyar kulturdlis életet litja szeme

el6tt s nem szdmol az egykord magyar élet
lehet8ség nem volt: virosainkban s féleg
dottsdgot, vagy csokonyosséget fedez 61, ott
mér a magyar értéket sem tudja megltni: — :

redlis tényeivel. Ahol parlagiassigot, elmara-

elkeseredett hadjarata Debrecen, a debreceni
izlés ellen ennek a kovetkezménye.
Azok, akik mar életében szembefordul-

tak vele, vagy akik az 6 nagy mive utdn vették

it az irodalmi élet kormanykerekét, inkabb

szdmoltak a magyar élet redlis tényeivel. A :

XIX. szizad a polgirosodds szdzada: erds
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magyar polgiri réteg kialakuldsit siirgették.
Sem a mester, sem ellenfelei nem vették ész-
re, utédai kozil is csak igen kevesen, hogy
az alapvet$ izlésbeli kiilonbségek ellenére
is a modem, polgéri magyar életformédnak a
széphalmi mester vetette meg az alapjit, nél-
kiile a magyar élet nagyaranya XIX. szdzadi
fellendiilése el sem képzelhets. Az utédok
elitélték a mester finomkodé arisztokratiz-
musit, a romantikus nemzedék, a reformok
nemzedéke az élet irdnyitdsit, szépségeit ér-
tékeli inkdbb, szdmol az élet adta kovetelmé-
nyekkel s az orszig egészséges kiépiilésének
érdekében a centralizmust, egy vildgviros
folépitését sturgeti. Az Akadémia feldllitisa-

meg is indul: s az eggyé olvasztott két viros
a sz6ke Duna partjin a vildgtorténelemben

. pératlan gyorsasiggal emelkedik olyan szel-
. lemi szinvonalra, hogy az eurépai nagyvi-
it, 6t egyszertien csak kordnak féleg német
inditdst irodalmi arisztokratizmusa vezeti el

rosoknak teljesen egyenrangi tirsivd lesz.
Viszont amilyen j6 példdja ez a magyarsig
életerejének, dllam- és nemzetépits képessé-

geinek, — Budapest hirtelen felnévekedésé-

nek annyira tragikus kévetkezményei is lesz-
nek. Mondottuk, hogy Kazinczy irodalmi
arisztokratizmusa, kifinomult izlése folytin a
szellemi vezetés és az orszdg kozizlése kozott
milyen (r timadt. Ez az (ir azéta sem sziint
meg. A nagy reformmunka meginditéi s még
ink4bb utédaik: — a klasszikus nemzedék —

jol lattik, hogy a modern Magyarorszdg csak

i ugy lehet egészséges, ha az évszdzados kiiz-

delmek miatt ki sem alakulhatott, hidnyzé

i polgari rendet lassu, kovetkezetes kulturalis

munkédval a magyar f6ldbél nevelik f6l. De

a fejlédés irama miatt erre sem id8, sem

Budapesten j6részt idegenekbdl asszimildlé-
dott, zsidésiggal erésen telitett polgdri réteg
nevelkedett f6l, amely merev g8ggé viltoz-
tatta it Kazinczy irodalmi arisztokratizmu-
sat, annak idealizmusa nélkil, s amely nem-
csak e gbgje, hanem gyokértelensége folytin
is tdvol keriilt a magyar 1élektdl, — annak ki
kellett szorulnia a képalotikbdl, ,vidéki”-vé,
,»vidékies”-sé siillyedt.
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Budapest ma jéformédn egyetlen iro- i
dalmi és tudominyos férumunk. Ha nem
kallédik el egy-egy tehetségiink a parlagi- :
assdg homokjaban, Budapest szivja f6l. Ami
Budapesten kiviil van: egy-két kivételtsl
eltekintve vagy egyszerd utinzdsa a févd- !
rosnak, vagy pedig félénk kezdeményezés, :
i ban, ennek a megvaldsitisira a széphalmi
Atlagkézénségijnk jol tudja ezt és csak azt
tartja értéknek, aminek budapesti a fémjelzé-
se. Pedig az elébb elmondottak utdn vildgos, :
hogy ami Budapestr8l jon, sokszor milyen !
¢ Kazinczy Tirsasig akkori tgyvezets elné-

Ezért siirgetik ma mar mind tSbben és !
tobben, egyre er6sebben a magyar szellemi
jegyében, a Kazinczy Tarsasig égisze alatt
szeminkben? Ha a nagy mester szdznegy- :
venkilenc esztendével ezelétt elmondott s
az egész magyar életre vonatkoztatott sza- |
vait olvassuk, azt kell mondanunk, hogy
Budapest és egy-két egyetemi varosunk ki-
vételével ma is érvényes a vidék életére. S ma :
ez az elmaradottsig sokkal veszedelmesebb, :
© vegbie” ardnylag rovid életlivé tette a nagy je-
bé, csak miiveletlen, az idegenbdl importilt,
vagy idegen izlési és Budapesten fémjelzett
dlirodalom, altudomdny és dlmivészet kidlte :
beldle, vagy egészen a legmélyre taszitotta :
azt a magyarsigot, amely Kazinczy kordban :
| rea.

amelynek ,,ir6i és olvaséi késziletlenek...”

idegen, a magyar lényegt8l milyen tdvol 4ll6.

élet decentralizaciéjat. Mit jelent ez a mi

mint akkor volt: a ,,vidék” nem parlagias tob-

a maga parlagiassdgiban is érték volt.

Vildgos, hogy magyarsig csak egy van, !
mint ahogy németség, franciasig, olaszsig
sincs tobb. De vildgos az is, hogy akir a né- :
metség, franciasig, olaszsig sem egyszind,
csak egy koézéppontban termett s onnan a :
szélek felé kisugirzé szellem, Ggy a magyar-
sdg is tobb jellegzetes tijegység sajitossigai-
bél tevédik Gssze szivirvinyként sok-, mégis :
egyszintivé. Természetes tovabbd, hogy a :
magyar szellemi élet tovdbbi Gtja, ha egész-
séges jovSt akar kialakitani, csak egy irdnyba
haladhat: megsziintetni, végképp eltiintetni
azt az (rt, amely a ,pallérozott” és ,palléro- :
© A mi kotelességlink az, hogy kimveljik a
megsziiletett s mara Budapest és a vidék, a :
varos és a falu mérhetetlen tivolsigava fajult :

el. Igy alakulhat ki minden egyes jellegzetes !

zatlan” magyarok kozott Kazinczy kordban

magyar kultdrtdjon az a szellemi kézéppont,
amelynek hivatdsa: pallérozottd tenni a ma-
gyar lélek ezernyi szinviltozatit, a kultira, az
igazi kultira magaslatdra f6lemelni abbdl a
stillyedésbél, ahovd a szintelen ,édltaldnos eu-
répai” dlmiveltség taszitotta.

A felsé végeket, Kassival a kézéppont-

mester szelleme kotelezi. Kotelezi mar csak
azért is, mert Kassa volt az elsé vidéki varos,
ahol médr 1907-ben elhangzott a decentra-
lizicié kovetelése Eottevényi Olivérnek, a

kének a szdjabdl. De kotelezi legf6képpen

azért, mert a cseh megszéllds idején Kazinczy

tudott éppen ezen a tertileten Budapesttél
fliggetlen magyar irodalmi élet kifejlédni. A
Kazinczy Konyvbaritok Térsasiga, majd a
Kazinczy Konyv- és Lapkiadé Szévetkezet
megmutatta, hogyan lehet és hogyan kell egy
tdj szellemi életét osszefogni. A megszallds
alatt, a kisebbségi magyar élet ,mérgezett le-

lentdségi vallalkozdst. De be kell vallanunk,
hogy ma, viltozott korilményeink kozott a
mi véllalkozdsunk kényelmes id6toltés ah-
hoz képest s hési eréfeszitései miatt csak a
nagyobbnak kijiré tisztelettel tekinthetiink

Ha nem vesszikk figyelembe azt, ami
Kazinczy felfogdsiban, kitizott céljaiban
korjelenség volt; egyszéval, ha csak legvégsé
céljit, az egyetemes magyar kultdra szolga-
latdt tartjuk szemink el6tt, akkor mdviink
folytatdsa az 6vének. Ma mds a helyzet, mdis
a kor szelleme, tehit masok az eszkozok és
mdasok a mddszerek is. De a legvégss cél
ugyanaz.

Decentraliziciés munkidnk tehit nem
fakad merev Budapest-ellenességb6l. Buda-
pestnek kulturélis kézpontnak kell megma-
radnia, Isten is erre a szerepre teremtette.

magunk parlagjit, felszinre hozzuk tdjunk
magyarsdgdnak sajitos értékeit, s igy, a tobbi

magyar tijegységgel kezet fogva az egyete-



mes eurépai lélek forrongdsinak e drimai

pillanataiban megmentsiik magyarsagunkat :

az elszintelenedéstsl.
A széphalmi mester koriban ugyan-

azoknak a koreszméknek a hatdsdra, amelyek

a magyar feldjuldsnak is sziil6i voltak, a ve-

link egyiitt €16, bennitinket kérnyezé népek

is felépitették a maguk 6nallé, modern szel-
lemiségét. Ami a magyar kibontakozdsban
egészségtelen volt, az Gket is eltdvolitotta

télunk. Méltatlanok lennénk 6nmagunkhoz

s a nagy mester emlékéhez, ha az egészségte-

len helyzet megjavitisira nem torekednénk :
i 'Trianon is erre figyelmeztetett benniinket.

ezen a vonalon is. A felsd végek sajitos taj-
arculatihoz a magyar-szlovdk, magyar-rutén
szimbidzis letagadhatatlan ténye is hozzd-
tartozik. Paradoxonnak latszik, mégis igaz:
minél jobban tudja majd folydiratunk be-

tolteni hivatdsit s minél jobban taldlja meg

magyarsdgunk leglényegét, anndl inkdbb tud
majd visszakanyarodni a kéz6s patriotizmus
nilunk egyediil lehetséges, mert egyediil épi-
t6 jellegi utjara.

Ezzel elmondottuk programunk lénye-
gét. ,,... a benniinket hivé, a benninket told,
a parancsolé Istent...” hivtuk segitségil, mi-

kor hozza mertiink fogni ma még merésznek

tetsz8 vallalkozdsunkhoz. Tudjuk, hogy az

o) segitsége nélkil munkdnk mit sem ér. Mi
csak egyet mondhatunk minden lekicsiny-
egyltt: ,,...rajta tehdt! merjiink.”

*

Buczké Emil: Elgszé

A magyar ébredés koranak képviseldi, el-
sésorban annak a kornak egyik inditéja:
Kazinczy Ferenc, jol littdk és tudtdk, hogy a

telébredt és naggyd lenni kiviné nemzetnek

2.

els6sorban févarosra van sziiksége. Févirosra
szellemi, f6virosra gazdasigi, f6virosra min-
den tekintetben. F8varosra, amely mint koz-
pont az erSket Osszefogja, osszefogva érvé-

nyesiti. Ezt a f6virost Széchenyi Istvan grof

zsenialitdsa, Baross Gabor és mdsok istendl-
dott tehetsége meg is teremtette.

LATOSZ0G

Ma mir van f6virosunk, amely valéban
vildgviros, annak minden j6, de rossz tulaj-
donsdgaival is. Vildgviros, amelyben a lel-
kek konnyen elnemzetietlenednek; f6véros,
amely nélkil az orszdgnak szinte moccan-
nia sem lehet. Marpedig a nemzet fejl6dé-
se, er6sodése kulturdlis, gazdasdgi, torténeti
alapon is azt kivdnja, hogy a féviros mel-

. lett legyenek immir nekiink is Firenzéink,

Nipolyaink, Velencéink, Miincheneink,
Drezdiink és Hamburgjaink — széval 6nallé
életet €18, mégis a magyar életegységbe tar-
toz6 nagyvérosaink sajat tajaikkal. A gyiszos

Ilyen tdjkultdra s tdjgazdasigi élet kiala-
kuldsdra hivatott, térténelmi multjanal fogva
is, Kassa, a felvidék centralis fekvésd nagy-

i vérosa, amely Pozsonytél Mdramarosszigetig

tud vonzast kifejteni. Helyzetébdl folyik,
hogy a felvidék virosainak kultiregyesiiletei
o6rommel fogtak Ossze Kassa felhivdsira a
fenti cél szolgdldsdban. E felhivdsnak, illetve
az ezt kovetd Gsszefogisnak lett eredménye,
hogy a kassai Kazinczy Térsasdg nagy anyagi
er6feszitéssel és dldozattal életre hivta az élni
akardsnak, a tdjkultdra kialakitdsinak, dpo-
ldsdnak ezt a lathat6 jelét, melyet szeretet-
tel, bizalommal helyeziink minden megérté
magyar kezébe, aki az orszdg fejlédésének

{ Gj dtjait megldtta, és azt a vidéki tdjkultira
16 kétségeskedésre, a széphalmi mesterrel :

emelésével szolgalni kivinja. Adja a j6 Isten,
hogy szindékunkat eredmény kisérje!
Kassdn, 1942 Kisasszony napjin.

(Kozzéteszi és bevezette:
Bolvdri-Takdcs Gdbor)

91





