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Vallomasok, vélemények, vallalasok -
a kulturarél
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A kultara fogalménak hdrom dimenzidja van. Tigabb értelemben viszony-fogalom és ugyan-
akkor a viszonyoknak viselkedésben, életmddban, tdrsadalmi folyamatokban, tovdbbad a
mindezeket hordozé, kifejezd, megjelenits tdrgyakban, szolgaltatisokban, szervezetekben,
intézményekben torténd megjelenését jelenti. A kultdra az ember viszonya énmagihoz, a
misik emberhez, a természethez, a tirgyi kornyezethez, a mar kialakult és alakulé tarsadalmi
rendszerekhez. A kultira egyszersmind viszony a tudds termelését és kozvetitését végzs in-
tézmény- és tevékenységrendszerhez.

Ez ut6bbi a szikebd értelemben vett kultara szférdja, tehdt a tudds megSrzésének, ter-
melésének, elosztdsinak és fogyasztisinak szervezet- és intézményrendszere. E rendszer
tevékenységei, produktumai és produkcidi; mindezek kozvetlen tdrsadalmi szabalyozdsa és
folyamatai. Ebben a rendszerben beszélhetiink muveltségrél, kulturdltsagrol, tdjékozottsigrol,
illetve oktatdsi, mitvészeti, kozmiiveldési alrendszerekrsl, dgazatokrdl.

A kultara fogalmanak harmadik dimenzidja az értékek, mértékek, normdk, érdekek rend-
szere.

Ha a kultarak talalkozasarol, parbeszédérdl, kizdelmérdl van sz6, akkor mindig a hdrom
dimenziét egyiittesen vesszik figyelembe, 4m el8sz6r mindig az értékek, mértékek, normidk,
érdekek vilagarol élénkil meg a vita, vagy kényszerilink ezek megélésére.!

*

Az 1989-1990-es rendszerviltds geopolitikai lényege: a szovjet Voros Hadsereg kivonuldsa-
nak el6készitésével, majd kivonuldsival, a Szovjetunié megsziinésével szabadda véltunk, és
ugyanakkor bedramlott a sokféle hatterti nemzetkézi t6ke. A kordbbi, dontSen két szektoros
(dllami és csaladi tulajdon) gazdasdg négy szektorossa valtozott: profitorientilt, koltségveté-
si, nonprofit és csaladi gazdalkodas, Gjratermelés szervezés. Valamennyi szektor korabban is
létezett, azonban mérete és funkcidja lényegesen megvaltozott. Dontévé vilt az eréforrasok
szektorok kozotti dtdramldsa. A fent vazolt harom dimenziéju kultdra a tovabbiakban a négy
szektorban €lt és nyilvanult meg. Tehdt a viszonyok, a tudds és az értékek dimenziondlédtak
aszerint, hogy a tulajdon, a tevékenység és a produktum melyik szektor keretében jon vagy
johet létre. Ennek megfelelSen uj értékek, mértékek és érdekek alakultak ki; 4j tuddsok kelet-
keztek és a viszonyrendszerek regionalisan, majd nemzetkozileg is tagultak.?

Az 1990 utdni kormdnyzati tevékenységeknek, a sziikebb kulturalis szférat érinté donté-
seibdl negativumként szoktik emliteni azt, hogy leértékelte a kordbbi, szocialista népmive-
1ést, kdzmivelést. Ugyanakkor négy lényeges, meghatirozé véltozast inditott el. Felértékelte
a hatdron tali magyarsaggal val6 viszonyt és kapcsolatrendszert, létrehozta a Duna Televiziot.
Szektor-semlegessé tette az oktatdst. Tehat a jogosultsdgot megszerzdket az allami, az egyhd-
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zi és a villalkozéi, valamint a nonprofit szférdban is timogatta. Elismerte és segitette a civil
szervezetek létrejottét, sét kialakitotta az dllam altal 1étrehozott alapitvinyok, késébb kozala-
pitvinyok rendszerét (ezek tobbségét 2010-11-ben dllamositottik, megsziintették). Végiil a
kézmivel8dést, kozgyljteményeket, miivészeteket is segitette az Uj torvénykezéssel.

E témakorben, az 1997. évi CXL. térvényt meghatdrozé elézményekre valé utalds azért
fontos, mert a ma mdr tdvoli, 4am mégiscsak meghatdrozé inditds az 1970-es évek kézmiive-
16dési lendiilete volt. Az 1970. és 1972. évi miivel3dési otthoni és az orszdgos népmiivelési
konferencia volt az a két nagy esemény, amikor jelent8s attekintés, értékelés tortént. Ekkor
deklariltatott a népmiivelés kozmiivel6déssé fejlédése, tehit az aktiv, alkoté jelleg, a tdrsa-
dalom felé fordulds, a részvétel hangsilyozdsa. Majd folytatédtak és kovetkeztek a kutatdsi
elemzések, tovibbd az 1974-es kézmiivel6dési parthatirozat. Ezt kovette az 1976. évi kézmi-
vel6dési térvény. Emellett figyelembe kell venni a nemzetkozi hatdsokat is. Hiszen példdul az
UNESCO keretében, az 1970-es években élénkiilt meg a fejlédés kulturdlis dimenziéjanak
hangsilyozdsa. Nem elhanyagolhatéan éppen magyar szakemberek kozremiikodésével is, el5-
térbe keriilt a kulturdlis hozzajdrulds és részvétel elemzése, fontossiginak kiemelése. Vissza-
tekintve ma madr latszik, hogy hazdnkban mindez a szocializmus megujitisinak kisérlete volt.

A rendszervaltis elSkészitése jorészt a kulturdlis szféra, ezen belil is a kézmivel6dés
keretében tortént. Jémagam errél tanulményt publikdltam, hangsilyozva, hogy sz6 nem volt
rendszervaltdsrél, hanem ilyen-olyan korszer(sitést emlegettiink; az oktatds, a tovibbképzé-
sek, a vezetSképzés keretében is. Nem mi neveztiik el, dontottiik el a rendszerviltdst, de mi
készitettik eld.

Az 1997. évi CXL. torvény elSkészitésének és lényegének, hatdsanak éttekintése sorin
figyelni kell arra, hogy az 1990-es években élénk kulturdlis stratégiai tervezési torekvések
indultak el, amelyek a 2000-es évek kozepén konkrét, szakértdi, olykor minisztériumi do-
kumentumokban is megfogalmazédtak.® Itt most nem tiintetem fel a nyomtatasban és talin
interneten is elérhetd folyéiratkozléseket. Csupan emlitem, hogy a CXL. Kulturdilis térvény.
Onkorma‘nyzaii feladatellitas. Kozmiivelodési szakfeliigyelet cimd, azéta médr megszint folyo-
iratban, a periodika cimének megfelelden, mindezekrdl béven volt sz6. A Kultiira és Kozosség
2006. évi 2. szdma, valamint a Szin — Kozdsségi Miivelédés 2007. évi 12/2-3. és 12/4. szdmai is
kozoltek ilyen irdsokat. Késébb is késziilt és szakmai korokben kézreadott dtfogé elemzés a
tirgyalt torvényrdl, a médositds indoklasirél. Majd a 2010-es években ismét Gjabb kézmiive-
16dési stratégiai, szakértéi tervek sziilettek.

* Villaldsom e téren az, hogy elkészitem a fentiek bibliografidjit és kiilon osszedllitom a

témakorhoz kapesolt, sajat irdsaim jegyzékét, az akkori mondanivaléim Gsszefoglaldsit.

Volt tehdt térvény el8készités, térvénykezési vita, kutatisok sokasdgdnak elvégzése és pub-
likalasa, stratégiak készitése. Voltak vitdk, 4m hidnyzott és ma is hidnyzik a kidumdlds. Az
tehdt, hogy nem dgy ahogy, vagy jol szervezett konferencidkon, hanem minimum hdrom,
de mindenképpen kiscsoportos beszélgetéseken, a vehemencidkat is villalva, megbeszéljuk
a tényeket és azok értelmezését. Egyaltalin: felvessiik az irdsban nehezen el6hozhaté pro és
kontra szempontokat, érveket. ,Az alkalmatos id6 ...” nem most van 4j kulturalis torvény el-
készitésére. Most olyan kifutdsok, kimertilések, dtpolitizaltsigok és kiilsé hatdsok idejét éljiik,
hogy a multrdl is, 4m slirgetden inkabb a jelenrdl kotetlentl és felelésen beszélgetni kell. An-
nak érdekében, hogy ldssuk: mi van, mik a lehetéségek, merre van el6re; majd ki és mit tegyen.

* Villaldsom e téren az, hogy (igény esetén helyet is adva) szervezem a felelds szakmai

beszélgetéseket. Mert most a fontos: kézelre nézni, tivolra ldtni...
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A kézmivelddés mai, eleven dramlatdban (szokdsos valsigaban) alapvetSen fontos felmutatni
a kozelmalt értékeit, nemcsak dokumentumokban, hanem a személyek maradandé tzene-
teinek osszefoglaldsa, Gjbdli megélése érdekében is. Az érdemesek és elmentek hossza sordt
most nem emlitve, utalok arra, hogy A4 Méltdsdgkeres iizenetei cimmel immdr tobb éve meg-
rendezziik a Beke Pil emlékkonferencidkat.
* Villaldsom e téren az, hogy virom a f6hajtdsra és Gsszefoglaldsra sz616 javaslatokat, szor-
galmazva, helyet adva és segitve az dttekintéseket.

A fentieken kiviili, meghatdrozéan fontos, nagy tendencidk attekintéséhez nagyon j6 lehe-
t6ség példdul a Kultiira és Kozosség folydirat eddigi évfolyamainak dttekintése; annak vizs-
gilata, hogy ez a mérvadé orgdnum 1974-t6l milyen nagyobb témakérokkel foglalkozott.
Csak néhdny példit emlitve: a kézmivel6dés tarsadalmi szerepe, munkdsmiivel8dés, ifjisdgi
kultira, amatér mozgalmak, mivel6déselmélet, miiveldési otthonok helyzete, miivel6dés-
gazdasigtan, kulturdlis tervezés, kozosségek szervezése, komplex kultirakutatds, tirsadal-
mi-kulturélis valtozdsok, média, multikulturalizmus, felnéttoktatds, kulturédlis antropolégia,
vallasok, informaciés tdrsadalom, virosiasodds stb. Hasonlé tendencia-elemzéseket lehetne és
kellene végezni példdul a Szin — Kizdsségi Miiveldeés folybirat szdimainak feldolgozdsa alapjin
is.* Kiilonosen fontos a Budapesti Mivel6dési Kézpont kiadvinysorozata, amely egyrészt a
téviros kézmivel8dési intézményeit mutatta be, masrészt a mivel6dési otthonokbdl, a koz-
miivelddési intézményekbdl elindult tirsadalmi-kulturdlis kezdeményezéseket, djitidsokat
tekintette dt. Ezek kozil most csak néhdnyat emlitek: klubmozgalom, amatér miivészetek,
tinchdz, jatszéhdz. Kreativ szakkorok, komplex mivészeti nevelés. Munkasmiivel6dés, képzé-
sek, mthelybeszélgetések. K6zosségi mentdlhigiéné, mlivészeti, kreativ mozgalmak. Tudoma-
nyos ismeretterjesztés. Biinmegel6zés. Csalddi szocializaciét segité programok. Esélyterem-
tés. Kornyezet tudatos magatartds. Idések elldtdsa.

* Villaldsom e téren az irodalomjegyzékek osszedllitdsa, az elemzések szorgalmazisa, a
beszélgetések szervezése. No persze: szdmos kivilé foly6irat megsziint, sok-sok intézeti
kiadvany, sorozat, periodika eltlnt. Ezért tehat ,Megvonja vallat az id§”:® elttint folys-
iratok tizenetei témakorben elemzéseket készitek.

Az 1970-es évektd] nagy mivelddésszocioldgia felmérések is késziltek, amelyek a sziikebb
kulturélis szféra dgazatai, szakdgazatai, produktumai és produkciéi mentén is felmérték a vél-
tozdsokat. Csak példaként emlitem, hogy mar az 1980-as évek kézepétdl korldtlanul kibs-
viilt, kiszélesedett a konyvkiadds. Megjelentek a kordbban eldugott, elhallgatott, betiltott nagy
mivek. A képzémiivészeti albumok és utikonyvek sokasiga nyitotta ki a vildgot. Sokszintivé
vélt a lexikonok, kézikonyvek, tematikus gydjtemények, cimtdrak kiaddsa. A kortdrs nagy iro-
dalom mellett teret kaptak az amatSrok. Burjdnzott a folyéirat kultira, a politikai elemzések,
memodrok sokasiga. Majd mindez rikerilt és atkerilt az internetre.

Hasonlé volt a helyzet a képz8mivészeti kidllitéhelyek és lehetdségek terén is. Nemcsak
a szakosodott, hivatdsos lehet8ségek sokasodtak. A képzémivészeti bemutatdk, tarlatok meg-
jelentek a szdllodakban, panziékban, kényvtirakban, éttermekben, irodahdzakban, mivel6dé-
si otthonokban, tizemekben, dllomdsokon, lakds-galéridkban, majd a plazdkban is. Ugyancsak
szélesedett, burjdnzott az eldadé-mivészeti kultdra is, hiszen a hagyomdnyos szinhdzak és
koncerttermek mellett a fent felsorolt helyszinek is a kultirakdzvetités intézményeivé véltak.
Ezt is dttekintem a Rendezvénytan — a gyakorlattdl az elméletig cimi, készilg konyvemben.

A mindezekhez kapcsol6d, lakossagi fogyasztdi szokdsokat publikalt (pl. Szin) elemzé-

sek részleteiben bemutattik. Am az is vildgossd vilt, hogy a Vitdnyi Ivan dltal, mar az 1970-es
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évek misodik felében bemutatott ,egyharmad orszdg”-ot nem sikerilt meghaladni.® F6 vo-
nalaiban tehdt a felnétt népesség egyharmada intenziven kapcsolatba kertilt a fent jelzett és
tovdbbi kindlatokkal, intézményekkel, mig egyharmada csak idénként és gy, ahogy, tovibbi
egyharmada pedig sehogy sem.

Az igencsak vézlatos felvillantdsok mogotti, bévebb irodalom alapjin végil is mi jellemezte az
1990-2017 kozotti id8szak magyarorszagi kulturdjat? A négy szektoros gazdasdg kialakuldsa,
a kultdrakozvetits intézményrendszer vildgiban is; az intézményrendszer lényeges dtalaku-
ldsa és béviilése; egyhdziasodds: a bejegyzett és a be nem jegyzett egyhdzak szdmdanak és
tirsadalmi hatékoérének novekedése, béviilése; az egyestiletek és alapitvanyok létrejottének,
tevékenységének rohamos béviilése; kulturalis intézményi és tevékenységi talkindlat; a kifelé
és befelé dramlé turizmus; a fesztivilok szdmdnak radikalis névekedése és ezzel egytitt a kul-
turdlis rendezvények sokszin(ivé véldsa, majd parttalan fesztivilosoddsa; a nyitisokkal egyiitt
a megmerevedések és etnikai elzdrkézdsok érzékelése, az etnikai fesziiltségek felerdsodése; a
tertleti gazdasigi kilonbségekkel egyiitt a kulturdlis szegénység nyilvinvaléva véldsa; a digi-
talizdlds, internetkultira rohamos terjedése, ezzel egyttt a kulturilis analfabetizmus; a kul-
turdlis szegénység mellett, a tartalmi kulturdlis elszegényesedés is jellemzd, a kozéposztily és
a jémoéduaak korében is (vannak szdzas listdk — konyv, vers, regény —; dm a f6iskolai hallgaték
korében évente elvégzett szonddzdsaim sordn, hogy mondjon 10-10 kedvenc vers-, regény-,
film-, festmény cimet, soroljon fel jelentds épiileteket; nos, nem fordult még el6, hogy ezekre
a kérésekre személyenként 6t-6tnél tobb vilasz sikertilt volna, tdbbeknél bizony, még ennyi
sem); etnikai-kulturélis fesziiltségek és a belsS fenyegetd katasztréfa; a fentebb is emlitett
j6 gyakorlatok térhéditdsa, az EU forrdsok bedramldsdval latvinyos fejlesztések; mindezek
lecsapédasaként meg-megujulé kulturdlis stratégiai, tervezési torekvések.

Esa legfontosabb: a viltozdsok megjelenése szdz meg szdz \ij eseményben, tirgyban, szo-
kasban, amelyekrdl a magyarorszédgi tirsadalomtudomdnyi szakirodalom egyik legfontosabb
6sszefoglalé mivét publikdlta Kapitiny Agnes és Kapitany Gabor.” S ami megrazo, felrizo,
hiszen olvastuk Huizinga, Ortega, Spengler, Fukuyama, Huntington miiveit;® és mégis ugy
tesziink, mintha meglepetés lenne: a migracié...

A digitalizaciéval és a migracids, népvandorlasi problémakorrel egytitt jutottunk el a kul-
turdlis valtds idészakdhoz. Ez mdr napjaink torténete.

*
Mindezek ismeretében, el6re (is) tekintve, legyen itt sz6 még néhdny tovabbi, virhat6 tenden-
cidrél, s a bel6lik fakadé lehet8ségekrsl/kotelességekrsl.

Eghajlatvaltozds. Legyen torténelmi emlékezetiink: anno a szdzotven évig tarté keleti
szdrazsdg szoritotta a népeket, igy a magyarokat is nyugati irdinyba. A mar érzékelhetd valto-
zésok olykor megrazdak (kiszdradé tanyai kutak, kiégett legelSk), dm az oktatds és kozmiive-
16dés még mindig nem reagél a helyzet silyossiginak megfelelen. Tanulni és oktatni, ter-
jeszteni kell az alkalmazkodd, kimél§ szokdsokat, magatartisokat. Ezért is kezdeményeztem
a'TIT Stadié Egyestiletben a Kimélem a klimdt rendezvénysorozatot. Osszefoglalé eléaddsok
és konkrét gyakorlati javaslatok kellenek.

Migrdcis. A mostani sokk esetén az igazdn meglepd az, hogy meglepddtiink, késziiletle-
nek vagyunk. A litvinyon tilmenden megrdz6 és szomort a nemzetkozi technikai, gazdasagi,
szervezési, intézkedési, logisztikai kapkodads, z(irzavar, dilettantizmus. Ami most itt belil a
legsilyosabb: rank tort, rink szakadt, beszakadt a kultdrak taldlkozdsdnak hazai megitélése.
SzélsGségessé vilt az idegenek, a massdg, az Uj, a fenyegetd felfogdsinak, fogaddsinak tomege-
sen eltéré megitélése. Feladatunk a muilt, a jelen és a jov8 kozotti megitélési szakadék dthida-
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lisa. A multbdl nekiink, magyaroknak, magyarorszigiaknak van értelmezhetd tapasztalatunk.
Ismét elmentem Opusztaszerre. Megnéztem a Feszty-korképet. Javasolom a gondolkoddshoz
misoknak is. Hiszen térténhetett ugy is, az eufemisztikusan honfoglaldsnak és kalandozédsok-
nak nevezett nagyborzalom. Aztin jottek sokan masok. A torténészek szerint a ,mi lett volna,
ha” nem lehet kérdés. A jovSkutatdk szdmdra a torténelembdl viszont a legfontosabb, mert a
jelenre torténd rakérdezés merészségét segiti. (Mi lett volna, ha a gézgéppel egytitt taldljak fel
a robbanémotorokat? Akkor nem lennének vaspalydk, csak utak és kamion kigyok?)

A tomegek lazaddsat, a Nyugat alkonyat, a civilizdcidk sszecsapdsit elemzd munkdkkal
merni kell Gjra szembe nézni. Megemlitem, hogy az EU-ba valé belépés kapcsdn, tehdt tobb
mint egy évtizeddel ezel6tt, nagy példdnyszimban megjelent és a parlamenti képvisel6knek
hivatalosan is javasolt kdtetben azt is irtam, hogy: ,,... végil is bealkudtuk magunkat oda,
ahova tartozunk. Es ahogyan a kordbbi nyugati és északi periféria (irorszég, Spanyolorszig,
Portugilia, Svédorszdg, Finnorszdg) piacbdvité hatdsa meglenditette a centrum fejlddését,
ugy Kozép-Eurépa integrdléddsa is piacbvit, innovativ hatdsa és a kelet feléli népvdandorldst
tompitd erejii lehet.”

Ami most torténik: jelzés. Megindulhat a népvandorlds Afrika feldl is, mert ott is na-
gyok a borzalmak. Nem a riogatds, hanem a lehet8ség méretének bemérése és a nemzetkézi
egyeztetési, logisztikai, technikai-gazdasdgi megolddsok kidolgozasa a feladat. Azzal is szem-
be kell nézni, hogy migricids szivé hatdsa az orszdg. Bizonydra a miholdakrdl is latszik, hogy
a magyarorszdgi lakdsdllomany jelentds része ires, ha a nyaralékat is bekalkuldljuk. A fol-
deknek ugyancsak jelentds része parlag, miveletlen, nem hasznositott. Az élelmiszertermelés
elszakadt a munkaigényes, am feladatot és élményt adé kézi kultiritdl. Tovibba: a magyar
népesség eloregszik és fogy.

Ezért (is) fontos a Kondratyev-ciklusok, valamint a migréciok, népvindorldsok, megszél-
lisok elemzése. Merntink kell kévetni Ady Endrét, utalok a Jésidsok Magyarorszdgrsl kotetben
Osszegydjtott tanulmanyokra. ™ Es persze kovessiik Thomas Mannt is."

Digitalizilodds. Mindez Gjabb és Gjabb megrendelést ad a digitalis viligot mozgatdk-
nak. Feladatunk és felel@sségiink az, hogy ne akarjunk mindent digitalizdlni, egyel6re elég
a katalégusok, a leltdrak, listik felvétele. Ezek alapjdn, akinek nagyon kell, megtaldlhatja a
kézgyijteményekben. Kétségtelen azonban, hogy rohamosan béviil az irott és fotézott anyag
digitdlis kozzététele. Itt a feladat az elérhetSség, megtaldlds, vilogatds, szelektdlds kultdirdja-
nak kialakitdsa. Mindezek oktatdsa, tanitdsa mellett kiemelkedéen fontos feladat az, hogy
példaul szakdolgozatok, disszerticidk készitésének orientdldsdval segitsiik a tematizdldsokat,
csoportositdsokat, elérhetéségeket.

Lomizds. Korosztilyom tagjai sorban 6sszehizédnak, k6ltézkédnek, lomiznak, vagy fel-
adjdk... Tucatnyi konyvtarat veszek 4t. Havonta legalibb egyszer olyan kdnyvet olvasok,
amelyet feltehetSleg csak én az egész magyar nyelvterilleten. Egy immdr elhalt bardtom
azzal tartotta hagyomanyos kultirajit, hogy gét bettis kdnyveket olvasott. Am kétségtelentil
eltinnek konyvek és videdk, fotdk, filmek, képeslapok, didk, magndszalagok, magnokazet-
tak, hanglemezek, CD-k, DVD-k, gépiratok, stencilek. Tovabbd a mindezeket megjelenité
technikai eszk6zok: orsés magndk, kazettis magnok, csoves radidk, képesoves tévék, lemez-
jatszok, radidk, telefonok, analég telefonok, asztali szamitégépek, nagy monitorok, fényké-
pezdgépek. ,Bucsizik a lovacska...” irta meghatéan, szépen Nagy Liszld, a traktorok be-
dramldsakor.

Mindez egyrészt nem jelenti a haztartdsi terek kitdguldsit, mert 6ridsi konyhai és cse-
csemd-, gyermekelldtdsi technika jelenik meg. Ugyanakkor a lomizds nagy kihivist jelent
az dllami és egyhdzi kozgyljteményi intézmények szdmadra, hiszen sokan akarjik elhelyezni
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irataikat, konyveiket, fentebb jelzett gytjteményeiket az utékor szdmara, kulturélis lelkiisme-
rettikre figyelve.
*

A fentiekkel azt kivaintam hangstlyozni, hogy az itt nem érintett, sziikebb kulturalis termelési
és fogyasztasi prognoézisokat (konyvkiadds, konyvterjesztés, olvasis, kidllitisok stb.) meghala-
déan, a kultira #dgabb fogalmi rendszerében gondolkodva sziikséges vizsgdlni a lehetSségeket
és meghatdrozni a cselekvési alternativikat. Ismételten hangsilyozom, hogy ezekhez most
beszélgetésekre, kotetlen kidumaéldsokra, az esetleg meglepd bizarr megkozelitések, felvetések
elemzésére van sziikség.

A kézeljovben a migricid, a népvdndorlds és a digitalizdcio egyiittes vagy killon-kiilon hatd-
sdra mindenképpen kultiiravdltds tanii lesziink. A felkésziléshez és elviseléshez bizony 6nma-
gunkat és egymist is ,tani-/tani” kell. Azért utalok J6zsef Attila versére, mert az én elhatiro-
zésom is: ,tani-/tani” (s mert nekem is volt kizsuppolé Horger Antalom).

1997. szeptember 11-én mutattuk be Budapesten, a Magyar Kultdra Alapitviny Corvin
termében az ifj. Fasang Arpzid dltal szerkesztett, értelmiségi lehetségeket és feladatokat tér-
gyalé konyvet.'> Akkor is hangstlyoztam, hogy értelmiségi az, aki a tarsadalmi 1ét Ssszeflig-
géseiben hajland6 és képes gondolkodni. Az értelmiségi feleldsséget érez a nagyobb kozosség
megmaradasaért, akarata cselekvd erkolesben nyilvinul meg. A hivatkozott konyv igencsak
széles koroket mozgatott meg, amely hozzdszéldsokat a szerkesztSk két tjabb, ma is tanul-
sdgos és elemzendd kotetben adtak kozzé. Ezek masodik kétetében jelent meg a hivatkozott
irdsom is.’

Annak bemérése, hogy a vizolt torténelmi szakaszok és tendencidk utin mi torténhet,
mi ma az értelmiség lehet8sége és feladata, szimos elemzéssel és beszélgetéssel derithetd
fel. Misokat is biztatok arra, hogy velem egyiitt készitsék el és foglaljdk 6ssze a tigabb és a
szlikebb kulturilis szférdval kapcsolatos régebbi és Gjabb tematikus el8rejelzéseiket, a vdzolt
témakorhoz kapesolédé javaslataikat.
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