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A tehetséggel kapcsolatos korabeli és jelenlegi gondolatok, attittidok tanulményozdsa, amel-
lett, hogy kultirtorténeti csemege a téma irdnt érdekl6dé miikedvels kozonség szdmadra, igen
hasznos azoknak is, akik e gondolatokat sziikebb-tigabb kornyezetiik rovid vagy hosszu tavi
tehetség-stratégidjanak kialakitisihoz kivinjik felhasznalni.!

A tehetségre vonatkozé tdrsadalmi szinten jelentkez8 vélemények torténelmi, szakiro-
dalmi tanulmanyozésa sordn példdul hdrom, egymassal kolcsondsen sszefiiggd megillapitist
tehetiink. Az els6 igy hangzik: egy tdrsadalom tehetséggel kapcsolatos attitidje két szélsGsé-
ges dlldspont kozotti spektrumban viltozhat. Az egyik péluson azt taldljuk, hogy felkarolja
(keresi — azonositja — képzi — menedzseli) a tehetséges személyeket; a médsikon pedig azt,
hogy tildozi Sket (keresés — azonositds — az apré napi kellemetlenségektsl a maglyahalalig
és felnégyelésig terjedd szankcidk alkalmazasa).

Masodik alaptételink szerint a tdrsadalmi szinti vélemények jellegzetesen ideoldgiai
meghatdrozottsdguak: az éppen uralkodé valldsi, eszmei, kulturélis, politikai irdnyzatokba
,beills” tehetségek a rendszer timogatdsit fogjak megtapasztalni; az ideolégidt sértd tehet-
ségek jussa az onkéntes teljesitmény visszatartdstdl, a titokban (illegalitdsban) végzett tevé-
kenységen 4t az ildoztetésig, kivégzésig terjedhet. Az uralkodé ideoldgidt kilondsebben nem
tdmogatd, de nem is veszélyeztet$ tehetségek kedviikre tevékenykedhetnek ugyan, 4m nagy
valésziniséggel csak posztumusz elismerésben vagy dtkozdéddsban lehet résziik egy olyan kor-
ban, amelynek ideolégidjiban figyelmet érdemel miikodésiik. Tme, néhany torténelmi példa
e tétel aldtimasztdsdra: a keresztény kézépkorban egyhazi hivatalokra céltudatosan vilogat-
tak ki személyeket — akdr a legszegényebb csalidokbol is.2 Tgy lett példdul Bakécz Tamds
jobbdgylegénybél, valamint Szalkay Liszl6 matészalkai varga fidb6l esztergomi érsek, illetve
kiralyi kancellar. Ugyanakkor ez a kor volt a boszorkanyiild6zések, az inkvizicid, a hittérités
és a csak titokban mikodhetd szabadkémives paholyok ideje is. Az egyhdznak tehdt egy-
arant lehetSsége nyilt a tanait kovetd személyek felkaroldsira és az ellenszegiilk totdlis meg-
semmisitésére. Mdsik példa: a 14-17. szdzadban virdgzé oszmdn-t6rok birodalom sikerének
egyik titka a tehetséges személyek kivdlasztisa és képzése lehetett. Egy 18. szdzadi feljegyzés
szerint: ,a torokok nagyon oriilnek, ha taldlnak egy kivételes tehetségli embert. Mintha va-
lamilyen értékes targyra bukkantak volna, és semmi munkat és eréfeszitést nem kimélnek,
hogy kimtveljék Sket, kiilonosen, ha tgy 1atjak, hogy alkalmasak a hadakozdsra”.® A vélogatds
az egész birodalom tertiletén folyt — akar a foglyok kozott is. A 8-20 év korili ,tehetség igé-
reteket” vizsgdldbizottsdg tette probdra: értelmi képességeiket, talalékonysdgukat, testi érté-
keiket, igyességiiket és megjelenésiiket vizsgdlva. A kivélasztottakat pedig ,palotaiskoldban”
képezték, majd jelentds pozicidkba helyezték az arra érdemeseket.* Jellegzetes momentuma
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volt e rendszernek az igazhit( kereszténybdl igazhiti muzulmén irdnyt ,ideoldgiai nevelés”,
amelynek az ismeretkozlésen tul ,metodikai repertodrjdba’ tartozott még a zsarolds, megvesz-
tegetés, megfélemlités, kinzds is.

A térsadalmi szintd vélemények alakuldsival kapcsolatban a harmadik, egyben utolsé 4l-
taldnosithat6 észrevételt igy onthetjiik szavakba: az 6nzetlenség tavol all t6liik. Birmennyire
legyenek is e tirsadalmak demokratikusak és timogato jellegiiek, a tehetséget egyfajta befek-
tetésnek tekintik, s kulturalis, gazdasdgi vagy politikai hasznot virnak téle. A tehetség elfojtasa
megint csak specidlis érdekek érvényesiilését célozza. Mint Béthory irja: ,A tehetségnevelést
tehat raforditasként is felfoghatjuk, ami az emberi agy sziirkedllomanydban téril meg”.

A kovetkezSkben jelen témakor egy-egy jellegzetes pontjdra szeretnék ramutatni torté-
nelmi példdk,® tirsadalmi és idSbeli Gsszefiiggések megragaddsa révén. Tekintettel arra, hogy
e témakor szinte kimerithetetlen, jelen értekezés terjedelme pedig kimerithetd, j6formén csak
arra van lehetdség, hogy csokorba szedjiik a szakirodalomban jelentkezd legjellegzetesebb
tampontokat. Latni fogjuk, hogy az elézéekben felvetett alaptételek djra és djra elékerilnek
még egy r6vid tehetség-torténelmi kalandozds sordn is.

A tehetség tarsadalmi elfogaddsa

A torténelem folyamdn minden tdrsadalom kiemelte az igényeinek, normainak megfeleld,
kimagaslé teljesitményt nyudjté személyeket — gyermekeket, ifjakat, felnStteket vagy akar vé-
neket.” A tehetséggel kapcsolatos jellegzetesen tdmogaté attitdd irdsos nyomai az Skori civi-
lizcidkig nydlnak vissza. Fékuszaljuk figyelmiinket most koziiliik kettdre, a kinai és a gorog
tarsadalmakra, és tehetség centrikus megnyilvdnuldsaikra!

Az 6kori Kina tehetséggel kapcsolatos eredményei megdébbentSen modernek — vagy a
mai eredmények megdobbentSen régota kézenfekvéek? Lassunk néhany példit!

A tebetség tirsadalmi jelentésége: a csodélatos képességi gyerekeket a nemzeti boldo-
gulds legfébb értékeinek tartottik az okori Kindban.® Az Amerikai Egyesiilt Allamokban
csak 1958-ban, tobbek kozott a Szputnyik-sokk hatdsdra sziiletett meg a hires Nemzetvé-
delmi Oktatdsi Torvény, amelyben a tehetségazonositds és -gondozis is figyelmet kapott.
Tannenbaum szerint a Szputnyikot kovets évek taldn legélénkebb emléke a Nagy Tehetség-
vaddszat (the Great Talent Hunt) volt.” Ez volt az a kor, amikor szovetségi, dllami és helyi
szinten egyarant minden lehetséges eréfeszitést megtettek az USA-ban a tehetséges gyerekek
azonositisa és képzése érdekében — a nemzet boldoguldsa/védelme érdekében, ahogy azt mér
az 6kori Kindban is felismerték és tették.

A tehetségazonositds és -gondozds gyakorlata: az 6kori Kindban kézel ezer évig tartotta ma-
git az ugynevezett ,csodagyerekek” felkutatdsanak, kivalasztdsanak és kimivelésének gyakor-
lata. Mivel e csodagyerekeket a nemzeti boldogulds legfébb értékeinek tartottdk — az dllam
érdekében — a birodalom egész tertiletérd] delegdltik a csdsziri udvarba az igéretes gyerme-
keket, ahol egyfajta 6sztondijban, képzésben részesitették, és/vagy magas dllami poziciéba
juttattak Sket.’® A tehetségazonositds filoz6fidjaval kapcsolatban emlitésre mélté a kovetkezd
dialégus. Csung-kung a Ki csaldd fejének f6minisztere volt, s egy izben a kormanyzdsrol
kérdezdskodott Konfuciusztdl, aki azt mondta neki: ,,Helyezd elére, dolgoztasd magad he-
lyett hivatalnokaidat, bocsdsd meg a kisebb biinoket, emeld hivatalba a kivdlokat és tehetsé-
geseket.” Csung-kung megkérdezte: ,Mirél ismerem fel a kivilokat és tehetségeseket, hogy
hivatalba emeljem 6ket?” Konfuciusz igy felelt: ,Emeld hivatalba azt, akit felismersz. Akiket
pedig nem ismersz, majd figyelmedbe ajinljak az emberek”."

Tehetségfokozatok megdllapitisa: Konfuciusz, a hagyomdnyos szdmitds szerint i.e. 551-t6l
479-ig élt, maga valoszintleg semmit sem irt, tanitdsait csupdn kévetdi Srizték meg Lun-
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ju (Beszélgetések és monddsok) cimd konyvében.!? ,Akivel a tudds vele sziletik, az a leg-
magasabb rendd ember. Aki a tuddst tanuldssal szerzi meg, az mdsodiknak kovetkezik. Aki
ostoba, de tanul, az harmadiknak kévetkezik. Aki pedig ostoba és nem is tanul, az bizony a
legalacsonyabb rendi ember”® Ezek a Konfuciusznak tulajdonitott szavak mér egy intellek-
tualitison és tanuldson alapulé tehetségfokozati rendszer megfogalmazdsanak tekinthetSk. A
tehetségfokozatok megallapitdsdnak, kialakitdsdnak problémdja tehdt mér legaldbb 2500 éve
foglalkoztat benninket.

Tehetségtipusok megdllapitasa: Liu Shao a 4. szdzadban a tehetség érésének alapjan hdrom-
féle tehetségtipust kilonboztetett meg: a) nagyon kordn kivald tehetséget mutaté koraérettek;
b) felndttkorban brillirozé személyek, akiknek tehetsége késon jelentkezik; c) csodagyerekek-
bél kivételes felndtteké vals tehetségek.™ Tme, napjaink tehetségkutatdsanak masik 6rokzold
témaja!

Specidlis tehetségteriiletek megdllapitdsa: Lin Shao tucatnyi tehetségtertiletet jel6lt meg,
amelyeken kivilosigot kell tanusitani annak, aki valamilyen hivatalt, poziciét akar betolteni.
Ilyen teriiletek: mordlis erd, irdnyitdsi-vezetési képesség, tapintat, megfelel§ bandsméd dol-
gokkal és emberekkel, irodalmi képességek, elméleti kérdésekben valé jartassg, fizikai erd és
batorsig, mivészi adottsigok, testi Ugyesség.!®

Objektiv teljesitménymérésre tett kisérletek: az i.e. 4-3. szazadbeli Kinaban ,A hibordiban
szerzett dics8ség és a csatdban tanusitott batorsdg fokmérdjének a levigott fejek szamat te-
kintették, ami mindenképpen kegyetlen gyakorlatnak tinik; megvolt azonban az az elénye,
hogy egyértelmiivé tette azt, amit objektiv mérhetdség hidnydban csakis szubjektivan lehetett
volna megitélni.”’¢ Ehhez képest a nyugati vildg els§ objektivitdsra torekvé teljesitménytesztje
(a reakcitidé mérése alapjan torténd intelligencia meghatdrozésra tett kisérlet) a 19. szdzad
végén sziiletett, és Sir Francis Galton nevéhez fizdik.

A tehetség genetikai-kirnyezeti determindcidjanak problémdja: ,Akiben a természetes tu-
lajdonsagok talszdrnyaljak a miveltséget, az vadember. Akiben a miveltség szirnyalja tal a
természetes tulajdonsdgokat, az kézonséges irnok. Akiben a miiveltség és a természetes tulaj-
donsigok kiegyensulyozddtak, az nemes (érzsd: tokéletes erényi, boles — a szerzé megj.) emberré
lett.”” Ismét egy 19. szdzadban felbukkané és a 20. szdzadban kiteljeseds kutatdsi, illetve
vitatéma, amelyet évezredekkel ezel6tt médr Konfuciusz is megragadott.

A tehetség szociokulturdlis determindcidjanak problémdja: az i.e. 4-3. szdzadban a hivatalt kere-
s6k ,igyekeztek kitlinni azokban a tudomdnydgakban, amelyek segitségével a hatalmasok pért-
fogasat remélték elnyerni. Mindez egy olyan korban tértént, amikor a fejedelemségek vezetdi
olyan formulak, hadicselek vagy technikdk utdn kutattak, amelyek lehetévé tették szamukra,
hogy megerdsitsék poziciéjukat s legydzzék rivélisaikat.”® Ezek a tudomanyidgak mindenek-
el6tt az allamigazgatassal dlltak kapcsolatban: egyesek kozilik, példaul a diplomiciai Ggyek és
a meggy6zés miivészete vagy a kormdnyzis titkos fortélyainak ismerete polgdri jellegtiek voltak;
mig mésok (a taktika, a stratégia és a kardforgatds miivészete) katonaiak. Egyes tudomanyok
a fejedelemség felvirdgoztatasit szolgaltik (agrondémia, hidroldgia), illetve olyan életerdvel ru-
haztik fel a fejedelmet, amely lehet6vé tette volna szimara a szentség elérését.’” A tehetség és a
tarsadalmi hasznossag kritérium? dsszefliiggésbe hozasdnak is évezredes hagyomdnyai vannak.

Az dkori gorog filozéfusok (akiktsl a tudomdnyt és a demokréicidt orokolte a vildg) ugy
vélték, hogy ket egyfajta démonok inspirdltik, vezették és tanitottik. Késébb a Rémai Bi-
rodalomban hasonléan gondolkodtak, s ez a fajta isteni inspirdcié ekkortdjt vilt géniuszként
ismertté (amely a mohamedén mitolégidban: jinni).?!

Az dkori gorogoknél Platon (i.e. 427-347) volt a tehetséggondozds sz6sz6léja.? A tehet-

ség mértéke szerint hirom csoportba sorolta a tehetségescket: 1) a szellem legjobbjai — arisz-
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tokratdi: mohé tudédsvigyukkal, konnyed tanulasukkal, j6 memoridjukkal, szellemiségiikkel
tinnek ki a masik két csoport kozil; 2) katondk; 3) kézmiivesek, foldmitvesek. Az idedlis
tarsadalomban mindenki azt a munkat végzi, amire képességeinél, tehetségénél fogva a leg-
alkalmasabb. Igy az dllam vezetését a legjobb (arisztosz = legjobb) szellemi képességekkel
rendelkez6 és megfelelGen kimivelt emberekre kell bizni — ez az arisztokratikus nevelés célja.

Az dSkori gorogdk partoltik a tudomanyos, miivészeti és sporttehetséget. A tudomanyok
bélessje szdmos nagy gondolkodot, kiemelkedd filozéfust adott az emberiségnek. Koziilik is
az egyik leginkabb példaértékd: Arkhimédész. Arkhimédészt (i.e. 287-212) minden idék hi-
rom legnagyobb matematikusa kozott tartjuk szimon — az altalinos vélekedés szerint csupan
Newton és Gauss mérhet6 hozza. A gorogok gyokeresen j irdnyt szabtak a matematikdnak
—utdnuk azonban ,gyakorlatilag két évezrednyi megtorpands kovetkezett. Nem volt senki, aki
atvegye Arkhimédésztdl a faklyat”.? Miveit az i.sz. 8. szdzadban forditottik arab nyelvre, s
ez Ujabb 16kést adott a matematikdnak. Arkhimédész, mikézben forradalmasitotta a mecha-
nikdt, létrehozta a hidrosztatikit. (Torvényeivel az elkovetkezd 1800 évben senki sem tudott
vitdba széllni. Blaise Pascal, a 17. szdzadi francia matematikus-filozéfus volt az elsd, akinek
sikerilt valamit hozzatennie Arkhimédész munkéjihoz.) Megalapozta a bonyolultabb szildrd
testek vizsgalatat, egyben kidolgozta az el6z8ekhez sziikséges matematikai médszereket (t6b-
bek kozott a differencial- és integralszdmitds kezdetleges viltozatit, amely newtoni formdjat
csak 1665—1666 sorin Isaac Newton annus mirabilise alkalmaval érte el — a Stathern 4ltal
emlitett két évezrednyi szakadék tehdt e tekintetben sem tilzds). Szdmelméleti kérdésekben
is jelentds lépéseket tett. Gyakorlati talalmanyai egyedildlléak — néhdny példa: csiga, emel,
csavarszivattyl és a lézer kezdetleges véltozata (siktikrokbdl 4ll6 szerkezet, amellyel a nap
sugarait az ellenséges romai hajokra lehetett f6kuszdlni, s fel lehetett gydjtani azokat). Telje-
sitményét korunk kreativitdskutatdi a kimagaslé fluencidval (6tletgazdagsiggal), a rendkivili
originalitdssal (eredeti, Gjszert otletek alkotdsdval) és figyelemremélt6 flexibilitdssal (rugal-
mas gondolkodassal) jellemezhetik.

Sajitos viszonyba kertiltek a gorogok a szellemi és testi versenyekkel, a sporttal és a sport-
tehetségek azonositdsival és gondozdsival. Ennek jellegzetes példdi lehetnek az iszthmoszi,
a puthiai és az olimpiai jitékok. Az iszthmoszi jiték az egyik legnagyobb panhellén verseny
volt az 6kori Goérogorszagban, amelyet minden masodik évben tartottak a Korinthosz kéze-
lében levs Iszthmoszon. A jatékokat Poszeiddn isten tiszteletére rendezték, és atlétikai, lovas,
irodalmi és zenei versenyszamokbdl dlltak.>* Az Skori Gordgorszdg masik nagy panhellén
tinnepi jatéka a pithiai vagy pithéi verseny volt, amelyet négyévenként Delphoi varosiban,
Apollén szentélyének kézelében rendeztek meg. A monda szerint Apollén megolte a piithont
(egy sarkdnyszer( szornyet), aminek emlékére nevezték el és rendezték meg a jatékokat. A
mai olimpiai jatékok eredete szintén az Skori Gorégorszagba nyulik vissza, ahol Olimpidban
mér az i.e. 8. szdzadtdl négyévenként megrendezték a gorogok egylivé tartozdsit kifejezd
(Ggynevezett agonisztikus) jatékokat. Az olimpiai jitékoknak — feltehetden pogény hagyomé-
nyai miatt — nagy Theodosius bizanci csdszdr 393-ban kiadott rendelete vetett véget. Az antik
jatékok ujraélesztSje egy francia pedagdgus, Pierre de Fredi, Coubertin bérdja (1863-1937)
volt, s az 6 kezdeményezésére alakult meg 1894-ben a Nemzetkézi Olimpiai Bizottsig. Az
1896-0s els6 ujkori olimpiai jatékok szinhelye Athén volt.”

Jellemzé médon mai napig csoddjira jarunk az 6kor mivészeti teljesitményének.® Az
olyan ,szerencsés” dllamok, mint Gorégorszag, Olaszorszdg, Kina vagy Egyiptom nemzeti
jovedelmének egyik bevételi forrdsa éppen az ékor miivészetére épils turizmus. De az Skor
mivészete nem csak rank hat, hatott az antik mivészetet ,Gjjdszileszts” reneszdnsz embe-
rére is, sot: az Gs-keresztény korban egész épitészeti tagozatokat hurcoltak el antik rémai
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épiiletekbdl és haszndltak fel véltozatlanul az dltaluk épitett bazilikakban.?” Akdr az dkori,
akar napjaink tdrsadalmaiban gondolkodunk, érvényes lehet Monks megallapitisa, miszerint
egyetlen fejlédni akar6 tdrsadalom sem engedheti meg magianak, hogy tehetségei elkalléd-
ligosan megfogalmazza, hogy minden tirsadalomnak a haladasa érdekében sziiksége van a
legtehetségesebbekre. Mindenki j6 orvoshoz akar fordulni a betegségével; mindenki elismert
jogdszt bizna meg az Ugyei képviseletével, szakmdjat értd péknél visirolna stb. Am ha valaki
az iskoldban t6bbre képes és gyorsabban haladna, azt zokon veszik téle.?’

A tehetség tarsadalmi elutasitdsa

A ,tehetségligy elutasitdsira” is akad példa: a 20. szdzadbeli kommunista és szocialista dog-
mék — példaul az oktatdsra és az egyéni megkilonboztetésre vonatkozok — a velesziiletett és
genetikailag meghatdrozott tényezdk jelentSségét nagymértékben igyekeztek figyelmen kiviil
hagyni. A korai Szovjetuniéban és a szovjet befolyds alatt dllé orszigokban példaul a pszi-
cholégiai tesztek tiltottak voltak — azokat az osztilykulonbségek eszkozének tekintették.*
Mint Szegal Borisz a magyar rendszervélts kordban megjelent mivében irja: ,a két-hdrom
évtizeddel ezel6tt megjelent szovjet pszicholégiai monogrifidkban a teszteket egyértelmten
a kizsdkményolds, az imperialista ideoldgia eszkozeként mindsitik (1. pl. Manszurov, 1962,
1963)”.3 Krutyeszkij felhivia a figyelmet arra, hogy a tesztoldgia a kapitalista orszdgokban
az uralkodé osztélyok érdekeit szolgilja, bizonyitva a dolgozék gyermekeinek alacsony szintid
szellemi képességeit, illetve kiilonleges tehetséget az uralkodé osztilyok gyermekeinek ese-
tében.??

A mult szazad 50-60-as éveiben a tehetséggondozis, az elitképzés fogalma és az uralko-
dé tarsadalmi ideoldgia sajitos médon mosddott Gssze.™® A tehetséggondozis ellen érvelsk
az ,egyenléség-elvére” hivatkozva kardoskodtak amellett, hogy mindenkit egyforma oktatds
illessen meg. Az ,egyenldség” ez esetben a kovetkezs hasonlattal vildgithaté meg: adva van
egy 30 és egy 120 kilogramm sulyd személy, mivel 6k mindenben egyenlék, mind a ketts-
juknek viselnitik kell példdul egy 60 kg sulyd malha terheit. Szerencsére a 70-es évek vége, a
nyolcvanas évek eleje fordulatot hozott a kozoktatdsban: mindenkinek egyenld oktatds jar —
képességei fliggvényében. Az el6z6 példandl maradva: a 30 kg sulyu személy 15 kg-os mélhat
(testsulydnak felét), a 120 kg sulyt pedig 60 kg-os malhat (ugyancsak teststlydnak felét) vigye
magdval. Vagyis: az oktatdsban a tanulok képességei szerint differencidlni kell. Mint Monks
irja: ,Minden demokratikus tdrsadalomban van egy bizonyos fesziiltség az egalitarianizmus
és az elitizmus kozott. Legyen valamennyi embernek egyenld esélye és fejlédési lehetSsége,
senkit se részesitsenek elényben! A lehetdségek egyenlésége természetesen helyes és meg-
valésitandé gondolat. Helytelen viszont, hogy az egyenld lehetdséget sokan ugy értelmezik,
hogy minden ember egyenl§, tehat mindenki egyformén tehetséges!™*

Figyelemre mélté Kurt Vonnegut Harrison Bergeron cimi sci-fi novelldjanak jévébe, a
2081. évbe vetitett, de az 1960-1970-es éveknek (a mii keletkezése koriili kornak) sz6l6 iize-
nete: ,A 2081. évben tortént, amikorra mar mindenki végleg egyenldvé vilt. Nemcsak isten
és a torvény eldtt voltak egyenldk. Minden lehetséges médon egyenlSk voltak. Senki se volt
eszesebb, mint bdrki mds. Senki se volt jobb kiilsejd, mint barki mds. Senki se volt erdsebb
vagy gyorsabb, mint barki més. Mindez az egyenl8ség (...) az Egyesilt Allamok Esélyki-
egyenlités-ligyi miniszterének dolgozé Ugynokok szakadatlan éberségének volt koszonhe-
t8.”%° Milyen mddszerekkel operal egy ilyen esélykiegyenlits, al-egyenl8sdit jatszé tdrsada-
lom? Tme, néhdny otlet a novellabol: akinek az intelligencidja kissé meghaladta a normalist,
annak fiilében szellemi esélykiegyenlits radié6 mikodott, s a torvény értelmében dllanddan
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viselnie kellett azt. E rddi6 a kormdny egyik adéjdra volt hangolva, amely hisz masodper-
cenként valamilyen éles zajt (visité sziréndt, diszsortliz dorejét, légkalapécs zajit, karambol
hangjait stb.) kozvetitett, nehogy az tlagon felili intelligencidval biré emberek tisztességte-
len elényhoz jussanak az esziikkel. Szemiivegiikben vastag, hullimos lencsét kellett viselnitik,
nemcsak azért, hogy romoljon a litdsuk, hanem azért is, hogy bénité fejfajdst kapjanak téle. A
szép, kedvezd megjelenésti embereknek csinya dlarcot, az orrukra szerelhetd piros gumilab-
dat, fogaikon csorbafogként haté fekete koronit kellett viselnitik. Az erds emberek nyakaba és
testére Slomsulyokat aggattak. A novella cimad6 f6hdése, a serdiilé Harrison Bergeron, aki egy
személyben zseni, atléta, jovagdsu fiatalember, és akinek esélykiegyenlitSje nem érte el a sziik-
séges mértéket: az esélykiegyenlités-ligyi szakemberek béklyoi nem gyézték kovetni Harrison
tejlédését. Eppen ezért a tdrsadalomra rendkiviil veszélyesnek tekintendd személy, amolyan
spersona non grata” lett — az esélykiegyenlités-ligyi miniszternd sajit keztleg likvidalta egy
kétcsovi, tizes kaliberd vaddszpuskaval.

Ha egy tirsadalomban, egy orszdgban ,a tehetségesek csak »mdk-virdg« szimba men-
nek, onnan riadtan menekiilnek majd mas, boldogabb vilagba el”.** Herskovits és Polon-
kai megldtisa nemcsak bS husz éve volt helytalls, hanem tokéletes predikciénak tekinthetd
napjaink vonatkozasdban is, hiszen latjuk, tudjuk: magasan kvalifikdlt szakembereink, fiatal
reménységeink maris menekilére fogtak... A mdsodik vildghaboru koriili idékben az eurépai
zsid6, antifasiszta, vagy olykor esetleg fasiszta értelmiség Uj hazat — és kutatdsi timogatdst
vagy feladatot — taldlhatott Amerikiban vagy a Szovjetunidban. Az ,agyelszivis” jelensége
azonban nemcsak nemzetkdzi, hanem egy-egy orszagon belili jelenség is lehet — gondoljunk
csak a fiatal vidéki értelmiség nagyvirosba dramldsinak folyamatira. A tilentummal rosszul
gazdilkodé tdrsadalmak, régidk, telepiilések, varosrészek jovébeli lehetdségei hosszitdvon
korlatoltak lesznek.

A tehetséggondozissal kapcsolatos ellendllisnak anyagi oldala is lehet. Mint Ransch-
burg Jend irja a tehetséggondozds koltségeivel kapcsolatban: ,A szelekcié megvaldsitisa,
a centrumok létesitése, a pedagdgusok kiképzése nem lebecsiilendd terhet jelent az dllam
szdmdra. A kérdés azonban paradox mddon felvethetd gy is: mibe keril a tirsadalomnak,
ha nem biztosit szakszertd, a képességekkel 6sszhangban 1évé képzést a tehetséges gyerekek
szamdra?” Mibe keril egy soha fel nem fedezett gyégyszer, vagy egy meg nem irt szim-
ténia? — tette fel a kérdést anno Gallagher.®® A tehetséggondozissal jaré anyagi vonzatok
nemcsak altaldban a tdrsadalmat, hanem konkrétan az egyes csalidokat is erépréba elé dl-
lithatjak. A ,Baden-Wiirttembergi Sziilsk Egyesiilete a Tehetségesekért” nevli német civil
szervezet példaul 2002-ben 217 csaldd bevondsival felmérést végzett, amely a tehetséges
gyerekek oktatdsival kapcsolatos torvényi és pénziigyi aspektusokra irdnyult.’” Megallapitd-
saik kozil most kettét emeljink ki: a) a csalddok, sziil8k nagy része vonakodik jogi lépéseket
tenni tehetséges gyermekik igyében, noha azok megtételével eldnyokhoz juthatnanak; b) a
megkérdezett csalidok nagy része szdmdra pénziigyi terhet jelentenek a tehetséges gyermek
specidlis képzésével kapcsolatos kiaddsok. Osszedllt egy lista is a jellegzetes ,tehetséges gyer-
mek a csalddban” jellegt és a csalddokat olykor komoly dilemmik elé dllithat6 koltségekrol:
konyvek, folyéiratok, videofilmek koltségei (a szil6k 57%-a utalt erre); az ,extra képzéssel”
jaré tandijak (43%); a tanuldssal jaré utazdsi koltségek (35%); a szabadidés programokkal
jaro kiaddsok (32%); muzeumok litogatdsval jaré kiaddsok (21%); iskolai tandijak (10%);
pereskedéssel jaré koltségek (0,5%).

A tehetség tirsadalmi elutasitdsanak okozé tényezdit kutatva kovetkezzék még harom
tudomanytorténeti példa, amely ,rossz hirét” kelthette a tehetségiigynek: Lombroso, Galton
és Hirsch esete.
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Lombroso példdul Mozart, Burns, John Stuart Mill életrajzi adatai révén bizonyitotta a
tehetségesek esetében a mentdlis terheltséget.® ,Adatai szerint a tehetségesek kis novéstiek,
sapadtak és sovinyak. Sok koziilik balkezes, alkoholista, drogos, csavargd. Meggy6zSdése
szerint a tehetség dra melankdlia, depresszid, neur6zis.”*! Lombroso kordban a zseniket fizi-
kailag gyengének, esendének, neurotikusnak tartottik — a sziil6k évtik a gyermeket az intel-
lektualis tevékenységtsl.”

A ,tehetséges tirsadalom”létrehozdsinak elvi lehetSségeként és szimos vérfagyaszto ese-
mény gyakorlati alapjaként szolgélt az eugenika.* Az eugenika a ,;j6 sziiletés tudomdnya”; a
genetika fajelmélettel, emberi fajnemesitéssel osszekapcsolédott, és igy a mdsodik vilighdbora
utnra ,szalonképtelenné” vilt 4ga. Elsésorban a néci ideoldgia (sterilizdlds, a fajtisztasdg elve,
embernemesités) tette hirhedté, noha a ndci eugenikusok szinte semmi tjat nem tettek hozza
a mdr a 19. szdzadtdl kialakul6 elmélethez.** Az ,eugenika” kifejezés 1883-bdl, a zsenidlis an-
gol tudéstdl, Sir Francis Galtontdl szdrmazik, akire nagy hatdst gyakorolt unokatestvérének,
Charles Darwinnak a munkdssiga. Galton javaslata szerint a legkivdlobb fiatalokat abban
kellene timogatni, hogy egybekeljenek, és népes csalddot alapitsanak; a szerény képességtie-
ket pedig abban, hogy minél kevesebb gyermeket hozzanak a vildgra. Az emberi populciét
tehdt az 6roklédésen keresztil, vagyis a faj legjavanak a szaporitdsa utjin lehetne nemesite-
ni, ugyanugy, ahogy az allatok vagy a névények esetében ez mar sikertilt. A 20. szdzad els6
felében, a masodik vildghdboru elétt, altalinosan elfogadott volt az a nézet, hogy az emberi
kilonbségek alapjit az 6roklédés képezi — az eugenikai mozgalom tehdt a virdgkorit élte. Ez
az USA-ban példaul a bevandorlast korlitozé intézkedésekben, j6 néhany dllamban pedig a
sterilizdcids torvényjavaslatokban is megmutatkozott.* A mdsodik vildghdbort utdn a visel-
kedéstudomdny szakemberei egyetértettek abban, hogy az 6r6klédés egyeduralkodé hatdsat
hirdets koncepcidk hibasak voltak. Az eugenika — tobbek kozott a Holocaust és a ndcizmus
gaztettei miatt — kellemetlen szévd vilt, és egyszertien kiment a divatbdl. De nem orokre. Az
1970-es években példdul Joshua Lederberg olyan eugenikai inditvinyokat javasolt, mint: a)
névekedési hormonok befecskendezésével novelni kell a magzatok agydnak sziirkedlloma-
nyit, miel6tt még rogzédott volna az idegsejtek szama; b) az emberek szaporodisat szolgald
sejtekbe virusok segitségével olyan DNS-t kell dttltetni, amely, mondjuk egy zsenidlis ember
szomatikus sejtjeibdl szdrmazik, s ezdltal meg lehetne véltoztatni az emberek génjeit; c) 1é-
zersugarakkal fel kellene szeletelni a lombikban tenyésztett szaporoddsi sejtekbél szarmazé
kromoszémakat, majd bizonyos darabjaikat 6sszedllitva, emberi 1ényt kellene tervezni.*

Ezekkel a kromoszémaoltvianyokkal kapcsolatban pedig képzeletgazdag elképzelések is
napvildgot lattak: ,A néhai J. B. S. Haldane egyik igen spekulativ pillanatdban azt dllitotta,
hogy ezeket a kromoszémaoltvinyokat végil olyan emberek létrehozdsdra fogjak hasznalni,
akik F6ldon kiviili felfedezésekre alkalmasak — fogasra alkalmas ldbuk, jelentéktelen sarkuk,
majoméhoz hasonlé medencéjik lesz.”

Hirsch ,vétke” pedig az a sokakat talin ellenalldsra késztetd provokativ gondolat kozrea-
disa volt, mely igy hangzik: ,A géniusz egy mdsik pszicho-biol6giai faj, mely mentalis folya-
mataiban és temperamentumdban ugy kiilonbozik az embertl, mint az ember a majomtol.”*

A kézvélemény formalasa

A tehetség elfogadds-elutasitds szélsGségei felvetik annak kérdését, hogy hogyan lehet az
elutasitd, illetve kozonyos allispontbdl kimozditani egy tirsadalmat? A torténelmi példak
alapjdn egyfajta ,sokk-terdpia” sziikséges ahhoz, hogy megviltozzon a tirsadalmi szinten
megfogalmaz6dd vélemény. Ilyen sokkot hdboruk, pusztité jarvinyok, természeti csapasok,
gazdasdgi valsigok, hatalomviltdsok, forradalmak vagy ezek fenyegetése idéztek el6 a torté-
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nelemben. Mint Gallagher megjegyzi: ,Amikor a kériilmények a nagy tdrsadalomban ked-
vezStlentl alakulnak, akkor aggédds figyelhetd meg abban a vonatkozasban, hogy vajon elég
hangsulyt fektetiink-e a mindségi oktatdsra. Mikor az figyelhetd meg, hogy megrendiil bizal-
munk abban, hogy orszdgos szinten képesek vagyunk megbirkézni problémdinkkal, amikor
a gazdasig, az éhinség, a politikai nyugtalansdg miatt aggédunk, gondolataink megujithaté
természeti eréforrdsaink — a tehetségesek felé fordulnak.”* A tehetség-szakirodalom legtob-
bet hangoztatott sokk-jelensége az ugynevezett szputnyik-sokk.”® Mint David Imre irja: ,A
tudomanytdrténetben a »Szputnyik-sokk«-ként nevezett jelenség volt az, amely rdirdnyitotta
az USA tdrsadalmadnak, igy tuddsainak a figyelmét az oktatdsi rendszer hidnyossdgaira: tu-
domanyosan 1épéshdtranyba keriiltek a Szovjetuniéval szemben, mivel nem fektettek kells
hangsulyt az iskolarendszerben a kreativitds fejlesztésére. Ezt a megéllapitst a kreativitdsku-
tatdsok elsé nagy hullima kovette az USA-ban, majd a jelenség vizsgilata vildgszerte egyre
komolyabb méreteket 6ltott.”>!

A magyar tirsadalom és a tehetség

A tehetséggondozds az 1980-as évek mésodik felében vildgszerte az érdeklédés kézéppont-
jaba kertlt. Az 1975-ben alakult Tehetség Vildgtandcs,® a World Council for Gifted and
Talented (WCGT) hamburgi kongresszusa (1985) 6ta, valamint az Eurépai Tehetségtandcs
(European Council for High Ability, ECHA) 1987-es megalakuldsa 6ta vesznek részt a ma-
gyar szakemberek intenziven a nemzetkézi egylittmikodés kiilonbozs formdiban. A magyar-
orszdgi tehetségkutatds és -fejlesztés eredményeinek elismerését egyrészt az jelenti, hogy évek
6ta van magyar vezetdségi tagja az ECHA-nak, masrészt az, hogy az ECHA masodik (1990.
oktober 25-28.) és hetedik nemzetkozi konferencidjat (2000. augusztus 19-22.) hazénkban
tartotta. Az 1990-es konferencidt a Magyar Tehetséggondozé Tarsasig, a 2000-es konfe-
rencidt a Debreceni Egyetem Pedagégiai Pszichologiai Tanszéke rendezhette meg. 2012 6ta
Csermely Péter professzor személyében magyar elndke van az ECHA-nak.

A magyar tehetséggondozis torténetével (i.sz. 10. szazadtdl a 20. szdzad végéig) kap-
csolatban Harsanyi Istvin és Martinké Jézsef mivei, az 1935-1942-es évek tekintetében
Irinyiné Papp I1diké cikke kalauzolhatjik el az érdekléddket.”® A tovabbi id8szak torténései
a Szdzdi és tarsai altal szerkesztett Tehesség Almanachban, illetve a Balogh éltal szerkesztett
Tehetség Bibliografidban érhetdk tetten.™

Az intézményesitett tehetséggondozé mozgalom hazai kibontakozdsinak id6szaka a 19.
szdzadra tehetd. ,A reformkor mivelt értelmisége — éliikon Széchenyivel — arra a felismerésre
jutott, hogy a nép dltaldnos miveltségének emelésével, kimivelt emberfsk sokasdgéval, a kiva-
16 képességek megbecsiilésével foglalhatja el Magyarorszdg mélté helyét az eurépai kultird-
ban” - irja Martinkd.” Harsdnyi a hazai tehetséggondozds korszakainak hdromszintd tagola-
st javasolta. Az els§ korszak 1931-ig, az dllami intézményesitett tehetségvédelem korszakdig
tart, s f6ként személyekhez kapcsolédik. Ilyen személyek példdul: Fay Andris (1786-1864),
Zikéany Jozsef (1785-1857), Szitnyai Elek (1854-1923), Dezs6é Lajos (1847-1904), Révész
Géza (1878-1955), Kemény Gébor (1883-1948), Imre Sandor (1877-1945), Nagy Lészl6
(1857-1931), Somogyi Jézsef (1898-1948) és masok. A mésodik korszak 1935-1947 kozott
a tehetséggondozds dllamilag timogatott aranykora. Ebben a korszakban miikédott 1935—
1946 kozott a ,sarospataki mandzird és Récz-hdz” néven kézismertté vélt népi tehetség-
gondozé interndtus. Ennek eredményessége tiplilta Héman Bélint kultuszminiszter szegény
gyermekek felkarolasival kapcsolatos kormanyzati tevékenységét. Szombatfalvy Gyorgy kez-
deményezésére a kormdny 1941-ben Allami Tehetségvédelmi Alapot 1étesitett. Hamarosan
az egyhazak is hasonlé intézkedéseket hajtottak végre. Az dllami Horthy Mikl6s OSZténdij-
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alapbdl évfolyamonként mintegy ezer, az orszdgos képességmegillapité versenyvizsgilatokon
eredményesen szereplé 11-12 éves koru gyermek tanittatisit fedezték. 1948 és 1979 kozé
esik a hazai tehetséggondozas Harsdnyi dltal ,buvopatak” idGszaknak nevezett, harmadik sza-
kasza. Az el6z8 korszak jol bevilt tehetséggondozé formdit az 4j hatalom nem mikdodtette, s
az egyhdzi iskoldk dllamositisival az azok keretein belili formék is megsztintek.*® Martinké
ezt azzal egésziti ki, hogy tehetségek ebben az idSintervallumban is voltak, s a tehetséggon-
dozasra is akad példa. Nemcsak egyes pedagdgus egyéniségekre (példdul Koddly Zoltdnra)
utal itt Martinké Jézsef, hanem példdul az orszdgos tanulmanyi versenyekre, az OTDK-ra,
a didkolimpidkra, az 1952-t6] Gjra beinditott egyetemi gyakorléiskoldkra, az 1958-t6l yjra a
régi nevén miik6ds Eotvis kollégiumra, a moszkvai, leningradi, kijevi, harkovi, varséi, berlini,
prégai, sz6fiai egyetemeken (is) tanulé magyar tehetségekre.”’

A Harsdnyi dltal felvetett ,korszakolds”-t Martinké negyedik periddussal egésziti ki. Ez
az 1979-1989 kozé es6 évtized, amely az ,Gjjééledés” idészakdnak tekinthetd. Ide sorolhaté
Harsényi Istvan, Bardi LaszI6, Agoston Gyorgy, Orosz Sindor, Kelemen Laszl6 munkassd-
ga.®

A nyolcvanas évek mésodik felétdl a tehetséggondozas Magyarorszdgon a szakmai érdek-
18dés kozéppontjdba kerilt. Ennek tobb oka is van. 1) A tirsadalmi valtozédsok felerdsitették
a teljesitményorientéltsigot az élet minden teriiletén, s magas szintd teljesitményt sem az
egyén, sem az orszdg nem érhet el a képességek, a tehetség felderitése és hatékony fejlesztése
nélkil. 2) Az iskolarendszer valtozdsai, az autondmia er8sodése is novelték a tehetséggon-
dozés irdnti érdeklédést. Az dltaldnos és kozépiskoldk egyardnt probaljak kialakitani egyéni
arculatukat, s ennek sordn is gyakran kap kozponti szerepet a tehetségfejlesztés specidlis helyi
rendszere. 3) A tdrsadalmunkban tapasztalhat6 gazdasdgi megosztottsdg, pontosabban a sze-
gényebb rétegek 1étszimanak novekedése az eddiginél is nagyobb felelGsséget 16 az iskolakra,
a szakemberekre a tehetségfejlesztés terén. Ki kell dolgozni azokat az anyagi formékat, ame-
lyek a szerény anyagi feltételek kozott felnvé gyerekek szdmadra is lehetdvé teszik az intenziv
egyéni fejlédést.”’

A hazai tehetségkutatis legutdbbi két évtizedének fejleményei csokorba szedve (a teljes-
ség igénye nélkil, inkabb egyfajta demonstricidképpen): a Magyar Tudomdnyos Akadémia
Pszicholégiai Intézetének munkatirsai (Geffert Eva, Herskovits Maria és késébb Gyarmathy
Eva) a tehetség témakorével mar a nyolcvanas évek elejétsl foglalkoztak. 1989-ben meg-
alakult a Magyar Tehetséggondozo Tarsasag.®® Tehetségfejlesztd dltaldnos iskolai programot
inditott: a torokszentmikldsi Bethlen Gébor Reformitus, Tagozatos Altaldnos és Szakiskola,
Kollégium;® a métészalkai Méricz Zsigmond Altalanos Iskola;® a budapesti Pattogés Utcai
Altaldnos Iskola; a kecskeméti Visarhelyi Pl Altaldnos Iskola.®®

Kézépiskolai tehetséggondozé programot inditott: a sdrospataki Arpéd Vezér Gimni-
zium;®* a budapesti Balassi Balint Nyolc-évfolyamos Gimndzium;* a budapesti Genius Te-
hetséggondozé Iskola; a szerencsi Bocskai Istvin Gimndzium);* a debreceni Kossuth Lajos
Tudomiényegyetem Gyakorlé Gimnaziuma.®”

1990-ben rendezték meg Budapesten az ECHA 2. Nemzetkozi Konferencidjit a Magyar
Tehetséggondozo Tarsasig szervezésében. 1993-ban jelent meg elészor a Térsasdg negyed-
évenként megjelend szakmai lapja, a Tebetség. 1997. szeptember 30-dn Budapest egynapos
tehetségkonferencidnak adott otthont, a Mivelddési és Kozoktatdsi Minisztérium szervezé-
sében.

1997 szeptemberében megjelent a miivel8dési és kozoktatdsi miniszter 29/1997. (IX.16.)
MKM. sz. rendelete a tehetségfejlesztési szakirdnyd tovibbképzési szak képesitési kovetelmé-
nyeirdl, s a képzés az év szeptemberében, a volt Kossuth Lajos Tudomanyegyetemen, a Peda-
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gogiai Pszicholdgiai Tanszék szervezésében meg is indult.®” Ugyanitt létrej6tt a , Tehetség és
tejlesztése” pedagdgus-szakvizsga program és a 650 6rds ,, Tehetségfejlesztési szakérts” szak is,
amely ECHA-diplomit is ad. Vondrakovd szerint Magyarorszig az elsé posztkommunista
orszdg, amely a posztgradudlis tehetséggondozé képzést megvaldsitotta.”® A tehetséggondo-
zds szemindriumi tantdrgyként bekerilt a nappali tagozatos tandrképzésbe is,”* s a 2000-es
évektdl az orszdg egyetemei kozil eldszor kozvetleniil a tehetség-témakor is kindl tudoma-
nyos fokozatszerzési lehetdségeket a Debreceni Egyetemen. 1998-ban alakult meg a Kocka
Kor Tehetséggondozé Kulturdlis Egyestilet is, amely hazai és hatdron tuli konferencidival,
szakkonyveivel, kutatdsi timogatdssal azéta is segiti a hazai tehetségtligyet.

2000-ben az Oktatdsi Minisztérium utnak inditotta az Arany Janos Tehetséggondozé
Programot, amelynek célja a hdtrdnyos helyzeti (14-18 éves) tehetséges tanuldk 6t éven ét
torténd kozépiskolai felkészitése a felséfoku tanulmanyokra.”

2000. augusztus 18-22. kozott hazankban valésult meg az Eurépai Tehetségtandcs 7.
Nemzetkozi Konferencidja. A Debreceni Egyetem dltal szervezett tanicskozdson a vildg 31
orszdgibol (Eurépa 26 orszdgibol) vettek részt szakemberek. Tobbek kozott a konferencia
hatdsdra 2000 oktéberében megsziiletett a Debreceni Egyetem Tehetséggondozé Program-
.7

Zarsz6 helyett

Az elmult két évtized sordn a nagyszdmu koényv, szoveggyljtemény, cikk, konferencia, elé-
adas, kutatds, iskolai program, pélydzati program jéforman megteremtette a feltételeket ah-
hoz, hogy tehetségbarit tirsadalom alakuljon ki Magyarorszigon. E munka gytimélcse 2006-
ban a Nemzeti Tehetségsegitd Tandcs (NTT) megalakuldséval, illetve 2008-ban a 126/2008.
(XI1.4.) sz. orszaggytlési hatdrozattal ért be, amely utébbi a Nemzeti Tehetség Program
(NTP) elfogadésirdl, a Nemzeti Tehetség Program finanszirozdsinak elveirdl, valamint a
Nemzeti Tehetségligyi Koordindciés Férum létrehozisdnak és mikodésének elveirsl hatd-
rozott. A Nemzeti Tehetség Program elfogaddsaval az Orszaggytilés 2008. és 2028. kozott,
husz évre kiemelt lehetSséget ad a tehetségsegités fejlesztésére, amely a tehetséggel megaldott
fiatalok hosszu tévu, folyamatos és biztonsigos segitését teszi lehetGvé.
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