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Fittler Katalin

Wagnerissimo -
a fabol vaskarika négyszogesitése

Wagner sziletése bicentenariuma tajékan gombamdd szaporodtak a kétségkivil kor-
szakos jelentéségli komponista életével-munkassagaval foglalkozé, filozofikus vagy épp
analitikus irasok. Ezuttal nem lehetett panasz a magyar nyelvi kdnyvkiadasra sem: sza-
mos kiado (egymastol fliiggetlenil, természetesen) vallalkozott idegen nyelv( kiadvanyok
lefordittatasara. Két évvel a német nyelvl eredeti megjelenését kdvetden, tavaly mar
magyarul is olvashaté volt egy sajatos alcimi/m(faj-megjel6lést kotet, Oberhoff zene-
pszichoanalitikus tanulmanya. A 431 szamozott oldalt tartalmazo kdnyvnek tjdonsagként
vélhet6leg kevés figyelem jutott — ezt karpoétlandd, a média idén szentelt neki megkulon-
boztetett figyelmet. S mivel a Budapesti Wagner-napok 10. évének programjan ismét sze-
repelt a Mivészetek Palotajaban a Tetraldgia, valoban aktualis olvasmanynak tint — akar
az el6adasok el6tt, akar a négy estét kbvetden.

A kodnyv korantsem ,zsakbamacska”: hatoldalanak ismertet6szovege az olvasnivalérol és
a szerzoOrél is tajékoztat. A Kasseli Egyetemen szocialterapiat oktatd, Minsterben csoport
pszichoanalitikus és szupervizor praxist folytaté Oberhoffot zene-pszichoanalitikus kuta-
ténak is titulalja (megtudjuk: korabbi zenei kényveiben Mozart, Weber és Gluck operaival
foglalkozik). Hogy a szerz6 zenei érdekl6dése nem kizarolag elméleti, kideril abbdl, hogy
évek ota kamarakorust vezet.

Afféle ,A Ring — masként” jellegl olvasnivalora szamithatunk tehat, ami azért (is) érde-
kes, mert a korabbi magyar zeneirodalmi olvasmanyok épp a masik irdnyt hangsulyoztak,
a zeneszerz6 életkérilményeinek ismeretében a fennallo tarsadalmi viszonyokkal szem-
beni elégedetlenségét. Emlékszem, mennyire éles volt a cezura, amely az életrajzbadl
és a mu keletkezési folyamatanak ismeretébdl szarmazo tényanyagot és a felcsendiilé
muzsika élményét elvalasztotta! Méltan keltett tehat érdeklédést a ,belsd szinpad” felél
kozelit6 targyalasmaod.

A kdnyv nagyobb felét az I. fejezet foglalja el: Analitikus utmutatd a négy Ring-operahoz,
a folytatas négy részre tagolodik: A vezérmotivumok; Richard Wagner — a containment-
hianyos gyermek; A zenekar és A végtelenség terében.

Az irodalomjegyzékhez a forditd, N. Kiss Zsuzsa altal felhasznalt magyar forditasok fel-
sorolasa csatlakozik, s a kdnyvet rovid fluggelék zarja, a szévegben szerepl6 kottapéldak
kigyljtése. 46 beszamozott rovid idézet, a magyar nyelv( olvasok elvarasainak messze
alatta marado kivitelezésben. Aki el6sz6r ezt lapozza fel, aligha aldoz id6t a vastag konyv
végigolvasasara! Kisebb-nagyobb hibak sorjaznak valtozatos egymasutanban, bosszan-
té pontatlansagoktdl a tényleges hanghibakig (sét, a Walhalla-téma transzponalt koézlé-
séig). Ezt aligha szépiti a szerz6 motivum-atnevezésének a tébblete (pl. Természet-moti-
vum — @snarcizmus-motivum). Nem vitas: a Wagner-muzsika irant érdekl6déknek magyar
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nyelven gazdag (értékes, alkalmasint részletez6, elemzésekkel a zenéhez kdzelebb vivd)
irodalom all a rendelkezésiikre — ezen belll A nibelung gydirdje magyar nyelv(i szévege,
el6- és utészoval, motivumkeresével és kottapélda-tablazatokkal (a Szenci Molnar Tar-
sasag 1998-as kiadvanya).

N. Kiss Zsuzsa szOvege kétségkiviul olvasmanyos. Egyetlen targyi tévedés olvashato
csupan a konyvben, amely nagy valosziniseggel az 6 szamlajara irando, miszerint Bay-
reuthban a zenekar kilén helyiségben jatszik. A helyszin (a tények) ismeretében masként
kellett volna definialni a zenekart lathatatlanna tevé elrendezést, a — tébb szempontbdl
is — elhatarolt teret. Mas kérdés, hogy a szerzdi stilus néhol bicskanyitogat6 — talan pszi-
cholégiai fogas a részérdl, hogy tul-poentirozott jelzOkkel és mar-mar karikaturaszer(
pregnanssaggal akarja meglatasait eljuttatni az olvasékhoz. Persze tudom, nem kell (ma-
napsag nem divat, sé6t kifejezetten ellenérzést keltene!) ,oldott saruval” kozeledni sem
alkotéhoz, sem alkotashoz-kompoziciéhoz. Amikor elészor olvasom vakarcsnak titulalva
Alberichet, indulati téltésként értelmezem, de amikor mar-mar epiteton ornansként alkal-
mazza a vakarcs jelz6t Nibelheim urara, igencsak veszélybe kerul az olvasoéi ingerki-
szbbnél...

Ennek az analitikus Utmutatdnak az a legnagyobb baja, hogy sz6szatyar (a Ringet ismeré
olvas6 szamara felesleges a szajbaragas, az érdekl6d6t pedig vélhetéleg lelombozza...
merthogy ha ilyen az utmutato, milyen lehet az at, s hova vezet...). A kizardlag tarta-
lom-mesélés egyebként is csak részben indokolt, hiszen a mi keletkezésének torténete
Iényegesebb erdvonalak menti tajékozddast tesz lehetdve, igy viszont az utalgatasok
bonyolitjak a targyalasmodot (analdgiaval élve, ikonografiai megkozelitést kapunk az
elvarhato ikonologiai helyett). Raadasul, Oberhoff néha elszamol a hangszereléssel is,
tovabba gondosan beszamol Wagner szinpadi utasitasairdl is, tehat olyan latvanyvilagot
is mesél egyszersmind, amilyet ,él6ben” aligha lathatunk (megannyi rendezéi koncepcio
ismeretében).

A magyar nyelvi szakirodalom ismerete persze nem hatrany. A Rajna kincsérdl szo6lo
szakasz igy kezdddik: ,Alvajaro allapotban, egy La Spezia-i hotelszobaban kapott ihletet
A Rajna kincse el6jatékahoz, vallotta Wagner.” Kro6 Gyorgy Heilawéac cimi konyvének
mottdja pontosabb, idézet Wagner feljegyzésébdl: ,Délutani alvas a kanapén: Ebredés A
Rajna kincse hangszeres bevezetésének koncepcidjaval (Esz-dur harmashangzat): El-
merilés a viz zugasaba-mamoraba.”

Ami ,mélységet” Ujdonsagként feltar a szerzd, az mindegyre megszakitja az elbeszélés
menetét. Gyakran hivatkozik pszicholdgiai-pszichoanalitikus szakirodalomra, ami — f6-
ként a zenészek szamara — érdekességet és ujdonsagot jelent, am targyalasmaodjaban
zavaro, amikor szinte fejtetére allitja a tényeket, s Wagner kétségkivil 6sztdénos, a tu-
domany késdbbi allitasait megelblegezd érzéseit-sejtéseit-meglatasait torténetietlendl a
szakirodalom felértékelésének szolgalataba allitja. Mintha példaul Melanie Klein (20. sza-
zadi) irasainak ismeretérél tandaskodnanak...

Minél alaposabban ismeri valaki a Ringet, annal szérakoztatobb olvasmanynak tarthatja
ezt a hosszu fejezetet. A pszicholdgiai szakzsargonhoz lassanként hozzaszokik, és sze-
me sem rebben, ha sokadszor olvas narcizmusrél, analitasrol, intrapszichés dilemmakrol,
szeparacios agressziordl és hasonlokrol. Hogy a blntudatkomplexust projektiv atultetés
révén delegaljak, az mar fel sem tlnik neki...

Mindazonaltal, nehéz elvonatkoztatni a zenétél, a mitologiai alakok és hésok vilagatol.
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Mindenesetre, a humorérzék sokat segit (megtudjuk: Wotan és Siegfried — két antiddipalis
cimbora. Hat, ha csak ugy nem...).

Fejlédéspszichologiai szempontbdl kdveti a vakarcs Alberichet, és magatdl értet6dden
kozli: ,a gylrd sem nem karperec, sem nem ujjon diszelgdé ékszer, hanem a hatalom
hathatos eszkdze: az izomgydrd a végbél kimenetelénél.” Hozzateszi: ,A hozza rendelt
vezérmotivum nem hagy kétséget efelél. A gylri-motivum szintisztan a végbélizomra jel-
lemzé kétféle mozgastevékenységbdl tevidik 6ssze: az egyik egy (tort akkordban) lefelé
zUuduld szeptim (Urités-, avagy megsemmisités-szeptim), a masik egy felfelé toré szekund
a felfelé t6r6 vektor végén (visszatartas-, avagy birtoklas-szekund).” Es ezek csak kira-
gadott példak.

A vezérmotivumok cimi fejezetben tablazatban tiinteti fel a Wagner altal leggyakrabban
alkalmazott hangk6zoket, valamint az altaluk keltett (nekik tulajdonitott) szenzomotoros
érzetet, sét, egy tovabbi tablazatban — harmadik oszlopként — pszichés vonatkozasokkal
egesziti ki. Itt viszont banto-csuf szarvashibat kdvet el, az ébredés-szekundnak titulalt
fellépé szekundot a pillak felnyitasaként, Uj iranti fogékonysagként, raismerésként tintet-
ve fel. Ehhez két zenei példat hoz, legjellemzébbként Brinnhilde ébredését — marpedig
az e-moll és C-dur akkordkapcsolatban keresve sem talalni fellépé nagyszekund-lépést
(erbltetett a masik példaja is, hiszen a sors-motivumban az a-gisz-h fordulaton belil nem
egymast kdvetd hangok kozétt talalhato).

A falloszok és a ,hamis fallosz”, a komplexusok és a vérfertézések sirli emlegetése, a
szerepl6k tudatalattijanak nagyité ala helyezése akar izgalmas (kissé perverz) olvasmany
is lehet — de semmiképp sem késztet a wagneri remekmi meghallgatasara, minél alapo-
sabb megismeréseére. Késébb egy helyltt le is irja, e konyv elolvasasa utan nem lehet
»=ugyanugy” hallgatni a Ringet, mint el6tte. Hat — remélem, nekem sikertilni fog!

A lll. fejezet Wagnert analizalja, gyermekkori éiményeibdl vezetve le személyiségjegye-
ket, viselkedési szokasokat. Remélhetbleg, senki nem vonja le bel6le azt a kvetkezte-
tést, hogy sanyaru-szeretetlen gyermekkorara vezethetd vissza késébbi palydja...

De ha az ellenérzések voltak is tulsulyban korabban, az utolso két fejezetben erételjesen
modosul a helyzet. Lehet, hogy csak megedz6dott eddigre az olvasé — mindenesetre,
létjogosultsagot kap az els6dlegesen a zenére koncentralok érdekl6dd figyelme is. A 30
oldalnyi V. fejezet (A zenekar) mar-mar tanitanivald, olyannyi hasznos informaciot tartal-
maz (kivaltképp azoknak, akik elészor talalkoznak Wagner irasainak jo érzékkel kiraga-
dott részleteivel). Mintha a konyv ir¢ja is fellélegzett volna; tuljutva az analitikus Gtmutatéd
farasztd munkajan, s mintegy szélesebb perspektivabol kdzelit a tényleges hallgatniva-
[6hoz. Szemléletmddja nem valtozik — de mire idaig eljutott az olvasé, folyamatosan tud
haladni a pszichologiai jellegl szakaszokban is (hiszen, csakugy, mint Wagner, Oberhoff
is vezérmotivum-szemiélettel dolgozik — visszautal, sejtet, analdgiaknal ismételten felele-
veniti a mar kdzolteket).

Az V. fejezet A végtelenség terében cimet kapta — s ez mar csak azért is Uditd olvasmany,
mert Oberhoff még szélesebbre tagitja a perspektivat (a halalvagy kapcsan érintélegesen
a Trisztannal is foglalkozik).

Kbzben mindinkabb megfogalmazza azt, ami nyilvanvald, miszerint a Tetralogia szerep-
I6i ebben az dsszefiiggésrendszerben Wagner teremtményei (hogy milyen mitoszokkal,
mondakkal foglalkozott behatdan Wagner, azt a magyarul olvasé ugyancsak Kroé Gyorgy
mar emlitett kdnyvében nyomon kdvethette — ott részletez6en kideril, hogy a szandéka-
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nak, a szereplGi altal megjelenitendéknek megfeleléen autoném szabadsaggal bant a for-
rasanyagokkal Wagner). Nem véletlen tehat, hogy megfeleléseket keres a szerepldk és
Wagner tudatalattijaban, elfojtasaiban (stb.). igy Wagner afféle érias-Moéricka lesz, akinek
raadasul nemcsak mindenrél ,az jut az eszébe”, hanem mar-mar indiszkrét kozelségbdl
leszilink tanui gyermekkori traumainak, elfojtasainak.

Az elemzés, mufajabdl adoddan, részekre szedi (mondhatni, szétcincalja) megvalasz-
tott szempontjainak megfeleléen a targyat. Egyrészrél, minél részletezébb, annal tobbet
tar fel a korabban esetleg ki-nem-mondottbdl, szavakba-nem-0ntottbél. Idealis esetben a
képzeletbeli nagyité képlékenyen allithato, tehat a feltart részletek gazdagitjak az egész-
rél korabban kialakult képet. Kétségkivil kalandos utazasra invitalt Oberhoff, felszinre
hozva — és verbalizalva — a legtobbszor csak zsigeriként atélt éiményanyagot. Tobb nem
is lehetett a célja, s hiszem, az analitas vilaga sem hat hosszu tavon elrettentéen a Wag-
ner-mdvek rajongdira. Mindenesetre, ,korhataros” olvasmany...

Az viszont letagadhatatlan érdeme Oberhoffnak, hogy jol megvalasztott idézetek altal si-
kerul elérnie: mar-mar kdnnyen kdvethetének tlinnek a komponista korantsem rovid kor-
mondatai. Raadasul a kivalasztott Wagner-idézetekben mindig olyasmirdl olvashatunk,
ami kapcsolddik hangzas-emlékezetlinkh6z! Szinte kedvet kapunk, hogy Ujraclvassuk a
zeneszerz® (magyarul is megjelent) irasait — de akinek véges az ideje, érdemesebb ze-
nehallgatassal tolteni. Wagneréval, ha mar itt tartunk...

(Bernd Oberhoff: Richard Wagner — A Nibelung gydirije. Zene-pszichoanalitikus tanul-
many. Neuroline Bt., Budapest, 2014. ISBN 978-963-08-9247-6)



