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A mai japan esalad

A népszamlalasi adatok alapjan 2010-ben mintegy 52 millié ,maganhaztartasbdél” 35 mil-
lio ,rokonsagi haztartast” szamoltak 6ssze Japanban, de az 6sszeiras szerint ,nuklearis
csalad” is kdzel 30 milli6 volt az orszagban, a ,gyermekkel él6 hazasparok” szama pedig
nem sokkal maradt el a 15 milliétol.' Ha a japan helyzetre is illik a mondas, amely szerint
-ahany haz, annyi szokas”, akkor hogyan jellemezheté 30-35 millié ,haz", amelyek so-
kasaga regionalis, generacios vagy szocialis szempontbdl is szamos tovabbi valtozatra
bonthatd? Itt csak néhany valtozasi iranyzat vazolasara szoritkozhatunk.

Tartalmi szempontbdl a ,japan csalad” megfogalmazas két hangsulyt tesz lehetévé, ame-
lyek mindegyikét indokolt szem elétt tartani. Az egyik szerint a ,japanon”, a masik sze-
rint a ,csaladon” van a hangsuly. A ,japan csalad” el6étérbe allitasa a csalad kulturalisan
tipikus japan formajat és ennek hagyomanyat emeli ki (egyebek kdzott azt, hogy a japan
torténelem nagy részében mar a ,csalad” szé hasznalata is kérdéses),? mig a ,japan(i)
csalad” olvasatban az kap nyomatékot, hogy az emberi csaladdnak milyen tipikus korul-
ményekkel, kihivasokkal kell szembe néznie a japan feltételek k6zott. Mindkét szempont
érvényesitése hozzajarulhat egy teljesebb kép abrazolasahoz.

A ,mai” jelz6 korunk folyamataira, a csalad és a mai vilag valtozasainak kdlcsénhatasaira
utal. A kdlcsdnhatas ténye kdnnyen belathatd, adatszerliségében ,a mai japan csalad-
rol” rendkivil részletes képpel rendelkeziink (jenre, négyzetméterre és percre tudhatjuk,
mire mennyit kéltenek, milyen lakasokban élnek, mennyi idét forditanak pelenkazasra
vagy toltenek a képernyd el6tt, mindezt életkor, lakohely vagy nemek szerinti és szamta-
lan egyéb vetiiletben), de tengernyi adat felsorolasa utan is kérdéses maradhat, hogyan
ertelmezzik ezeket a ,tényeket’. Ezért az itt kdvetkezdk egy értelmezési keret néhany
alapelemére, majd ennek egyes alkalmazasi lehetéségeire is kitérnek.

Korunk csaladfolyamatai és a mai japan csalad

A csaladra hato er6k egyes 6sszetevéi mar a modern ipari kapitalizmus vilagrendszeré-
ben nemzetkdzi Iéptékben szervezbdtek és tobbé-kevésbé hasonultak. Még inkabb igy
van ez a korunk globalizalt feltételei kozott, ahol a korszak — egyes vonasaiban ,fejlettségi
szintenként” kimutathaté — csaladjellemzéi globalis méretekben athatjak az egyes nem-
zetek, kultarak csaladviszonyait. A kdlcsonhatasok a mai japan csalad vizsgalata soran
is mindkét iranyban kovetheték: mig egyfeldl korunk ,fejlett” vagy ,késé-modern” csalad-
janak szamos jegye a mai japan csaladrdl is leolvashato, masfeldl a korszakos valtozas-
tendenciakbdl a mai japan csalad szamos vonasa kikovetkeztethet6.

A ,modern”, valamint a ,késé-modern” vagy ,posztmodern” — mas széhasznalatban ,ipa-
ri”, illetve ,posztindusztridlis” — csalad esetében kétségtelenil fol6ttébb dsszetett képlettel
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allunk szemben, de a folyamat néhany tendencigjanak és mai allasanak a felidézése
nem igen kerulheté meg. A kérdéskor adott metszetérdl Aoki Reiko nem alaptalanul irja:
~Japan sulyos [népesedési] helyzete egyes vonatkozasokban egyedilallo kultirajanak
terméke, mas vonatkozasokban azonban a posztindusztrialis b6ség és egy befejezett
demogréfiai atmenet [mashonnan is] ismerés kimenetele.” Figyelemre méltd, ahogyan
tobb mint 150 éve a Heckenast Gusztav altal kiadott ,Ujabb Kori Ismeretek Tara” ezt a
kimenetelt el6vételezte: bar ,a’ japaniak” ,elfordulnak minden gondolattél, melly a’ nyugoti
népekkel 6sszekéttetésre vezethetné bket’, ,a’ polgarisodas hatalmas karjai el6l 6k sem
fognak tudni menekdilhetni”.*

A 20. szazad hatvanas éveire a torténet jelenkori fejezetének altalanos feltételeit és csa-
lad-jellemzdit legtdbbet idézett modon talan William J. Goode elemezte.® Kézponti tétele,
hogy a modern kor iparositasi és csaladi folyamatai kozo6tt egyfajta megfelelés és kol-
csonhatas allt fenn, de uralkodé tendenciaként inkabb az ,iparositas” alakitotta a csala-
dot, mint forditva. Idevagé kovetkeztetéseit itt Gene H. Starbuck nyoman foglaljuk 6ssze:®
Feltetelek: az iparositas — a varosiasodast is elére hajtva, részben annak velejarojaként —
noveli a teruleti mobilitast; fokozza a munkamegosztas szakosodasat és funkcionalis (pl.
foglalkozasi) differencialédasat; elétérbe allitja a teljesitmény-alapu tarsadalmi statuszt a
»hozzarendelt”, 6rokolt statusszal (a tarsadalmi ,osztalyokat” vagy ,rétegeket” a feudalis
srendiséggel”’) szemben, néveli a tarsadalmi mobilitast; elémozditja, illetve megkdveteli a
gazdasagi szerepl6k nagyobb 6nallésagat, kedvez az individualizmusnak, akar a k6z0s-
ségivel szemben is az egyéni érdek-kOvetésnek; [a fentiekhez kapcsoltan nem egy tovab-
bi feltételt emlithetnénk: példaul azt, hogy a népesség nagy részét kivonja a természettel
kdzvetlenebblil érintkez6 tevékenységek valamint az ezekre jellemzd csaladi-rokonsagi
viszonyok korébdl és a piaci, burokratikus vagy technoldgiai ,racionalitas” egyre mester-
ségesebb és kiszamitottabb vilagaba helyezi stb.].

Jellemzdbk: a csalad ,nuklearizalodik”, a csaladmag (tébbnyire a foldrajzi és a tarsadalmi
mobilitds dimenzidiban is) fokozatosan kivalik a nagyobb csaladi-rokonsagi egysegbdl
és flggetlenedik attol, megerésodik ,hazassagi” jellege; a rokonsag bilateralisabba va-
lik (a hazastarsak mindkét oldali rokonsagaikhoz szimmetrikusabban kapcsolédnak); a
parvalasztas mozgastere megnd, a kdzvetlenul érintettek érzelmei, egyéni valasztasa
€s egyenjogusaga nagyobb szerephez jutnak; a hazassagkotésnél kordbban szokasos
gazdasagi Ugyletek (hozomany, 6rokség) szerepe csokken, az 6roklés az utédok kozott
egyenlébbé valik, a szarmazasi csalad és rokonsag befolyasa visszaszorul; nemcsak a
munkavégzes kulonul el a csaladtol, de szamos mas ujratermelési funkcio is, amelyeket
ndvekvé mértékben csaladon és rokonsagon kivili, tarsadalmilag szervezett intézmények
vesznek at (oktatas-nevelés, egészséglgy, szabadidd stb.); az ipari alapu gazdasag a fe-
leségeket és anyakat is fokozott mértékben bevonja a keresé foglalkoztatasba; a csaladi
szerepszerkezet nemre, korra és tekintélyre nézve is szimmetrikusabba, egyenrangubba,
~-demokratikusabba” valik; a termékenység, a gyermekszam és a csaladméret csokken;
a valasok és a csaladbomlas gyakorisaga megné; [itt is nem egy tovabbi jellemzd lenne
még emlithetd, ilyen példaul az iskolazas id6tartamanak, valamint a hazassagkotési és a
gyermekvallalasi életkornak ezzel is 6sszefiiggd kitolodasa].

A Goode és masok altal rendszerezett ismérvek biralhatok,” de akar ,ipari kapitalizmus-
nak”, akar ,ipari tarsadalomnak” nevezzik, az ipari korszakra val6 atmenet és a 20. sza-
zad kdzepére-masodik felére kiteljesedett ipari rendszer megkdvetelt maganak egyfajta
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csalad-modellt, amelyhez a csaladok tdbbsége nagyobb mértékben alkalmazkodott, mint
amilyen mértékben alakitani tudta azt.

A klasszikus modernitasnak” az ipari rendszer sokban jellegad6 dsszetevdje volt, de
ma mar mindkettén tébb vonatkozasban tul vagyunk. 1973-ban jelent meg Daniel Bell
szinte korszak-névadé kotete a posztindusztridlis tarsadalomrol,® az 1980-as évekre
a 300-350 éve indult torténet ,posztindusztrialis” vagy ,késé-modern” szakaszaba ért.
Goode-nek és hasonlo tajékozédasu kollégainak ekkor nemcsak azt vetették szemére,
hogy a nyugati hazastarsi csalad felé vald globdlis konvergencia varakozasaba téved-
tek, hanem azt is, hogy nem vették idejében észre: az ipari kor altaluk leirt csaladmo-
delljére a kdnyv megjelenése utani évtizedekben a nyugati tarsadalmakban is tobb pon-
ton az 6sszeomlas sorsa vart. A 20. szazad hatvanas-hetvenes éveire az ipari rendszer
fogaskerekei nagyrészt felérolték az ,ipari csaladot” is. Ami abbdl maradt, azt az utdbbi
30-40 év messzemenben atformalta, az utébbi évtizedek valtozasai Uj szerkezeti konfi-
guraciok elterjedéséhez vezettek.

A ,posztindusztrialis”, ,szolgaltatasi”, ,informaciés” vagy ,posztmodern” tarsadalom rek-
lamcsomagjanak ,csalad” dobozan bar olyan cimkéket talalunk, amelyek folyamatos élet-
szinvonal-emelkedésrél, minden korabbinal nagyobb jélétrél, fejlett informacids és kom-
munikaciods technoldgiakrol, demokratikusabb politikarol, jobb egészségrél és hosszabb
varhato élettartamrol, globalis kapcsolathal6zatokrél, magasabb iskolazottsagrol és tobb
tudasrol, a ,radikalis pluralitas és heterogenitas” vilagaban minden korabbinal szélesebb
,valasztasi lehet6ségekrdl” és ,6nmegvaldsitasrol” szélnak, de amit benne talalunk, azt
az utdbbi évtizedekben (tipikus médon pl. az Eurépai Unio, az Amerikai Egyesiilt Allamok
vagy az OECD tagallamainak statisztikaiban) olyan iranyzatok jellemzik, mint a munkanél-
kiliség, a foglalkoztatasi bizonytalansag névekedése, a munkaerépiac regularis-irregu-
laris polarizacidja, a kiilonféle egyenlétlenségek élez6dése, a tarsadalmi biztonsagi halo
meggyengllése, a csalad tekintetében a hazasodasi hajlanddsag, a hazassagi és csaladi
stabilitas, a termékenység, a csaldadmeéret minden korabbinal alacsonyabb, ugyanakkor a
valasok, a hazassag nélkili egyuttélés, a hazassagon kivil szuletett gyermekek, a gyer-
mekes és gyermek nélkuli csaladok kozotti vagyoni és jovedelmi egyenlétlenségek, az
egyszulés csaladok, az ilyen korilmények kozotti gyermek-szegénység, a néi és anyai
munkavallalas, vagy az egyedul é16 id6s emberek aranyanak minden eddigit meghalado
szintjei.® Csak egy viszonylag teljes lista is tul hosszu lenne, ezért itt minddssze néhany
tovabbi fejleményre utalnék:'"

a) a hazassag nélkili egyuttélés nemcsak minden korabbinal gyakoribb, de szamos or-
szagban egyfajta nemzedéki normava valt (észak-eurdpai allamokkal az élen; az 1000
lakosra szamolt hazasodasi rata az OECD orszagok atlagaban 1970-t61 40 év alatt felére
esett vissza"', Magyarorszagon 30-35 éve még kétszer annyi hazassagot kotottek, mint
napjainkban);

b) a megsziiletd gyermekek nemcsak névekvd aranyban, hanem sok orszagban tobbsé-
gukben hazassagon kivul sziletnek (észak-eurépai orszagban 60-70%-ban, Magyaror-
szagon is a gyermekek kozel fele);

c) ha egyaltalan sor keril hazassagra, a hazasodasi életkor tovabbi kitolddasa figyelhetd
meg (hédit a ,szingli” életmdd, egymast kévetik a ,halogaté nemzedékek”'2);

d) a megsziletett gyermekeknek ndvekvd hanyada él csak egy szilével (az OECD or-
szagok atlagaban a gyermekek 15 %-a él egy-szlilés haztartasban, tovabbi 10 %-a ,Ujra-
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alapitott csaladban™'?; az Egyesiilt Allamokban 1960-t6l a kiskoriakat neveld haztartasok
korében a hazas szil6k altal vezetett haztartasok aranya 92 %-rol 67 %-ra csokkent');
e) sok orszagban a csalad ,elapatlanodasatol” kisérve, a csaladok tulnyomdan
»matrifokalissa” (,anyakdzpontuva”) valnak (aminek csak egyik oldala, hogy valas esetén
a gyermek vagy gyermekek altalaban az anyahoz keriilnek; a nék ,szingli anya” sze-
repének terjedése egy masik valtozas, vagy az, hogy azoknak a haztartasoknak, ahol
kiskorti gyermekek vannak, egyre nagyobb szazalékaban az anya az egyetlen vagy a 6
kenyérkeres6');

f) a szakterllet vezet6 kutatéi az egész életre sz6l6 hazassagi elkbtelez6dés normaja-
nak visszaszorulasaval parhuzamosan a hazassag egyfajta ,deszakralizaciéjarél”'® irnak
(nemcsak az Ujrahazasodasi, ill. a hazassag nélkili egyittélési tendencia folytatédasa
figyelhetd meg, hanem pl. a ,sorozat-hazassag’, a ,tavhazassag’, ill. ,tav-valas” stb. ter-
jedése);

g) a ,gender” ideologiak a fentiek értelmezésében és értekelésében talan még nagyobb
szerepet jatszanak, mint amilyent a hazastarsi vagy nuklearis csalad ideoldgiai eszmé-
nye az ipari korszakban jatszott (az el6bbiek alkalmazasaban egyes EU-tagallamok élen
jarnak).

Az, hogy az ,ipari csalad” kutatoi az 1960-1970-es években egy sor Ujabb jelenséget — igy
a hazassag nélkili egyuttélésnek vagy az egynemUlek kapcsolatainak adott mértékd ter-
jedését — nem lattak elére, mintha arra vallana, hogy az utobbi évtizedekben a tendenciak
alakulasaban a korabbiakon tul Ujabb (kéztik a modernitasra tébb iranybdl visszahato)
jelenségek is kozrejatszanak. Ugyanakkor valoszin(sithetd, hogy ujszer( tényezdkkel
egyutt a régebbiek kozil is nem egy tovabb hat, illetve egyes ,régebbi” és ,Ujabb” ténye-
zB8k egyarant joval hosszabb tdvon mikoddé erék és ellenerék hatasaiba agyazdédnak. Az
adatok megvizsgalasa egyben arra is ravilagit, hogy akar a hosszabb tavon kimutathaté
tényezdk mindenkori 6sszhatasa sem feltétlen linearis, nem egy esetben tébb évtizedes
tendenciak megtorpanasa vagy éppen visszafordulasa is megfigyelhetd."”

Japant és a japan csaladot eddig alig emlitettik, de aki valamelyest ismer6s a mai japan
vilagban, nem teljesen alaptalanul mondhatna, hogy ezek utan ,magat a japan csaladot”
mar alig érdemes kiilén vizsgalni: miutan a felidézett tendenciak legtébbje a mai japan
csaladrdl is elmondhato, az utdbbi akar a ,késé-modern csalad” egy regionalis vagy kul-
turdlis valtozatanak is tekinthetd. Az ilyen vélemény mellett tobb érv felhozhat6. Ha nem
is a modern vagy posztmodern konvergencia-tézisek leegyszerisitd sémai szerint, de
parhuzamok nem kis szamban felfedezheték. llyen parhuzamos iranyzatok példaul, hogy
egyre kevesebben kotnek hazassagot, akik hazasodnak, azok is magasabb életkorban
teszik, a menyasszonyok egyre nagyobb hanyada varandos, a létrejové csalddokban
egyre kevesebb gyermek sziletik, a nék foglalkoztatasa, ezen belll a feleségekée és a
gyermekes anyaké egyre szélesebb kor(, a valasi rata ndvekszik, a gyermekuiket egyedul
nevel6 anyak szama és aranya né stb.

Nemcsak a tényezdOk és a jellemzdk, de a kdvetkezmények is sokban hasonldk. A 20.
szazad demografiai atmenetei utan szazadunkban a ,fejlett tarsadalmak” olyan ,népese-
dési tél” elé néznek, amely (egyebek kdzott éppen sokat emlegetett fenntarthatésaguk”
Osszefliggésében) nincs hijan dramai vonasoknak. Ez kiilénosen érvényes Eurdpara’®
és Japanra, de a ,fejlett vilag” egészének kilatasait tekintve is Iényeges szerepet jatszik
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abban, amit Jacques Barzun, a Nyugat vilagtorténelmi palyafutasanak egyik legnevesebb
kortars kutatoja igy 6sszegezett: ,A vita kedvéért fogadjuk el, hogy «kultirank» aligha-
nem a végéhez kézeledik ...”"°

A japan helyzet ugyanakkor, akar csak a tobbi konkrét nemzeti vagy kulturalis valtozat,
még az altalanosan érvényesul6 tendenciak esetében sincs hijan bizonyos sajatos vo-
nasoknak vagy kiséréjelenségeknek, amelyek részben a mashol is megfigyelhet6 ten-
denciak eltérd id6zitésében, mértékében vagy Utemében jelentkeznek, s amelyek mogott
gyakran hosszabb tavon hato ,torténeti el6zmények”, ,kulturdlis sajatossagok” munkal-
nak. Mindezekre japan vonatkozasban is béven talalhatunk példat. Kiléndsen a ,fejlett-
ség” hasonlo szintjeire eljutott nemzeteknél széles kérben jelentkezé olyan folyamatokat
tekintve, mint a demografiai atmenetek és ezekkel kapcsolatban a termékenység csdkke-
nése vagy az eloregedés. Ezek Japanban is jelentkeznek, de nem sajatos moédosulasok
nélkil. Itt (mint Kelet-Azsia mas orszagaiban is) a demografiai atmenetek az dsszevet-
heté nyugati eseteknél rovidebb id6 alatt mentek végbe, mintegy egymasra torlodtak,®
a termékenység nem csak alacsony szintre hanyatlott, hanem kirivéan alacsonnya valt,
az eléregedés nemcsak ,el6rehaladt’, hanem rekord-Utemben zajlik. Ezek a jelenségek
egylttesen, annak ellenére, hogy Osszetevdik mashol is eléfordulnak, egyrészt sajatos
Osszképet rajzolnak ki, masrészt kimeneteliikben a nyugati esetektdl eltéré sajatossagok
meglétére, a vilagtendencidkkal jellegzetesen kombinalddo tényezdkre utalnak. Hasonlo
hattere lehet annak, hogy ugyanakkor pl. a csaladbomlas mértéke, bar az utébbi évtize-
dekben szintén emelkedd tendenciat mutat, nem tarthaté a mas 6sszevethetd orszagok
atlagahoz képest kildbndésen magasnak. Ugyanez mondhaté el a hazassag nélkili egyutt-
élések relativ gyakorisagarol, vagy a hazassagon kivul sziletett gyermekek aranyardl
(az utobbi Japan esetében 2% korili, ami az dsszevethet6 esetekhez képest nagyon
alacsonynak tekinthetd).

Erdemes lehet tehat az orszagok adott kdrében korszakosan jellemz6 folyamatokkal egy-
idejlleg az ezek befolyasat egyedileg médositd tényez8ék hatasainak is nyomaba eredni.
llyenekre mutat ra pl. Kato Akihito a japan csaladrendszer huszadik szazadi palyajarol
elvégzett elemzése eredményeként a ,fiktiv nuklearizacié” jelenségében. A japan csalad-
rendszer ,20. szazadi nuklearizacidjanak” szakmai kdzhelyével szemben tanulsagosan
vilagit ra arra, hogyan él tovabb, sokszor a hivatalos statisztikak szamara rejtett (tényle-
ges sulyahoz képest alulreprezentalt) modon a japan haz-rendszer nem egy ,hagyoma-
nyos” vonasa a modern vagy posztmodern névértékek latszata mogott.?!

Az idézettekhez hasonlé ténymegallapito leirasoknak, elemzéseknek megvan a nyilvan-
val6 jelent6ségik és megvannak a nem csekély szakmai problémai, de legalabb ennyire
fontosak azok a fogalmi, elméleti keretek, amelyek révén a feltarhato tények 6sszefliggd
modon értelmezheték és az dsszehasonlitdé kutatéds szamara altalanosithatok. Az ilyen
célra szoba johetd kozelitésmodok kdzott kilon figyelmet érdemldnek tinik az, amelyet
tébb mint szaz éve Max Weber egy latszolag nagyon eltéré kérdéskorben alkalmazott.
Idevagd elemzésének csak egyes alapvonasait idézzik fel.

Az 6sszehasonlité elemzés kritériumaihoz — az instrumentalizacié valtozatai

Weber Az antik kultura hanyatlasanak tarsadalmi alapjai cimet adta a kdzel 120 éve
Freiburgban tartott eléadasanak. Mondanivaldjanak relevanciaja azonban messze tulmu-
tat kdzvetlen tematikajan. El6adasa ugyanis legalabb annyira szélt a kozépkori Eurdpa,
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szélesebb értelemben a ,Nyugat” vilagtorténelmi felemelkedésérél, mint az antik vilag
hanyatlasarél. De nem tanulsag nélkili eléadasanak ujraolvasasa Europa és a nyugati
vilag, tagabban a Japant is koriikbe foglald ,fejlett” vagy ,késé-modern” tarsadalmak mai
helyzetének és kilatasainak értékelésehez sem.

A Nyugat felemelkedését és ujkori uralkodo szerepét gyakran magyarazzak a nagy fold-
rajzi felfedezésekkel, a vilagkereskedelem sulypontjanak ezt kovet6 athelyezédésével, a
gyarmatok kizsakmanyolasaval, az eurdpai Ujkor vallasi és politikai forradalmaival vagy
nemzetallami folyamataival, a modern tudomany és technoldgia |étrejottével, az ipari for-
radalommal és a modern kapitalista gazdasag kiépitésével, vagy akar a felvilagosodas, a
racionalizmus, a nacionalizmus, a liberalizmus, az individualizmus stb. eszméinek elterje-
désével és sok hasonloval. Weber, aki kijelentette magarol, hogy ,vallasilag nem muzika-
lis”, de elszant gondolkodo volt, jéval mélyebbre hatolt. Visszament a valos torténelmi és
intézményfejlédési gydkerekhez. Az antik kultura dsszeomlasanak és a kdzépkori eurdpai
kultura felemelkedésének tényezdit egyszerre megvilagitva, a lényegi 6sszefliggést a ko-
vetkez6kben latta: ,A rabszolgak élete rendszerint kaszarnyaélet”, ,a kaszarnyaban élé
rabszolganak nemcsak tulajdona nincsen, csaladja sincs.” ,A rabszolgakaszarnya nem
volt képes dnmagat reprodukalni, az allomanyt folyamatos vasarlasokkal kellett kiegé-
sziteni”.?2 ,A karoling kori servus viszont robotkoteles kisparasztként élt (...) Visszakapta
csaladjat, és a csaladdal egytt sajat tulajdont kapott.” ,A tarsadalom legalsé rétegeiben
hatalmas atalakulasi folyamat ment végbe: a legalso rétegekhez tartozok ujra csaladot és
tulajdont kaptak. Es itt csupan utalni szeretnék ra, hogy ez a folyamat parhuzamos volt
a kereszténység gy6zelemre jutasaval.”?® ,A hazassagon kivil él6 rabszolgat folvaltja a
csaladja korében €16 paraszt.”* ,A nem szabadok tdmegei Ujra csaladot és magantulaj-
dont kaptak: »beszéld szerszamokbodl« lassan Ujra emberek lettek, akiknek csaladi léte-
zését azutan az egyre er6sodé kereszténység mordlis értelemben tartésan szavatolta.”?
Aforditas helyénvald, de a megallapitas 6sszehasonlité célu kiaknazasahoz érdemesnek
tlnik az eredeti ,instrumentum vocale” kifejezéshez visszanyulni. Ez fordithaté ugyan
.beszélé szerszamnak” (aminek Varro is érthette, akinek a sz66sszetételt tulajdonitjak?®),
de a fogalmi altalanosithatésag céljara megfelel6bb lehet az ,eszkdz” sz6 hasznalata. A
.beszelé eszk6z” megfogalmazasbdl kézvetlenebb médon fejthetdk ki azok az altalanos
mozzanatok, amelyek a torténeti térben és id6ben egymastdl tavolinak latszé jelenségek
vizsgalatanak k6zos nevezéjét adhatjak, igy az 6sszehasonlité elemzéshez alkalmasabb
tampontul szolgalhatnak.

Egy ilyen megfogalmazasban kdzvetlenebb és altalanosithatébb modon jelenik meg a
weber-i megallapitasban rejl6é alapvetd szembenallas egyfelél az emberi személy eszkdz-
zé tétele, eszkdzként valo ,hasznalata”, instrumentalizalasa, masfeldl a szeretet és a sza-
badsag keresztény eszménye kdz6tt.2” Ebben a perspektivaban egyfeldl a szolgasag és
alavetés, masfel6l az emberi méltdésag és szabadsag viszonyai olyan dimenziét nyernek,
amelyben azok lényegi ismérvei eloldddnak térténetileg egyedi eléfordulasaiktol, s ezzel
altalanosabb tartalmuk feltarasat teszik lehetévé. igy példaul azt, hogy a ,rabszolgasagot”
mint az ember ember (s nem feltétlen csak mas emberek) altali kisajatitasat, ezen belll
az emberi csalad instrumentalizalasat és ennek kiilénb6z6 fokozatait ne csak az eurdpai
antikvitasban ismerjik fel, hanem mas kultirak és mas korok gyakorlataban is.

Anélkll, hogy elfelednénk: a ,hagyomanyos”, esetleg csak ,kereszténynek” mondott
eurdpai vagy nyugati csalad is ki volt téve az instrumentalizacié kihivasainak és annak
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helyszinévé valhatott, tovabba a ,modernizacié” egyes térekvései az instrumentalizacio
-hagyomanyos” maodjaira adott valaszkisérletekként is értelmezhet6k — ha az utébbiak
kivontak magukat hovatovabb nemcsak a kereszténység abszolut igényt, hanem min-
denféle hagyomany erkdlcsi ellenérzése aldl, valdjaban csak az instrumentalizacio egyik
gyakorlatat valtottak fel annak masik, esetleg még korlatlanabb valtozataval.

A modernitast szokas egy ,sotét”, ,hagyomanyelvi”, ,passziv’ kdzépkorral szemben a
Jfelvildgosodas”, a ,forradalmi Ujitas” és ,aktivitas” jegyében bemutatni, de a jelzett tline-
tek legalabb annyira utalnak sodrédasra, mint ,agenciara”. Alkalmasint nemcsak a nyugati
vilagban. Az ember és az emberi csalad akar ,kilsd”, akar ,belsd” instrumentalizacidjanak
sajatos gyakorlatait — a kbzépkori szamuraj-tipusu vagy a Meidzsi kori jogrendszer altal
altalanosan el6irt hazszervezettél a masodik vilaghaboru el6tti japan allam-rendszernek
vagy a haboru utani japan gazdasagi modellnek a tulajdonképpeni csaladot sokban ala-
rendeld ,familizmusan” at a mai csaladfolyamatokig — Japan multjaban és jelenében sem
lehetetlen felismerni. A japan csalad-problematikat a felidézett weber-i perspektivaban
Ujraértelmezve, érdemes lehet egyfeldl az instrumentalizacié gyakorlatait, masfelél a csa-
lad élettorekvéseit,?® valamint a hatasok mindenkori mérlegét a japan esetben is nyomon
kdévetni, de ennek kifejtése az adott feltételek kdzott mar csak egy masik munka feladata
lehet.

(A tanulmany eredetileg megjelent: Karoli japanologia. A KRE japan szak 20 éves jubile-
umi konferenciajan, 2014. oktober 15-én elhangzott el6adasok valogatott és szerkesztett
tanulmanyai. Szerkesztették: Farkas lldiko, Sagi Attila. Karoli Gaspar Reformatus Egye-
tem — L’Harmattan Kiadd, Budapest, 2015. 427-440. o. A kétetre ezuton hivjuk fel olvaso-
ink szives figyelmét. A kbzléssel szerkesztdséglink folytatja a tavol-keleti tarsadalmakkal
foglalkoz6 irasok sorat. Eddig megjelent: Szentirmai Laszlo: Tajvani mozaik = I. évf. 4.
szam, 2001. november, 5-21. o.; Hoppal Mihaly: Samanok kézétt. Kinai naplojegyzetek,
2001 = II. évf. 3. szam, 2002. augusztus, 18-31. o.; Zelnik Csaba: A népi Kina az ezred-
fordulon = Ill. évf. 2. szam, 2003. majus, 16-35. o.; Kévér Laura: A koreai csaladmodell
valtozasa a 20. szazadban = XIV. évf. 3. szam, 2014. 6sz, 17-32. 0.)
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