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Tamogassa a Kollégiumot
Alapitvanyunk kozremiikodésével!

Az Alapitvany 25 éve folyamatosan nyujt

tamogatast:

- Osztondijak révén tehetséges vagy szociélisan raszoruld didkok
szamara,

- tandrok tanulményaihoz, tanulmanyi utakhoz és tovabbkép-
zésekhez,

- a Kollégium fejlesztéséhez, targyi eszkozbeszerzésekhez,

- emlékm(- és szobordllitasokhoz.

Az Alapitvany rendszeresen szervez:

- tovabbtanuldst segitd mentorprogramot a gimnaziumban,
- Osztondij napot és vezetdképzdt Sarospatakon,

« nydri jutalomtabort a tehetséges didkok részére.

Az Oregdiak-mozgalom vezetdjeként az

Alapitvany:

- Ujra Osszehozza az egykori didkokat, ezért rendszeres tanév-
kezdd, tavaszkoszontd és évzaro talalkozokat szervez Buda-
pesten,

- az Alapitvany tulajdonaban &ll6 Oregdiak Vendéghazban (Ber-
talan-hdz, 3950 Sarospatak, Kazinczy u. 40.) talalkozési és
szdllaslehetdséget biztosit,

- minden évben megrendezi a hagyoméanyos Oregdidk Balt.

Tegyen veliink egyiitt az oregdiakok és a
Kollégium kapcsolatanak erdsitéséért!

Kérjiik, tamogassa On is jovedelemaddja 1%-dval és adomd-
nyokkal a Sérospataki Reformdtus Kollégium Alapitvanyt,
amelynek valamennyi kuratdriumi tagja pataki oregdiék. Koz-
hasznisagi jelentéseink nyilvanosak, az interneten megtekint-
hetdk. Kérjiik, keressen On is benniinket, hogy segithessiink!

Sérospataki Reformdtus Kollégium Alapitvany, kuratériumi
elndk: Bogdén Daniel

Székhely: 3950 Sarospatak, Rakéczi it 1.,

Levelezési cim: 1154 Budapest, Tompa u. 70/A.

Telefon: 06-70-420-1612, E-mail: info@patakidiak.hu,
Honlap: www.patakidiak.hu

Adészam: 19070520-1-05

Szamlaszamunk: K&H Bank 10409015-50485253-57531007
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udomany és tarsadalom

Striker Sdndor

Kulturalis meghatarozottsag és
gomb-gondolkodas

,Az erkolcsi elv” cimi doktori disszertaciém' és az annak alapjan Az ember tragédiaja re-
konstrukcioja cimmel kiadott konyv kulturaelméleti tétele az volt, hogy be vagyunk zarva
kulturdlis hagyomanyainkba — s e tételt, mint az mara mar kiderllt, a kdnyv recepcidja
is bebizonyitotta. A kbnyv zaré fejezetében kisérletet tettem Madach Tragédiajanak és
Multatuli Max Havelaarjanak?® 6sszehasonlitasara.® Ennek egyik tétele az, hogy a Tra-
gédia holland, illetve a Max Havelaar magyar recepcidja jelentéktelen volt — bar a Tra-
gédiat német utan masodikként hollandra forditottak le még a 19. szadzadban, és a Max
Havelaart harom kiilénb6z6 forditasban adtak ki magyarul a 20. szazadban.* A két m(
kolcséndsen suket filekre talalt a masik kultiraban. Ezt tanulmanyomban a kulturalis
kontextusok szlir6-hatasaval indokoltam: bizonyos dolgokat nem akar egy kultura meg-
hallani, mert nem illeszkedik hagyomany- és vagy-strukturajaba.

Tanulmanyom kizarélag Madach-recepciot kapott. Egyetlen reflexié sem sziletett, amely-
ben érdemében foglalkoztak volna a Max Havelaarral, egyedil Németh G. Béla tett em-
litést a konyv utolso fejezetérdl, esetlegesnek vélve az dsszevetést.® Senki nem foglal-
kozott magaval a felvetéssel, hogy az egyik nemzet emblematikus szerzdje és annak
emblematikus mive miért marad visszhang nélkil a masik nemzet olvasoétaboraban, és
viszont — még olyan esetben is, amikor (mint azt bizonyitani kivantam) tartalmat tekintve a
két mi ugyanazt az Gzenetet kivanta eljuttatni olvasoihoz. Azaz Madach és Multatuli csak
a maguk hazajaban lehettek préfétak.

A kultura tehat immunrendszer is, elharitja a t6le idegennek vélt gondolati paradigma-
kat. Kapitany Agnes és Kapitany Gabor felhivjak a figyelmet a kultira immunrendszer-
jellegl interpretalasanak veszélyeire,® azonban allaspontom szerint még ha a tudo-
manyos diskurzusban valéban kerullend6 is a tulzott biologizalas, mégis hasznalhato
az analdg immunrendszer-fogalom mint a kulturak egyik mikédési aspektusa. Az evo-
lucio-bioldégus Jared Diamond beszamol kulturak pusztuldsardl, részletesen targyalva
azok sajat, olykor egymasra haté okait.” A tarsadalomtudomanyok, mint a kulturalis
antropoldgia vagy a komparativ kultiraelmélet, nem klasszifikalnak ,egészséges” és
.beteg” tarsadalom megkilénboztetéseket, hiszen mint a torténeti partikularitast kép-
visel6 iskola hangsulyozza, minden fennmaradni képes kultira egyenértékd — ugyan-
akkor megkerulhetetlenll vizsgalanddk és kutatanddk a kultirak egymas kodzotti szi-
rérendszerei, amelyre a fenti példaval is utalunk. Ezek azok a hagyomanyok (szellemi
feltételes reflexek), amelyeket atorokitiink, megérziink és vigyazunk, s torténetileg és
a mindennapi gyakorlatban is megtapasztalhaté jelenlétiik. igy a memetika elmélete
szerint ezek azok a mémek, kulturalis mintak, amelyek kitoltik agyunkat, s amelyek
segitségével feldolgozzuk és értelmezzik a vilagot. Maga Az ember tragédiaja is egy
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ilyen mém a magyar kulturdban, egy minta. Kulturalis minta, viselkedésminta. A Max
Havelaarban leirt torténet és viselkedésminta pedig egy holland mém, ami a hollandok
szamara valt kdznyelvvé.

Az érdekes ebben az, hogy ugy érezhetjik: Az ember tragédiaja irésors is, egy profé-
tai irésors. A krisztusi sors voltaképpen az, hogy valaki feltdmad az emberiségért, s igy
valtja meg azt. A Tragédiaban leirt adami viselkedés pedig az, hogy 6 ongyilkos lenne
az emberiségért, hogy ne torténjen meg az emberiség torténete, megmentve mintegy
az emberiséget elére — mert a jov6t, ha megtorténik, kudarcnak érzi. Ez kierkegaard-i
magatartas, megel6legezi az Un. 'Szilénosz igazsaga’ Nietzsche altal is idézett kierke-
gaard-i gondolatot, amely szerint ,legjobb meg sem sziletni, nem lenni, semmivé val-
ni. A masodik legjobb pedig: mielébb meghalni”.8 Erdemes megjegyezni, hogy egy, a
Tragédiardl szolo beszélgetésinkben Németh G. Béla — amikor 1991-ben éppenséggel
egy holland irodalmart, Hanneke Eggelst vittem hozza az Egyetemi Konyvtarba — maga
is érvényes kapcsolédasi pontnak tartotta Kierkegaard-t Madach viszonylataban. Ezen
pre-egzisztencialista vonal ismeretes a Tragédia-szakirodalomban. Am folytathatnank a
nietzschei ,emberfeletti ember” fonalaval is, hiszen Madach éppen azt varja el hésétél,
azaz 6nmagatdl és az embertdl, hogy folytonosan haladja meg 6nmagat, 6nnon érdekeit.
Ez egy profétai magatartas igénye. Azt is mondhatnank, hogy ez 6si zsido profétai maga-
tartas, amely itt egyesul egy magyar kulturalis mémmel: a kivalasztott nép préfétajanak
mémje Nagyboldogasszony és késébb Maria orszaganak mémjével, amely szerencsés
és mikoddképes univerzaliava alakul Az ember tragédiajaban szamunkra. Ezért lett eny-
nyire elfogadott md a Tragédia az elnyomott magyar valésagon, magyar kulturan belil — a
kulonbozd, akar erbs keresztény vagy keresztyén meggy6zédeésu, de az ezen kontextus-
tél teljesen fliggetlen nemzeti érzelm( és kétédés(i magyaroknak, de a zsido szarmazasu
magyaroknak is.

Mi a helyzet a Max Havelaarral? A Max Havelaar egy bankar-kereskedd eszményt hir-
det6é nép® nagy mlve, ezt természetesen ki is figurdzva, amikor cimében és kavékeres-
ked6 f6hds- ellenpontozd szerepldjével a gyarmati vilagrol és kereskedelmi aukciokrol
sz0l, ahogy sztereotipikusan — amint Allport legendas konyvében hivatkozik Bettelheim
és Janowitz kutatasara'® — ez zsidosnak tartott magatartas is. Ez esetben a raciona-
lis kereskeddi magatartas, amely jél parosult a hollandok felfogasaval, raadasul beépiilt
ebbe a cselekvésbe a bolygo hollandi legendariuma — ha ugy tetszik mémje — amelynek
kézenfekv6 parja az ugyanannyira bolygé zsidé viselkedés-minta. A kett6é egyesil a Max
Havelaarban, szembesitve egyéb értekekkel, s ezért lett kultikus, onvizsgalatra késztetdé
nemzeti md a holland kultdraban.

A két magatartas ugyanannak a valasztévonalnak az egyik, illetve masik oldalat mutatja
be, amely tényleges torésvonal a kultira és a civilizacio kifejezések kdzott és mogott van.
Mi huzédik meg a hattérben? A holland md a civilizaciot ragadja meg, az ember civiliza-
cios oldalat, azaz hogy hogyan lehetne — egyébként gyarmatositd elnyomoként — korrekt
maodon, jog szerint pénzt csinalni. Korrekt médon, jog szerint gyarmatositani — e mi tehat
a civilizacio mintabeszéde. A magyar md, Az ember tragédiaja pedig a kultura, a kultusz
mintabeszéde, hogy hogyan lehet elvont mddon, jutalmat nem remélve, eszmei médon
erkolcsi cselekvések alapjan élni, elvont célok érdekében — hiszen ahogy azt Immanuel
Kant 1787-ben is hangsulyozta: az erkolcs a tudassal ellentétben nem folytonosan gyara-
podd tényezd, mivel az erkdlcs a kultura szférajahoz tartozé kategéria.™
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Akkor most azt mondjuk, hogy ez 6si emberi kettésség? Hogy kétféle ember van, az egyik
a kereskedd, a masik a préféta? Mert mind a kettd igaz. De azt kell mondjuk, hogy érde-
kes modon e kettdsség megtapasztalhaté a Biblidban is. Az Otestamentumban ez még
csak a kamatszedés tiltdsara vonatkozott. A krisztusi fellépés, az Ujszévetség azonban
mar antagonisztikus, hatarozott és végleges szembefordulas a keresked? léttel,'? a Mam-
monnal.”™ Voltaképpen az emberi kettésségbdl, a gyakorlatiassagbdl és az eszmeiségbdl
az Ujtestamentum torténete és mintaja az, amikor megtagadja énmaganak egy részét az
ember. Le akar szamolni a gyakorlatias — materialis, tehat a testi — evilagi, pénz és élve-
zethajhaszo |étével, és azt mondja, hogy mi emberek az isteni szférahoz tartozunk, ki kell
Uzni a kufarokat a templombdl, meg kell szabadulnia az emberiségnek az anyagi Iéttél, s
kizardlag az Istennek valo 1ét a helyes Iét az ember szamara. A teve a t(i fokan hamarabb,
mint gazdag ember a Mennyek orszagaba. Meg kell tehat haladni a kufar tulajdonsagot,
Jézus haldla és feltdmadasa tehat egy 6nleszamolas, megszabadulas egy nem kivanatos
eénunktdl, ettél az egész kettGsségtol.

Mire kovetkeztethetlink ebbdl? Nyilvanvald, hogy ez nem pusztan zsidé torténet. Arra
utal, hogy az embernek, az emberiségnek altalaban kettés természete, kettés énje van
— egy anyagi-érzéki és egy szellemi. Az egyén (,egy én”) latin elnevezése sz6 szerint is
kifejezi ezt a tragikus kettésséget: ,individuum”, azaz oszthatatlan kett6 minden ember.
De vajon miért? Feltételezhetd, hogy e belsd kizdelem egyike, és csak egyike az em-
ber belsd, dnellentmondasokat felfedezni véld kiizdelmeinek. Elindithatonak tartunk egy
olyan gondolati fonalat, amely szerint a magyarazat egyik kulcsa az emberi agy két, spe-
cializalodott féltekéje. ,Az els, az 50-es évektdl hasznalt mddszer a féltekek kilon-kilon
vizsgalatara a két féltekét 6sszekoté 200 millid idegrost (kérgestest) sebészi atvagasa.
Hogy miért kell atvagni a kérgestestet? A mitéti beavatkozas természetesen nem kisérleti
alanyokon tortént, a m(itét életmentd, akkor alkalmazzak, amikor valakinek mar rendkivil
gyakori, s egyéb eljarassal nem csillapithato epileptikus rohamai voltak. llyenkor az epi-
leptikus rohamnal, ami altalaban a halantéki kéregben a leggyakoribb, a roham atterjed
a masik oldalra is (,tUkorfokusz”), és a két fokusz egymast tovabb erfsitve életveszéllyé
alakulhat. llyen esetben az az egyik megoldas, hogy megsziintetik a két félteke egymas-
serkentését, és ennek a legegyszer(ibb mddja, hogy atvagjak a kérgestestet. Az illetén
ilyenkor egyébként altalaban nem is lehet észrevenni, hogy két fliiggetlen féltekéje lett.
Néha azonban igen — akkor, amikor bizonyos dolgokat kellene cselekednie. Példaul fur-
csa tapasztalat volt, hogy egy mitétt paciens, aki a feleségével eredetileg j6 viszonyban
volt, de valamiért nagyon diihos lett ra, és bal kézzel (balkezes volt) pofon akarta csapni.
Jobb keze azonban lefogta a balt. Az ilyen adatokbdl is kiderlilt, hogy az egyénnek ere-
detileg kétféle akarata van. Az egyik akarat a jobb féltekében az 6szténds tenni vagyas,
a masik pedig a bal féltekében a kontroll, ami logikusan, tudatosan ellenérzi a cselekvést.
llyen és ehhez hasonlé vizsgalatokbdl nagyon sok minden kiderdilt.”"4

Ugy tiinik tehat, hogy kétféleképpen dolgozzuk fel a vilagot az egyik féltekénk és a masik
féltekénk szerint. Igen am, de az él6lények kozott miért nincs ez meg masutt is? Nos
azért, mert az ember allt két labra.

Az allatok, amelyek négy labon jartak, még tér-éiményben éltek. Nem kétfelé osztottak a
vilagot, mert négyféle mozgasuk volt. A madaraknak ott volt a tér, a légtér, a halaknak és
egyeb uszo allatoknak az ugyancsak haromdimenzids viz. Az ember az egyetlen olyan
Iény, amely, ha ugy tetszik sajat akaratabodl, szakitott ezzel, és elkezdett sikban mozog-
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ni. Két labon mozog, és ennek megfeleléen koncipialja a vilagot. Ne felejtsiik el, hogy a
szarazfoldi allatok négy, hat, nyolc vagy (a kukacok, férgek esetében) még tébb Iabon,
vagy teljes testiikkel (kigyok, csigak, gilisztak) mozognak. Térérzékelésiiket a legtdbb
esetben csaknem 360° latészoget befogo, a fej két oldalan elhelyezkedd, vagy Osszetett
vagy tébb mint két szembél allé, s ha elérenézd, akkor telies mértékben kérbe forgat-
hato fejen elhelyezkedd latdszervek segitik. Ugyanigy segiti az allatok térérzékelését a
hatraforgathato ful (macskafélék) és a specidlis érzékszervek (ultrahang — denevérek,
hullam-érzékelés — vizi allatok, szaglas — rovarok és ragadozék), amelyekhez bizonyara
megfeleld informacio-feldolgozé agy vagy agy-elézmeény all rendelkezésiikre. Nem tulzas
azt allitani, hogy az ember alakitotta ki a sikokra bontott térelképzelést, amelynek harom
sikbeli megragadasa a jobb-bal, az elére-hatra és a fol-le. A gyalog, eleve két [abon moz-
g6 ember nemigen tudott Osszetett térbeli mozgasokat végezni a repulni és alamerulni
képes légi- és vizi berendezések feltalalasa el6tti hosszu évezredekben.

A valdban térben mozgoé allatok tajékozodasat — ma mar tudjuk — a Fold magneses
terének érzékelése is segiti. Noha ez jelenleg inkabb a madarak esetében kozismert,
bizonyara nem zarhato ki ezen érzékelésbdl a tengerben vandorlasokra képes eml6sok
és halak populécidja sem. Az ember ezzel szemben sajat magahoz képest tiizte ki vi-
szonyitasi pontjait. S mint ahogy azt szamtalan gondolkodo leirta, bizony 6nmagat kép-
zelte a vilag kdzéppontjanak.' A sajat magahoz képest kijeldlt jobb és bal imaginarius
vilaga pedig igencsak ranyomta bélyegét az embertdrténetre. A szubjektiv térkijeldlés a
nézdpont azonossagat kdveteli meg, igy fliggéséget és relativizmust — egyetértést vagy
konfliktust — indukal. Megjelenik a ,t8lem jobbra” — ,t6lem balra” polaritas, amelynek
meglepd jelentéstartalma az, hogy mig a Fold polaritdsaban az azt érzékel6 allatok
benne éltek s mozogtak, addig az ember, minden egyes individuum a sajat szubjektiv
polaritasanak megfeleléen hatarozta meg a vilagot. A nyelvészetben Saussure,'® a kul-
turalis antropoldgiaban a strukturalista Claude Levi-Strauss binaris oppozicios mentalis
strukturaira,'” a pszicholdgiaban Kurt Lewin mezéelméletére kell e helyitt utalnunk.®
Meg kell jegyezniink, hogy az ember nemcsak a teret igazitotta szubjektumahoz, de a
térben altala kialakitott vilagot is szubjektivalta. Az altala berendezett térben bevezette
a ,rend” és ,rendetlenség” dichotémiajat, amely az ember megjelenése elétt ugyancsak
nem létezett.

Nem targyalva kilon a jobbkezesség kialakulasarol szolé elméleteket,™ ki kell jelente-
nink, hogy ez a szubjektiv felosztasa a természeti térnek igen hamar értékkategériak
bevezetéseébe torkollt. Ennek kbzhelyes tanubizonysaga a szokészlet alakulasa: a latin
laevus egyszerre jelenti a balt, bal oldalit és a bolondot, butat, esztelent, roviden balgat. A
gorog pai (rat) egyszerre gyermek, baj — bal jelentés(i.2° A magyar balszerencse, balsors
és altaldban a balogséag félig tréfas, félig komoly létérzését szintén nem sziikséges, ugy
véljuk részleteiben targyalni. A modern nyelvek a ,jobb” sz6t legalabb ilyen kedvezd kon-
textusba helyezték, az angol ,right” mélté parja sajat magyar ,jobb” idiGmanknak.

A meghasonlas mar e korai szakaszban megjelent tehat az emberiség torténetében
és létérzékelésében. Hiszen az egyén jobb és bal testi elemekkel egyszerre rendel-
kezett, s feltehetéen a két labon jarasos, két kézzel mikodé vilagpercepcid jocskan
hozzajarulhatott az emberi agy aszimmetrikussa valasahoz.?! Fel kell tenniink azt is,
hogy a két labra allas folyamata soran, majd kialakulasat kdvetéen a két mells6 végtag
felszabadult az eszkdzhasznalatra (talan viszonosan tovabb er@sitve a két labon jaras
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kényszerét). Az eszkbzhasznalat viszont specializalta a két kezet: mar az eszkdz meg-
munkalasakor is kell egy tarté és egy alakité kéz. Ez a differencialddas jol megfigyelhe-
t6 a harci-vadaszati tevékenységekben: a pajzsot tarté és kardot forgatd, vagy a zablat
tartd és kardot-dardat hasznalé kéz, az ijat és a nyilat tarté kezek stb. Az agy féltekéi
mas-mas feladatot kaptak.

Visszatérve a térre: a kanti és a neokantianus filozofia értékelméleti iranyzata nem fordi-
tott ugyan szamottevé figyelmet a tér ilyen szubjektiv felosztasara, és az ebbdl felépiildé
mindseg-meghatarozo kategoriak Iétrejottére, am megnevezte azt a harom plusz egy ka-
tegoriat, amelyet az ember a maga alkotta vilagaban vett hasznalatba — az igaz, a jo, a
szép és a mindezeket (egyedil az isteni szféraban) 6sszegz6 szent kategoriait. S ezen
a ponton vissza tudunk immar kanyarodni kiinduldpontunkhoz, Az ember tragédiaja és a
Max Havelaar bels6 és egymas kozotti konfliktus-vilagaihoz. Az aszimmetrikus féltekék
egyike — a tevékeny jobb kézhez kapcsolddo bal oldali — a materialis, intézds, kommu-
nikativ énuink, mig a passzivabb bal kézhez két6d6 (talan tébb szabadsagot kapd) jobb
félteke pedig a kreativ, itt fészkel a ,képzelberd, kreativitas, muzikalitas”.??2 Meglepd, de az
én-tudat csak az egyik, a bal féltekében talalhato, a megosztottsag tehat igencsak mar-
kans az emberi agyban. Nincs tehat kdzéput — vagylagossagot diktal agymikodésink:
vagy a materialis vagy profetikus létmaéd all eléttink?

Mi a titka annak, hogy a tavol-keleti filozéfiak, mint példaul a tacizmus és a zen-buddhiz-
mus korantsem polaris szembeallasként fogtak fel az ember tulajdonsagait, s6t a termeé-
szet, a kulvildg sem alkotott elktlondlt entitast a szubjektumhoz képest vilag-koncipiala-
sukban? A Jin és Jang vilaganak egymasba illeszked6 és egymast tartalmazo vilagfelfo-
gasa miért ott, s nem mifelénk honosodott meg?

Miel6tt e kérdés vonalan tovabblépnénk, hozza kell tennink az Otestamentum-
Ujtestamentum valtas, a kereszténység kialakulasanak torténetéhez egy masik fejle-
ményt is. Megkezdett utunkon tovabb haladva immar logikusnak tiinik, hogy a profetikus
mém kizarolagossagat hirdetd kereszténység nem lehetett hosszu tavon fenntarthato.
A szegénység, immateridlis lét és onfelaldozas hitelveire épuld és épité egyhaz egy év-
ezred alatt Eurdpa egyik, vagy talan ténylegesen legerGsebb vilagi és anyagi hatalmava
valt. E hatalom énfenntartasanak hatarait érte el az 1500-as évekre, mikdzben Eszak- és
Nyugat-Eurépaban az ugyancsak kozismert valtozasok hatasara (Amerika felfedezése,
a kdonyvnyomtatas elterjedése, az Uj kereskedelmi utvonalak kialakulasa miatt a Han-
za-varosok felviragzasa, s 0sszességében a polgarsag kialakulasa és megerésddése)
Uj, jobban mikoédé vilagfelfogas-mintak elfogadasara és elfogadtatasara volt szikség.
A Fold laposbdl gdmbdolydve valt, az ember kitdrni vagyott a sikbdl, szélességi és hosz-
szusagi fokok meghatarozasara volt sziikség. A tér, a vilag is mozgasba lendilt: a Foéld
és a bolygok keringése, a csillagok allasa valt a hajézé ember térmeghatéarozo, objektiv
eszkbzrendszerévé.

A reforméacié a foéldre hozta vissza az ember életprogramjanak tartalmat és céljat. A kul-
tuszbdl atvezette az emberiséget a foldi 1ét elrendezésebe, a civilizacioba. Mikddésbe
Iépett az aktivitdsra képes jobb kéz, mindaddig soha nem tapasztalt erére kapott a kéz-
mivesseég, szerephez jutott az algebratikus bal félteke és a mar emlitett én-tudat bizony
elindult emancipatorikus utjan a felvildgosodas felé. A profetikus magatartas helyébe a
pénz-szamold németalfoldi polgar mintaja lépett, Uj kulturalis mémek foglaltak el Europa
levelez6- és kdnyvolvasoinak vilagat. A polgarnak e vilagon kellett hasznositania a talen-
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tumat, s e polgar, a civis, lIépésrél-lépésre haladva kodifikalta jogait, elismerve koteles-
ségeit is, amelyeket — a kotelességeket, de a jogokat is — apranként mindenkire ki kivant
terjeszteni. A megvaltast varo, passziv Iét szamukra nem volt inmar elfogadhaté.

Vissza kell azonban tekintenlnk kissé€, hogy megérthessik, miért is jott |étre eredendéen
ez a profetikus magatartas, hiszen az antik (g6rég-romai) vilagban bizony ismeretlen volt.
Annal is inkadbb meg kell értenlink, mivel a Tragédiaban felbukkanni latszik ismét.

Ugy véljiik, éppen a Tragédia segit minket a visszamendleges magyarazat megtalalasa-
ban. A profetikus magatartas kialakulasahoz a kiuttalansag, a reménytelenség, a sajat
sorsot iranyitani képtelenség életérzete — egyszéval a huzamos és végelathatatlannak
tiiné elnyomatas vilagképe hozhatta létre a zsiddsag rabsag- és szenvedéstorténetében,
profétakat és Messiast varo hitvilagot és vilaglatast alakitva ki. A Mohéacs utani magyar
évszazadok végeérhetetlen, nemzedekrél-nemzedeékre atorokitett, hasonlé elnyomatas-,
nemzettudat- és hazafisag-mémijei. A magyar kultaraban is sziikségbél erénnyé csiholé-
dott az elnyomatas vildaga — nemes erkdlcsi eszményekké és elvekké szublimalddott a
gyakorlati cselekvésképtelenség foldi valésaga. A sanyaru valonak fittyet hany az igazi
hds, hol Janos vitézként, hol Toldi Miklésként — az uj elnyomas diktaturajaban pedig mar
az altalanos Ember, Adam minden hést integralé személyiségét felvonultatni képes héro-
szakeént. Univerzalis eszméket és teoretikus célokat tliz ki maga elé, mert valédi léthely-
zete nem teszi lehetbvé tényleges dontések és cselekedetek meglépését.

A keleti kulturak évezredei nem szolgaltattak efféle elnyomatas-élményt sem Kinaban,
sem Indiaban. De nem ismeretesek olyan folyamatok sem, mint a Rémai Birodalom szét-
hullasat elésegitd népvandorlast kovetd civilizacios kataklizma. A mongol birodalom ter-
jeszkedése és gyb6zelme Kindban ténylegesen ugyan uj korszakot, de végeredményben
a kinai kulturaba torténd beépllését hozta meg. Az elnyomatas-érzés hianyan tul nem
Iényegtelen az a kilénbség sem, hogy Eurdpaban a IV. szdzadtdl egyre gyorsuld mérték-
ben a monoteizmus valt elfogadott vallasi vilagképpe, amely mintegy leképezte az agy
aszimmetriajat az egyetlen, jo és a gonosz dichotomigjaval. Eme vagy-vagy évezredes
kulturalis mémmel pedig visszazarul a kor Kierkagaard vilagahoz. A jo és rossz ugyanugy
az ember vilagaban jott Iétre, mint a jobb és a bal — magaban a természetben egyik sem
lelhet6 fel.

Igazi verifikaciéja lenne az eddigiekben kifejtett elméletnek, ha bebizonyosodna, hogy
Iéteznek olyan nyelvek — pl. természeti vagy tavol-keleti népeknél — amelyekben a ,jobb”
és a ,bal” idiomak nem hoztak létre érték-alapu metonimiakat. Ez azonban azt is jelen-
tené, hogy léteznek nalunknal kevésbé aszimmetrikus agyféltekékkel él6 embertarsaink
a Foldon. Vannak kdzvetetten erre utalo jelek, éspedig a mivészet és annak eszményei
terlletén. Térérzékelés szempontjabdl jelentds kulénbség, hogy a tavol-keleti festészet
nem hasznalja a horizont-vonalat, igy a fold és az ég elkilonitése joval kevésbé mecha-
nikus és szembeallitd. A masik jellegzetesseg az eurdpai (klasszikus) miivészeti hagyo-
manyhoz képest természet- és targyelrendezésben a szimmetria, az emberabrazolasban
pedig a szépség eszményitésének hianya: gondoljunk pocakos, €s néha bizony részeg
filozofus-abrazolasaikra. Azaz a tokéletességet és a Iényegiséget Gnmagukban a dol-
gokban kivanjak megragadni, nem pedig szandékosan — 6nmagunk aszimmetrigjanak
ellensulyozasaként — harméniava eszményitve Iétrehozni. Ugyanakkor ezek a korantsem
eszményitett ember-abrazolasok majd’ mindig a tajban, a bravuros ecsetvonasokkal jel-
zett kdrnyezetben jelennek meg.
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Ezt a képességet nevezném gomb-gondolkodasnak — a belsé, meghasonlasos polaritas
vilagra-vetitése helyett a vilag 6nnén gémblétébdl fakado természetes terében vald ha-
romdimenzids szellemi mozgasnak. A kdvetkez6kben ennek tarsadalmi szintjére térnék,
amelyet nevezhetlnk a planetaris vilagszemlélet szintjének is.

A kultarak és civilizaciok terjedése és konfliktusai a planétan:
a geo-exploitacié elmélete

Akultirak elébb pontszertien helyezkedtek el a mai Azsia, India, Mezopotamia és Eszak-Af-
rika terliletén és a mediterraniumban, birodalmakként is, amelyek oszcillaltak — megnéttek
és 0sszeomlottak. Késdbb vandorlas indult meg Keletrél Nyugatra. Elébb a népvandorlas,
majd a magyar és viking torzsek tamadasai. Fél évezreddel kés6bb az oszman birodalom
indult el Nyugatnak, majd Eurdpa hajosai az Ujvilag felé. A Nyugat felé iranyul6 fizikai van-
dorlast igen gyakran kovette egy-egy Kelet felé tartd szellemi visszahatas. A népvandorlas
és a magyar kalandozasok egyik visszahaté eredménye a kereszténység felvétele lett. A
reformaciot kdvetéen a magyar protestans peregrinusok a humanista-erazmista tanokat
és a kdnyvnyomtatas-szotar- és nyelvtankészités stb. gondolatait aramoltattdk hazajukba.
Amerika felfedezésének hatasa a ,vadak” kulturajanak rousseau-i elismerése, a Fligget-
lenségi Nyilatkozat és az amerikai alkotmany visszahatasa pedig az emberi egyenléség
gondolatanak forradalmi eurdpai hullamaban is tetten érhetd. A 19-20. szazad kivandorloi
immar az amerikai kultira és technolégia eredményeit sugaroztak vissza az Ovilagba,
amelyet amerikanizalédasnak neveztek el. Am a Il. vilaghaboru 6ta bezardédni latszik a
kor — helyesebben a gdmb, a planéta. Az amerikaiak egy Osi kulturaval talalkoztak — két
szimbolikus hatart is atlépve. A Keletrél Nyugatra haladas atlépte az id6- és térzonat,
azaz Nyugat fel6l az amerikaiak Keletre érkeztek. A Vadnyugattél nyugatabbra mar a
felkeld nap orszaga van. Am nem csak az idé- és térzonat lépték at, hanem sajnos az
anyag hatarait is — a két atombomba bevetésével a Japan Csaszarsag és a japan kultira
lett az atomhasadas, az anyagi vilag felbontasanak els6 aldozata. Kétségtelen, hogy en-
nek kdvetkezménye a nyugati kultura csucstermékének, az atomreaktoroknak is Japanba
hetjuk meg, az alabbiak alapjan.

Id6- és térzona szerint Japan nem csak a Kelet vilaga, ahol a naptari nap mondhatni kon-
tinentalis kezdete van, de maganak az azsiai kontinensnek is a kezdete, amelynek pe-
remeén a Csendes-6cean alapja a kontinentalis alapba Utkozik. Ez tényleges térésvonal,
amelyet délebbre a Mariana-arok, a Fold legmélyebb hasadéka is jeldl. E talalkozasnal
Utkozott Ossze két alapvetd kultura is — az 8si és a modern. Visszahatott ez a Nyugatra ez
esetben is, hiszen a Il. vilaghaboru utan lettek hihetetlenil népszeriek a keleti filozofiak,
a Zen buddhizmus és a tao szellemi vilaga Amerikaban, azaz a Nyugaton, elég a beat
korszak koltéire-irdira, Ginsbergre, Kerouacra vagy Salingerre gondolnunk. De a nagy
Utkdzeés napjainkra érett be: az si (kinait is emlithetnénk) és a modern (eurdpai-amerikai)
vilagfelfogas kozott zajlik, a szemunk elétt.

A modern felfogas, amelyet zsidé-keresztény-protestans vonalként szokas felrajzolni, a
verseny és egyuttmikddés (competition and co-operation) kettésségében képzeli el a
tarsadalmat, s legnagyobb eredménye az ipari forradalom és a piaci szabadversenyes
kapitalizmus lett, f6 elvei a hatékonysag és a fejl6dés.
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Az 8si, hagyomanyos kultirak alapelve ezzel szemben a koercio (coertion), a szituaciobdl
a cselekvés altal egyuttes folyamatta valas. A kulturalis pszicholdgia egyik kutatasi iranya
éppenséggel a versengés és egyuttmikddés, az én-felfogas individualista-kollektivista vo-
nasainak eltéréseit, nyugati és keleti mintazatainak 6sszevetését targyalja amerikai és ja-
pan kutatasok alapjan.® Az 6si kultirak tagjai korabban a Féld, az Eg, a tenger vagy barmi
mas, rajtuk kivul allé elem egyuttmikodését kivantak elérni cselekedetei eredményessége
érdekében, azaz szinte egyutt kivant cselekedni a természeti vilaggal. Meg voltak arrol
gy6z6dve, hogy e természeti vilagban veluk egylttm(kodésre kész akaratok és szandékok
(szellemek, istenek, félistenek, démonok stb.) rejtéznek, akiket meg lehet nyerni egyittma-
kddésre vagy legalabbis nem-akadalyozasra. Aldozatot vagy egyéb eljarast mutattak be
tehat eme egylttm(kodés érdekében, vagy legaldbb meg kivantak tudni e rejtéz6 szandé-
kok varhat6 iranyat. Nem kivantak kiaknazni, kizsakmanyolni vagy leigazni a természetet.
A modernitas viszont — igy kell nevezniink — geo-exploitaciés folyamatot inditott el. Ez
nem mas, mint leigazasi folyamat, amely az ipari forradalommal kezd6dott. E/mozditotta
a természet elemeit, és nem odavalé6 modon Uj helyre tette 6ket, amivel a nagy ered-
mények (modernizacio) mellett rettenetes karokat is okozott. A fold méhébdl felhozta a
készenet, és ezzel szorny( 1ég- és foldszennyezést okozott a levegdben és a felszinen.
Felhozta a k6olajat, majd a foldgazt, ugyanigy athelyezve ezeket a levegbbe, a foldekre,
de mar az él6vizekre is teritve. Vasdarabokat helyezett a vizre, amelyeket Usz6 jarmu-
veknek nevezett, és ugyanigy fémtargyakat kuldoétt a levegébe, repllégépeknek nevezve
6ket. Osszekevert olyan kémiai elemeket, amelyek eddig sohasem talalkoztak, mert ta-
szitottak egymast, s kilonbséguikbél addig nem létez8, a Fold polaritasatol és a legkori
villamlasoktol fuggetlen, foldi elektromos fesziiltséget (és elektro-szmogot) hozott I1étre.
Végul felhozta a hasado anyagokat is, a kilszinre helyezve olyan sugarzasokat, amelyek
eddig nem hatoltak at a fold kérgén.

Most vagyunk tanui annak, hogy az 8si és a modern vilagfelfogas (kultira) szembekerul
egymassal. Samuel P. Huntington felvetése a civilizacidk harcarél egyre markansabban
megmutatkozik.?* A modern, nyugati kultdra verseny és egylttmikddés (competition and
co-operation) felfogasa ugyanis, 6sszefoglalva, az emberi, kétdimenziés szintérre van
csupan tekintettel, amelynek érdekében felaldozza a természetet. Az &si kultdra bevon-
ja szandékaiba azt, egyuttmikodésben kivan a természettel cselekedni, k6zos koertiv
(coertion) allapotta kivanja tenni cselekvését. Harom dimenzidban latja a vilagot: a fold-
felszin alatti és folotti szférat is figyelembe veszi, térben él, s tudja, hogy ebben mas szan-
dekok is léteznek. A két dimenzidban él6 ember egyediil sajat szandékaiban gondolkodik
— mint korabban irtuk, a szémara jo és rossz altal kijeldlt dimenzidkban.

Az iszlam és a kinai vilagfelfogas képviseli a legnagyobb ellenpontozast a globalizaltnak
szant modern, szabadpiaci kapitalista életmdédhoz képest. Mindketté az individualista
egyen feloldédasat képviseli és gyakorolja. Az iszlam maganak az életnek az elengedé-
sét és felaldozasat is lehetdvé teszi spiritudlis cél érdekében (6si hési magatartas-esz-
mény?), mig a kinai kultura az egyéni alkotas, az egyén eredetiségének elengedését en-
gedi meg gyakorlati célok reményében (8si kozosségi magatartas-eszmény). Mindketté
ismeri és gyakorolja is ugyanakkor az egyuttmikodeést a sajat kultiran beldli tarsadalmi
szinten, s a versengést is, de nem elsésorban és kizardlag a fogyasztoi szinten. S a 21.
szazadig megdrzott 8si vilagképuk ma hihetetlen erdével parosul a modernitas tudas- és
technolégiai eredményeinek csucsteljesitményeivel.
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A folegyenesedett ember aszimmetrikus agyaval és ennek megfeleléen kétpdlusu, szub-
jektiv modern vilagképével évezredekig korbevandorolva napjainkra szembetalalkozott
ifjukori, pre-6nmagaval a Foldon. E talalkozas feldolgozasa megkdveteli a gdmbszerd,
térbeli, planetaris vilaglatas ujra-elsajatitasat.

Gomb-gondolkodas és trialektika

A gbmb-gondolkodast, masként planetaris gondolkodast, a New Age iranyzatai holiszti-
kus vilaglatasnak nevezték el. Ennek szemléleti alapjai, mint példaul a fenntarthatésag-
gondolat jelszava, a ,Gondolkodj globalisan, cseleked;j lokalisan!” (igen kdzel jart a német
felvilagosodas Kant-féle kategorikus imperativuszahoz: ,Cselekedj ugy, hogy akaratod
maximaja mindenkor altalanos térvényhozas elvéil szolgalhasson™® Ez az axidéma az
eurdpai filozéfiai-kulturalis kanon részévé valt (nyomai még a Tragédia masodik pragai
szinében is kimutathaték — ,S bar uj utat tor, bizton célra ér. — / Mlvébdl fog készitni Uj
szabalyt”),?” azonban mindketté inkabb erkodlcsi kdzhellyé valt, a kdrnyezettudatossag
ndvekedéseén tul limitalt tényleges szemléleti hatassal.

Allaspontom szerint mindkét felszélitas megmarad az ellentétparokban gondolkodo, ve-
télkedé féltekés, ha ugy tetszik a dialektikus vilagfelfogas keretei kozott. Kanté az egyént
és a tarsadalmat, a New Age-é, meglehetésen hasonlé médon, a maganszférat és az
emberiséget allitja sarkosan szembe egymassal, absztrakt, minden egyéb 6sszefliggé-
sébdl kiragadott vilagban. A szembeallitdsokon alapul6é gondolkodast kivanja meghaladni
a Budapest Club egyik megalapitdja, Laszlo Ervin (Ervin Laszlo) ,planetaris tudat” felfo-
gasa, amely az egyéni két-féltekés agymikddésen tul a némileg misztikus kézbs gon-
dolkodasra tesz javaslatot, azonban szempontunkbdl fontos tétele, hogy ,az emberiség
a természeten belll alakitsa ki otthonat”.?® Ez — ha nem rousseau-i gondolatnak vessziik
— a nyugati-gondolkodasu természetet kiaknazo-legydz6 dialektikat idébeli-torténeti és
a fizikai-foldrajzi globalis gondolkodasi szféraba, a tanulmanyunk elején jelzett harom-
dimenzids térbe helyezi vissza. Ez az altalam gémbszer(inek nevezett gondolkodas a
kétségtelenul létez6 hatas-ellenhatasokat, téziseket és antitéziseiket idébeli-térbeli k6r-
nyezetlik viszonylataban (a nyelvészetben kontextus kategoriaként jelzett térben) is vizs-
galja, s ezért nevezhetd trialektikusnak.

E trialektikus szemlélet modszeres alkalmazasanak egyik eszkdzét kivantam bevezetni a
kultarak ,tarsadalmi aréndjat” jellemzé tetraéder-modell bevezetésével,® amelyet az egye-
temi kulturaelmélet oktatas soran folyamatosan hasznalok. A tetraéder modell alkalmas
kllénb6zé tarsadalmak/kulturalis folyamatok megragadasara és komparativ elemzésre.
Az 1989-ben kidolgozott tetraéder modell a szerves létet meghaladé értelmes Iények ko-
zOsségének szemléltetd abrazolasa. E 1étmod Ujdonsaga a kollektiv memoria vagy tor-
téneti emlékezet megjelenése, amely a legkisebb k6zdsségektdl (egészen a csaladig) a
nemzeti vagy azon tuli szintig terjedhet — az utobbi évtizedek egyik legfontosabb kultirael-
méleti és tarsadalmi kérdése épp ez utébbi allitas megkérdéjelezése vagy alatamasztasa.
A tetraéderen belili folyamatok részben a négy sarokpont kéz6tt oda-vissza folynak, el-
vonva egymastol vagy erGsitve egymast, a tetraéder igy megnyulhat vagy laposodhat
egy-egy adott iranyban. Ugyanakkor a piaci- és informaciécsere folyamatok egy 6nszer-
vez8d6 kulturaban/kézéssegben a sarkok kozott, belil folynak, mig a kézponti iranyitasra
vagy éppen globalizaciéra hajlamos erék/hierarchiak e belsé folyamatokat kivilre, sajat
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iranyitasuk ala helyezik — s6t magukat a sarokpontokat (az anyagi er6forrasokat, a hie-
rarchiat, a produktumokat el6allito termelést és a kollektiv memoriat) is allamositjak, ha
totalitarianus rendszer kiépitése a céljuk. A tetraéder modellel szemléltetheték a totalis
allamot lebontani térekvd nemzetallami térekvések is, amikor ismét megjelennek a belsé
kommunikacids és arucsere csatornak, s lattathatdé a szuverén és a globalizacios folya-
matok egytuttes lehetségessége is. Végll a legkisebb kulturalis egység, a csalad szintjén
a tetraéder modell segitségével szemléletesen kimutathato példaul a kétkeres6s csalad-
hierarchia és ennek életképes hasithatésaga.

A tetraéder modell jol alkalmazhato a kulturak kulonboz6 szintl egységeinek tipizalasa-
ban s igy a kulturaelmélet oktatasaban is, mivel az adott kornyezetbe, az adott természeti-
tarsadalmi-torténeti kontextusba helyezve ragadja meg az ember vilagat, talan elésegitve
a gémb-gondolkodas kialakulasat.*
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19 Arrél, hogy ez a jobbkezesség hogyan alakult ki, a tudomanyos hipotézisek mellett
szérakoztaté feltételezéseket is ismeriink. Erdekességként emlithetnénk példéul a ki-
tiind angol térténész és esszéista Carlyle 19. szazad végi hipotézisét, amely szerint a
jobbkezliség kialakulasanak oka az volt, hogy az 6kori-kbzépkori haboriukban a katonak
bal kézzel tartottak a véddépajzsukat, hogy a sziviiket védjék; kbvetkezésképpen jobb
kézzel kezelték a kardot, landzsat, ami a jobb kezet ,ligyesitette”. Vagyis a jobbkezesség
— eszerint — a haboruzasnak készénhetd! Vagy vegylink eqy masik, mar természettudo-
manyosabbnak tiné elméletet a 20. szazad végérdl. Szerzdje, William Calvin elméletét
The Throwing Madonna cimii kényvében is kifejtette. Eszerint a jobbkezliség a tavoli
emberelbdbknél tgy alakulhatott ki, hogy a csecsemdjliket a sziviik felett, bal oldalt tarté
asszonyok jobb keziikbe fogott, hajithato eszkbzzel riasztottak el maguktél és csecsemé-
JUktdl a tamado ragadozokat. A jobb kéz ligyessége tehat feminin eredetd lenne. Mindkét
elmélet szérakoztatd, de joval valészeriibb az a feltevés, hogy a jobbkeziiség az ember-
ré valas soran lépcsézetesen, a két labon jarassal ésszefliggésben alakult ki. Valoban,
a tudomanyos valasz a két labon jarassal felszabadult kezek gazdasagos munkameg-
osztasaban talalhato: az egyik kéz — az esetek 90 szazalékaban ma is a jobb — nyult a
vizsgalandé targy utan, pattintotta a k6darabbdl a készitend6é kbéeszkbzt, mig a masik
(90 szazalékban a bal) besegitett, tartotta a darabot stb. (Mint késébb latni fogjuk, a
két agyfélteke kbvetkezményesen kialakuld funkcionalis aszimmetriaja miatt egyébként
a bal kéz (jobbkezeseknél is!) bizonyos — példaul a térben valé — mozgassal kapcsolatos
mdveletekben tébbet tud, mint a jobb.) Eredetileg tehat — a Homo habilisnal, a Homo
erectusnal — a gazdasagosabb munkamegosztassal volt kapcsolatban a kézhasznalati
preferencia. De hogyan valt a jobb kéz a dominans kézzé? A maig legmeggy6z6bb tudo-
manyos elmélet a dominans jobbkeziiség kialakulasara Marian Annett nevéhez flizédik.
A tedria genetikai, s abbdl indul ki, hogy a testi, bilateralis szimmetriat s egyben a vala-
milyen kezliséget is egy olyan gén hatarozza meg, amely két formaban (,allél”) fordulhat
elé: ,right shift”, ,jobbra tol6” (RS+) formaban, illetve ,balra toloé” (RS-) formaban. Annett
tapasztalati tényekkel is alatamasztott elméletének lényege, hogy a szimmetrikussagot
Lbiztosité” génben valamilyen, minden bizonnyal mutacié okozta mechanizmus az em-
berel6dék fejlédésének viszonylag korai szakaszaban a jobbra forgatd format tette do-
minanssa, s ez hozta létre az emberel6dék tbbbségében a jobbkeziiséget. Masrészt az
RS- (recessziv) formacié nem eredményezhet automatikusan balkeziiséget, csak egy
neutralis helyzetet, amelyben egyarant kialakulhat bal-, illetve jobbkeziiség. (Ezért van
az, hogy két balkezes szlil6 utddai egyarant lehetnek bal- és jobbkezesek, ugyanakkor
az 6rokolt ,kétoldali” RS+ formacié egyértelmiien jobbkezességet eredményez.) Annett
tedriaja jol magyarazza a kialakult szazalékaranyokat. A genetika Mendel-féle szabalya
szerint az utédok 25 szazalékaban két RS+ allél lesz, 50 szazaléknal fele RS+, fele RS-,
azaz az RS+ dominanciaja miatt az utédok 75 szazaléka eleve jobbkezes lesz. Ugyan-
akkor az utoédok 25 szazalékaban mindkét allél RS-; ezek fele tehat — ha nincs iranyitott
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kérnyezeti rahatas — jobb, masik fele balkezes lesz. Az igy kialakult aranyok megkdzelitik
a populacidk nagy részében szokasos 90 szazalék jobb, 10 szazalék balkezességet.”
(v6.: Hamori, i. m.)

20 Itt csak megjegyzem e paid, pajt sz6bol szarmazik a pedagégus = nevel6 sz6. Jelentése:
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a bal frontalis lebenyben a beszéd motoros régidja is. Miért a bal oldalon? Azért, mert az
eléember jobbkezes volt, s mint ismeretes, az agypalyak keresztezettek.” (Hamori, i. m.)
22 Hamori, i. m.
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24 Samuel P. Huntington: A civilizaciok 6sszecsapasa és a vilagrend atalakulasa. Eurépa
Kényvkiado, Budapest, 2006.

25 Hatborzongat6 tény, hogy az Oszama bin Laden levadaszasat célzé6 amerikai katonai
akci6 fedéneve ‘Geronimo’ volt. Az apacs indian fénék a hdsi indian ellenallas szimbolu-
ma mindmaig, s az amerikai indianok kérében nagy felhaborodast és tiltakozast valtott
ki héslik és a terroristavezér azonositasa. Kiviilalloként mondhatjuk, hogy a kéd-név va-
lasztas sokat elarul az amerikaiak tudatalattiba taszitott vilagfelfogasarol.

2 Immanuel Kant: A gyakorlati ész kritikaja. Franklin Tarsulat, Budapest, 1922.

27 Madach Imre: Az ember tragédiaja. Tizedik szin. 2515-2516. sorok

2 Ervin Laszlo: Planetary Consciousness: Our next Evolutionary Step, Cybernetics &
Human Knowing, Vol. 4. no. 4. 1997. http://www.imprint.co.uk/C&HK/vol4/v4-4laszlo.html.
Letoltés: 2014. augusztus 30.)

29 Sandor Striker: Culture for Sale — Voluntary Education Under Pseudo-market Conditions
in Contemporary Hungary. The Voluntary Sector in Eastern Europe. INTERPHIL
Conference, Gellért Szallo, Budapest, 1989.

30 A tanulmany 2011-ben egyetemi habilitaciés munkam elsé valtozatanak kiindulépontja
volt, s végiil a 2014. szeptember 5-én benydijtott habilitacios kétet zaro fejezetét képezte.
Egy honappal késébb, 2014. oktéber 6-an jelentették be, hogy a 2014. évi orvos-€letta-
ni Nobel-dijat megosztva egy amerikai-brit tudos és egy norvég tudés-hazaspar, John
O’Keefe, May-Britt Moser és Edvard Moser kaptak az agyban felfedezett ,GPS” illetve
JLérsejtek” és ,halozati sejtek™ért. A méltatas szerint ,Az agy bels6 GPS-ének felfedezése
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paradigmavaltast jelentett a magasabb kognitiv funkciok cellularis alapjainak megisme-
rése szempontjabdl.” A tanulmany spekulativ modszerrel tett kisérletet ezen meghata-
rozé feltarasara, az agymiikédés és az ember vilaghoz és énmagahoz valé viszonyula-
sanak attekintésére, felvetve, hogy e ketté kdlcsénbdssége uj kontextusba keriilhet, s a
szubjektivalt vilagkép gémbszeriibbé, a gondolkodasmod fenntarthatobba valhat.

d/.—«l{»vf ov,.;..apdo.
T MR,

Banat

17



Zempféni Mrizsa

udomany és tarsadalom

T. Kiss Tamds

Durké Matyas életatja

A feln6ttekkel valo foglalkozas, a felnéttek tudasanak bévitése, altalanos és szakisme-
reteik potlasa, kiegészitése és gyarapitasa — ha koronként eltér6 mértékben és modon
is — alapvetéen az iskolarendszer valamiféle meghosszabbitasa volt. Magyarorszagon a
18. szazadtol kezdve hosszu ideig a miveltség — az ,€sz, a fény, a vildagossag” — terjesz-
tése, a mivel6dés lehetdségeinek kiterjesztése volt a cél, felvilagosité el6adasokkal, a
korszer(i ismeretek tovabbadasaval. Am a 19. szazad végén a népnevelés, a két vilag-
haboru kdzott az iskolan kivili népmivelés, majd — nagyon rovid ideig — a szabadm-
velédés, késbbb, az 1960-as évektél a népmdvelés, illetve a kézm(ivel6dés centruma-
ban mar — kimondva-kimondatlanul — az egyes tarsadalmi rétegek iskoladzasi, mlveltségi
hatranyai mérséklésének, egyfajta esélyegyenléségének megteremtésének igénye all." A
19. szazad végén, a 20. szazad elsé évtizedeiben jelentkezik az a Iényeges pedagdgiai
probléma, miben és hogyan kiilénbozik a felnéttek tanulasa, ismeret-elsajatitasa a feln6-
vekvé nemzedékétdl? Felmerilt az a kérdés is, lehetséges-e nevelni a felnéttet? Egyre
nyilvanvalébba valt, hogy az ember szellemi fejlédése nem valik befejezetté nagykoruva
valasaval, az Ujabb és Ujabb feladatok, élethelyzetek pedig nemcsak Uj ismeretek, hanem
Uj modszerek, technikak, alkalmazkodasi készségek elsajatitasat kivanjak meg. A kérdés
mogott azonban nem csupén a 19. szdzadi eszmény, a ,kimivelt emberfék” biztositotta
termelésndvelés kivanalma allt, hanem a 20. szazadban jelentkez6 kilonféle ideoldgiai-
politikai aktivitasokra serkentés is meghuzoédott.

A felnéttek nevelhet6segét képvisel6 iranyzat karakteres hazai képvisel6je a 20. sza-
zad masodik felében Durké Matyas volt. A debreceni Kossuth Lajos Tudomanyegye-
tem professzora 1956-t6l szamos munkajaban fejtette ki — az altalanos embernevelés
(antropagogia) részének tekintett népmdavelés, illetve kozmivelédés elméletével a rész-
leges atfedés viszonyaban allé — felnéttnevelés mellett sz616 érveit és indokait.?

Durké Matyas ,gyokerei” alapvetéen a 20. szazadi Magyarorszag két varosahoz, Békés-
hez és Debrecenhez kétédnek. Elsé tizenot évét Békés, e tipikusan alfoldi kis mezdvaros
tarsadalmi és kulturalis viszonyai, szlikebb kérnyezete életkorilményei hataroztak meg.
Felmendit az 1700-as évek elejéig visszavezetd Durko csaladjanak torténete a 20. szaza-
di hazai kdzéposztaly tarsadalmi mobilizaciés tendenciainak mintaja lehetne.

1926. januar 27-én szuletett Békésen, masodik gyermekként, névére, Durké Anna utan.
Apai nagyapja, Sebestyén Matyas palyadr volt, anyai nagyanyja parasztcsaladbdl érke-
zett. A dolgos, munkaszeret6, vallalkozo szellem( sziilék felfelé torekedtek: a munkas- és
paraszti sorsbél a kdzéposztalyba, a kisvarosi polgari létbe. Edesapja, idésebb Durkd
Matyas — a nyolc gyerek kozul a legidésebb — keresked6segéd lett. Amikor az 1920-as
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években édesanyja 6roklott fél hazrészét eladtak, vasari kereskeddként jarta az orsza-
got Békéstdl Debrecenig, majd textilkereskedést, ,r6fosboltot” nyitott Békésen két alkal-
mazottal. Durké volt munkatarsa, a tanszékvezeté-helyettes, majd tanszékvezeté Sods
Pal ugy véli, Durké csaladjara is érvényes mindaz, amit Németh Laszl6 1943-as szar-
sz0i beszédében a kispolgarsagrol mondott: A kdzhelyes szocialista gondolkodas [...]
némi lenézeéssel kezeli a »kispolgarokat«: a foldes parasztsagot, a szabad iparosokat,
kereskedbket, a kézlzemi alkalmazottakat, az értelmiséget. [...] Pedig [...] az az ipar-
kodas, gazdasagi tudas, fogékonysag, ami egy nemzet ereje, els6sorban a kispolgari
réteg tulajdona. Mondjam-e, hogy ezek a kispolgarok valamennyien munkasok? Az még
a husz—negyven holdas gazda is, [...] az a kisiparos, aki jo id6kben segéddel dolgozik, sét
horribile dictu, az az iskolai tanarné is [...]. Iszonyud rombolas lenne ezeket a kispolgarokat
[...] elméletekhez nyomoritani.”™

Az édesapa, Durké Matyas az els6 vilaghaboruban tizedesként teljesitett szolgalatot, s
mivel az egyik isonzoi csataban sebesilt parancsnokat kimentette a tlizvonalbol, 1938-
ban vitézi cimet, 1940-ben pedig megvaltassal — torlesztéses alapon — 16 hold vitézi
foldet kapott. (A vitézi cimet elsészUlott fia, ifj. Durkd Matyas 1944-ben megorokolte.*) A
fold arat azonban képtelen volt térleszteni, igy az nem kertilt a tulajdonaba, de gazdalkod-
hatott rajta. A masodik vilaghaboru idején is szolgalatot teljesit, 30%-os rokkant édesapa
a kereskedését sem tudta megfelel6en mikodtetni, arra kényszeriilt, hogy elbocsassa az
alkalmazottakat. Am az izlet egyre rosszabbul ment. Az apa 1947-ben meghalt. Az anya,
Nagy Anna kdzépparaszti csalad gyermeke volt. Hatan voltak testvérek, harman marad-
tak életben. Nagy Anna hat hold foldet és fél hold sz6l6t 6rokolt. Férje halalat kdvetéen
egyre kevésbé tudott boldogulni a folddel, a kereskedéshez nem értett, az Gizlet 1950-ben
végleg tonkrement — ehhez a politikai-ideoldgiai kdrilmények is hozzajarultak. Az 6zvegy
a vitézi foldet tdbbszor is felajanlotta az allamnak, de mindig visszautasitottak. A harmadik
felajanlas utan a csaladot arrol értesitették, hogy mivel a féld nem volt sohasem a csalad
tulajdonaban, csak a hasznélati jogot gyakoroltak, nem lehet réla lemondani, ugyanakkor
juttatast sem kaphatnak érte. Hasonlo tortént az édesanya foldterileteivel is. Két nagy-
batyjat — Sz. Nagy Laszlot és Sz. Nagy Istvant — tiz—tiz hold magas aranykoronaju foldjeik
miatt az 1950-es években kulaknak bélyegezte a hatalom, annak ellenére, hogy az utébbi
nem tért haza a hadifogsagbdl (a hirek szerint meghalt), és a foldjét Durkd Matyas anyai
nagyanyja probalta mdveltetni.

Ifja Durké Matyas Békésen, a helyi reformatus elemi iskolaban kezdte tanulmanyait 1932-
ben, s a kdzépiskolat is Békésen, a reformatus Szegedi Kis Istvan Gimnaziumban végez-
te el. A sziilék csupan rovid ideig tudtak gondtalan gyermekkort és tanulasi lehet6ségeket
biztositani két gyermekik szamara. A masodik vilaghaboru idején mar megkezd6dott a
csaladi élet anyagi alapjainak fokozatos romlasa. Mivel a gimnazista diak, Durké Matyas
jo tanulo volt, tanitvanyokat vallalt: négy tanitvany tanitasa mellett érettségizett 1944. ma-
jus 1-jén, kitlintetéssel. Gimnaziumi tanulmanyai soran, az utolso két évben tébb targy-
bdl iskolai, irasbeli palyatételt nyert. Bevallasa szerint elsé ,pedagogiai tapasztalatait”
— azaz hogy milyen egy igazi pedagoégus, illetve tanar—diak viszony — a békési reforma-
tus gimnazium vallastanara révén szerezte. Vezetésével roman kdérnyezetben, falusiak,
tanyasiak korében végeztek tarsadalmi és gyermekgondozéi munkat. Turoczy tanar ur
bibliadrain gyakorta emlegette tanitvanyainak — Tamasi Aronra hivatkozva —, hogy az
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ember életében kell lennie egy alapvetd célnak. Durkd szdmara ezt a célt a szolgalat
jelentette. A szolgalat mint életelv mélyen beleivddott a szorgalmas és mindig tettre kész
fiatalemberbe, aki maga is tele volt segit6készséggel, tudatos jobbitani akarassal, a val-
toztatas ambicidjaval. Emellett rendkivil érdeklédé, szenzibilis alkataval er6sen vonzo-
dott minden elsajatithatd ismerethez, szinte valamennyi készségét fejleszteni igyekezett.®
Megérintette a cserkészmozgalom — kiilénésen a népi hagyomanyokat apolé és terjesztd
reg0scserkészet — szellemisége. A legmélyebb élményt azonban mindenekelbtt és min-
denekfolott a reformatus ifjisagi mozgalom, a Soli Deo Gloria altal szervezett Magyar
Elet nyari balatonszarszéi taborozasokon valo részvétel jelentette szamara 1942—43-ban.
Kobzépiskolas koranak — ekkor mar harmadik és negyedik osztalyos diak — életre sz6lo,
meghatarozé nagy élményeit az Exodus Kérrel (vagy ahogyan néhanyan nevezték, az
»alexandrianusokkal”) valo talalkozasok jelentették. Ezek hatasa id6rél idére megmutat-
kozik irasaiban, gondolkodasmaodjaban.

A katonakoteles ifju 1944 szeptemberében a Dunantulra, levente-munkataborba kerdilt,
ahonnan Németorszagba akartdk vinni. Durké Matyas életveszélyes kockazatot és buj-
kalast vallalva Kaposvaron megszokott, és karacsonyra ismét otthon volt Békésen. Itt élte
at a haboru utolsé és a béke elsé napjait. A nehéz, sorsforditéd térténelmi idék terhe alatt
koran ér6 nemzedékének célratoré tagjaként szinte feln6tt fejjel gyalogolt el 1945-ben
Békésrdl Debrecenbe, egyetemi tanulmanyai szinhelyére.

Durké Matyas az 1945/46-os tanévben iratkozott be a Debreceni Magyar Kiralyi Tisza
Istvan Tudomanyegyetem Bolcsészettudomanyi Karanak magyar—francia szakara. J6 keé-
pességei, amelyek mar a gimnaziumban is megmutatkoztak, egyetemi tanulmanyai soran
sem hagytak cserben. Durkd szamos kivald debreceni egyetemi tanar szellemiségebdl
merithetett itt, kisebb vagy nagyobb mértékben. Egyetemi leckekdnyvében olyan oktatdk
neve talalhatd, mint Karacsony Sandor, a magyar nyelvtorténeti kutatasokat megalapozé
Barczi Géza nyelvész, a magyar folklor 6si és keleti elemeit kutaté LUkd Gabor, a koltd
és irodalomtudds Juhasz Géza, vagy az egykori kultuszminisztériumi allamtitkar, Hankiss
Janos, aki a Francia Intézet igazgatdja volt, s a francia irodalom népszerUsitéséért a fran-
cia becsuletrenddel tiintették ki. De szoros kapcsolatba kerilt a kétszeres Baumgarten-
dijas irodalomtorténész Barta Janossal, a neveléstorténész Jausz Bélaval, a pedagdgiai
pszichologia kérdéseit kutatdo Kelemen Laszloval és a Kelet-Kozép-Europa 6sszehason-
litd néprajzaval foglalkozé Gunda Béla professzorral is.

1947-ben kitind és dicséretes eredménnyel alapvizsgazott. Sajnos, ugyanebben az év-
ben meghalt az édesapja: mar nem orulhetett fia gyorsan felivel egyetemi palyafuta-
sanak. Az alapvizsgak letétele utan, 1947. december 1-jétél 1948. szeptember 1-jéig az
egyetem Francia Intézetének gyakornoka volt. Irodalomelméleti dolgozataval elnyerte a
bolcsészkar magyar irodalmi palyadijat. 1948. szeptember 1-jét6l 1950. marcius 31-ig az
egyetem Magyar Irodalmi Intézetében tevékenykedett mint dijtalan gyakornok. 1949-ben
kitiin6 szinten tette le a magyar szakvizsgat, j6 eredménnyel a franciat.

So6s Pal szerint Durkd Matyas szellemi Utkeresése soran ,nem véletlenil keriilt Kara-
csony Sandor szellemi vonzaskorébe, minden késébbi kritika, tdmadas, elhallgatas és
hattérbe szoritas ellenére (lelkes tudatossaggal) vallalta 6t legfébb mesterének”. Kara-
csony Sandor ,kulon, 6nalld, eredeti agat, sajatos iranyzatot, s6t mozgalmat képviselt. A
sz0 legszorosabb értelmében polihisztor volt, »szellemi ezermester«. A protestans meg-
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Ujulasi mozgalmak egyik nagy vezéregyénisége, kitlin6 publicista-szerkesztéje és teore-
tikusa, kivalo irodalomtorténész, nyelvész, szépird, a Bartok—Kodaly-életmd, a magyar
népdal és néprajz egyik legelsé ért6je, ismertetdje és terjesztdje. Mindezek mellett, illetve
mindezekkel egyltt a szabadmdivel6dési rendszer megalkotdja, szellemi és politikai ve-
zetbje, a huszadik szazadi magyar pedagogia és pszichologia egyik legnagyobb elméleti
és gyakorlati m(ivel6je. Végul, de nem utolsdsorban a sajatosan Karacsony-i értékfilozé-
fia, tarsaslélektan és felnéttnevelés megalapozéja.”™

Durké Matyas élete soran — jéllehet annak nagy része a szocializmus évtizedeire esett —
soha nem ingott meg abban a meggy6z&désében, hogy Karacsony Sandor felnéttnevelési
koncepcidja a legjelentésebb teoretikus-tudomanyos teljesitmények kdzé tartozik.”
Durké ,masik szellemi forrasvidékét” a népi irok munkassagaban és a népi mozgalomban
jeloli meg emlitett munkajaban Sods. Kozullk is kilondsen Németh LaszIot, Veres Pétert
és Moricz Zsigmondot vallja tanitomesterének. Persze a debreceni bélcsészhallgatonak
nem volt nehéz felfedezni a szinte természetes talalkozasi pontokat és kolcsonhatasokat
Karacsony Sandor szellemisége és a népi irok eszmevilaga kozoétt. Az e két forrasbol
szarmazo eszmek és eszmények — mint ,a masik ember” megbecsulése, az erés k6z0s-
ségi és magyarsagtudat, a demokratikus, népben-nemzetben gondolkodas, a valosag
tisztelete — szétvalaszthatatlanul egybefonddtak Durké alakuld személyiségében és gon-
dolatvilagaban. Olyannyira, hogy egész emberi magatartasat és neveléi munkajat atha-
totta az igény: keresse a hangot és a kapcsolatot a legkulonb6z8bb tarsadalmi helyzet(
és muveltségl emberekkel, akiktél, mint vallotta, mindig elleshet valami Ujat, valami fon-
tosat. Ellenfeleire, gancsoskodé kollégaira is ugy tekintett, mint olyan emberekre, akiket
meg lehet és kell gy6zni sajat felfogasa jogossagarol, hasznosithatdsagarol.

Vilagnézetének alakulasara, mint abban a térténelmi idében oly sok fiatalra, erés ha-
tassal volt a marxizmussal és a kommunista parttal torténé talalkozas élménye — pozi-
tiv és negativ értelemben egyarant. Révai Jozsef, Lukacs Gyoérgy és nem utolsésorban
Makarenko akkoriban nagyon divatos — egyébként Karacsony Sandor altal is felkarolt
— munkait olvasta. A ,fényes szelek” rovid idészaka kitdrolhetetlen, de ellentmondasos
nyomokat hagyott Durké Matyas életében. A mindig k6zésségben, tarsadalomban, kultu-
ralis értékekben gondolkodo fiatalember mélyen atélte a korszak Gjra tor6 lendiiletét, de
a rettenetes évek” térténéseit is. Elete végéig feldolgozatlan maradt szamos lelkiismereti
konfliktusa, csalédasa az altala oly nagyra becstlt emberekben.

Afiatal és fogékony Durké Matyast, mint korosztalyanak tdbbségét, elragadta a ,holnapra
ra kés6bb is annyira jellemzé médon, hatalmas energiaval — lelkesen veti bele magat a
kozéletbe. Politikai és felvilagositdo népmivelé munkat végez. Szinte ,misszionarius szor-
galommal” vesz részt az ismeretterjesztésben. El6adasokat tart a varosban és a Debre-
cen kornyéki telepuléseken is. ,Volt Debrecentdl mintegy tiz kilométerre egy tanyakoz-
pont, Onddd — mondja. — A Szabad Fold [korabeli napilap] szervezett irodalomterjesztd,
irodalomnépszer(sité felolvasasokat ezen a helyen. En, mint harmadéves egyetemi hall-
gato vallaltam egy el6adast, ami azt a cimet viselte, hogy »Fényesebb a lancnal a kard«.
[...] EImentem ebbe a tanyakdzpontba, ahol egy nagy istalléban fogadtak, egy szal korte
égett. Negyven-6tven ember iilt ott és varta az eléadas megkezdését. En késziiltem erre,
megirtam az eléadas vazlatat. Mar vagy féléraja beszéltem, amikor latom, egyik ember
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is, a masik ember is alszik. Az én addigi el6adodi-nevelbi tudasom, az el6ado—kdzon-
ség kapcsolatarol kialakitott elképzeléseim 6sszetortek egy pillanat alatt. Az eredmény
az lehetett: az én gyonyorien elkészitett eldadasvazlatomat ott helyben dsszetéptem és
elkezdtem magamtdl, teljesen szabadon Pet6firdl beszélni [...]. Végll egy jo kis el6adas
kerekedett ebbdl a helyzetbdl. Szamomra a probléma volt a legizgalmasabb kérdés: mi
lehetett az oka a latottaknak, tapasztaltaknak?”® Kulturalis népszerisité munkaja mellett
1945-ben a Magyar Demokratikus Ifjisagi Szévetségben (MADISZ) is tevékenykedik (a
szervezet 1944 végeén, kommunista kezdeményezésre alakult, de ekkorra mar teljes egé-
szében kommunista iranyitas ala kerult). 1947-48-ban az egyetem Bolcsészettudomanyi
Kara Ifjusagi Szervezetének elndke lesz, s e minéségében — a Magyar Egyetemistak és
Féiskolasok Egyesuletének Szévetsége (MEFESZ) Budapesti Kézponti Intéz6 Bizottsa-
ganak tagjaként — a mar ugyancsak kommunista vezetésd ifjusagi szOvetség debreceni
szervezetének oktatasi felel6sévé nevezik ki. 1948 augusztusaban belépett a Magyar
Kommunista Partba (MKP), majd a két munkaspart egyesulése utan a Magyar Dolgozék
Partjaba (MDP). Még ugyanebben az évben a spartai kérilmények kdzoétt mikédé és
kemeényen autoriter ,kritikai—Onkritikai” légkort tamaszto hathetes partiskolan vett részt. A
partiskola elvégzése utan uj feladattal bizza meg a part: 1948. oktober 1-jét6l a Debreceni
Sagvari Endre Féiskolas Népi Kollégium igazgatéjava nevezik ki — miutan az MDP 1948.
szeptember 19-i, a NEKOSZ-t (Népi Kollégiumok Orszagos Szdvetsége) elitéld hataroza-
ta kovetkeztében a szdvetség rendszere fokozatosan elszurkilt, s megkezd6dott a népi
kollégiumoknak az allami kollégiumokkal valé egyesitése. A tisztséget 1950. szeptember
1-jéig tolti be (a NEKOSZ-t ekkorra mar, 1949. julius 10-én, a Rajk-perrel kapcsolatba
hozva felszamoltak). A Sagvari-kollégiumbeli tevékenység mindazonaltal meghatarozé
pedagogiai élményt jelentett szamara, és olyan ifjusag- és feln6ttnevelési tapasztalatok-
hoz juttatta, amelyeket késdbbi andragdgiai munkassagaban hasznositani tudott.

A hatalom természetesen figyelemmel kiséri Durkd Matyas kozéleti aktivitasat. Tagjava
valasztjak az Egyetemek Kommunista Ifjusagi Intézd Bizottsaganak. Két éven keresztiil
az Egyetemi Pedagodgus Szakszervezet Ub-titkara, majd partbizalmi, tagja az egyetemi
partalapszervezet vezetéségének, az MDP Megyei Bizottsaga kézépfoku propagandis-
ta-képz6 szeminariumanak vezetbje. A Békés-Tarhosi Zenegimnazium létrehozasanak
Onkéntes segitdje.

Az .elsé figyelmeztetd jelet” 1951-ben érzékeli. A part alapszervezete 1951. oktdber 2-an
szigoru, megalazo onkritikat gyakoroltatott vele, amelyet partfegyelmi kdvetett, végul Dur-
ko ,szigoru megrovasban” részesiilt. A fegyelmi itélet oka, hogy 1950 januarjaig nem tarta
fel teljes 6szinteséggel osztalyhelyzetét a part elétt. A ,soha, sehol, semmikor” sz{lGi
intelem okan félt emlitést tenni édesapjatol orokolt vitézi cimérdl, és a megorokolt het
hold foldrél.

Am Durké Matyas személyes és szakmai életében az eléz6, 1950-es év pozitivumokat is
hozott. Ekkor vette feleségil Balint Editet, aki egész életében szeretd tarsa, tdmogatodja,
-hazi titkarsagvezetéje” volt. Balint Edit 1930. februar 14-én sziletett Debrecenben. Edes-
apja — Balint Mihaly — nyugdijas tanito, aki 1919-ben tagja volt a nagyszantoi direktorium-
nak, édesanyja — Huszti Irma — tisztviseld, majd nyugdijba vonulasat kdvetéen takaritond.
Balint Edit Debrecenben végezte kdzépiskolai tanulmanyait, 1948-ban liceumi érettségit
tett, j6 eredménnyel. Erettségi utan a Debreceni Pedagdgiai Féiskolara iratkozott be, bi-
olégia—foldrajz szakra, de a féiskolat az intézmény Egerbe kéltézése utdn abbahagyta.
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1952-ben az Orvostudomanyi Egyetem sziilészeti klinikajan kdnyvtaros. Ahhoz, hogy
rontgenasszisztensi tanulmanyokat végezhessen, orvosirnoki félallast vallalt az SZTK-
ban, kézben a klinikan, az |. szamu sebészet rontgen-laboratériumaban mint externista
folytatott gyakorlatot. 1957. julius 22. és 1958. november 1. k6z6tt a Hajdu-Bihar megyei
Tanacs |. sz. Rendel6 Intézetében rontgenasszisztensként dolgozott, majd visszakerdlt
az Orvostudomanyi Egyetem Ideg- és Elme Klinikajara, ahol az idegsebészeti laboratori-
umban, asszisztensi beosztasban tevékenykedett. Hazassagukbol egy gyermek, Durko
Edit sziletett 1951. januar 21-én.

Edit lanya a gimnaziumban a francia nyelvet véalasztotta, francia—magyar szakos lett.
Azonban sem Debrecenben, sem a megyében nem akadt tanari allas, ezért Budapes-
ten keresett munkahelyet. Ugyanabbdl az iskolabdl ment nyugdijba, ahova édesapjaval
egyutt 1975-ben betette a Iabat. Mintegy 38 évig tanitott ugyanazon a helyen, ugyanab-
ban a Kassak Lajos nevét visel6 gimnaziumban.

Durké Matyast 1950. aprilis 1-jétél tanarsegéddé nevezik ki a debreceni Kossuth Lajos
Tudomanyegyetem Magyar Irodalmi Intézetben, ahol 1953. december 31-ig dolgozik.
Kdzben 1950. marcius 30-an sikeres vizsgat tesz, megszerzi a magyar—francia kézépis-
kolai tanari oklevelet. Az intézetben kiulondsen nagy hatassal volt r4 Jausz Béla és Barta
Janos professzor. Feladata hetente két kdtelezd irodalomelméleti kollégium és szaksze-
minarium tartasa. Bekapcsolodott az intézet tudomanyos munkajaba is. Munkatervét az
MTA is elfogadta, tudomanyos Osztdndijat kapott. EI6bb Mdricz Zsigmond, majd Olah
Gabor munkassagaval foglalkozott. A szazad egyik legnagyobb magyar regényirdjarol
tobb tanulmanya, kézleménye jelent meg az Irodalomtérténet, az Epitiink és az Irodalom-
térténeti Kbézlemények cimi folydiratokban, de mas kiadvanyokban is. Els6ként kutatta
fel és gyUjtotte 6ssze Maricz folydiratokban, napilapokban rejtézé 1918—19-es irasait, és
adta kdzre 1953-ban 6nallé kotetben. Bevezet6 tanulmanya — Méricz e korszakanak poli-
tikai, irodalomtorténeti és miivész bemutatasa — és Méricz irasaival kapcsolatos jegyzetei
maig Utbaigazitok.® 1918-19-hez (és Debrecenhez) kapcsolddik Méricz Légy j6 mind-
halalig cim( regénye, amelyr6l 1953-ban Durké az /rodalomtérténetbe irt tanulmanyt,
majd 1954-ben 6 rendezte sajté ala a regényt.”® Durkd szamos Onéletrajzaban emliti,
hogy Mdricz-kdnyveit megtamadta a Szabad Eurdpa Radié. A kritikakat a korabeli politikai
Iégkor és a kotetekben olvashatd jegyzetek vélt-valos szellemisége valthatta ki. Kulfoldi
kritikusai nem értettek egyet Durké szdvegértelmezéseivel.

Koézrem(kodésével kerllt kiadasra az altala tisztelt, a szegényekeért, elesettekért perle-
kedé Olah Gabor novellaskotete. Ezutan az iré verseit rendezte sajto ala: Olah Gabor
valogatott kdlteményeit a debreceni kolt6, Kiss Tamas elészavaval és Durk6 Matyas jegy-
zeteivel jelentette meg az Alfoldi Magvet6é Kiadé 1957-ben." Kiss Tamas koltével egytt
amelynek elsé irasa a Durkoé altal kozreadott Méricz-m(, a Debrecen.'? Professzorai,
Juhasz Géza, Barta Janos és Ban Imre is elismerték a szorgalmas, nagy munkabirasu,
oktatoi és kutatdi vénaval egyarant rendelkezé tanarsegéd teljesitményét. Irodalomtorté-
neti kutatasainak eredményeit ma is értékeli és szamon tartja az irodalomtudomany.
Durké Matyas oktatd- és kutatomunkaja mellett kiterjedt irodalomszervezd tevékenyseé-
get folytatott. 1951. oktdber 1. és 1952. november 1. kéz6tt a Magyar Irodalomtorténeti
Tarsasag Kelet-magyarorszagi Csoportjanak szervez6 titkara és megyei 0sszekotdje, az
irodalmi népszer(sitd el6adasok szervezdje volt. 1952. november 1-jét6l 1954. szept-
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ember 1-jéig a Magyar irék Szévetsége Debreceni Csoportjanak titkari teend®it latta el,
mikdzben az Epitiink cimd helyi irodalmi folydirat szerkeszt6bizottsaganak is tagja. 1953
januarjatol 1955 juniusaig részt vesz az Alféld cim( folydirat szerkeszt6bizottsagi mun-
kajaban. Magara vallalja a népi irok miveinek és a Magyar Elet kdnyveinek terjesztési
feladatat is. Megszervezi a debreceni kdnyvkiadast: 1954. szeptember 1-jétél az Alfoldi
Magvet6é Kényvkiado — az irészévetség 1955-ben megalakuld kiaddja, a Magveté debre-
ceni fiokkiadéjanak” — vezetéje volt egészen annak 1957. augusztus 31-i megszlinéséig.
(Az Alfoldi Magvetd els6 két kotete 1954 decemberében jelent meg.) Munkaja eredmé-
nyeként ez id6 alatt mintegy husz kotet kerult kiadasra, kulon is segitve a tajegység iroi-
nak megjelenését. Munkajanak orszagosan is uttoré jelentésége volt.

Durké Matyast sajat kérésére 1954. januar 1-jével adjunktusi beosztasban athelyezik a
Modszertani Kabinetbe, ahol 1954. augusztus 31-ig dolgozik. Amikor a kabinetet felosz-
lattak, az egyetem Rektori Hivatalaba kerul adminisztratornak, 1954. szeptember 1-jétél
1955. augusztus 31-ig oktatasi f6el6add. Hivatali tenykedéseét kdvetéen, kérésére, 1955.
szeptember 1-jét6l a Pedagogiai Tanszékre helyezik at — mivel adjunktusi allas nem volt
— tanarsegédnek.

Atanszéken nagy elszantsaggal lat munkahoz. Addigi tudomanyos tevékenysége alapjan
— tekintettel a Borbély Andras kollégajaval készitett sikeres palyamunkara —1955-ben az
MTA engedélyezi, hogy roviditett aspiranturan vehessen részt, akar irodalomtudomany-
bol, akar pedagogiabdl. Az ehhez sziikséges filozdéfiai vizsgat 1958. februar 8-an, szakmai
vizsgajat — neveléselméletbdl és neveléstorténetbdl — marcius 8-an, jeles eredménnyel
tette le. 1958. aprilis 2-an a Kossuth Lajos Tudomanyegyetemen — a neveléstudomanybol
mint fétargybdl, a neveléstoérténetbdl és a magyar irodalombdl mint melléktargyakbol —
summa cum laude mindsitéssel a filozéfia doktorava avattak.™

Durké Matyas értékrendszerének alakulasara az 1956-os népfelkelés és szabadsagharc
nagy hatassal volt. Nala is, mint szamos ,fényes szelek nemzedékbeli” kortarsanal, az
,odaalakulas” lelkesedését ,a visszaalakulas dramaja” kovette. A Debreceni Forradalmi
Bizottmany ugy dontétt, hogy az Orvostudomanyi Egyetem teriiletén mikddé kis hatdsu-
garu amatér radio kapacitasat meg kell ndvelni, mivel a kézvéleménynek megbizhaté hir-
forrasra, szélesebb kor( tajékoztatasra van sziiksége. Durké Matyas a Szabad Debrece-
ni Radio, a Csokonai radio munkatarsa lett. Lelke mélyén még mindig élt a megalaztatas,
amelyet 1951. oktéber 2-an kellett elszenvednie, de a ,karacsonyista”, ,nékoszista” fiatal
egyetemi oktatdé szamara ennél sokkal fontosabb volt a szakmai és politikai gondolko-
dasaval 6sszhangban 1évé feladat. 1956. oktdber 29-t6] november 1-jéig volt a radional.
».--] Kiss Ferenc hivott [...] a helyi Csokonai radiéhoz — emlékszik vissza. —[...] irtam egy
cikket a semlegesség kérdéseérdl, és én jeldltem ki két napon keresztul a helyi ujsagok-
ban megjelent hiranyagot beolvasasra [...]"** Es 6 jatszotta furulyan a radié szignaljat, a
Debrecennek van egy vize kezdet(i népdal néhany taktusat.’> Durké november 1-jén ott-
hagyta a radiot és Debrecent is, egy alkalmi autéval édesanyjahoz, Békésre utazott. Visz-
szatérését kovetden, a forradalom leverése utan, a megszallé szovjet csapatok illetékesei
letartéztattak. Kiszabadulasat els6sorban felesége, Balint Edit bator és harciasan hésies
fellépésének kdszonheti — hajszal hijan menekilt meg téle, hogy a Szovjetuniéba hurcol-
jak, vagy itthon perbe fogjak. A forradalom alatti tevékenységéért az egyetem fegyelmi
bizottsaga 1957. junius 13-an ,szdbeli megrovasban” részesitette, a megrovast azonban
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késébb torolték. Am Durkd Matyast nem tévesztette szem eldl a hatalom: a politikai el-
haritas tisztjei elsésorban a bolcsészkar oktatdi kozott szerették volna ,szovetségeseket”
talélni. Tisztaban voltak vele, hogy erre csak sulyosan terheld adatok birtokaban, komp-
romittalas, zsarolas utjan lesz lehet6ségik. Besugonak Durké Matyas tanarsegédet sze-
melték ki. Zsarolni prébaltak, majd megfenyegették, 6 azonban ellenallt.”® A forradalom
leverése utani idészakban szinte teljesen felhagyott a politizalassal, az Ujonnan alakult
Magyar Szocialista Munkaspartba (MSZMP) nem lépett be, minden energiajat munkaja-
ra, a kulturalis tevékenyseégre és a tudomanyos kutatasra forditotta.

Durké Matyas meég a forradalom elétti, felszabadultabb id6kben jelentés lépésre szanta
el magat. El6terjesztést készitett, amelyet az egyetem vezetése — egyetértéen és tamo-
gatéan — 1956 marciusaban tovabbitott az Oktatasi Minisztériumhoz. A javaslatban — a
népmlivelés tarsadalmi jelentéségére hivatkozva — azt inditvanyozta, hogy az egyete-
men a tanarszakokhoz kapcsolodva vezessék be a fels6foki népmiivelési szakképzést.
A kérelmet a NépmUvelési Minisztérium is tdamogatta. Az Oktatasi Minisztérium Egyetemi
Féosztalya pedig — pozitiv fordulatként — hozzajarult, hogy a debreceni tudomanyegye-
tem Pedagdgiai Tanszékének keretei k6zoétt mar az 1956/57-es tanévtél meghirdessék
és meginditsak a Népmuivelési Szeminariumot Durké Matyas tanarsegéd szakmai veze-
tésével.

A szeminarium az egyetem ,kukatériumaban” kapott helyet egy kis és egy valamivel
nagyobb helyiségben. Durko 1957. 4prilis 1-jén adjunktussa lépett el6. A Népmdvelési
Szeminarium — Durko kiemelked6 elkotelezettséggel és energiaval végzett, eredményes
munkéja elismeréséll — 1962-t6l felvehette a Pedagodgiai Tanszék Felnéttnevelési és Kéz-
mivel6dési Tanszéki Csoportja elnevezést. Mi tobb, az 1963/64-es tanévtél megkezdbd-
hetett a tanar szakhoz kapcsolt, un. ,C” szakos népmuivelé-képzés. Szakmai eredményei
elismeréseként Durkd 1965. augusztus 1-jétél docensi kinevezést kapott. A kdvetkezd
évben, 1966-ban — felnéttnevelési témabdl — megvédte disszertacidjat. Az MTA Tudo-
manyos Minésité Bizottsaga 1967. januar 25-én a neveléstudomanyok kandidatusava
nyilvanitotta.

Durko aktivitasa ezutan sem csokkent. Hatalmas munkabirassal végzett, sokoldalu szak-
mai tevékenysége, elkotelezett eréfeszitése az 1970-es évtizedben meghozta gyuimoél-
csét: Debrecen az andragogia hazai févarosava valt! A Felnéttnevelési és Kézm(ivel6dési
Tanszéki Csoport 1971. februar 1-jét6l Felnétinevelési és Kézm(ivel6dési Tanszék lett,
amelyet Durké két egységbe szervez: Felnéttnevelési és Miivelédéstudomanyi Szekci-
Oba. 1971 6szétdl megindulhatott a kétéves, az 1976/77-es tanévtdl pedig a haroméves
egyetemi kiegészitd levelez6 képzeés is. Az Uj tanszék személyi feltételeinek megterem-
tésében és fejlesztésében Durké két ,forrasra” tamaszkodott. Egyrészt arra torekedett,
hogy a hallgatok kozil kivalassza a legtehetségesebbeket, és elényben részesitse a tu-
domanyos Osztdndijasokat, a kutatoi segédmunkat végzdket, masrészt, hogy gyakorlat-
bol hozzon be szakembereket. Munkaja elismeréseként 1978-ban professzori kinevezést
kapott, 1975 és 1980 kozott a tudomanyos dékanhelyettes tisztségét tolti be. Novelte a
szak presztizsét, hogy Durké Matyas meghatarozé tagja a Népmiivelési Ertesits, a Nép-
muvelési Intézet 1960-t61 az 1970-es évek kdzepéig megjelend elméleti folydiratanak, s
hogy 1974. januar 1-jétél 1975. december 31-ig tudomanyos fémunkatarsként vesz részt
az MTA Pedagodgiai Kutatocsoport munkajaban. Kezdeményezésére 1976-ban megala-
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kult az MTA Pedagodgiai Bizottsaganak Felnéttnevelési Albizottsaga, a felnéttnevelés
akadémiai képviselete, amelynek az elndke volt (1977-88). Vezeti a csak rovid ideig
(1986) megjelend, elsé 6nallo, idészakos elméleti és modszertani periodika, az Andra-
gogia szerkesztObizottsagat. Létrehozza 1980-ban az egyetem kiadasaban megjelend
Felnéttnevelés, miivel6dés. Acta Andragogiae et Culturae cim( periodikat.

A folyamatosan, 6riasi energiaval végzett munka azonban kikezdte egészségét. Allapota
1984-ben erésen megromlott, olyannyira, hogy nyugdijazasat kérte. Am az addigra mar
egyszemélyes intézmeénnyé valt tudds nem tud felhagyni minden tevékenységgel: konfe-
renciakon vesz részt, tovabbképzéseken tart el6adasokat, publikal.

A rendszervaltas ambvivalens varakozassal tolti el. A mindig lelkesen optimista Durko
abban reménykedik, hogy ,az uj tarsadalmi talaj” éltetni fogja majd az andragdgia tudo-
manyat — am azt kell tapasztalnia, hogy az altala képviselt és kimunkalt felnéttnevelés
szemlélete és gyakorlata mindinkabb hattérbe szorul. Keser(i 6rommel értesul rola, hogy
az egyetem vezetése a névvaltoztatast kezdeményez6 Sods Pal javaslatat elutasitja, a
tanszék elnevezésébdl nem engedi kitdrdlni a felnéttnevelés” szét. Atanszék elnevezése
Mivel6déstudomanyi és Felnéttnevelési Tanszékre mdodosult. Nehezen éli meg, hogy a
feln6ttképzésbdl, felnbttoktatasbdl és a felnétt-tanulasbdl kiszorul az embert formald ne-
velGi torekvés és az onnevelbi képesség kialakitasara torekvd szandék. Alapvetd nézeteit
és tételeit azonban mégsem valtoztatja meg, nem irja at, noha folyamatosan arra térek-
szik, hogy elismerje tévedéseit, s ahol sziikség van ra, korrigalja Snmagat. Arra is maradt
ereje, hogy segitse az Uj nevén, a debreceni egyetemen beindul6 a Nevelés- és Mlvel6-
déstudomanyi Programot, amelyben lehetéség nyilt a felnéttnevelési és a kdzm(ivel6dési
alprogram akkreditaciojara, valamint a PhD-fokozat megszerzésére.

Durké Matyas az andragdgia hazai megalapozdja, a felnéttnevelési iranyzat nemzetko-
zileg is elismert, jeles képvisel6je, szakmatorténelmet alakité személyisége.!” Szellemi
Oroksegeét utddaira hagyta, els6sorban azt az Gizenetet, hogy az ember nemcsak fejleszt-
hetd, megvaltoztathatd, hanem — Németh Laszl6 ,min&ségforradalma” szellemében — ké-
pes Onmaga nevelésére, alakitasara is. Az ,andragogusképzeés debreceni papaja” 2005.
marcius 18-an, életének 79. évében a debreceni temetében 6rokre pihenni tért. '

Jegyzetek

' T. Kiss Tamas: A népnevelétél a kulturalis menedzserig. Fejezetek a népmliivel6képzés
fejlédéstérténetébdl. Német Népfbiskolai Szévetség Nemzetkézi Egyiittmiikbdési Intéze-
te — Uj Mandatum Kényvkiadé, Budapest, 2000. 194. o.

2 A jelen tanulmany T. Kiss Tamas — Tibori Timea: Az énépités Gtjai. Durké Matyas mun-
kassaga cimi kényvének (Belvedere Meridionale Kiadd, Szeged, 2015. ISBN 978-615-
5372-24-7) elsé fejezete. A kbtetre ezuton hivjuk fel olvasdink figyelmét!

3 Sods Pal — Boros Sandor: Durkd Matyas hatvanéves. In: Soés Pal — Sz. Szab6 Laszlo
(szerk.): Témegkultara és kézmdivel6dés. Felndttnevelés, miivel6dés. Acta Andragogiae
et Culturae, 7-8. szam, Kossuth Lajos Tudomanyegyetem, Debrecen, 1968. 5-20. o. (Az
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idézet forrasa: Németh LaszIo: Masodik szarszoi beszéd. In: ub: Sorskérdések. Magveté
és Szépirodalmi Kényvkiadd, Budapest, 1989. 725-738. o. Idézet: 734. 0.)

4 A Vitézi Rend Fészéktartdsaga 7064/1943. sz. igazolvanya (kiallittatott Budapesten,
1943. augusztus 25-én) alapjan ifi. Durké Matyast a »vitéz« cim illeti meg. Békeés, 1944.
februér 20.” — olvashaté Durké Tanulmanyi Ertesitéjének elsé oldalan.

5 T. Kiss Tamas — Tibori Timea: Durk6é Matyas emlékezete. = Kultiura és Kézdsség, 2005.
1. szam, 59-61. o., tovabba T. Kiss Tamas — Tibori Timea: Homage a Durk6é Matyas. El-
ment az andragdégusképzés debreceni papaja. = Felndttképzés, 2005. 1. szam, 58-59. o.
6 So6s Pal: Durké Matyas andragégiai gondolkodasanak szellemi forrasvidékérél. In:
Balipap Ferenc (szerk.): Az illegitim andragogusképzés megteremtdje. In memoriam Dur-
k6 Matyas (1926-2005). Magyar Mlvelddési Intézet — Karacsony Sandor Mivel6dési
Tarsasag, Budapest—Foéldes, 2006. 55-63. o.

7 Durké Matyas: Karacsony Sandor miivelddéstorténeti, felnbttnevelési és szabadmiive-
I6dési koncepcidja. = Debreceni Szemle, 1997. 2. szam, 274-294. o.

8 Mayer Jozsef: ,...nem volt se tudomany, sem szakismeret, nem volt rendszere az
egésznek...” In: Balipap Ferenc (szerk.): Az illegitim andragégusképzés megteremtdje,
i. m. 31-35. o. Idézet: 31. o.

9 Méricz Zsigmond: Uj vilégot teremtsiink. Gydjtemény 1918—19-es irasaibél. Osszealli-
totta, a bevezetdt és a jegyzeteket irta: Durko Matyas. Mlvelt Nép Kényvkiadd, Budapest,
1953.

9 Méricz Zsigmond: Légy j6 mindhalélig. Sajté ala rendezte: Durké Matyas. Mivelt Nép
Kényvkiadd, Budapest, 1954.

" Olah Gabor: Debreceni zendlilék. Valogatott elbeszélések. Sajté ala rendezte, bevezet-
te és jegyzetekkel ellatta: Durkd Matyas. Alféldi Magvetd Kiado, Debrecen, 1955; illetve
Olah Gabor valogatott kblteményei. Szerkesztette, bevezette és jegyzetekkel ellatta: Dur-
ko Matyas, Kiss Tamas, Toth Endre. Alféldi Magveté Kiadd, Debrecen, 1957.

2. Tul a Tiszan. Tiszantuli irok és k6lték mivei. Szerkesztette: Durké Matyas és Kiss Ta-
mas. Alféldi Kényvkiadd Debrecen, 1954.

3 Doktorra fogadom... = Hajdu-Bihari Naplo, 1958. aprilis 3.

" Durké Matyas harom és féloldalnyi, sdiriin gépelt feliegyzésébdl. A kézirat a szerz6k
tulajdona.

15O volt a sziinetjel” — mondték réla diékjai. Megjegyzends, hogy néhdnyan més dalra
emlékeznek. Lasd: Balipap Ferenc (szerk.): Az illegitim andragégusképzés megteremtd-
je,i.m. 13, 173. o.

'8 Filep Tibor: A politikai rendérség Hajdu-Biharban 1957—1989. Il. A szerzé kiadasa, Deb-
recen, 2012. 128. o.

7 T. Kiss Tamas — Tibori Timea: Kulturkapuk. Tanulmanyok a kultar[politikjarol, érték-
kézvetitésrdl és a kulturalis valosagrol. Belvedere Meridionale Kiadd, Szeged, 2013.
135-139. o.

8 Durké Matyas szellemi hagyatékat megvételre ajanlotta a pécsi egyetemnek, amelyet
Koltai Dénes, a JPTE FEEFI akkori intézeti igazgatdja visszautasitott. A Magyar Mdiveld-
dési Intézet viszont megvasarolta. Durkd Matyas megmaradt, t6bb mint két folydométernyi
iratanyagat felesége, Durkd Matyasné Balint Edit és gyermeke, Durké Edit T. Kiss Tamas
és Tibori Timea gondozasara bizta.
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Enghy Sdndor

Zsido szellemtorténeti kalandozasok

Hankiss Agnes is ugy kezdi kényve™ elészavét, hogy témaja elétanulmanyait emliti. En
csupan azért jarok el hasonlé modon kdnyve ismertetése elején, hogy ne ringassam ha-
mis hitben az olvasét, ha ezeket a sorokat értelmezi. Reformatus Teoldgia tanara vagyok
vidék ahol élek. Problémakra keresek valaszt és megoldast az élet azon terlletén, ahol a
tudasbol fakadhat valami. Oktatasi intézmény részeként tanitok. Sokszor tanulva, azt mu-
tatva, hogy egydutt van értelme ennek is. Olyankor, amikor egyetlen Gt a megujulas, mert
mas mar nem segit. Ezen pedig politikai vagy gazdasagi reformok helyett a reformacio
utja a célravezet: vissza a Bibliaban kijeldlt utra, ami nem konzervativizmus, hanem a
konzervald, romlastél megdrzé erét kutatja, a mindent velejég rothaszté folyamatok utjan
szabadit fel megtarté eréket, a gonosz és a haldl er6ivel szemben is. Ezen a teriileten
paradigma szamomra a zsiddsag utja, irodalma, de helyembdél adoddan sajatos modon.
Hallgatéink elsédleges tajékozddasi pontja az Oszdvetségi Tanszékbdl kévetkezéen a
Héber Biblia, a maga 6sszefliggéseivel egyitt. Ezeket tanulmanyozom, élvezem, adom
tovabb 1992 éta, Borzsonyi Jozsef jovoltabdl, aki ide hozott, az 6 és Nagy Antal Mihaly
tanszékén Sarospatakon. Az ismertetés korilmeényeihez tartozik persze még az is, hogy
dr. Koncz Gabor iranyomban mutatkozo, teljesen érthetetlen és érdemtelen bizalma adta
kezembe a kdnyvet egy reggelen az ébredés utani rovid talalkozas alkalmaval. Ott virradt
fel ezen iras reggele is, és csak remélni tudom, hogy nem akadalyozzak a nap ragyo-
gasat a sorokban megfogalmazott gondolatok, hanem valamilyen csoda folytan segitik
életellenes erbkkel szemben az életet a megmaradas utjan.

Bizonyara szakmambdl adédik, hogy figyelmet érdemel a kdnyv cime. A csOkonyosség
legalabb tizenhétszer fordul el a Héber Biblidban, kétszer a szivvel egy mondatban, de
egyetlen egyszer, csak Jer 5,23-ban vonatkozik a kifejezés a csdkdnyds szivvel a népre.
Haromszor olvasunk emellett mas megfogalmazasban a kemény nyaku néprél. A rabbini-
kus magyarazat sokszor értelmezi ezeket az 6sszefliggéseket.

Akonyv elején nem egészen értettem miért fontos a cim. Késébb a térténeteket olvasva
sajat magamnak jolesett gondolkodni azon, persze a szerz6 szandékat nem ismerve,
hogy mikézben negativ tartomanyba keriil az ember, ha elhagyja az Ur utjat, szem-
beszegilve vele, hanyszor lett a maradas atokka a vilagon ott, ahol azon tul, hogy
maradt az ember, nem tortént koruldtte semmi. Az Uton valé maradas belllrél nézve
szép szandek és magabiztossagot jelent. De lett-e ett6l mas a vilag? Maskor pedig

" Hankiss Agnes: A sziv csékényései. Zsidé szellemtérténeti irasok. Hamvas Intézet, Bu-
dapest, 2015. ISBN 978-615-5364-12-9
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a csokonydsen lazado korul mozgasba lendllt minden és a vergbdé ember a meg-
maradas utjat keresve jart Uj utakat, vallalva a valtozas szenvedését, 6nmagat, hogy
aztan gyotrédése érlelje meg a tudatos dontést, a megérkezést. Melyik az értékesebb:
maradni kemény szivvel, kiléndsebb élvezet nélkul, vagy kiizdelmes bolyongasok utan
megtalalni kdnnyezve a haza vezet6 utat? Elitélni csak a hitehagyottat, 1azadét lehet,
kivéve, ha tavolrdl nagyon kozelre érkezik. Mig a maradd, valdjaban csak tisztes ta-
volban marad, anélkil, hogy barmi élmény lenne szamara. Akar a tékozlé fiu és batyja
peldaja is példazhatja ezt a kettésséget.

Hogyne lennének fontosak a szerz§ szamara a marannusok, ,a régi Spanyolorszag-
ban csupan latszatra megkeresztelkedett, eredeti vallasukhoz hi zsidok” torténetei. A
.senkiféldje hései’-rél azt tudjuk meg a koényvbél, hogy 6k azok, akik ,Jazasan és gor-
csodsen akarnanak tartozni valahova; de minél mélyebbrél szakad fel és aldozatosabb az
akaras, annal kisebb az esély, hogy sikertl is.” Hihetetlen mennyire raérez a jelenség a
kor legaktualisabb problémajara: befogadas utani vagy az egyik oldalon és értetlenség
a masikon. Mennyi harc ezen a teruleten a kapcsolatok minden szintjén. A marannusok
esete magaban hordozza mindegyiket. Az otthonra vagyo Iélek harcait a ,sehol sincsenek
igazan otthon” keser(i eredményével. ,Az En és a Masik életteljes talalkozasa, a szeretet
principiuma” alig fellelheté ma. Hianyatdl szenvedink. Hogyne kellene irni réla életszeri
torténetek elgondolkodtatod példain érzékeltetve a jelenséget. Pont ma, ,amikor a ma em-
bere beszorul egy olyan vilagba, amelyben eluralkodik a gatlastalan haszonlesés, a kép-
mutatas, az el6itéletesség, az Ujbarbarizmus”. A kdnyv anyaganak magva a kilencvenes
evekhez kotddik, amikor is a szerz6 ,valamilyen aktualis kdzéleti eseményt” értelmezett
.egy-egy haszid példazat tikrében.” E mostani irasok mar nem aktualpolitikai érdekl&-
deésliek. Lehet, hogy pont ez hozza kdzelebb nagyobb 6sszefiiggésekben hozzank a so-
rok mogottes tartalmat politika nélkdl, az élet politikamentes részecskéiben, ahol politika
nélkdl is van élet, érzés és gondolat? A kényv cimén tul, a témak altal szarnyra kapo
gondolatszabadsag égisze alatt a magam részérél olvasoként ,halas felhasznald” lettem.
Herbdes vendégeirdl szol az elsé felhasznalasra vald karacsonyi kommentar. ,Oltényds-
nyakkendés fajta”, ,derls, harmonikus fajta,” ,kétkedd, vad lélek; simulékony Mérleg-
ember”, ,viaskodd-dacolé Skorpio-tipusu”. Lehet valasztani. Valahova tartozunk, amikor
konfrontalddunk a karacsonyi torténettel. Giotto képének alakjai abban segitenek asszo-
ciacios jatéekkal, hogy onvizsgalatot tartson az ember a karacsonyi események kapcsan
is, vagy igy, vagy ugy ,6szintén megilletédve, rabul ejtve”, vagy mint akik vagyunk egy
kategoria a sok kozil, ,bamész intellektuell”, tamogatott utakon jarok, mint akik ,kapnak
Osztondijat, szégyenlés apanazst’, ,szobateolégusok”, ,csapongva, vagy csiliggedve,
maganyosan, javarészt’. Utjainkon botlatozva azért ,lehet triumfalni is, apré gy6zelmek
szilardithatjak a hitet (halottnak a csék?)”. Igen. Ez is alternativa: az a hit, amely semmire
nem megoldas, mert nincs ereje, semmi nem képes mar megszilarditani karacsony ide,
vagy oda. Veszélyes utakon szukség van ismeretre a megmaradashoz, tuléléshez. Az
.istenbodlcseinek és isten-szamarainak” ugy latszik egyetlen esélyik marad, mert csak
emberek, gondoljanak magukrol akarmit. De ez az esély életet jelent a herddesi gyilkos
indulatokkal szemben is, hogy legyen igazi talalkozas Azzal, ,aki valami gyOkeresen mas-
ban gondolkozik, gyokerersen mast akar”. Herédes vendégeirdl szol a régi torténet, de
kifejez8eszkozei teljesen maiva teszik a leirtakat. Megelevenedik a torténetben az em-
ber ,vakbaleksaga és ezerhllye gyanutlansaga”, a ,kddkergetd, handabanda-hirharang”,
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vagy aki ,kozmoszkukac dumaval traktal”’, de ugyancsak megismerjik ,seggfej-Herédes
duhajgdgjét, a gyava ember kukorékolé6 magabiztossagat”, aki ,harom hagymazas idea-
lista” latogatdjat ,busmicsodaba kildhetné”, s ,foghegyrél go home!-ot kdphetne feléjik”.
Lehet-e ennél jelenvaldbb a megfogalmazas révén a torténet. Csak az nem érzi magaé-
nak, s nem keresi benne a helyét, aki nagyon nem akarja. Ok azok, akik a Diirer képen
megfestett torténet keretein mindig ,k6z6nydsen kivul maradnak”, vagy akiken soha nem
lesz semmilyen ,nyoma” a karacsonyi jelenetben felkinalkozé ,aranyfliistos-éteri egysze-
riségnek és dnatadasnak”. Az ,idegenul hideg és kietlen” vilag valésaganak kitapintasa-
ban segit a Herddes vendégeirél sz4l6 torténet minden részletében, el egészen a Maria
direri alakjaig, aki ,a foldon gubbaszt, mint a koldus a metréban...magara hagyva”. Nagy
kérdésként marad rank a térténetet olvasva: vajjon a mai sok ,karrier-magus”, aki ,a sze-
rencséje ...utan koslat” lat-e fantaziat abban, hogy ,ki lehetett az a Herédes, miféle dog-
letes fazon”? ,Folytassam?” — teszi fel a kérdést a szerzg, konyve elsé irasanak végén.
Mert hat lehet. De mi maradna akkor az olvaso felel6sségebdl?

Az Elvéve tehat...Hésea” fejezet izgalmas kérdését a Kr. elétti nyolcadik szazadban élt,
éppen kortarsat Amoszt hallgato proféta szajaba adja a szerzé: ,Vajon hogyan kell elhe-
lyeznlink azt a temérdek sok gyuldletet, hogy Utba ne legyen a szeretet kapujaban?” Nem
csoda a proféta életérzése, hogy nem tudja ,jot kérdezett vagy rosszat”. Nem csoda a
végtelenségig leegyszerusitett alapelv kimondasa utan, hogy az ember csak annyit érez:
6 ,csak a hontalansag abéceéjét” tudja, ,a se-itt, se-ott falzettdjat” megszolaltatva is ,egye-
dul maradt”. Aki szeretetre vagyik, gyakran marad magara. Melyik volt elébb, a tyuk vagy
a tojas? A szeretethiany termeli ki a maganyt, vagy a maganybdl fakad a szeretet vagya?
Alig van, aki ne égett volna e két t(iz koz6tt, keresve a maga helyét, a megoldast a szeretet
nagy kérdéseire. A fejezetben ,O volt az, Hosea, aki ha ébren fekiidt a sotétben és varta
a sarkon befordulé villamos csorrené zajat...elfogta a rettegés, hogy nem tévesztették-e
dssze valaki massal, hogy valéban &t vélasztotta-e ki az Orékkévalé ekkora boldogséag-
ra, hogy Gémer férje legyen.” Szeretet, mely beteljesll és retteg, hogy elvesziti targyat
és alig meri remélni, hogy boldogsagéahoz segitséget kap az Egiektél. Hol vagyunk mar
ezekkel a gondolatokkal a Kr. elétti nyolcadik szazadtél. De hat Gomer keresztrejtvényei,
meg az ,utazasi irodak tevetarka-bazarbarka katalégusai” meg ,az aruhazi katalégusok”
és ,a postan rendelt, hol sz(k, hol bd holmik”, melyek kéril gondolatai forognak, segite-
nek is elszakadni a régi id6ktél, és megkonnyitik a jarast a torténet maba vezetd utjan.
Hosea a torténetben az, aki beleélte magat a boldogsagba, de amikor egyszer-egyszer
megértett valamit ,odaégette a vacsorat és mellétette a telefont”. Hésea mindent megtesz
a torténetben azért, hogy felesége gondolkodjon: ,toviseket szurt a foldbe, hogy Gémer
belelépjen”. Hatha gondolkodna, amikor azokba belelép. Lehet, hogy nincs mas célja
a szerz6ének sem. Azt akarja elérni, hogy gondolkodjunk. Néhol nem is tesz mast, mint
ravilagitva dolgokra informal, és ezzel ahol minden szépnek és jonak latszik, ott ,sotét
kabatként cslingé arnyakat akasszon az érzések siket falara”. Hatha vagyna valaki a vi-
lagossagra, a tisztanlatasra. Ez ugyanaz a kétségbeesett indulat lehet, melybdl fakadoan
a proéféta a torténetben megvadolja ,az érkezd rendért, hogy Gémerrel hancurozott 6 is,
azért védelmezi a bliinésoket”. Ha egy Iépéssel tovabb jut az olvasé azon az uton, melyen
egy kicsit tdbbet tesz az ember a masik érdekében annal, amit 6 érdemel, magvetéssé
valt az Uzenet. Ennek megfogalmazasa lehet a torténetben, hogy a proféta, miutan fele-
sége elhagyta, mindent tlivé tett érte: ,megkdrnyékezte a buszvezettket és meglzente
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Gomernak mindegyik égtaj felé: térjen vissza hozza, akkor megkegyelmez neki.” llyesmi
torténhet ott, ahol az Ur sz4l, s szavara elmegy az ember. Ezt a ,sorrendet” mindig koveti
valami.

A kovetkez6 fejezet cime: ,Egymastol elszakadanak... Mark’. Az iras tulajdonképpen
Markrol szol, aki az Evangéliumot irta. Mark a Mester kdvetéje volt, de amikor Ot elfog-
jak, majdnem maga is aldozatta valik. Amikor azonban megragadjak a katonak, ,lgyes
félfordulattal kibujik az ingébdl, kihizza magat a szoritasbdl és elszalad”. Szabadulasa
boértdonné valik, amelyben iszonyatos lelkiismeretfurdalas 6&rjiti ,a tulélés szégyene” mi-
att. Az Evangélium szlletése utan Mark Pal utitarsa lesz, akit els6 utjan kuléndsebb ,ok
nélkdl” elhagy. Pal nem is viszi magaval a kovetkezé utra. Mert ,valami tortént k6zottuk”,
amit Mark tobbszor probal tisztazni Pallal, de ,rideg értetlenségre talal.” Mark magatol a
Mestertdl kapja probalkozasahoz a batoritast: ,Akadalyozza meg, Ulve, allva, guggolva
vagy térdepelve, ha kell, a kettészakadast, az 6nemészt6 testvérhaborat.” Szobajaban
Mark csodalatos korilmények kozott megtalalja azt az inget, melyet megmenekilése-
kor otthagyott Jézus elfogasakor. Ezt felvéve all Pal elé, de semmilyen j6 szandék, pro-
balkozas nem segit kapcsolatuk rendezésében, Pal ,elzarkozik”. ,Tobbé nem tiri meg
maga mellett, nem kell neki Mark. ,Mark nem él Pal ajanlasaval, mellyel Péter mellett
tolmacskodhatna Romaban, inkabb Alexandriaban ,sajat gyllekezetet alapit: az Evan-
géliumi zsidok kisegyhazat.” Kézben Palt Rémaban kivégzik, s Mark féltve 6rzétt ingét
egy nének adja. Mar az sem jelentett szamara megnyugvast. O maga is vértanuként hal
meg, s ,vertanusaga utolso tiszta pillanatdban arra gondol, hogy Pal ha megérte volna, és
értesllt volna az 6 szoérny( halalardl, vajon megbocsajtott volna-e neki.” Kapcsolatokrol
sz6l a torténet? Vagy arrdl, hogy a bibliai alakoknak is megvannak a maguk tépelédései?
S6t felel6sséguk az emberi kapcsolatok rendezédésében, és senki nincs védve, mindenki
eljuthat addig a pontig, amikor mar a lehet6ségek végleg lezarulnak a megbocsatas te-
riletén? Igen, vannak parhuzamok. A ,tizenhetedik szazadi francia-magyar diplomaciai”
torténetekkel is érintkezhetnek a régebbiek, de a sokkal késébbiek is. Es érintkeznek is. A
szerz6 is talal kapcsolodasi pontokat, nyilvan paradigmaszer(ien. Jeléll annak, hogy ,az
orok kilénutas” sem kivétel a maga torténeteivel barmely kor embereként. Az sem, aki
csak ugy atmegy ,a Moszkva téren”, meglat egy kdnyvet és azon gondolkodik, hogy meg
tud-e felelni ,valaminek”. Tehat Mark torténete hathat tovabb.

~Josephus della Reyna megkisértése” az Ujabb fejezet. A ,jambor kabbalista” tudomanya
tulajdonképpen az Gsatyakig nyulik vissza, akik mint Abraham is, isteni kijelentés alap-
jan értelmezték a vilagot. A mi kabbalistank a térténet szerint Madridban élt 1470 korul,
amikoris az év ,tavaszan” megjelenik neki Szamael, a pokol fejedelme, akit meglancol.
Talalkozasukat megzavarja Lilith, a ,csabitd démon, gydnyord, égi tlizbél alkotott n6”, aki
az isteni kijelentés hagyomanyozott magyarazatdnak anyagat, a Kabbalat akarta tanul-
ni a ,jambor kabbalista” mestertdl. A talalkozasbodl szerelmes mamor lesz és kdzben a
megkotozott Orddg tomjént eszik, visszanyeri erejét, s megszokik. A mi kabbalistank erre
csalodottan a tengerbe veti magat. Josephus della Reyna felriad almabdl. Az egész csak
alom volt, de mig azon gondolkodik, egyszer csak Lilith all meg el6tte. Nyilvan valamiért
megszuletett ez az iras. Ki mit olvas ki bel6le. Nekem annyi is elég, hogy a legnagyobb
tudomany emberét, ha az isteni kijelentéssel konfrontalédik, nem relativizalja semmi. Ami
almaibdl valésagga lesz, az a kevés is megéri a faradsagot. De a kevésnél sokkal tébb az
értelmezés utjan felkinalt gazdagsag.
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A ,Vonzéasok és varosok” fejezet helyszine latszolag Cfat, ,a Genezareti t6 folott”. Akik
erre a vidékre menekllnek ,az Ibériai félszigetr6l”, mindent kékre festenek, ,hogy az
életvize, életege minden-kékje elriassza, tavoltartsa a halal angyalat”. Az emberek itt az
Jirast” kutatjak, hogy megtalaljak ,a dolgok értelmét”. Itt ,az els6 kabbalistak” visszavonul-
tan adtak at magukat a kijenetés tanulmanyozasanak, s mikdzben beszUkult szamukra a
kilsé vilag, a bels6, az ismeretek vilaga kitagult, ,egyre szabadabb és fényesebb kordket
vetve”. Rabbi Josef Caro torténete is itt indul. A ,latas és latomas” embere volt 6. ,Vele
parba allitva” ismerjik meg ,Salomo Molko, a vértanu” alakjat. Josef Caro szava ,egy
emberoltén at minden vitas, tudés kérdésben” donté volt, Salomo Molko a papaval proé-
balkozik Rémaban, meg akarja 6t gyézni arrdl, hogy ,kivanatos” lenne a ,zsiddsag és ke-
reszténység” egyesitése. ,A kés6bbi Salomo Molko” lisszaboni, Ugy hivjak el6szor: Diego
Pires, ,marannus”, ,ujkeresztény” csalad sarja, aki ,a legfelsébb birésag hivatalnoka lett”.
Tudta ,magérél, hogy sziiletése szerint zsidé”. Ot nem kellett leleplezni zsidé gydkerei mi-
att, mint ahogy ez mas korokban sokakkal megtortént. Ismerte multjat, ugyanakkor ,kira-
gasztja a szobaja falara az els6 keresztények kébe vésett keresztjeinek a képét”. Ezek a
jelképek azt Uizenték szamara, hogy ,bujjunk ki az alruhabol”. Csakhamar Spanyolorszag-
ban maglyara hurcoljak azokat, akik hiaba keresztelkedtek ki a zsidosagbdl, megvadoljak
Oket ,titkos judaizalassal”. Beindul az inkvizicio. A portugal zsidok csak reménykedni tud-
nak, hogy a hatar gatat szab a szérnylségnek, és sokan ,még gorcsdsebben prébalna-
nak belesimulni befogado kérnyezetikbe”. Masok viszont, ,a sziv cs6konydsei” kitdrnek a
biztonsagot jelentd keretekbdl, és megteszik visszafelé a ,damaszkuszi utat”. Diego Pires
az els6k kozott 1épett erre az utra. Elészor ket embertipusban latjuk a kett6sséget, a tu-
domanyban és a gyakorlatban, mondjuk igy, majd magaban az emberi szivben, harcaival
egyutt. Az emberben, aki mar a madarak szine kapcsan is csak hitén tud gondolkodni,
hogy az fehér vagy fekete, igaz vagy hamis, maga pedig hithl vagy hitehagyott, kdztes és
véltozé, mindenhova vagy sehova nem tartoz6? Alom és jovét sejteté madarldvések, an-
gyali jelenés, konyv langja nyit ablakot a torténelemre, miutan megismerjik Lisszabonban
Reubenit, a zsido herceget, aki azzal volt elfoglalva, ,hogy bejelentse a Messias kozeli
érkeztét”. A probléma csak az volt, hogy Reubeni Messias eljévetelére vonatkoz6 datuma
egyezett azzal a datummal, melyet Diego Pires tudott meg a langokbdl latomasaban, s
ezt el is mondta neki. A bator Messias hirdet6 megddbbenti, annyira, hogy nevet valtoztat,
igy lesz Diego Piresbél Salomo Molko. Livornéban talalkozik, mar rajongdéként, Rabbi
Caroval, akinek elmeséli torténetét a langokrol. Kézben jonnek hirek ,mar Portugaliabdl
is” emberek megégetéseérdl, kinzasarol. Caro Cfatba indul, Molkét is hivja a kdnyvek és
tudosok biztonsagaba, de Molkét nem engedi kuldetéstudata. Romaba megy, ahol lato-
masban megtudja sziletésnapjan bekodvetkezd halala és a Messias eljovetelének egy
napra es6 datumanak hirét, s6t a maga messiasi kildetését is megismeri. EImegy Ke-
lemen papahoz, aki nem érti miért kellene neki ,az apostolok eredend6 hitére” térnie?
Sziletésnapjan mérgezik meg egy Velencébdl kapott borral, mert nem tirik ,messiasi
latomasait’. Rémat és Portugaliat katasztréfa suljtja az angyal szava szerint. Kelemen
papa elismeri 6t, mint aki ,az Ur felkentje”, 6 pedig hirdeti a Messias rémai eljdvetelét.
A papatdl viszik a maglyara, de a papa kicseréli egy nyomorultra kiveégzése elétt. Molko
megszabadul a ,tlzhalalbdl” és eldonti, hogy Cfatba megy, de kdzben Mantuaban meg-
égetik eretnekként, mikor ,a varos a csaszart innepelte”. Késébb ,Cfatban tlint fel szel-
lemalakja”. Caro megprébal vele, szellemével talalkozni, hatha megbocsatana neki, de
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csak egy hangot hall: ,Megvaltas nincs. Legféljebb csendes épitkezés, ha van.” Kar lenne
mindenkinek szajaba ragni az lGzenetet, mely valahogy az épitkezés iranyaba sodorna.
A sok automatikusnak hitt megvaltoi szandék helyett, mely vallasi ideolégiak kdzepette
veszi el az ember feleléssegét, dontési szabadsagat a jo gy6zelméért. A kuldetéstudatunk
tisztazasahoz van szukségunk a torténetre, melynek szalai dsszeérnek. A miéink ugyan
miért ne érnének 6ssze, hiszen még mindig a j6 gybzelmeéért folyik a harc belsé kettds-
ségben, emberben, emberparban.

LA sziv csbkénydser” . elettoredekek” gyljteménye. Az egyik ilyen hése Gabriel Acosta,
aki portugaliai katolikus csaladban sziiletik. Zsid6 szarmazasa nem bélyegzi meg, jogi
tanulmanyai utan ,a kaptalan kincstarnoka lesz”. Felfedezi, m(ivelt ember lévén, belll
érezveén kulonleges voltat, elszigetel6dve, gyakorta kdnyvtarat jarvan, a Biblia mellett a
Kabbalat és irodalmat. Megélve ,a lélek forradalmat”, szépnek igérkez6 karrierjének hatat
forditva, megtéréként kéri felvételét az amszerdami kdzosség vezetdjétdl a zsidd kdzos-
ségbe. igy menekiil meg az inkviziciétél. Abraham Miguel Cardozo madridi sziiletés(
orvos. Roéla, a kabbalistardl szél a kdvetkezd toéredék. Abraham Miguel Cardozonak van
egy orvos batyja, Fernando. Miguelt metéltfarkunak titulaljak egy beszélgetésben, s ami-
kor ezt batyjaval megtargyaljak, Fernando kiboki, hogy apjukat egyébként ,megégették
volna”. A torténet lényege, hogy mindkét testvér ,visszatér az 6si hithez,” és Livornobol
kap ajanlatot. Kozben az elsé téredék hése ,felveszi az Uriel nevet”, de nem taldlja helyét,
hianyzik korabbi élete. Az ,uresfejli farizeuskodas” a gondja testvérei kozott. A szabad-
sag levegdjét hianyolja, és ,Uj bilincseket” nem akar. Velence lesz otthona. Livornéban
Fernando is ,nevet cserél: felveszi az Izsakot”, Miguel csak Abraham nevét teszi a magaé
elé kotéjellel kapcsolva 0ssze a régit és az Ujat. Kdzben erésen foglalkozik a Kabbalaval,
s ,egy rabbi lanyat veszi feleségil”. Tlzesetek hirére megy el Tripolibdl. Személyiségebdl
tlz arad — mondjak — korilétte. Ahol megfordul, tiz keletkezik. Ott is, ahol vasarol. Meg-
szereti Reonat, mire testvére felhaborodik, hogy két néje van. ,Sajat eskiuvéjét 6 maga
celebralta”. Kikdzositik, de mégis Velencében marad. Hazugnak tarja azt a vilagot, mely-
ben nem lehet valakinek két felesége. Hitt a maga igazaban, a Messiasrol almodott, aki ,a
velencei Szent Mark térre” jott. Herddes és Herddias alakja megelevenedik a képeken, 6k
a hazassagtorék, ,blinbano konnyeket hullatnak”. Noé alakja sem hianyozhat a Teremté
emberment6 szandékaval. Talan véletlen lenne a ,harom kiralyok” latomasa? Szamomra
nem. Ez mar a karacsonyi kegyelem magaslata, a megujulassal, a feltamadott galamb
képével. Még Salome is a Messias fogadasara siet. Csak a velenceiek nem vesznek
észre semmit. Mindez Abraham Miguel kivaltsaga csupan. Ragadozok elél menekilve
Eva szobranak ra zuhano fiigefalevele ébreszti fel az dlombdl. Saul Morteria a gyiilekezet
vezetbje celebralta szamara a megbocsatas ritusat. Neki, aki a szivére hallgatott csupan,
tulajdonképpen az életet kellett megbocsatani, hogy élt. Az imahazban lett igazdn meg-
vetetté, amikor masoknak megengedte, ,hogy atlépjenek rajta”. Mert hat ez volt a ritus:
atlépni a blnbané fekvd alakjan. Csakhat gyorsan magara hagytak azok, akik atléptek
rajta. Vajon mi vezet oda, hogy a hamis messias evangélistaja szerepét is vallalja nyug-
talan lelke? Hiszen 6 csak ,majom...a majmok kézott”. Aki megbélyegzi az embert, csak
mert vallalja 5nmagat, atlép rajta. Maga is majmoldja a vilagnak. Masok utan jar kitaposott
utakat. Na és az ember? Neki ne jarna a megbocsatas, ha valdban ember? Lehet, hogy
csak ezek az élettoéredékek is Osszeakarjak szedni és illeszteni benniink azt, ami még ha
toredékesen is, de emberi maradt.
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Talan a legnehezebb 6sszefoglalni a konyv utolso fejezetét. Ennek cime: ,A Rabbi cipdje’.
Ennek anyaga széljegyzeteket tartalmaz ,haszid torténetekhez”. A téma nagyon halas,
hiszen a haszidok (hd, jAmbor, kegyes) mozgalma a tizennyolcadik szédzad kelet-eurdpai
terméke. A kor kegyesei megelégelték a torvénytudok szigoru vallasossagat és egyszeri-
en mindenki szamara elérhetévé tették oldottabb formaban a hit Gizenetét. Orszagunkban
éppen a Hegyaljan voltak 6k kedveltek. A satoraljai csodarabbihoz még Kossuth Lajost is
elvitte Monokrdl édesanyja, akir6l orvosai lemondtak. Az els6 igazan nagy haszid rabbi
szerencsi sziletésd. A tanult tudésokkal szemben a haszidok a Téra tanulmanyozasa
mellett az egész életet alkalmasnak tartottak arra, hogy Istenhez kdzel keriljon az ember,
mindenen keresztil, amit éppen tesz és gondol. Mozgalmukat Martin Buber munkassa-
gan keresztul ismerjlk, alapitéjuk Baal Shem Tov, nevének roviditése: best, a legjobb.

A torténeteket olvasva a széveg eredeti értelme jut eszembe, a text, ami a textilia alapja.
Jellemz6je az anyag szine, ami a fonakja fel6l nézve nem ismerhetd fel. Mint a terit
esetében. A haszidok torténetei nem kidolgozottak, sokszor éppen a poénjuk hianyzik
és éppen ebben kilénbdznek egyéb mufajoktol, anekdotaktdl, meséktdl, torténetektdl.
Gondolkodni kell rajtuk, jobban, mint az egyébként szokasos. Talan a szerzé dédapjatol
orokolhette ezt a témafeldolgozast, akit Rabbi Saulként ismeriink meg. Nem tudom, de
nagyon jol all neki. Nekem teljesen hitelessé teszi irasat az egyik rabbi szava: ,Sohasem
fordult elé velem, hogy valaki megleckéztessen. Csak egyszer. Es az is egy né volt.” Nem
megleckéztetésem ez az egész iras, de elgondolkodtat azon, hogy mennyire vagyunk
ott a szoban mi, akik beszélink. Mert a dédapardl azt olvassuk, hogy ugyan ,mar nem
ismerhette személyesen a Mestert, csak sokat emlegette, szegrél-végrél valahogy, de
mivel szerette és mesélte a torténetet — hat megtortént vele magaval is.” Ez a sz6 varazsa
a torténetekben és ez a vellink valé megtorténés teszi vonzéva a mondottakat minden és
semmi atjardiban, az én-te-mi 6sszekapcsolddasanak energiatdbbletében, analdgiak és
kilonboz6ségek terlletén. Mindenhol, ahol esélye van a boldogsagnak. Mert erre bato-
ritanak, erésitenek a torténések a csenddel, a cipd bekotésének mikéntjében megjelend
részleteséggel. Mert hat ez az a sokkal tobb, ami nem egyszer(ien csak a részletek 6sz-
szege. Ehhez a sokkal tobbhoz mi is kelllink. Az olvasé dontése, életérzése, életértéke-
Iése torténésrol torténésre. Egy-egy haszid torténet ezen az uton csak a pillanat diag-
nozisa, melyre a tudatos gyogyulashoz és gyogyitashoz nélkilézhetetlenll sziksége is
van az embernek. Hat erre is jok ezek a széljegyzetek. Az 6sszevisszasag fonaksaganak
masik oldalan megrajzoljak az élhetd élet kdrvonalait, megmutatva annak jarhaté utjait.
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Konez Gébor

A pataki kollégium
visszavételének (1989-1990)
torténelmi korillményei

Immar negyedszazad tavlatdbol, messzirdl vagy kivulrél nézve, 6sszemosddnak a hona-
pok, egymasba csusznak az évek eseményei. Ezért is sziikséges hangsulyozni: a Saros-
pataki Reformatus Kollégiumot a partallamtdl vettiik vissza. Tehat a Kollégium egyhazi
keretek kbzétti djra inditasa nem a rendszervaltas kbvetkezménye, hanem a rendszerval-
tas el6készitésének, folyamatanak része, sét jelentés tényezdje volt.

Az Allam és a Magyarorszagi Reformatus Egyhaz kozotti, 1948-as Egyezmény szerint,
a Sarospataki Reformatus Kollégium (korabbi nevén: Féiskola) a Tiszaninneni Refor-
matus Egyhazkerilet tulajdonaban és mikddtetésében maradt. A ,fordulat éve” (1948)
utdn azonban a diktatura kiterjesztésének és tombolasanak egyik szomoru eseménye
volt az, hogy 1951-ben a kdzponti egyhazkormanyzat megsziintette a pataki Teoldgiat.
Majd 1952-t6l, az éplletek jelentds részével egyitt, a Gimnazium allami fennhatésag
ala kerllt, Sarospataki Rakoczi Gimnazium névvel. Egyhazi kezelésben maradt a Nagy-
kényvtar, Mdzeum, Levéltar és az Adattar; Tiszaninneni Reformatus Egyhazkerilet Tu-
domanyos GydUjteményei elnevezéssel. A kdzponti egyhazi vezetés felajanlasa, arulasa
miatt az Egyhazkerulet tiltakozott, ezért egy idére magat a keruletet is megszintették.

A megsziintetés, feldarabolas altalanos és konkrét korilményeirél gazdag irodalom jelent
meg, folyamatosan kiegésziilve a visszaemlékezésekkel és a mas témaju irasok kereté-
ben egy- egy momentum emlitésével."

Edesapam, Dr. Koncz Sandor (1913-1983) akkor teoldgiai tanar, a Gazdasagi Valaszt-
many elndke volt Sarospatakon. Kizdott a megmaradasért. Ezért is szenvedett hatraté-
telt. Alsdvadaszon volt lelkész, 1952—64 kdzo6tt nem publikalhatott. Tisztelték és 6 is sze-
rette a falut. A csalad részben a kert miivelésébél élt... Am egy nagy ivi teolégiai, filozéfiai
palyafutas 6sszeomlott.? Gyermekkoromban napi téma volt: megsziintették, elvették...
Jelen irasom tovabbirt tanulmany.* A korabban megjelentek alcimében a Sarospataki
Reformatus Kollégium Alapitvany szerepelt, mert akkor dontéen ennek létrehozasi ko-
rilményeit targyaltam. Most itt bévitem és tagitom a témakort. Pontos volt az elsé kozlés
szerkesztdje altal, az akkori vazlathoz adott alcim. Térténelmi kériilményeket, tehat di-
menziokat, tényeket és szandékokat tekintettem at; vazlatként, feladat megjeldléskent,
egy készil6, dokumentumokkal is aldtdamasztott tanulmanyhoz. A megallapitasok a sze-
mélyes sorsként is megélt és vallalt nézeteimet tukroztek és tikrozik, tehat nem feltét-
lenll estek vagy esnek egybe az Alapitvany mindenkori Kuratériumanak vagy a kozlést
vallalé kotetek szerkesztdinek allaspontjaval.

Lattam, mint ezredéveken at eléttem mar sok millidan: a parazs izzik, fellobban, ellob-
ban... Ajanlom az utdkornak most is e zsaratnokot... Hiszen a visszavétel igénye lappan-
gott és felmerilt a napi beszélgetésekben, az évente ismétiédd dregdiak talalkozékon, az
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Oregdiak szervezddések eseményein. A kovetelés nyilvanosan el6szér Papan hangzott
el, a reformatus templomban, 1981-ben, a Papai Reformatus Kollégium létrehozasanak
450. évfordulojan. Sinkovits Imre kovetelte emlékezetes szénoklataban: ,Adjak vissza a
Papai és a Sarospataki Reformatus Kollégiumokat!” (Az Gnnepségre piros Zsigulival au-
téztunk Edesapammal. Utolértiik az allami és egyhazi fekete autdk konvojat... ,Menj be
kozéjuk, mégiscsak koronatanut szallitasz...”) Jomagam konkrétan ekkortdl foglalkoztam
a visszaveétellel. Ez az iras az 1989-90-es torténések kdzvetlen el6zményeirdl szol. A
végén dsszefoglalom majd a még fovabb irni lehetéségeit és feladatait.5

Dimenzidk
Ha a cél, a vallalas, a feladat, a szolgalat dimenzi6jaban elemezzik, akkor a Sarospa-
taki Reformatus Kollégium Alapitvany el6készitése, létrehozasa és kezdeti miikédése a
Kollégium visszavételi folyamatanak, az egyhazi keretek kozotti mikodtetés beinditasa-
nak része. Ha a szervezeti format, a jogi személyt és a mogotte 1évd joakaratu emberek
sokasaganak cselekv® akaratat nézzik, akkor az Alapitvany létrehozasa a tarsadalom
visszavételi folyamaténak, a civil szervezddések, a nonprofit szektor kialakulasanak ré-
sze. A Kollégium hunyorgo parazsat személyekkel sokszorosan 6sszekapcsolt, de szoci-
oldgiailag mégiscsak jol elkulénithetd dimenziok, szervezetek és szervezédések tartottak
életben.

1) A Tiszaninneni Reformatus Egyhazkeriilet Tudomanyos Gydjteményei, amelyek ese-
tében maga az épulet, a személyek, a munka minden aga, 0sszességében az évi
tobb ezer latogatora is kisugarzd szellemiség a Kollégium multjdhoz és lehetséges
jovéjéhez egyarant kapcsolédott.®

2) Az allami Rékoczi Gimnazium, ahol az épllet és felszerelés, a tanarok jelentds része, a
csaladilag a Kollégium multjahoz kot6dé diakok, a tananyagok, torténetek és hagyo-
manyok kapcsan sokszor deklaralt (szamtalan esetben igen emlékezetesen, az okta-
tasszocioldgia altal ismert ,rejtett tantervként” mikodoé) pataki szellem élt és hatott.”

3) Személyiségek, akik k6z6tt épp ugy voltak a pataki szellemet nyilvanosan képviseld,
kozismert értelmiségiek, mint sokak vagy csak kevesek altal ismert part- és kormany-
zati tisztségvisel6k; minisztériumi, féhatdsagi tisztvisel6k, diplomatak, katonatisztek;
egyhazi emberek; az egyhazhoz kot6dd vagy csak Patakhoz kapcsolédé személyek.

4) Az oregdiakok évfolyam-talalkozoi évente junius végén a Gimnazium akkor Disz-, ma
(ismét) Imatermében. Nagy torténelmi elemzési lehetéség az évtizedek alatt elhang-
zott beszédek feldolgozasa. Tény, hogy nem csak a pataki szellem élt e férumon,
hanem a Kollégium visszavételi igénye is sokszor felvet6dott.

5) Az bregdiék barati kérok k6zul az elsé Budapesten jo6tt [étre; majd Miskolcon, Debre-
cenben, Nyiregyhazan, Sarospatakon és Ozdon is megalakultak és miikddtek ezek a
jogi szemelyiség nélkili tarsasagok. Harsanyi Istvan kezdeményezésére, az 1960-as
évektél elészor asztaltarsasagként, késébb a Hazafias Népfront keretében miik6dé
budapesti tarsasag bizonyithatéan minta, batorité er6, moédszertani segitség volt sza-
mos civil szervezddés létrejottéhez, a ,szabadsag kis koreinek” (Bibo Istvan), a tarsa-
dalom visszavételének egyik igen fontos példajat, események szazanak keretét adta.
(Az, hogy Sarospatak 1968-t6l ujbdl varos, e mozgalomnak, elsésorban Harsanyi
Istvan, Béres Ferenc, Pécsi Sandor és a vellk egyetért6 volt pataki diak politikusok-
nak kdszonheté.)®
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6) A Tiszaninneni Reformatus Egyhazkeriilet és az orszag mas kerlleteinek gyiilekezete-
iben sok-sok pataki kotédeés( lelkész és gyllekezeti tag gondozta, éltette a parazsat,
az el6z6 szervezédéseken kivili (vagy azokhoz csak esetlegesen kapcsolodod) teveé-
kenységével, szellemiségével, példajaval.'®

7) Feltétlentil fontos megemlékezni a kiilféldre szakadt volt patakiakrol, kdzuluk kiemel-
ten is az USA-ban él6krél, akiknek batoritd szellemi és anyagi segitsége ugyancsak
lényeges tényezd volt a lang fellobbantasaban.

8) Kllénos szépsége a torténetnek, hogy szamos olyan személy és csoportosulas éltette
a pataki szellemet, akiknek nem volt iskolazasi, lakohelyi vagy szarmazasi kéze a
hajdani Kollégiumhoz. Dokumentalhaté ez kulénb6zé eseményeken elhangzott be-
szédekkel, irasokkal, filmekkel, adomanyokkal vagy olyan jelentés szervezddések-
kel, mint a Dél-Koreai Keresztyén Uzletemberek Tarsasagahoz kétédé személyek
altal, Széulban létrehozott és a Kollégiumnak igen jelentdés tdmogatast ado6 ,Saros
Mission” csoport.

9) Végqiil, de nem utols6 sorban természetes lett volna, majd pedig természetessé valt az,
hogy a Tiszaninneni Reformatus Egyhazkertilet mint szervezet is gondozta a para-
zsat. A természetesség széles korben hatdé megnyilvanulasa volt az egyhaz részérdl
A Sarospataki Reformatus Kollégium térténete cim(, 1981-ben kiadott, igen jelentds
kotet."?

Az 1980-as évek elejétdl tapasztalhatd volt a fenti szervezédések keretében folyo, a pa-
razs langra lobbantasat remél6, szerteagazo folyamatok 6sszefogasarairanyuld torekvés.
Az 6sszehangolas munkaja négy helyen er6sédétt meg: 1) Sarospatakon, a Gydjtemé-
nyek keretében. 2) Miskolcon, az Egyhazkertilet EIn6ksége és a velik kapcsolatban allé
Pataki Diakok Miskolci Tarsasaga munkajaban. 3) A Sarospataki Oregdiakok Budapesti
Barati Kore tevékenységében. 4) Az USA-ban sokak aldasos munkajaval, de elsésorban
Osterhaven professzorhoz és Bertalan Imre nagytiszteletl urhoz kétédéen.

A Tanuim lesztek cimi kotetben Kirti Laszlo 6sszefoglalta a Kollégium visszavételé-
nek altala ismert politika torténetét, de nem érintette a fent vazolt tarsadalomtorténeti
hatteret.™ E hattér Iényeges eleme az Alapitvany létrehozasa és kezdeti mikddése. Az
alapitvanyok jogintézménye 1987-ben kerult vissza a Polgéari Torvénykonyvbe. Ekkortdl
lehetett sz6 arrdl, hogy a pataki szellemet apolé tarsadalmi térekvéseket, az anyagi er6-
forrasokat is mozgositani tudd, jogi személyiség keretébe kellene integralni.

Ma mar kiderithetetlen, hogy az Alapitvany 6tletét ki mondta ki el6szér. Az azonban bizo-
nyithatd, hogy a Sarospataki Oregdidkok Budapesti Barati Kérének rendezvényei nem-
csak apoltak a pataki szellemet, de a kor a tarsadalom visszavételének, a civil szer-
vezddések tdmeges létrejottének egyik mérvadd példdja, hivatkozasi alapja volt. Az is
dokumentalhatd, hogy az 1980-as évek rendezvényei nemcsak multat idéztek, hanem
tudatosan kapcsolatokat szervezve a jovot készitették el6. Az Alapitvany 1989-ben e ba-
rati kor bazisan, Budapesten, a Hazafias Népfront |. Kerlleti Bizottsaganak helyiségében
jott létre, ott, ahol a barati kor éveken at mikodhetett.

Tények
Horcsik Richard, [fj. Ujszészy Kalman, Kirti Laszlo, Szentimrei Mihaly, Bertalan Imre,
Szathmary Béla, Béres Ferenc voltak azok, akikkel én magam a legtdbbet beszélgettem,
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targyaltam az Alapitvany létrehozasardl, és persze a csaladom tagjai: Edesanyam, Eva
névérem, Gerti feleségem! 1987—-88-ban egyreészt vilagossa valt, hogy a Kollégium visz-
szavételével kapcsolatos szandék és a politikai vezetés visszaadasi hajlandésaga mellett
fel kell mutatni az egyhazi szervezetektdl figgetlen, a visszavételre iranyuld hatarozott
és széleskoru tarsadalmi akaratot. Tekintettel arra, hogy akkor egyaltalan nem volt biztos
az, hogy az allam a normativ finanszirozast az egyhazi iskolakra is kiterjeszti (ezt csak
az 1990. évi XXIV. térvény deklaralta, amelynek létrejottét a mi mozgalmunk is motivalta),
szilkségessé valt az anyagi alapok megteremtésén dolgozni. Mar akkor latszott ugyanis
az, amit azéta huszondt év sajnos bizonyitott: az Egyhazkerllet a Kollégium koltségeinek
csak toredékét tudja fedezni. Jottek igéretek az USA-bol: joakardink egy 10 millié dolla-
ros (!) alap létrehozasan faradoztak, de ehhez is kellett a hazai tarsadalmi segitség. A
tényleges amerikai tdmogatas anyagi és szellemi hatasa aldasos és elvitathatatlan, de a
kezdeti szandékoknak végll is csak a toredéke valt valosagossa.

Az Alapitvanyt tehat, mint a tarsadalmi akaratnak jogi személyiségben is megnyilvanuld
kifejezdjét, az anyagi eréforrasok 6sszegyljtésének koordinatorat és a Kollégiumért dol-
gozo, de attol és az Egyhazkeriilettdl is fiiggetlen, szellemi eréket 6sszefogo szervezetet
kivantuk létrehozni. A sok-sok beszélgetés, targyalds, rengeteg munka, egyeztetés kaval-
kadjabol kiemelkedéen kedves emlékem az, amikor Bertalan Imre, lelket 6ntve belénk,
mondta: ,elj6tt az alkalmatos id8”; utalva az 1. Krén 12. 32-re: ,Akik felismerik az id6
alkalmatos voltat...”

Az Alapité Okirat elsé, jogaszi vazlatat, mar akkor 6rok tanulsagul, jegyzetekkel ellatva
eltettem, mert ezt kdvetéen szamos konzultacié alapjan dolgoztam ki, és négyszer irtam
at a sz6veget. Minden mondathoz koriltekintd elemzéseket, meggondolasokat készitet-
tem. E sokak véleményét felhasznalé munka nem véletlendl valt tobb késébbi alapitvany,
egyesiilet Iétrehozasahoz kiindulé forrassa.

Az alapitasra 6sszegylltek tanacskozasat vezettem, a pontonként elemzett és megvi-
tatott Alapité Okirat alairasa 1989. februar 3-an tortént meg. Figyelmet forditottunk arra,
hogy a jelenlévék és a kés6bb alairok, majd a csatlakozok tikr6zzék a tarsadalom réteg-
z6dését. Mivel a Sarospataki Reformatus Kollégium visszavételének ligyét a tudatos fel-
vallalas elétt 6rokoltem, Ugyeltem arra, hogy az elsé alaird — lliés Istvan méhész — annak
az alsévadaszi gyiilekezetnek a tagja legyen, amely hajdani teoldgiai tanar Edesapamat,
Koncz Sandort befogadta.

Arra is ligyeltem, hogy Edesanyam, Koncz Sandorné (1919-2013), sziiletett Harsanyi
llona, alairékeént jelen legyen. Az alairok tdbbségével és az akkor megvalasztott, 15
tagu Kuratérium minden tagjaval el6zetesen (masokkal egyiitt) alaposan konzultaltam.
A személyek kivalasztasanal az alabbi szempontok dominaltak: 1) Legyenek széles
korben ismert, mozgdsité erejl nevek. 2) Tikr6z6djon a jogfolytonos, térténelmi kollégi-
umi mult. 3) Képviseletet kapjanak az éregdiak barati korok, a falusi gyulekezetek és a
Gy(jtemények is. 4) De ne legyen a Kuratériumban benne az Egyhazkeriilet, a minden-
kori fliggetlenség miatt; s ne legyen benne az akkori Gimnazium vezet6sége, az akkor
még jogos Ovatossag miatt. Az igen jO, s6t Unnepélyes és emelkedett hangulatu alapi-
té gydlés, a kuratériumi kinevezés utan lelkes, alapos, am nagyon sok fesziltséggel,
bonyodalmakkal terhes munka kezdddott el. Az Alapitvanyt végil is 4. Pk. 60/1990/2.
szamu végzessel, 60. sorszam alatt vette nyilvantartasba a Borsod-Abauj-Zemplén Me-
gyei Birosag.
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Az Alapitvany kezdeti torténetének megirasahoz tudni kell, hogy j6 darabig a személyek
és problémak atfedése miatt 6sszefonddott az alabbi szervez6dések munkaja: Sarospa-
taki Oregdiakok Budapesti Barati Kére (és mas barati kérok, valamint ezek jogi személyi-
ségl egyesduletté alakulasa), a Kollégium visszavételi Ugyeit targyald Vegyesbizottsag, a
mikodtetést el6készitd Igazgatétanacs, majd ennek Operativ Bizottsaga, az Igazgatéta-
nacs Valasztmanyai, az Uj egyhazkeruleti elnokség altal életre hivott Ideiglenes Igazgato-
tanacs, majd a kildénbdz6 dsszetétell igazgatotanacsok.

Aztan a torténet részei még: a Reformatus Megujulasi Mozgalom, a Tiszaninneni Lel-
kész Egyesiilet, a késébb létrejott teoldgiai és gimnaziumi alapitvanyok, a kilfoldi szer-
vezddések, az Egyhazkerilet Kozgyllése, Elndksége és persze a Kollégium részeinek
(Gimnazium, Teoldgia, GyUjtemények, Internatusok...) mindenkori vezeté testlletei. A sok
JjO szandék egyrészt a munkamegosztas természetessége miatt tagolddott, masrészt al-
datlanul széttagolodott.

Szandékok

Kiknek a szandékai? A vazolt 6sszetettség ellenére, alapos elemzéssel lehetne ugyan
nevesiteni, de most terjedelmi korlatok miatt csak a sajat véleményemet vazolom.

A torténelmileg kiprobalt hagyomanyokra épuld, egységes Kollégiumrol gondolkodtam,
amely fiiggetlen a mindenkori egyhazkerlileti eln6kségtdl. (Az Egyhazkerilet fenntarté
és felligyeld, de nem tulajdonos és nincs operativ jogkére.) Mar szinte az els6 oraktol
rémilten érzékeltem: meghatarozd személyek és erék érdeke a széttagolt, 6nallé gaz-
dalkodasu intézmények muikodtetése. Az egyhazkertleti elndkségek kézbs vonasa volt
a kdzvetlen részvétel, a fenntartasnak viszont csak toredékét képes az egyhaz vallaini.
A visszavétel alapelvének a tiirelmet tekintettem. A Vegyesbizottsag altal hosszas vitak-
ban kidolgozott megallapodas a megegyezéses tlrelem mintapéldaja, hivatkozasi alapja
lehetett volna. Tudomasom szerint maig nem hoztak nyilvanossagra, igy sok félreértés
kimagyarazhatatlanna, sok kinos fesziltség elkerulhetetlenné valt. Nem az egyhaz dia-
dalmaskodott a térténelem felett, hanem a tarsadalmi akarat nyilvanult meg az egyhaz
térténelmi szerepének érvényre jutasa érdekében, am a tarsadalom vilagi dimenziéjanak
hatarozottabb egyhazi szerepét a mindenkori elnékség nem tudta integraini.

Bar az Alapitvany hatarozottan flggetlen jogi személy volt, az ,értelmes hit, cselekvd
erkolcs” koncepcid jegyében probalt mikodni, de a fenti ellentmondasokat nem tudta
athidalni. Minden bel- és kulféldi térekvést, szellemi, szervezési és anyagi hozzajarulast
tisztelettel elismerek, am éppen a Kollégium jovéjere figyelemmel merem megallapitani:
az Alapitvany a szandékhoz, a lehetéségekhez, a varakozasokhoz és féleg a sziikség-
letekhez viszonyitva a szellemi és anyagi er6forrasoknak csak toredékét tudta mozgosi-
tani. A pataki szellemben lévd vélt energiakat, a gazdasag és kultira 6sszefonédasanak
felhajto erejét, a Kollégiumnak mint a térség szellemi és egyben gazdasagi kbzpontjanak
kialakitasat az alapitvanyi er6k nem tudtak elérni.

Sziikség lett volna arra, hogy a Kollégiumot felkésziilt, sokoldaluan képzett, itthon és
kilféldén elismert, targyaloképes, karizmatikus személyiség vezesse a helyszinen, Sa-
rospatakon. Sokan tartottuk erre alkalmasnak Horcsik Richardot. Az aldatlan vezet6i ano-
maliak és valsagok soran nem sikerUlt elérni pozicidba kerulését.

A Kollégiumeért kiizd6k népes taboraban, a szamos szervezédésben egyszerre volt jelen
a j6 szandék és a bizalmatlansag. Az igazgatasi, szakmai kérdéseket atmetszették az
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egyhaziassaggal kapcsolatban markansan eltéré nézetek. A szervezeti és gazdasagi kér-
désekben, az operativ megoldasoknal a koncepcio és a tavlatisag ,hatratételt szenvedett”
a napi, személyes érdekek érvényesitése miatt.

Mindebben az Alapitvany a kiegyensulyozo, stabilizald, eréforrasokat mozgosito, kritikus
helyzetekben a sziikséges tamogatast folyosité, a tarsadalmi érdekiédést bizonyitd sze-
repet toltotte és toltheti be.

Jémagam mindeneskeént vettem részt az Alapitvany létrehozdsaban és mikddtetésében.
Elészor, mint a létrehozas egyik generaldja és megszervezdje. Aztan Edesanyam helyet-
tesit6je a Kuratériumban. A hatékonysag javitasa, az Uj feladatokra valé felkészilés miatt
atalakitott Kuratériumban mint tag és tarselndk dolgoztam. A visszavételi targyalasok so-
ran a Vegyesbizottsag majd az Igazgatotanacs tagja, egy ideig a Gazdasagi Valasztmany
elndke voltam, majd mindenlinnen kiszorultam. Végul, 1995. december 16-an minden
alapitvanyi funkciomroél lemondtam.

Azota e téren a rendszervaltassal és a nonprofit szektor kialakulasaval szorosan 6ssze-
fligg6, meglehetésen bonyolult folyamatok jegyzet anyaganak feldolgozasaval foglalkoz-
va, rendszerezem a torténet hosszabb tavra tanulsagul szolgalé jellemzéit. Szerveztem
az SRK és Sarospatak varos stratégiai fejlesztési koncepcidjanak kidolgozasat... Ezeket
a munkakat a hajdan Patakhoz is kot6dé Wedres Sandor tGzenetével (Résumé) foglalom
Ossze: ,Mindlinknek mit kivanjak // 6rék probank elétt? // Kevesebb élet vagyat // és tébb
életerét.”

Lehetéségek és feladatok

Ossze kell gydijteni és elemezni az elBkészitéssel (pl. a talalkozos beszédek elemzése...,
az amerikai torekvések...), a visszavétellel kapcsolatos utalasokat, emlékezéseket, do-
kumentumokat. Kilénésen fontos az allami és egyhazi, 1989-1990-es Vegyesbizottsag
targyalasairol késziilt magnofelvétel megtalalasa, leirasa és elemzése (... no és annak
megmagyarazasa, hogy ez mindmaig miért nem tértént meg...), az egyhazkeruleti iratok
és levelezés attekintése.... Szikséges a még élékkel interjukat késziteni.

Elemezni kell az akkori politikai vezetés visszaadasi szandékat, kilonds tekintettel a Sa-
rospatakhoz és egyes hajdani személyiségekhez kot6dd, politikai és allami, gazdasagi
vezetbk személyes szandékaira, segitségeére. Lesznek itt tanulsagos meglepetések...

A visszavétel el6készitésében, tényében és az SRK egyhazi ujrainditasaban vitathatatla-
nul fontos volt Kiirti LaszI6 fétisztelet piispdk ur szerepe. Am ennek elemzése ma kiilo-
ndsen érdekes, tekintettel az Ujabb kutatasok szerinti politikai kapcsolataira...
Szociolégiailag is izgalmas téma az inditas személyi 6sszetételének, szervezeti feltételei-
nek, a felkésziltség és felkésziletlenség dimenzidinak elemzése; az eltéré kegyességek
és racionalitdsok bemutatasa, a szervezeti-, szabalyzati- és személyi vitak attekintése.
A kép akkor lesz teljes és a megallapitasok a jové szamara hasznalhatoak, ha bemutatjuk
az SRK és a varos akkori és mostani kapcsolatait. No és persze mindebbdl le kell tudni
vonni a megfeleld, jovét épitd kovetkeztetéseket: a diaksag, a tanarok, szil6k, érdeklé-
dok, a varos, a Kollégium és az Egyhazkerdlet érdekében!

A Kollégium ,Féljétek az Istent és néki adjatok dicséséget!” bibliai jelmondata mellett,
torténelmileg gyakran idézték és idéztiik Sarospatakon: ,Hanykédik, de el nem siillyed...”
Ma és holnap is ezzel er8sitjik magunkat...
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Jegyzetek

" Az irodalom jelentés részét 6sszegyljtéttem, elemeztem. A témakér irant érdekl6dék-
nek, szakdolgozatot ill. disszertaciot készitéknek szivesen segitek. Dr. Koncz Gabor
PhD., egyetemi magantanar, fiskolai tanar, a Magyar Comenius Tarsasag aleln6ke, a
TIT Studio Egyestilet igazgatdja, 1113 Budapest, Zsombolyai u. 6., www.tit.hu, Tel: 06-
30-487-5466, e-mail: drgaborkoncz@t-online.hu

2 \Valsag és valtsag” cimmel, interneten is kbzvetitett konferenciat rendeztiink 2013
novemberében Sarospatakon, Dr. Koncz Sandor sziiletésének 100. évében. Az elbké-
szités leirasa és az elhangzottak anyaga a www.tit.hu honlapon elérheté.

3 Most, hogy a korabban, harmincegy évig Budapesten, a Varban, az altalam vezetett
intézmények esetében ugyanez hatarozza meg a mai életemet, immar térténelmi hat-
térrel dolgozom parhuzamossa valt élettérténeteink feldolgozasan.

4 Az eredeti kézirat 1999. januar 3-an késziilt. Publikaciok: Dr. Koncz Gabor: Parazs és
idé. A Sarospataki Reformatus Kollégium Alapitvany létrehozasanak térténelmi kériil-
meényei. In: Bolvari-Takacs Gabor (szerk.): A Sarospataki Reformatus Kollégium Ala-
pitvany elsé tiz éve 1989—-1998. Sarospatak, 1999. 7-15.0.; Dr. Koncz Gabor: Parazs
és id6. A Sarospataki Reformatus Kollégium létrehozasanak kérilmeényei. In: Szabd
Csaba (szerk.): Sarospataki Reformatus Kollégium Alapitvany 1989—-2009. Jubileumi
kiadvany, Sarospatak, 2009. 22-27.0.

5 A visszavételnek is van szérvanyos, nem rendszeres irodalma. Ezekhez viszonyit-
va is jelentds haladas az, hogy Hércsik Richard el6adasban és még kéziratban lévd
tanulmanyban, 2015-ben, személyes tapasztalatait megidézve foglalkozott a témaval.
Erre itt most nem térek ki, szorgalmazom a kézlését, majd megszervezem a két iras
kézds vitajat. Ennek tanulsagai alapjan feliil kell vizsgalni és elemezni sziikséges a két
dolgozatban leirtak lényegét és felkutatni a mult megértéséhez még sziikséges egyes
részleteit.

6 V&6: Szentimrei Mihaly: A Sarospataki Reformatus Kollégium 20. szazadi viragzasa,
felszamolasa és Ujraindulasa, in: Kovats Daniel (szerk.): Széphalom 7. A Kazinczy Fe-
renc Tarsasag évkdnyve, Satoraljatjhely, 1995.

7 V6: Benke Gydrgy — Poélos Laszlé6 — Szab6 Csaba (szerk.): Pataki tanaraink (1931—
1952). Sarospatak, 2005. A fogalomrol részletesen lasd: Szabo Laszl6 Tamas: A ,rejtett
tanterv”. Budapest, 1988.

8 Az elsé ilyen, tbbb évfolyamot érint6 6regdiak nagy talalkozorél a Féiskola 1926-27.
évi értesitéjében adtak hirt. V6: Bolvari-Takacs Gabor: A sarospataki éregdiak moz-
galom 19-21. szazadi kronoldgiaja. Intézménytérténet és kézmlivel6dési dimenzidk
(elektronikus adattar, 2011): http://www.zemplenimuzsa.hu/oreg_diak_krono.htm

9 V6. Bolvari-Takacs Gabor: Tények és tendenciak a pataki éregdiak-mozgalom tér-
ténetében. In: Szabd Csaba (szerk.): Sarospataki Reformatus Kollégium Alapitvany
1989-2009. i. m.

9 V4: Benke Gyérgy: Akik eléttiink jartak, Miskolc, 2001; ué: Akik eléttiink jartak 2.
Mezékévesd, 2007.

" V6: Bertalan Imre: Az Ujrakezdés népe. Az amerikai magyar reformatussag szaz éve.
Budapest 1997.
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2 Barcza Jozsef (szerk.): A Sarospataki Reformatus Kollégium térténete. Tanulmanyok
alapitasanak 450. évforduldjara, Budapest, 1981.

8 Tanuim lesztek. Emlékkényv. Vallomasok, megemlékezések Sarospatakrol és a 465.
éves Reformatus Kollégiumrdl, a magyar honfoglalas 1100. évében. Szerkeszt6k: Deak
Gabor, Demeter Gyula, Simonné Gajda Edit. Miskolc, 1996. 77-87. o.
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Vitéz Ferenc

Az ., onmagaval azonos” miivész

Hollg Ldszlo emlékezete

Holld LaszIot (1887. marcius 6., Kiskunfélegyhaza — 1976. augusztus 14., Debrecen)
Végvari Lajos nevezte a magyar miivészettorténet egyik legsajatosabb, magaba zart,
ontérvényl személyiségének, akit az olykor a létét veszélyeztetdé napi gondok ellené-
re a szabadsag és kivilallas jellemzett, akit nem zavartak meg a magyar mivészetben
egymassal viaskodo iranyzatok, s aki emberi-mivészi feladatanak érezte, hogy ,mindig
dénmagaval azonos legyen”. Ugy kiskunfélegyhazi 6, hogy apai 4gon gyokerei az egykori
Borsod megye északi részéhez koétik, s noha a képzémuvészeti féiskola elvégzése utan
a kiskunfélegyhazi 6zvegy Kalmar Jézsefné altal tett alapitvany dszténdijabdl tanulhatott
Minchenben (1909-11) és Parizsban (1911-13), az elsé vilaghaboru kitérésének hirére
még muncheni mestere, Hollésy Simon técséi mivésztelepét elhagyva, ,véletlenil” tele-
pedett le Debrecenben, és a vilaghaboru végétdl ott élt halalaig. Debrecenben marada-
sanak oka mivésztarsa, Hrabéczy Erné testvére, Anna volt, akit 1915-ben vett feleséguil.
(A haboru alatt Podolinban és Karansebesen tanitott, a habor utan megprébaltatasaira
€s meggyengiilt idegrendszerére hivatkozva kérte nyugdijazasat.)

Hollé Laszlo 1910-ben jelentkezett elészor csoportkiallitdson Hollosy Simonnal és tanit-
vanytarsaival; 1912-ben a parizsi Flggetlenek Szalonjaban mutattak be harom festmé-
nyét — ekkor valasztotta tagjai k6zé az Union Internationale des Beaux-Arts et des Lettres,
olyan festok, irék és tudosok mellé, mint Rodin, D’Annunzio, Degas, Anatole France, Mo-
net, Cézanne vagy Tolsztoj, allandé és szabad kidllitasi lehetéséget is kapva Parizsban.
A Debreceni Mipartold Egyesiilet tarlatan 1922-ben mutatkozott be, 1923-ban a févarosi
Belvedere szalon adott otthont az elsé 6nall6 kidllitdsanak. 1926-ban az Ernst Muzeum
30 mlvét mutatta be; 1930-ban 67 olajképével és 40 grafikajaval szerepelt itt. Mlvészetét
orszagszerte Unnepelték, Debrecen azonban néma maradt. Holl6 részt vett 1927-ben
az Ady Tarsasag Alapitasaban, és 6 lett a képzdmuivészeti szakosztaly elndke, am u;jitd
kezdeményezéseinek nem volt sikere, Debrecen nem tudott mit kezdeni a konvenciona-
listol elitd izléssel. Rabinovszky Mariusz ezt irta réla 1931-ben: ,M(ivészete [...] lazongd
szenvedély, lazas latomas, mamoros kitérés [...] sététen ragyogo szineit, mozgalmasan
szétvetett formait a fesziiltség lendilete hatja at. Minden ecsetvonasa nyugtalan, fajdal-
mas patoszu. Héroszi panasz.”

Ott hagyta volna Debrecent — mint naplojegyzetei tanuskodnak errél —, a Hrabéczy csalad
tonkrement, a kertben termett gylimolcsoét, zéldséget maga hordta piacra, nyomasztotta
a kornyezet, egzisztencialis valsag fenyegette. Volt azonban hova menekdilni, volt hol
feltoltédni: az 1920-as évek masodik felében folfedezte maganak egyszemélyes Barbi-
zonjat, Tiszadadat, itt toltotte szinte élete végeig a nyari hénapokat, a legtobb témajat itt
gyujtotte. Itt szakitott a bibliai és mitoldgiai témaval, a técsdi plein air impressziok helyett
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a plein air expresszionizmus, részben a szimbolizmus jellemezte. Elnyujtott alakjai még
emlékeztettek el Greco figuraira; a szimbolikus sorsabrazolasban ott volt még Gauguin
emléke; s Rembrandt adta a példat az dnarcképek segitségével torténé mivészetértel-
mezéshez (félismerve, hogy a személyiség titkai szervesen dsszefiiggenek a megoldan-
doé mivészi problémakkal).

Torténelmi érdeklédésének megujulasaban (az Istvan és Koppany tematika kidolgo-
zasaban, amely a Szent Istvan évre érte el csucspontjat, de még az '50-es években
is foglalkoztatta) az onreflexié és Hollosy Simon 6rokségének tisztazasa vezette. Az
Istvan-tematika azért volt meghataroz6, mert ezekben a képekben koncentralodtak a
szamara legizgalmasabb és Ujabb megoldasokra varé festéi-kompozicids, emberi-eti-
kai és torténelmi problémak. Biré Katalin feltételezése szerint Hollo térténelemfelfo-
gasanak az volt a kiindulépontja, hogy a magyar térténelem alakulasara legnagyobb
hatast gyakorolé tényez8k egyetlen id6szakba sirlsodtek, ezért ,Szent Istvan koranak
eseményei, Istvan személye és Koppannyal valé 0sszecsapasaban kifejez6d6 torek-
vései dontéen meghataroztak a magyarsag tovabbi, tragikus mozzanatokban is bével-
kedd sorsat.”

A mintak jelen voltak, azonban teljesen Uj mlvészet sziletett. Mindmaig hamisan az al-
foldi festbkhoz soroljak Hollot, annak ellenére, hogy csak a tematika alféldi — ahogy 6
fogalmazott: ,csak a vér az” —, az eszkoztar és stilus viszont nem lirai realista, hanem
expresszionista, a szimbdlumhasznalat nem kiegészité elem, hanem teljes, allegorikus
vilagképpé formalddik. Holl6 mivészetét ezért szociografiai allegoériakat alkalmazé, lirai
allapotokat és dramai cselekveseket 6tvoz6 alfbldi expresszionizmus elnevezéssel lehet-
ne illetni, ami egyedilallé a magyar festészetben.

Hollo Laszlé szamara csalddast jelentett a debreceni krematdriumi, a Reformatus Kol-
[égium jubileumi és a Szent Istvan évi palyazat is, 1941-ben azonban Szinyei-dijat ka-
pott, killitott a Nemzeti Szalonban, bevalasztottak a Képzém(ivészek Uj Tarsasagaba.
1948-ban a Szaz magyar miivész reprezentativ tarlatra kapott meghivast; Londonban, a
magyar képzémdlvészek tarlatan szerepelt. 1956 januarjaban a Fényes Adolf teremben
allitott ki — s végre megkapta a Munkacsy-dijat. 1957-ben Pozsonyban rendezett Hincz
Gyulaval kdzos tarlatot, ezt kovették a moszkvai, antwerpeni, varséi és drezdai kialli-
tasok. 1958-ban Brusszelben képviselte a magyarorszagi képzémiivészetet. 1961-ben
a Mlcsarnokban kozel félezer () mive volt lathaté — ekkor tiintették ki Kossuth-dijjal.
(Felesége, Hrabéczy Anna 1956-ban meghalt, Holl6 a Kossuth-dij atvétele elétt vette el
a nala negyven évvel fiatalabb Maksa Olgat, aki halalaig mellette volt — s Egerhazi Imre
szavai szerint ,még a levegét is megsimogatta Laci bacsi koril”.)

Az 1968. év nemzetkdzi eredménye, hogy a magyarorszagi ,alfoldi” festéket 6 képviselte
(Barany6 Sandor, Bényi Laszl6, Berényi Ferenc és Félegyhazi Laszlé tarsasagaban) a
parizsi kiallitason (Paris—Montreuil). Eletm(festményei kerliltek Parizsba: énarcképe és
két, a feleségérdl készitett portréja mellett az 1920-as évek végétdl a négy évtizedet atfo-
g6 munkassagat reprezentald Sirbatétel, Tisza-parti jelenet, Lakodalmasok, Fuvaros sze-
kér, Vasarnap délelbtt, Hazatéré parasztok cim(i festmények és a Bartok-portré. Pogany
0. Gabor szerint Holl6 ahhoz a ,vallasalapité halhatatlan nemzedékhez” tartozik, mely
-nNégy-ot évtizede remekmiivekkel figyelmeztetett az alfoldi szegénység keserves sorsa-
ra”. Munkai mindenekel6tt a magyar valdsagroél tandskodnak, s bar ,kétségtelen, hogy a
fest6i mozgalmassag, az élénk merészség, a heves nagyvonalisag nem alakulhatott vol-
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na ki mlvészetében francia iskolazottsag nélkiil, stilusa mégis féként élményanyagatol
valt egyénive, attél a megrendiiltségtdl, 6szinte egyittérzéstél, mely eltdltotte” a szegeny
ember mindennapi létklizdelmeinek lattan.

A méltatas lényegre toré 0sszefoglalasa Holl6 mlvészi kifejezésmaodjanak, és az egész
oeuvre jellemzéseként is felfoghaté. ,Holl6 Laszlé képeiben [...] a naprél napra meg-
Ujulé drama jelenik meg, de nem is annyira komoran, mint inkabb hevesen, €gé szinek,
lobogo foltok segitségével, Ugy, hogy a latvany latomassa alakul at, a nyomaszté emlék
demonstrativ vallomassa személyesedik. Egy-egy lakodalmi, életképi jelenet nala csak
alkalom arra, hogy gondokrdl, bajokrdl, vagy éppen vagyakrol, reményekrdl beszéljen; a
festészet, a rajzmilvészet nyelvén a sziv hangjait, az értelem lazadasat, az idegek reme-
gését szolaltatja meg.”

1969-ben a Kiskun Muzeumnak ajandékozott alkotasaibdl allando kiallitasa nyilt szil6-
varosaban — Kiskunfélegyhaza Holl6t 1974-ben valasztotta diszpolgarava. Ugyanebben
az évben hagyta Debrecennek egykori lakohazat, 200 olajfestményt és 6t freskot; majd
egy attekintésében is reprezentativ, tobb mint 170 darabos torténelmi-mitologikus targyu
grafikai kollekciot. Adomanya egy allando kiallitas alapjait vetette meg. 1975-ben Deb-
recen diszpolgara lett, lakdhazaban 1978-ban rendeztek emlékkiallitast, halalanak 10.
evforduldjan lett az épuiletb6l emlékmuzeum, amely ma emlékhaz.

Holl6 Laszl6 az expressziv festéiség nyelvén szolt nemcsak a paraszti sorsrol, az egye-
diben is az altalanost kutatd-felmutatdé emberi szenvedésrél, de a torténelem kinalta
dramai latomasokrol is. A mitologiat a személyes és kdzbsségi sorsatiratok allegori-
kus kereteként alkalmazta, a természeti képekben az emberi indulatok tikr6z6dnek,
a természet antropomorf analégiaiban fejezte ki az emberlét — kdnnyd liraisagtol mély
dramakig ivel6 — sokarnyalatusagat. Portréiban az egyszer(i emberek méltésaga van
jelen, az aktokban a mozdulat lényegét, a test esendb6ségét, a szépség és szabadsag
viszonyat faggatta. Az autondm értéka grafikai lapokon az emberi természet cselekvés-
értékd karakterét fejezte ki.

Festményei és grafikai egyarant lelkiallapotot tiikréznek, amelyek markans kereteit az
etikai allasfoglalasok adjak meg. Hollé6 mivészetének eredetiségét a ,szociografiai” élet-
képeken és azok témavariacioin, illetve a témafeldolgozas mélységén, a mivészi-etikai
problémak kifejezési szandékan keresztil érzékelhetjiuk. Alapveté volt szamara az embe-
ri méltdsag megteremtése, felismerése, tisztelete; a kiallas az elesettek mellett; az egyéni
kildetés meghatarozasa a kdzdsségi sors (és a nemzeti dSnmeghatarozas a torténelmi
folytonossag) tukrében. A Végvari Lajos altal emlitett 6nmagaval azonos emberi-m(ivészi
Iét egyenld volt a folyamatos munkaval, a festéssel, az ember és vilag viszonyat — s egy-
altalan: a letezés kérdéseit — festéproblémaként élte meg. Eltorzult aktjaiban, a ,szépség
taszitasanak” allapotaban példaul a szabadsaghianyt fogalmazta meg. A viharban meg-
riadt lovak képében a helyét nem lel6 ember egzisztencialis kétségbeesését lattatta. Az
Angelusban a foldhoz kotott paraszt ember szakralis ahitatat rogzitette, azt a pillanatot,
amikor felismeri, hogy egylényegU az altala mavelt félddel. A haborus (1943-as) Lakodal-
masokban nem pusztan egy kozosségi léthelyzet vagy cselekvésminta allegoriajat adta,
hanem az egyén és a kbdzosseég torténelemmel valé kapcsolatanak dramai kifejezését.
A harmonia és szépség hianya itt is ramutat a szabadsaghianyra, Sz. Kurti Katalin sza-
vaival: ,a sajat kornyezetében is idegenként félmagasodd embercsoport” végsé soron a
k6z6s maganyt reprezentalja.
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Hollé Laszl6 Rembrandt példajat kovetd, a magyar festészetben egyedilallé, mintegy
200 darabos Onarckép-sorozata ugyanugy megérdemelné az 6nalld6 méltatast, mikent
(festészetével szinte egyenrangu) grafikai oeuvre-je. S noha Holl6 Tiszadadardl gyakorta
tekintett Tokaj felé s onnan tul, a Zemplénre, a Bodrog-partra, s rajznoteszeiben folleljuk
az itt készllt vazlatokat, a grafikai életm(bdl most az utolsé nagyobb ciklust, a gémori
vonatkozasu tollrajzokat emeljik ki. Az éregkori grafikak tdmor, dekorativ szerkezetiikkel
iranyitjak magukra a figyelmet. Hollé sokat rajzolt embereket, tanyakat, abrazolta a mezei
munkaveégzes egy-egy pillanatat, s gyakran sorjaztak lapjain allatok, tehenek, lovak, ku-
tyak. Utolso grafikai munkai kdzé tartozott az a sorozat, melyet reszketeg kézzel formalt
illusztracioként Ujvary Zoltan felkérésére a gomori népballadakhoz. A megremegé kéz is
hatarozott rajztudasrol, a képi latas biztonsagardl tanuskodik. Koczogh Akos jellemzése
szerint Otletekben bévelkedd, szellemes, humorral telitett vonalrajzok ezek.

lllusztracidin nemcsak a balladai torténet egy-egy epizodjat 6rokitette meg, hanem a bal-
lada dramai fesziltségét és tartalmi mondanivaldjat egyarant kifejezésre juttatta. Ujvary
Zoltan igy fogalmazott 1987-ben a mivész balladaillusztracidinak kiallitdsan a GOmo-
ri Mizeumban: ,Barmelyik rajzra tekintlink, nyomban latjuk a sdritést, a tomoritést, az
epikum Iényegének néhany vonassal valé megjelenitését.” Bihari Jozsef pedig Ujvary
szavait idézte, miszerint a magyar paraszti élet balladai tomdritéssel jelenik meg Hollo
Laszlé mivein: ,Maganyos tanyak, foldbe stpped6 viskok, szomoruan alldogalé gémes-
kutak, tehenet, kecskét vigyazo parasztlanyok, szikarra aszott foldmivesek, a magyar
ugaron gebévé sovanyodott lovak, tenyérnyi foldjén szanté parasztok, a betevéért izzado
aratok, kaszasok, mind-mind képben megelevenedd ballada.” Koczogh Akos igy érzé-
keltette a grafikai hattyudal megejté bajat és dramai szépségét: ,Mintha egy bravuros
tudasu miivész gyermeki naivsaga térne fel nyolc évtized mélységébdl, a rokon Moéra
Ferenc kiskunfélegyhazi meséinek tavlatabol s adna talalkozét mélység és magassag,
nép és 6émaga.”

Igen, Holl6 Laszlo kdzel a kilencven évéhez sem felejtette el, hogy masokban kiteljesedve
vagy masok terhét cipelve is mindig Snmagaval azonos legyen.
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Putri el6tt

48



4 /
m uveszet

A Szent korona felajanlasa
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Napernyds né
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Homokhordas a dadai révnél
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Tdamba Rendto

Kislany kakassal

Koszta Jozsef néhdny lednygyermek-dbrdzoldsdnak
gyermekkor-torténeti ikonogréfiai szemponti elemzése

A hazai pedagdgiai szaksajtdban a képzémuvészeti alkotdsok gyermekkor-torténeti
szempontu elemzésének Magyarorszagon ma még nincsenek kiterjedt hagyomanyai,
eltekintve tobbek kézott Pukanszky Béla, Péter Katalin és Endrédy-Nagy Orsolya tanul-
manyaitol.' Hasonl6 jellegli feladatra vallalkozom: a kutatas célja, hogy a tarsadalmi élet
aspektusainak, az antropoldgiai tér kulonb6zé elemeinek, valamint a jellemz6 motivu-
mok, attributumok mogott megbuvo érziiletek, attitidok és eszmények vizsgalatan at ra-
vilagitsunk a paraszti tarsadalomban munkalkodé gyermekszemlélet néhany lényeges
elemére.?

Moédszertani keretek

A mialkotas a szemlél6dés médiuma, amely racsodalkozasra, szakadatlan kérdésfel-
vetésre hivja a befogadét, aki ily médon nem pusztan nézéje, hanem olvasdja, sét, egy-
ben értelmezdje is a képnek, hiszen nem lehet anélkil olvasni, hogy ne értelmeznénk is
egyszerre, amit latunk. A mi elétt leragadunk, elid6zink, mikdzben levalunk a hétkoz-
napi kozhelyek, sallangok megallithatatlan folyamardl: a szemlélédés alkalmat szolgal-
tat a reflektaltabb gondolkodasra és az dnreflexiora egyarant. Ennek soran eltavolodunk
a hétkdznapi jelenségekhez rendelt kdzhelyes jelentésektdl, hogy aztan a gyakorlatban
ebbdl a tavolsagbdl, higgadtan, csendesen kozelithesslink a tarsadalmi jelenségek felé,
tobbé-kevésbé mentesen személyes itéleteinktél, indulatainktdl. A kép olvasasa kézben
értelmunk a mdbe hatol, hogy kihivas elé allitsa mdveltséglnket, vilaglatasunkat, attitld-
jeinket és tiirelmlnket egyarant.®

A kép olvasasa-értelmezése aktiv tevékenység, amelynek része a motivumgy(jtés, a
szintani felismerés, de része a kivalogatas is, hiszen a befogadd donti el, hogy mely
lehetséges szempontokat, aspektusokat hozza el6térbe az értelmezés folyamataban.
Mindez t6link fligg. A képolvasas nem jelentheti a kép tartalmanak reprodukalasat, ehe-
lyett interpetacioérdl van szo, vagyis arrél a folyamatrél, amikor sajat szrénkon keresztil
atlltetjik a mu jelentését a ,mi nyelvinkre”. Amikor pedig mindezt tudomanyos igénnyel
tesszlk, tobbnyire elétérbe allitunk egy vizsgalati tertletet, s innen kdzelitunk. Esetlink-
ben ez a vizsgalati terllet a gyermekkor-torténet.

Az interpretatori tevékenység egyik legfontosabb sajatossaga a torténetek mogé latas.
Elemzéseink soran ne elsésorban a torténéseket (vagy a torténések jeleit) keressik a
képeken, hanem igyekezzlnk ramutatni a térténetek mogott megbuvé mélyebb szerke-
zeti 6sszeflggeésekre. Ha a képeket olvassuk, azt is elmondhatjuk, hogy a képolvasas
nem jelent mast, mint Ujraolvasast vagy ujrastrukturalast: barmikor is prébalunk kdzelebb
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kerulni egy mualkotas mélyebb értelméhez, mindig a képi elemek Ujrarendszerezésére
torekszink, amely torekvés egyik legfébb célja a kép mogott rejlé elbeszélések kibonta-
sa. Minden elbeszélés az id6 mentén szervezddik, ami azonban pusztan egy szemiotikai
rendszer elemeként létezik, az elbeszélés egyik meghataroz6 eszkdzeként, s hogy magat
a képet megértsuk, fel kell bontanunk a kép idérendiségét. Az id6beliség helyett a kép
strukturajara, szerkezetére kell dsszpontositanunk, hiszen végsé soron magat az id6-
problematikat is igy ragadhatjuk meg mélységeiben. Nem az egymasutanisagra kell tehat
koncentralnunk, hanem a narracidban follelhet6 rétegzettségre, rétegelemekre és logikai
kapcsolatokra. Az értelmezdnek az a feladata, hogy Uj oksagi viszonyokra mutasson ra,
amelyek tulmutatnak az idérendiség kérdésén, s amint sikertl ilyen viszonyt voltaképpen
létrehozni, megvilaglik, hogy az idévonatkozasok valéban csak fikcionalas eredményei-
ként jonnek létre. Eppen ezért valnak fontossa olyan elemzési szempontok, mint amilyen
a torténetmondo (narrator) helyzete, az elbeszél6 (festd) néz6pontja, az aktor és aktusai,
a torténés maga, illetve a tér- és idészerkezetek.*

Gadamer szerint a mialkotasok elemzése hasonlit az olvasas folyamatahoz, hiszen ha
meg szeretnénk érteni egy képet, elészor betlizgetniink kell azt, hogy lépésrél [épésre ko-
zelebb keriilhessliink a m( Iényegének megragadasahoz.® Az elsé Iépés a Panofsky-féle
ikonografiai modell Mietzner-Pilarczyk szerzéparos altal hasznalt tovabbgondolt valtoza-
taban a preikonografikus leiras, amely minden lathato képi elem, formanyelvi és kompo-
ziciés megoldas leolvasasat, puszta regisztralasat foglalja magaban.t A masodik 1épés
(az ikonografiai eljaras) a szerz6paros valtozataban két részre tagolddik. Az ikonografiai
leiras soran Osszefliggésbe allitjuk egymassal az abrazolas elemeit, meghatarozzuk a
témat és a képtargyat, mélyrehato jelentéstulajdonitas nélkil; ide tartozik a térténelmi
hattér, a technika, a kép keletkezési modjanak és a vonatkozé életrajzi informacioknak az
ismertetése is. Azonban az ikonografiai interpretacio mar a mélyebb motivumok, esetleg
szimbolikus jelentéstartalmak feltarasaval és rendszerezésével, a képek mogott hizédo
konvenciok feltérképezésével foglalkozik, forrasként bevonva a miivész mualkotasrol val-
lott (vagy adott alkotéperiédusabdl szarmazé) vallomasait is. Végll az ikonolégiai interp-
retacio a képek ,megértésére”, szimbolikus, allegorikus jelentéstartalmainak feltarasara
torekszik.” Mig tehat az ikonografia leird, osztalyozo, rendszerezd és analitikus jellegi ku-
tatasokat jelol,® ennél fogva ,a targgyal foglalkozik”? addig az ikonolégus szamara a ké-
pek a tarsadalmi tudat részeként tételezddnek, igy érzileteket, viselkedési moédozatokat,
attitidoket, eszményeket stb. dokumentalnak.’® Mivel az ikonoldgia feladata eszme- és
vilagtorténeti értelemben vett jelentéseket keresni a mlalkotasoknak, megkdzelitésmaod-
javal mélyebbre merilhetlnk a civilizacio, az eszmék, a vallasos érzilet, s6t, a mentalitas
és a hétkéznapok, vagy éppen a gyermekkor torténetében is."

Mindezt — elemzéseink menetének tagoltabba, atlathatébba tétele céljabdél — Piotr
Sztompka leirasaval (a tarsadalmi élet elemeinek vizsgalata) egészithetjik ki, amely
alapjan elmondhatjuk, hogy a képeken érdemes megfigyelniink az emberi egyedek jel-
lemzéit (testbeszéd, arckifejezés, testtartas, gesztusok, népviseleti elemek, hajviselet),
a gyermeki aktivitdsokat (ritusok, rutinok, ceremoniak), a tarsadalmi interakciokat (kap-
csolatok, érintkezések, beszélgetés) és azok tényezéit (a partnerek térbeli elhelyezkedé-
se, status, tarsadalmi kompetencia), a kozosségeket és a kdozdsségi cselekvéseket (cél,
aktivitas, az aktivitas ritmusa), illetve a kultira megnyilvanulasait (anyagi-eszkozi javak,
szimbolumok, térhasznalati jellemzdk, tiltasok és parancsok ikonografikus jeleinek kuilsé
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kifejez6dései)."? Elemzéseinket nagyrészt a vazolt médszertani megfontolasok segitsé-
gével végezzik el.

A szegénysoru falusi leanygyermekek élete

A hagyomanyos paraszti kdzosségekben a nevelés mindenekel6tt a csaladban zajlott,
am arrdl, hogy a gyermek egész életét a helyi kozdsséghez igazitsa, a falu egész népe
gondoskodott. A gyermeki kivancsisagnak és spontaneitasnak faluhelyen nem volt kilo-
ndsebben helye, hiszen a cél a szé6fogadd, dolgos gyermekek nevelése volt, ennél fogva
a gyermekek életét szigoru falusi életelvek szabalyoztak." A k6zosség becsiiletességre,
igazmondasra, vallaserkdlcsre, a csalad iranti feleldsségre, a szulék és az idések tiszte-
letére tanitotta a gyermeket, illetve fontos érték volt a mértékletesség, a nyajassag, az
aladzatossag, az istenbe vetett hit, illetve a munkaban val6 szorgalmassag is.™
Ugyanezek a tanitasok és normak voltak érvényesek a leanygyermekek nevelésére is. A
leanyok élete a gyermekkortol tavolodva mind ritualizaltabba valt, viselkedésikben egyre
kevésbé volt helye a spontaneitasnak. A jo leany idealjaban az alazatos, dolgos paraszti
élet rendje tikroz6dott, s ez a leanyidedl mar a kora gyermekkorban is éreztette hatasat.
Aleanyok viselkedésének kitételei voltaképpen az atlagossag, a fliggéség és az engedel-
messég eszményei mentén fogalmazddtak meg, s elsésorban a kilséségekben kertiiltek
megnyilvanulasra. Faluhelyen a testi és a moralis szféra elvalaszthatatlanul 6sszefono-
dott egymassal. A ,jo leany” mozgasat ,szemérmes komoly menés”, testhasznalatat visz-
szafogottsag és fegyelmezettség kellett, hogy jellemezze. Aleany rendességeére utalt haja
és koténye allapota is, amelyek koré valésagos ritusok formalédtak. A leanynak mar kicsi
kora 6ta szofogadonak és hallgatagnak kellett lennie, roppant szemérmesnek és ,észre-
vehetetlennek” — ha nem ilyen volt, korholtak érte. Mindez az erkdlcsi tisztasag jele volt."®
A parasztleanyi viselkedés rendkivil fontos 6sszetevdjének szamitott a munka, s ehhez
kapcsoloddan a szorgalom és a ,faradhatatlan munkabiras” erénye, illetve a ,folytonos te-
vékenység”, amely hozzajarult a személyes felel6dsségérzet kifejlédéséhez.'® Faluhelyen
a munka kozponti jelentdséggel birt a csalad életében: e koré szervez6dott az erkdlcsi
rend és a szUl6k nevelési gyakorlata egyarant. A gyermek a munkaban méretett prébara,
a munka soran formalddott Onbecstilése, onértékelése, de kozdsségi szerepe is. A csa-
ladi egyuttlét éiményét is a munka adta, még ha hajnaltdl estig is dolgoztak. Az ut a falu
tarsadalmahoz és miveltségéhez csakugyan a munkan keresztll vezetett — a gyermek
a munkatevékenységeken keresztil fokrdl fokra, szinte észrevétlenil szervezddott bele
a kdzosségbe."”

Gyermekabrazolas az alfoldi iskola festészetében

Az alféldi mivészek életmlvében iranyadod torekvésként jelent meg a mar Courbet prog-
ramjabol jol ismert elképzelés, miszerint a parasztoknak és az ,egyszer(i embereknek”
ugyanazt a méltosagot és nagysagot kell megadni, ami korabban csak az isteneknek és
a mitologiai alakoknak adatott meg.'® Ez a felfogas olykor a parasztalakok felmagaszta-
lasahoz vezetett, akarcsak Millet vagy Breton munkassagaban, am dsszességében meg-
inditotta a kritikai realizmus és a naturalizmus tendenciait, amelyek f6 célja az volt, hogy
felhivjak a kdzonség figyelmét a legnagyobb nélkildzések kdzepette €16 emberek és csa-
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ladok koérilményeire, illetve a tarsadalmi igazsagtalansagokra. A f6 kiildnbség, hogy mig
a realistak, mint Courbet vagy Daumier nagyobb Osszefliggésekre koncentraltak, addig
a naturalistak muveikkel a szegény emberek életének egy-egy kiragadott téredékének
megelevenitését tartottak mintaszerinek (pl. Jules-Bastien Lepage), sokat tanulva a plein
air szemléletébol."®

A szegény emberek kerlltek tehat a mivészi figyelem kdzéppontjaba, s ezen a demok-
ratikus mlvészet megteremtése felé vezetni kivant iton nemcsak a szegényparaszti élet
témaja ertékeldédott fel, de mas megvilagitasba kerilt a gyermekabrazolas is. Ugyan a
gyermekek megorokitése mar a korabbi szazadokban is jellemz6 volt a mivészet torté-
netében, am az ,aprosagok” és a nagyobb fiuk és lanyok tébbnyire a hatalomgyakorlas
torekvéseivel szoros 6sszefliggésben, meghatarozott gondolati rekonstrukciok tikrében
kerulhettek megorokitésre. Alakjaikban er6sen megjelentek a tarsadalom elvarasai, ezért
tébbnyire e miivek kapcsan alkalmazhaté a ,kicsinyitett felnétt-konstrukcié” gyermekkor-
torténeti kategoriaja. Ezzel szemben a realizmus alkotoi a szegényseg témaja fel6l ko-
zelitettek a gyermekkor téméja felé, de mivel itt mar hangsulyosabban koncentraltak a
gyermekeket ovez6 tarsadalmi valdsag ,antropoldgiai” szempontjaira (pl. antropolégiai
tér, ritusok, rutincselekvések), egyre inkabb el6térbe keriiltek a gyermeki valdsag szem-
pontjai is. Ezen szempontok megjelenitése, érzékeltetése azonban majd csak a natura-
lizmus, illetve az impresszionizmus alkotoinal valik mar-mar dnmagaért valo tendenciava,
ami azt jelenti, hogy a festészetben ekkortol valt a gyermek (vagy inkabb még csak a
gyermek latvanya?) mar-mar onértékké.

Mindez az alféldi iskola mivészetérél is elmondhaté. Az alféldi festdmuivészek életmu-
vikben hatarozottan megfigyelheté a paraszti 1ét problematikaja felé iranyul6d figyelem
fokozodasa, a fest6k mind nagyobb érzékenységgel fordultak a dolgos falusi ember ne-
héz élete felé. Vasznaikon megelevenitették a paraszti élet kiméletlen rendjét és nyomo-
rusagait, s ez a ,plebejikus szemlélet'?® hatotta at gyermekabrazolasaikat is. Hiszen még
a gyermek-targyl képeken sem ,a boldog, bajos gyermekkor” kerilt megelevenitésre,
ahogyan példaul azt Peske Géza bodajki gyermekfestd jelenetein (Keménydio, Kutyaval
jatszo fiu, Kisfit kutyaval, Kislany kutyaval) lathatjuk.?' Sokkal inkabb azt kell mondanunk,
hogy a paraszti élet alazatos, szétalan rendje bujik meg a gyermekek bére alatt ezeken
a megjelenitéseken. Noha anatomiai-fiziognomiai értelemben gyermekeket latunk, jelleg-
zetesen gyermeki élethelyzetek ritkan kerllnek abrazolasra. Tobbnyire komoly, szemér-
mes, visszafogott leanygyermekek és — bar csak részben! — engedelmes, széfogadé fi-
Ucskak jelennek meg paraszti 6ltozékben, ezaltal is kifejezésre juttatva a falusi élet nehéz
rendjét. Azonban érdemes kiemelni, hogy a gyermekség motivumai nem sikkadnak el az
interpretaciokon, de kiemelve sincsenek.

Arrél van tehat sz6, hogy a festék — Iévén, hogy életiikben a magyar nép, a néplélek meg-
festésére vallalkoztak — a paraszti élet hallgatag rendjét festették meg gyermekabrazola-
saikon is. Itt a gyermekkor nem kifejezetten a kortarscsoporti élményekben, a tevékeny
felfedezésekben gazdag életkorként jelent meg — a gyermekvilag nem valt el hangsulyo-
san a feln6ttvilagtol. Nem a felfedezésektdl 6romteli, lirai utanérzési gyermekvilag jelenik
meg e vasznakon, hanem az az életkor, amely mogott mar letagadhatatlanul munkalkodik
a nehéz paraszti élet regulaja. A gyerekek ugyanis — kildndsen a nagyobbak — ugyanazt
végzik, mint a feln6ttek, csak ,kicsiben”. Igaz ugyan, hogy ezek az alkotasok — targyuknal
fogva — mar felhivtak a figyelmet a gyermeklét antropolégiai jegyeire, értékeire, am a



é

m uvészet

paraszti életrend megjelenitésének szempontjai tébbnyire felllirtak a gyermeki sajatos-
sagokat. Mindezek a szempontok a kiloénb6z6 megjelenitéseken egymastol tébbnyire
elvalaszthatatlanul jelentek meg. A targyi-fizikai kornyezet, a ruhazat, a divatelemek, a
tekintet, a taglejtések, a mozdulatok, a hangsulyosan szerepeltetett attributumok, motivu-
mok, esetleg szimbolumok egyarant kovetkeztetési alapokat jelentenek.

Koszta Jozsef miivészete

Koszta Jozsef (1861-1949) mestere volt a melankolikus atmoszférateremtésnek. Belllrél
élte at a parasztsorsot, igy belllrél is festette azt meg, sorsk6z0sséget vallalva a falusi
néppel, s attél miivészi sikerei utan sem tavolodott el.?? Képeit elsdprd indulat uralja, s
tavol allnak a részletez6 szandéktol — ilyen értelemben is bucsut mond a szazad kézepén
mar-mar hagyomanyossa valo cselekményes életképnek.? Koszta — hasonléan Tornyai
Janoshoz — lazongo 6sztdnember volt, s § is izig-vérig plebejikus szemléletl festészetet
muvelt. Egy helyen igy ir errél: ,Az a feladat var ram, hogy barmi legyen is az ara, a mdvé-
szi kifejezésnek azt a formajat szolgaljam, amelyet minden idegszalammal tiszta magyar
mivészetnek éreztem, amely a kegyetlentl mell6z6tt Paal Laszlé és az igazi nagysa-
gaban talan még ma sem ismert Munkacsy Mihaly legjava muveit kildotte elére 6rok
példaként.”?* Koszta széfukar, ,csupaideg paraszt’® volt, kinek keble 6rokké fojtott, belsé
dramatol feszilt. Anyagszer(, vaskos fellletein még a mitoldgiai témak is plebejikus jelle-
get kaptak. igy tértént példaul ez a Haromkiralyok... c. képpel.

Koszta Jozsef az alfoldi festészet egyik legjelentésebb képvisel6je volt, aki, bar Mun-
kacsy Mihaly nyomdokain haladt, s hatottak ra mas festék is, mint példaul Velazquez,
Goya, Millet, Delacroix, Roault és Vlaminck, mégis belllrél atélten festette a paraszti
[étallapotot, s sajatosan ,kosztas”, indulatos stilusa mar-mar 6nkényesnek, mégis hite-
lesnek hat. Koszta Jozsef ihlet6je mindvégig az alfdldi pusztasag maradt: a magany és
a szétalan falusi ember vildga volt az 6 mikro-kozmosza.?® Ismer6i zso6rt6l6d6, szofukar,
,Csupaideg parasztot”,?” ugyanakkor mély érzésl embert lattak benne. Koszta ,plebejikus
szemlélete”, % lazongo természete jutott kifejezédésre képeinek formanyelvében is: m-
veit a dramai abrazolas, az erds fény-arnyékokra épitett fokozott szinvilag, az expressziv
realista formalas jellemezte.?® Képeibdl szlnteleniil érzédik a tehetetlenség folott érzett
szenvedélyes dih, a végtelen kétségbeesés az alfdldi pusztasag orokke fojtott dramaja
miatt, ugyanakkor mivészetéhez mindennél jobban tartozott hozza a térekvés a paraszti
élet nehéz, am mégis szép rendjének képi megragadasara.

Koszta suhanckoraig hegyvidéki kornyezetben nevelkedett, élete nagy részét azonban
mégis az AlIfoldon toltotte, s az alfdldi tajat festette aztan mindvégig. E taj, s a benne é16
parasztember élményvilaga egészen bensdjévé valt a festdnek, igy aztan nem pusztan
szemidegein keresztil festette a messzibe vesz6, hallgatag pusztasagot s annak maga-
nyos, rideg természet falusi embereit. Vaskos, borong6s szinfoltjai, nyers, durva feluletei
ugyanis lénye legmélyérél szoltak. Rideg, maganyos falusi ember volt 6 maga is, s ez a
természete talalkozott dssze a ,festézseni” tehetségével. igy aztan mivészetébe nem
lopakodtak bele a miivelt varosi élet sz6lamai sem, mint ahogyan a polgari élettel, az
irodalommal sem volt kiildnésebben szoros kapcsolata. O izig-vérig parasztember volt,
aki a nehéz falusi élet csdndes, szép, s egyszerre nyugtalan rendjét festette. Mélytiza
képein olykor csak a mezét latjuk néhany maganyosan acsorgé faval, a fehér arnyalata-
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iban tindoklé hazakkal vagy allatokkal, de képein gyakran jelenik meg az ember is, aki
szakadatlanul végzi fogyhatatlan dolgat, mikozben talan ra sem kérdez sorsara.®
Koszta Jozsef festményein nem a korabbi népéletkép-festészet sallangjai és sztereotipi-
ai szerint festett népélet kdszdn vissza, sokkal inkabb a paraszti életélmény elevenedik
meg. Mint vallja, mindig juhpéasztor szeretett volna lenni, s mellette festd. Késébb aztan
lett is tanyaja, mar csak, mint irja, a juhok hianyoztak onnan. Volt azonban felesége, An-
nuska, akit gyakran megfestett, de idénként mas leanymodelljei is akadtak — egy allami
gondozasbol kivett kislany, Katoka, egy harmadik lany, akinek a nevét nem ismerjuk,
valamint mas kislanyok és asszonyok. Idével ez valt Koszta egyik f6 témajava — a leany-
abrazolas. Bényi Laszl6 szerint ezek a képek a honi gyermekabrazolas legszebbjei kozul
valok, amelyek — véleményunk szerint — képesek a gyermeki komolysag megjelenitésére
ugy, hogy kdzben kifejezésre juttatjak az archaikus paraszti 1étallapot tragédiajat is.®'
Leanygyermek- és leanyabrazolasainak nagyobb része sétét, semleges hattérrel meg-
festett portré, amely mogul érzédik a beallitas aktusa, am — a vaskos anyagszerlség, a
ragyogo szinfoltok, a mélytiizi kolorit okan — mégsem érezziik e darabokon a mdtermi
festészet merevségét. Ugy is beszélhetiink e képekrdl, mint a paraszti, illetve paraszt-
leanyi létallapotot 6sszegz6 mivekrdl, melyek 6sszefonddnak a Iélekabrazolas kosztai
mélységeivel és 6sztonosségével.

Kislany kakassal

Koszta Jozsef leanyportréinak sajatos csoportjat képezik azok az abrazolasok, amelye-
ken a modell kakassal lathatd. A motivum egyértelmien a paraszti sors szimbolumaként
jelenik meg, hangsulyosan szerepeltetett alakjaval érzékeltetve a falusi élet rendjét. A
kakas jelképe az éberségnek és a figyelemnek, de jelentheti a reményt és a hitet is, s a
jésag szimboluma is egyszerre. A hagyomanyosan a kakasnak tulajdonitott képességek
a jostehetség, az id6joslas képessége, a bdlcsesség és az dnzetlenség, de itt is olvasha-
tunk éberségeérdl, tobbek kozott az okori perzsa kultira kapcsan. Az 6kori gorog kultura-
ban a fény és a vildgossag szimbdluma volt, de az ékori népeknél altalaban aldozati allat-
ként is szerepelt. Ezzel szemben a tyukot hagyomanyosan mindenekelétt a csoporttudat,
a gyermekszeretet, az anyasag és a termékenység megtestesitdjének tartjak. Mindezen
ismeret eszlinkbe juttatja a paraszti életideallal egyitt él6 hagyomanyos értékeket: egy-
részt megidézi a faradhatatlan munkabiras moraljat, a kitartast, a vallasos miszticizmust,
az onzetlenséget és a szerénységet, masrészt felhivja a figyelmet a kézossegi szellemre,
illetve a gyermeknemzés és az anyasag jelentéségére.*

A kakas, illetve a tyuk alakja 6nallo targyként is visszakdszon a festd életmiivében Kakas
és tyuk cimi vasznan (1930-as évek), mintegy e mivel juttatva kifejezésre a né-férfi
kapcsolat természetességerd| és egyszertségérdl vallott kdzfelfogast, ami a falusi tarsa-
dalom tudataban-tudattalanjaban élt. Ebbdl a parhuzambdl kiindulva azt is mondhatjuk,
hogy a leanygyermekek, illetve leanyok kezében tartott kakas utal a nélét fajreprodukci-
oval kapcsolatos elemeire, illetve ezzel egyltt a bioldgiai érés folyamatara vagy éppen a
biolégiai érettségre. A paraszti élet szimbolikajaban, akarcsak a babonak és a hiedelmek
vilagaban, a fiastylk a termékenység szimbdélumaként jelenik meg, ennél fogva pedig
a kakas — mint a fiastyuk parja — egyértelmden utal a n6 bioldgiai érettségére, illetve a
termékenységre. Némelyik falun (példaul Csanadpalotan) még a vetést is olyan napon
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kezdték, amikor el6szor lattak meg a Fiastyukot, ennek célja pedig nem mas volt, mint a
b6 termés elésegitése.® lly médon — attételesen — a fiastyuk a termékenység jelképének
tekinthet6 a paraszti tarsadalomban.

Ezzel némiképp 6sszhangban all a Talmudbdl kiolvashaté tartalom, ugyanis a zsid6 ha-
gyomanyban a kakas és a tyuk egyulttes, matkaparként valé6 megjelenitése esetében a
kakas alapvet6en a termékenységet jelképezi. ,A Talmud szerint az udvariassag képe,
mert 6 vezeti be urat, a Napot”. Mindenesetre, ha a paraszti éiményvilag és a falusi tarsa-
dalom tapasztalatrendszerének vizsgalatanal maradunk, 6sszegzésképpen kijelenthet-
juk, hogy a falusi szemlélet szamara a kakas nem mas, mint az ,egytérvényl” paraszti
élet kérlelhetetlen rendjébe vald belevetettség szimboluma.3*

A gyermekkép vonatkozasaban a kakas csakugyan utalhat a jésag és a szerénység ér-
tékére, ugyanis, mivel ugy tartjak, hogy eledelét megosztja a tyukokkal, a kakast a jésag
szimbdlumanak is tartjak. Ugyanakkor — az okori gorég bolcselet nyoman — jelképezheti
a jokivansagot és a gyogyitast (Id. Aszklépiosz) is, de jelen esetben leginkabb az aldozat-
hozatalt (Id. Platén: Phaidén). Az 6kori romai kultiraban — Minerva, Priapus, Mercurius és
Mars szent allataként — a kakas alakjaban megjelent a harciassag és az éberseég tulajdon-
saga, de — ha Proserpinaval hozzuk kapcsolatba — jelképezheti a természet megujulasat,
a tavasz termékenységeét is. A kakasabrazolasban az éberség és a harciassag tulajdon-
saga a keresztény kulturkérben is megjelenik, hiszen a Biblidban a kakas ugy is ismert,
mint az az allat, aki hirdeti az Uj hit felvirradasat, ugyanakkor ebben az 6sszefliggésben
jelképezheti az igazhitliséget is, avagy az ,igazak lelkét”. Hasonl6 iranyba mutat a 11. sza-
zadtol a templom tornyara rogzitett fémkakas (az un. ,szélkakas”), amely minden iranyban
korbeforog, avégett, hogy legy6zze a gonoszt, s ellizze azt hangjaval; ennek alakjaban
ugyancsak az eéberség és a harciassag jelenik meg. A kakast Durandus Vilmos mende-i
puspok az isteni prédikator jelképének tartotta, ,a ki éjjente is 6rkodik hivei felett, hogy sza-
vaval életre keltse a sotétségben levéket s hirdesse nekik a jovendd 6rok vilagossag dics6-
ségét!” Péter apostol kapcsan asszocialhatunk a biintudatra és az emberi gyengeségre is
(Mt 26,74—75), Szent Ambrus Himnusz kakasszora c. irdsa kapcsan pedig a reményre és
az enyhletre. Végll, Prudentius egyik kdlteményében a pogany vilagot a kereszténység-
gel 6sszekdtd szimboélumként emliti meg, de itt is megjelenik a hit, a remény, a megujulas
és az enyhiilet jelentése, illetve az éberség és a hitbuzgésag motivuma.®

Ezen jelentések nagy része — kiildndsen a jésag, a jéindulat, az éberség, a termékenység
és a remény — follelheté abrazolasainkon is, s kapcsolatba hozhaték az életideallal, a
leanyideallal, s azon keresztil pedig a gyermekképpel. A kislanyok, leanygyermekek ke-
zében, karjan, 6lében megjelenitett kakas ezeken a megjelenitéseken minden bizonnyal
egyszerre utal a keresztényi joindulatra, s ezzel egyltt a szerénységre, a hitbdl, s ezzel
egyltt a faradhatatlan munkabirasbél fakadé éberségre, illetve a termékenységre, hiszen
a zsenge, még érintetlen leany mintegy magaban hordozza a természet megujulasanak,
illetve folytonossaganak lehetéségét. Tehat itt utalas torténik a n6 fajreprodukciods funkci-
Ojara, ugyanis itt a leany — a kakas attributuma révén — befogado ,anyagként” jelenik meg,
passziv matériaként,* akinek dolga, hogy aldvesse magat a patriarchalis hatalomnak,
s egyuttal a természet rendjének. Azonban ilyen 6sszefliggésben csakis a szlz leany
kerulhet abrazolasra, éppen ezért a targyalt képeken megjelenik az artatlansag jelentése
is, melyhez a falu tarsadalmanak iratlan kédexében hozzatapadt a visszafogottsag, a
szerénység és a szégyenldsseég viselkedésbeli kdvetelménye is.
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Ily médon az elmondottakbdl az artatlan, érintetlen, visszafogott, szemérmes leanygyer-
mek képére kdvetkeztethetlink a ,lany kakassal” tipusu abrazolasok kapcsan, mindez
pedig 6sszhangban all mindazzal, amit fejtegetésiink elején megallapitottunk. Tehat
Koszta Jozsef festdi életmiivében a kakassal a karjan megjelenitett leanygyermek, il-
letve leany a férfi — illetve a patriarchalis népi tarsadalom — alavetettjeként, passziv, be-
fogadd, alarendelt tényez6ként, ,relativ teremtményként” jelenik meg, akinek szerepe
mintegy a férfi szerepéhez képest fogalmazddik meg.¥” Osztalyrésze nem mas, mint a
beletdrédés és a beleegyezés a foldmiiveld élet kérlelhetetlen, szertartasos rendjébe.
A kakas ennek az életrendnek, illetve a vazolt lednyidealnak és leanygyermek-konst-
rukcionak az attributumaként jelenik meg a képeken. Ugyanakkor kulturtorténeti isme-
reteink birtokaban, mint mar arra utaltunk, a remény Gzenetét is beleolvashatjuk az ab-
razolasokba: a nélkilozésektdl kisért szegényparaszti leany- és asszonyélet mar-mar
sziszifuszi létallapotanak minden nehézsége ellenére is olykor megjelenik az életbe és
a teremt6 akarat segitségébe, joindulataba vetett hit is, mely alapvetéen a keresztény
hitbdl taplalkozik.

A Kislany kakassal c. festmény (1917) vermeeri és velazquezi hatasokroél tanuskodik, am
a fellleten uralkod6 vaskos anyagszerliség okan sajatosan kosztasan jut kifejez6désre
a paraszti kornyezet mély indulatokkal telitett atmoszféraja. A leanygyermek szajanak
legorbulé vonalai hallgatag, szemérmes természetrdl beszélnek, ugyanakkor 1ényébdl
nemcsak alazatossag és kedves egyszerliség arad, de érz6dik a csodalkozo gyermeki
természet baja is. Megvilagitott arcéle élesen emelkedik ki a sotét hattérbdl, arcan végte-
len baj és kedves egyszeriség Ul ki. Hajanak ,rendes allapota” a leanyoktdl megkovetelt
Oonfegyelemre utal. Arcan az arcpir szégyelléségre enged kdvetkeztetni. Mint tudjuk, a
templom el6tt a lanyok gyakran kicsipkedték egymas arcat, hogy szégyenl6snek tdn-
jenek, ugyanis csak a szégyenlés lany tlint a falu népe el6étt magat jol viseld leanynak.
Mindez az érlel6dében Iévé leanyidealra utal.

A csendes, visszafogott leany idedljara kdvetkeztethetiink tovabba a testhasznalat moti-
vumai kézul olyan elemekbdl, mint amilyen a kissé eléreemelt, félrebiccentett fej, a mé-
lyen Ul6, vigyazo, szégyellés tekintet. A test kissé elfordul, ezzel szdlaltatva meg halo-
vanyan a gyermekkor félszegségét, spontaneitasat — annak jele ez, hogy e lanyka nem
tagozodott még bele egészen a paraszti élet ritudlis rendjébe. A népviseleti elemek kdzul
megemlitjik a vallakon elboruld piros kendét is, amely finom arnyalataival magan viseli a
falusi lét tizét, illetve megemlitjik még a fehér arnyalataiban gazdag ruhacskat — mindez
Koszta mélyérzékenységl kolorizmusarol tanuskodik. A soétét hattérbdl élénk szinekkel
kivalé voros kendd valamelyest eszlinkbe juttathatja Margarita infansné égé, karmin mell-
bokrétajat.

A semleges hattér s6tét tonusai és a leanyalak ruhajanak fehér és piros arnyalatai kdzo6tt
érz6doé feszlltség réven, illetve a durvan felrakott, vaskos szinfoltoknak készdnhetéen
egyszerre valik érzékelhetévé a paraszti élet hallgatag, szertartasos rendje és indulat-
tél vald telitettsége, nyugtalansaga. Sokatmondodak a leanyka szemei is: ,A csodalko-
z6, mélykék szempar — a lélek tikre — Koszta sulyos, borongos egeit idézi, s egy kicsit
ugy érezziik, hogy maga a nehéz természetl, kevés szavu, de izz6 lelkiletd mivész
néz vissza rank.”® A lanyka mintegy a paraszti sors szimbdlumaként tartja kezében a
cirbakos kakast, amely a paraszti leanyélet, s egyszerre a paraszti vilag 6sszegz6 igeny
miveinek egyikévé avatja a képet. Mindennek kdszénhetéen a leanygyermek alakja ti-
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pusszerlen, s kdzben rendkivil elevenen jelenik meg — egyszerre érzékelhetd a lanyka
pillanatnyi lelkiallapota és a személye mogott huzédo életrend.

A kakas attributuma természetesen a vazolt tartalmakat alahuzza a képen, hiszen az
allat itt alapvet6en az alavetettség, a szerénység, s ezzel egyitt a j6sag megjelenitdje-
ként kerult abrazolasra, ily médon pedig megjelenik az ,artatlan gyermekkor” szélama.
A cirbakos kakas alakja ebbdl a szempontbdl 6sszhangban all a kislany pirospozsgas,
kicsipkedett arcanak szomoru-szerény abrazataval, illetve a gérnyedt tartasabol fakado
visszafogottsaggal, a kakas tarajanak vorose pedig rarimel a leany kendéjének, illetve
a hajaba tlzott virdgnak a vordsére; ezek a tonusok a paraszti élményvilag melegét jut-
tatjak esziinkbe. A népi hagyomanyhoz hien itt is jogosultnak tlnik a termékenységre
asszocialni, hiszen a kakas a b6 termés, s ezzel egyutt a termékenység szimbolumaként
jelenik meg a falusi folklorban. A kakas alakja kapcsan gondolhatunk a hiiségre, hiszen a
kakas mint a matkapar egyik parja mintegy a felnétt életre valo elékésziiletre utal. EbbdI
kiindulva azt vehetjik észre, hogy ez a leanyka mar gyermekként sem egészen gyermek,
mar ebben az életkorban is el6re érzékelhetévé valik asszonyi sorsa, osztalyrésze, amely
nem mas, mint a hallgatag parasztasszonyi sorsba térténé beleegyezés, illetve a patri-
archdlis rendnek valo alavetettség, hovatovabb, a kiszolgaltatottsag, amelyet a néprajzi
szakirodalom a gyermekkor kapcsan ugyancsak tematizal.

Végul, éppen a kiszolgaltatottsag kapcsan, kozvetett moédon esziinkbe juthat Edvard
Munch Pubertas c. festménye (1894-96), amely ugyancsak a leanykor eme érzékeny
azért, mert egészen mas tarsadalmi kozegbdl meriti targyat.>® Koszta festményén sz6
sincs a megbotrankoztatas szandékarol, a provokacié gesztusarol, de a Munchnal follel-
heté Oszinteség, nyerseség és abrazolasbeli kiméletlenség (a leanyka lényének, nemi-
ségének mar-mar a lemeztelenitésig torténé bemutatasa) ezen az abrazolason is nyug-
tazhato. Akarcsak Munch festmeényeérél, e képrél is ,a n6 nemi ébredésének ddobbenete
arad”, ha itt ez — a paraszti életfelfogas érzékeltetésével 6sszhangban — sokkal vissza-
fogottabban is kerilt megjelenitésre. Koszta vasznan nem toérténik hangsulyos utalas a
nemiségre — legféljebb annak fajreprodukcids aspektusara —, de talan itt is érzékelhet6 a
leany lényén valamiféle szorongas — esetleg csak félénkség? —, amely egydtt jar a nemi
szerepb0l fakado kiszolgaltatottsag érzésével.*°

Munch képének a lélektani utalasokon (Id. Kierkegaard a szorongasrol) tul kulturakritikai,
tarsadalomkritikai vonatkozasa is kitapinthatd, amit a festd alapvetéen Ibsentél, a Vadka-
csa mesteretdl tanult, aki nem mast mondatott ki egyik szerepldje, Relling doktor szajan
keresztil, mint, hogy a ,hazugsag”, amit az ember finomkoddan ,eszménynek” hiv, az
ember életének ,mozgato rugoja”, illetve, hogy: ,aki megfosztja az atlagembert az élete
nagy hazugsagatol, a boldogsagat veszi el téle!™' Miként Ibsen dramaival, Munch e fest-
ményével (és mas képeivel) — nagy botranyokat kavarva — ugyancsak lerantotta a leplet a
nyarspolgari tarsadalom idealjairdl, s kifejezte a polgari el6itéletek és az ezekre alapozott
tarsadalom iranti gydloletét.*> Munchnal tehat a polgari értékek biralata szorosan 6ssze-
fonddott a kierkegaard-i és nietzschei egzisztencializmus mikoddésével.

Koszta Jozsef idaig nem ment el, 6 pusztan kifejezte sajat kora valésagat, nagyjabdl ugy,
ahogy egy tanult, haladé mivész lathatta, s ugy, ahogy a falu népe, hiszen 6 egyszerre
festett a mivész és a nép szemével. Nem provokalt, mert provokacionak nincs helye,
nincs funkcioja falusi emberek k6z6tt, s kiildnben is: nincs mit leleplezni itt, hiszen a falu
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erkdlcse nem pusztan diszlete vagy divatos 6ltézéke, hanem husa és szdvete a falusi
életnek. A falu erkodlcse 6szinte, mert 8si, elemi, s tegylk hozza, roppant naiv erék tap-
laljak, nem pedig csak a tarsadalmi megszokas fenntartadsanak képmutaté kivanalma,
mint varosi, polgari kbzegben. Ha valdéban beszélhetiink szorongasrél Koszta vasznai
kapcsan, akkor ez sem a varosi ember szorongasélményét jelenti, hiszen itt a falu tor-
vényei oly er6s integrald er6vel birnak, hogy az egyén identitasa nem kerilhet valsag-
ba, mivel a kdz6sség normai, erkolcsei biztonsagos keretet nyujtanak élete szamara.
Erzékelheté azonban az a csupa ideg paraszti természet, az a zsirosparaszt szemlélet
és az a szenvedély, amelyet Koszta is magaba szivott a falu éiményvilagabol, s éppen
azért mondhato, hogy egyszerre lathatott a mivész és a nép szemével, mert a mlvész
magaéva tette mindazt, ami a falu mikro-univerzumabdl kiérezhetd, sajatta teheté volt. A
leany kiszolgaltatottsaga valoban érezhetd, de ez a kiszolgaltatottsag nem a bizonytalan-
saggal és az andémiaval rokon, sokkal inkabb az archaikus paraszti |étallapottal, s azzal a
tudattal, hogy az ember sziiletése a tarsadalomban mindent eldént. Ez a leany egyszer(
parasztleanynak szlletett, s mar szemében ég egész élete, kiolvashatd beléle minden,
ami 6: szerényseg, beleegyezés, visszafogottsag és alavetettseg.

A kakas motivuma hasonlé értelemben szerepel Koszta Jozsef mas képein is: a szerep-
predesztinaciot érzékelteté szimbolumkeént realizalodik mindenitt. Az Annuska a kakas-
sal cimU képen (1917) szintén a paraszti élet hangsulyos attribitumaként jelenik meg a
cirbakos kakas. Mélytiziien megfestett, nagy alakja mintegy elvalaszthatatlanul tartozik
hozza a lanykahoz, aki ugy tartja magahoz a kakast, mintha csak a sorsa, az élete vol-
na. A képen a kettévalasztott haju, kissé leemelt fejii leanygyermek komoly tekintettel,
csondesen néz maga elé, beleegyezén, lényében a hallgatag, visszafogott leany idealja
vetitédik elére. A semleges hattér sotét tonusai és a parasztlanyka fehér ruhaja kozott
érzékelhetd fesziltségben jut kifejez6désre a lanyka életének szoétalan rendje. Mivel
némiképp ugy tdnik, mintha a leanygyermek elérenyujtana a kakast aldozatot felmutato
gesztussal, a képet talan az aldozatmutatas képi reprezentacidjaként is értelmezhetjuk,
s ha igy interpretaljuk e festményt, magat a leanygyermeki életet lathatjuk felaldozott, a
falusi tarsadalom rendjének alavetett életnek. Itt tehat a mlvésznek sikerilt megszélal-
tatnia a flliggéseég, az engedelmesség paraszti eszményét, illetve a kiszolgaltatottsag, az
alarendeltség és a szotlan beletor6dés parasztasszonyi élményvilagat.

A Lany kakassal cimi festményen (é. n.) mar aligha gyermeket, sokkal inkabb egy mar-
mar névé érett lanyt latunk, profilbdl abrazolva. A beallitasnak kdszdnhetéen kifejezédés-
re jut a falusi élet szigoru rendje. Ezt a csendes, szertartasos hangulatot a mintas nép-
viseleti elemek csak fokozzak, ahogyan a szemérmességre utald arcpir és a hajviselet
.rendes” allapota is. A lany tekintete egy felnétt né komolysagat mutatja: Annuska ugy
néz a tavolba, mint aki mar képes élete tavlatait bemérni — egy megallapodott, a falusi
élet rendjébe beletanult, beleszervez6dott, a felnétt életre megeérett leanyt latunk a képen.
Mindezt a cirbakos kakas hitelesiti, mint sorsszimbolum, mely az egyén és a k6zosség
sorsanak 6sszefonodasara utal, illetve azzal egyiitt a nék ,relativ teremtmény™® voltara
és tarsadalmi alavetettséglkre.

Ebbe a témakorbe kivaldan illeszkedik Ferenczy Karoly Leany kakassal (A kedvenc) c.
paraszti portrééletképe (1902), hiszen az itt megjelenitett 1étmotivumok a szegénypa-
rasztsag, illetve a szegényparaszti leanygyermek abrazolasanak mintegy tipusos kellé-
kei, kilénOsképp a kosar és a fiastydk. A leanyka ugy tartja kezében a levagasra szant
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fiastyukot, mint ,hazi kedvencét”’, amely egészen hozzanétt szivéhez, ugyanakkor szim-
bolikusan is értelmezheté e md. A szimbolikus értelmezés szerint a leanygyermek sajat
sorsa folott érez banatot, hiszen a tyuk értelmezheté a leanyra varé késébbi sors szim-
bolumaként is. A tyuk mint a parasztleanyi lét sajatos Iétmotivuma utal tovabba olyan, a
leanygyermek lényében érlelédében 1évé tulajdonsagokra, mint amilyen az alazatossag,
az alavetettség, a szemérmesség, a szégyenléség, a visszafogottsag, a hallgatagsag
és a josag. Tovabba megjelenik itt a termékenység motivuma, nemcsak a tyuk, hanem a
kosar alakja révén is,* ezzel ugyancsak eléreutalva a hallgatagsagra és beletdérédésre
itéltetett leanygyermekre vard késébbi asszonysors és anyasors minden terhére. Osz-
szessegeében kedves hangu, a targy tekintetében figyelmes kép ez, mely nem annyira a
részleteknél, sokkal inkabb az éimény lIényegénél fogva ragadja meg a kdzvetiteni kivant
leanygyermeki élménytéredéket.

E m( nemcsak tematikailag illeszkedik a targyalt Koszta-festmények soraba, de a kakas-
motivum is hasonlé értelemmel bir e vasznon. Ugyanis altala kifejez8désre jut a szerep-
predesztinacid jelenségkore, csakugy, mint a szerény, sz6fogado, visszafogott, hallgatag
leanygyermek képe. A kakas siratasa — mint a sajat sors siratasa — el6revetiti azt a pa-
rasztasszonyi életidealt, amely erre a kislanyra var, s6t, ami mar érlelédében van lényé-
ben. Ezen életideal tikrében érthet6 meg a gyermekkép is, amely mindegyik targyalt
festményen megfigyelhetd, végigvihetd.

Erdemes rakérdezni: miféle kiilsé tekintet mered ra a képen abrazoltakra? Minden bi-
zonnyal a falu szigorud, kontrollalé tekintete altal meghatarozottak e leanyalakok, testik
minden porcikajat atjarja a patriarchalis falusi életrendnek valé alavetettség. Ugyanak-
kor kiszolgéltatottsdguk nem teszi ket rabba, amennyiben ebben az életrendben érzik
magukat szabadnak, akarcsak Sysiphos. Osszegzésképpen: a paraszti élet egytérvé-
nylsége az, ami esszencialis kifejez6dési format nyer e képeken, ujfent érvényt adva
a ,kicsinyitett felnétt” egyfajta szélamanak. Ugyanakkor a képek maogul érz6dé erételjes
felnétt kontroll okan mégis belelatjuk az abrazolt alakokba a gyermekkor atmeneti, befe-
jezetlen voltat is, kilondsen Koszta Jozsef Kislany kakassal c. miivén. Azonban Ferenczy
Karoly idézett festményén egyenesen a gyermeki bajossag, szeretetre méltésag egyete-
mes gyermekkor-motivuma kerul kifejez6désre, de a latszat ne tévesszen meg minket: a
kakasmotivum rejtett jelentéstartomanyai okan itt is megjelenik a ,miniatdr felnétt” képe,
még akkor is, ha hatarozottabban véljik érezni az univerzalis gyermeklét-motivumokat.
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Ungvdri Judit

A debreceni koszinhaz 150 éve

A kbzkeletl civisvarosi anekdota szerint Debrecennek azért lett k6szinhaza ,mer’ telik ra”
— legalabbis allitélag ezzel indokolta a korabeli kdzgyllésen az egyik varosi képvisel6 a
megépitését. Ezt az okot azonban éppen az a masfélszaz év cafolja a leghatasosabban,
amely id6 alatt a debreceniek fenntartottak, miikodtették, tartalommal és néz6kézénség-
gel toltétték meg a Skalnitzky Antal tervezte romantikus stilusu épiiletet.

Az 1865. oktober 7-én felavatott készinhazban térténteket e cikk terjedelmi kondicioi ko-
z6tt lehetetlenség elsorolni. Az id6folyambdl igyekszem kiemelkedé momentumokat sze-
mezgetni. Kezdve rogton az elsd bemutatoval, amelyen Jokai Mér prologusat Jokainé
Laborfalvy Réza adta elé. Ebben fogalmazta meg Jokai azt a maig érvényes és sokszor
idézett mondatot, hogy ,Puritan hitnek 6ési varosaban hiu latvanynak nem: — csak szelle-
minknek épllhetett e haz: azért ez oltar.” Torténelmi kontextusban nézve az a program,
amelyet ekkor hataroztak meg az altalaban vett szellemi értékek felmutatasa mellett, vagyis
a nemzeti nyelv és kultura apolasa, specifikusan Debrecennek, s a debreceni teatrumnak
sz0l6 feladat, hiszen a Reformatus Kollégium révén, e téren szazadokon at valésagos ki-
sugarzasa volt a varosnak. Az Uj szinhaz Katona Jozsef Bank banjaval nyitotta meg ugyan
kapuit, am az ezt kdvetd évtizedekben a magyar darabok jatszasa nem valt kiildnésebben
meghatarozéva, a repertoaron féleg a szérakoztaté produkciok dominaltak. Az els6 tarsulat
Reszler Istvan szinidirektor iranyitasa alatt kezdte meg munkajat, majd a szazadforduloig —
masok mellett — Temesvary Lajos, Krecsanyi Ignac, Valentin Lajos, Tiszay Dezs6, Komjathy
Janos vezette a szinhazat, anyagi és mivészi hullamhegyek és -volgyek kdzepette.

A szazadforduld és az azt kdvet6 id6szak szellemi pezsgése csak alig-alig érintette meg
a ,maradanddsag varosanak” szinhazi kulturajat. Azért egy-két momentumot ezekbdl az
id6kbél is ki lehet emelni. Maké Lajos igazgatasa (1902—1905) idején kerult Debrecenbe
Csortos Gyula, illetve ekkoriban mutattak be a vilagirodalom egyik jelentés kortars maveét:
Gorkij Ejjeli menedékhelyét. Ezt kdvetéen Zilahy Gyula (1905-1913) igazgatta a teatru-
mot, aki mar igyekezett a korszer( torekvéseket is meghonositani a debreceni szinhaz-
ban, példaul a Reinhardt-szinhaztdl tanulva. A habord ugyan Debrecen kulturalis életén
is nyomot hagyott, de torténtek eléremutato dolgok is, 1916-ban vette fel Csokonai nevét
a teatrum, és Heltai Jen6 igazgatasa (1917-1919) idején nyitottdk meg Vigszinhaz néven
a kamaraszinhazat. A m(ivészi program szép almai azonban a haborus idék aldozatava
valtak. A két vilaghaboru kozotti idészak egyike volt a Csokonai Szinhaz ,nagy korsza-
kainak”, s ez elsésorban a Hevesi Sandor-tanitvany Horvath Arpad nevéhez kéthets. A
rendkivul tapasztalt és haladd szellemi Horvath, aki példaképnek tekintette Mejerholdot
és Sztanyiszlavszkijt, valamint jol ismerte a korszer( francia és német szinhazi torekvé-
seket, 1936-ban kerult a teatrum élére és 1939-ig igazgatta azt.
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A masodik vilaghaboru idején, Horvah Arpad utan, elszor cseretarsulatok jatszottak a
Csokonai Szinhazban, majd Beleznay Unger Istvan, Bihari Istvan és Lindenberg Gyula
vezette a teatrumot. A haboru utan Készegi Géza probalkozott egy évad erejéig, 1949-ben
viszont megtortént a szinhaz allamositasa, ami merében U] helyzetet teremtett, innentdl
a misor a partallam mindenkori kultarpolitikai térekvéseihez igazodott. Am ez a szituacié
nemcsak a propagandanak kedvezett, hanem annak is utat nyitott, hogy a szélesebb ko-
zobnséghez eljussanak a nagy klasszikusok muveibdl készult produkciok. Az 50-es, 60-as
évtized legendas szinigazgatdkat (Téry Arpad, Szendré Jozsef) és szinészlegendakat
(Menséros Laszl6, Sods Imre, Markus Laszlé, Orkényi Eva, Latinovits Zoltan, Haumann
Péter) termett Debrecenben, akik még emlékeznek ra, maig aranykorként emlegetik. Ne
felejtstik ki ebbdl az idészakbdl Rubanyi Vilmos nevét, aki zeneigazgatoként a korszeri
operajatszast honositotta meg a civis varosban. Ugyancsak neki kdszénhetd, hogy a
Sajatosan debreceni miihely vagy iskola azonban ezekben az évtizedekben és a 70-
es, 80-as években sem jott 1étre, inkdbb csak nagy formatumu szinhazi egyéniségekhez
kothetéek a szinvonalasabb kezdeményezések. llyen meghatarozé egyéniség Lengyel
Gyorgy, aki 1961-1963 koz6tt a Csokonai Szinhaz rendezdje, 1963—1966-ig férendezé-
je, 1979-1981 kodzott miveszeti vezetdje, majd késdbb, 1993—-2001-ig igazgatdja volt.
Hatvanas évekbeli rendezései kdzott taldlunk Vizkereszt-el6adast Latinovits Zoltannal
(1961), Uri murit Sarosdy Rezsével (1963) a fészerepben, szinpadra vitte J6 embert ke-
resiink cimmel Brecht m(ivét Béres llonaval (1964) vagy a Peer Gyntot és a Bank bant
Linka Gyorggyel a cimszerepekben (1965). A 90-es évekbeli igazgatasa idején mond-
hatni ,ezlstkorat” élte a Csokonai Szinhaz, a legnemesebb kivitelezési klasszikus pro-
dukciok uraltak a teatrumot (Shakespeare Julius Caesarjatol Ibsen Hedda Gablerén, Né-
meth Laszl6 Galilejjén, vagy a Tragédian at Dosztojevszkij A félkegyelmdijének legendas
adaptacisjaig). Ujra el6keriilt Szabé Magda (Es ha mégis, uram? cimmel a Béla kiraly-
trildgiabdl sziiletett eléadas '97-ben), de az évtized legnagyobb Ujitasa kétségtelenil a
Horvath Arpad Studidszinhdz megteremtése volt Pinczés Istvan rendez6 és Dobak Livia
dramaturg munkajanak koszdnhetdéen. Innen kortars kolték és irok egész sorat inditottak
el a szinhaz és a drama iranyaba (Parti Nagy Lajos, Hay Janos, Darvasi Laszl6, Garaczi
Laszld, Marton Laszlé, Borbély Szilard).

A Csokonai Szinhaz kdzelmultja, vagyis a kétezres évek eddigi masfél évtizede felemas-
nak mondhatd. A Lengyel-korszak utan egészen masféle szinhazi szemlélet uralkodott
Csutka Istvan igazgatésaga idején (2001-2005), aki féleg a szoérakoztatdé mufajoknak
adott teret. 2006-ban ismét gyodkeres fordulat tortént: Csanyi Janos lett a teatrum igazga-
téja, Vidnyanszky Attila pedig el6bb mivészeti vezetd, majd (Csanyi gyors tavozasa utan)
igazgaté. Tobbek szerint ez a 2007-2013 kozotti néhany év jelenti a Csokonai valddi
aranykorat, amelyben valamiféle aranyos és egészséges 6sszhangba kerilt a mar Jokai
altal is megfogalmazott program, a nemzeti értékek apolasa a korszeri eurépai szinhazi
torekvésekkel. Igazi alkotom(ihely j6tt létre, a teatrum Ujra bekerllt az orszagos vérkorbe,
de a hazai fesztivalokon tul, Jaroszlavltél Parizsig szamos helyen megfordultak a produk-
ciok. Vidnyanszky legjobb debreceni rendezései mellett (példaul a Halotti pompa vagy a
Mesés férfiak szarnyakkal) kivalo kulféldi vendégrendezdk hoztak létre eléadasokat (az
ukran Vlad Troickijtdl a lengyel Andrzej Bubien-en keresztiil a roman szarmazasu, Fran-
ciaorszagban él6 Silviu Purcarete-ig). Befogadta a szinhaz a kortars dramairok szemléjét,
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amelybdl maig él6 fesztival lett (DESZKA). Atalakult a tarsulat is, tébb szinész érkezett
Beregszaszbol Debrecenbe (példaul Trill Zsolt és Szlics Nelli). Ebben az idészakban
szerz6dott a teatrumhoz szinészként Rackevei Anna is, aki atvette az igazgatoi stafétat,
amikor Vidnyanszky Attila elnyerte a Nemzeti Szinhaz féigazgatéi posztjat 2013-ban.

Az immar Csokonai Nemzeti Szinhaz tarsulata 2015/2016-ban jubileumi évaddal adézik
150 éves készinhazi multjanak.

Gyermekfej
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Tolgyesi Géza versei elé

Tolgyesi Géza verseire tavaly év végén bukkantam ra a Holmi folyoiratban, amikor az
adott év legszebb verseib6l igyekeztem listat 0sszeallitani egy mivészeti portal, a KULTer.
hu szamara. Mivel nem ismertem a szerz6 nevét, kis nyomozast folytattam, amelynek
soran kiderult, hogy olyan koltérél van sz, aki Sopronban tengédve utcaseprésbdl, al-
kalmi munkakbol keresi szerény kenyérrevaldjat, s mindazodaig elsésorban a megyei
napilapban publikalt. Ez az informacid, bar sziven Gt6tt, nem befolyasolta dontésemet,
amely mar a vers elolvasasa utan, kételyek nélkil megszuiletett: Anyam olyan szép lesz
cim( miivének bizony helyet kell kapnia listamon. (igy is lett.) Ujabb kdlteményeit olvasva
kivilaglik: nem professzionalis szerzével van dolgunk, mivei nem ,tokéletesek”, iréjuk alig
is tart kapcsolatot a kortars tendenciakkal. Es mégis: ritkan talalkozom olyan szévegek-
kel, amelyek sorai ennyire megérintenének. Jollehet, helyenként talan tébb a kdzvetlen
patosz az irasokban annal, mint az ill§ és kell6 lenne, mindez nem valik hiteltelenné,
visszatetszdvé. S6t. Képeinek vonzé szabalytalansaga, a versek vonalvezetésének szét-
agazasai, a mlvek szOvetének gylrdédései, a grammatika oly lelkesité és nagyvonalu
megbicsaklasai izgalmas olvasmanyokka teszik azokat. (S ha a szerzé ezen tendencia-
kat is erésiti, talan tovabbi, nagyobb meglepetéseket okozhat még.) Am mindezeken tul:
nehéz megmagyarazni, miben is rejlik az az er6, amelyet vildgosan érzek a koltd verseit
olvasva, s amely elsOpri minden kifinomult aggalyomat. Mintha a zsoltarost hallanam,
mintha a koéltészet elemi gydkereihez jutnank ujra el. Inspiraciordl kell beszélnem, s pilla-
natokra mintha megérteném, mi az az &si ihlet, amelyet elveszettnek hittem. Mindenek-
el6tt ezt k6szo6ndm Tolgyesi Gézanak.

Lapis Jozsef
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Tolgyesi Géza
Szarnyak és liliomok

(Mamdmnak)

Csak ropke sohajt meég, s e bus szantast
fel6ltdm. Elhullén, varjak szarnyat

diéfa és liliom. O november!

lampasan (llsz nagyon faradt szivemen.

Vagytam a volgyet, szarnyak csapasat,
s kék gyaszaban szép fiam hegycsucsat,
de kod voltal, és sar, és kdnyortelen,

0 november! sohase szerettelek!

Versz, és omlik a haz, gorbil a fa,

fojtod lelkem, s full liliom langja.

Versz, s rut szarnyadra kot rongyosan az 6sz,
s kikezdenek vélem varjas temeték...

Vonat futyilt, néztem szép mamamat,
a cibalt fuzért s a kint nyakaban.
Arca kisimult, fényes volt és nyugodt;
almodtak 6sszekuszalt liliomok.
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Hallgatas

0, julius 6sze, szaz bus szeptember!
ki lelkedre kotsz s anyas vigasszal,
unhatatlan, foldi sorsunk tentézed,
dalold, lengesd, e csodas pokollal

élnem, Iépnem, latnom, hogy sz6lsz, van esély?
Ust, vér, harci muzsika megrettent,

s ne! engem nem izgat pompa, szenvedély...
ambar te, te; s ver6 varjuszemed,

igen, ez pompa, az beteljesulés!
teszem hat, teszem értlink amit kell,
mint imak allnak utolsé versikeért,
ha Uj jévevény jon, s nem késhet el.

0, julius 8sze, szaz bus szeptember!
keress fényes vallakat, arnyat hol

feszit szarnyuk? apré tineményeket
keres, kik porba nem rugtak! (Pokol,

por utanunk fut, akiket elkivant...)
Halal?! Szerelem?! Nem kil6nbozik.
Sors, illat, tliz. De, Dante! Mit kibabralt!
Csupasz valét! Porhiivelyt! S férgeit!...

Teszem még amit kell. Sététben, fényben,
titokban. S birom, tirém a kizdést.

A Mindhiabasagot. Varjuszemmel

a Hallgatast. Harangokat. Gyotreést.



Zempféni Mrizsa

ezépirodalom

Bodecs Laszlo

Nem nagy teher

Minden este programja ez.

A csovekben a levegb otthonos pezsgése.

A mosogatéban néhany edény és pohar,

éppen csak jelezni,
hogy élnek itt emberek.

Bent, a szobaban a n6,
valami sorozat megy a tévében,

és mintha a flitéscsovon at, a szobabdl

apré nevetések gurulnak eld.

Ez a kdnnylseég természete.

Az este feszitett nyugalom.

Nem is sok, azért van par edény,
de rajtad a sor és mosogatni kell,
a teher, mert azért ez is az,
elkerllhetetlen rad marad,

nem oszthatod meg senkivel.

Az edényekrél a kosz, ahogy oldédik,
és kdzben ujabb koszok keletkeznek
mas edényeken,

a viz langyossaga a kézen,

a kéz langyossaga a targyakon,
ahogy kacagva a helyukre gurulnak.
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Ahogy lemarodik a kosz

a tanyérokrol és a kézrél a bor,

és piros lesz a mosogatolé és a kéz,
de a bdr is visszand,

€s ez a bOr mar kérgesebb

és feszesebb, mint a nyugalom

az arcon a zsibbadt, esti mosoly.
Minden este programja ez,

koénnyu rendben tisztulnak az edények,
a targyak kacagva helylkre gurulnak.
Nem nagy teher ez, de tényleg,

ugy igazabdl, semmi komoly.
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Ez sem

Nem otthon ez sem,

csak falak és nyilaszarok.
Menekulé-utvonal, evakualasi térkép
minden szines karika, fénytorés az ablakon.
Folyamatos a vizfolyas a vécében,

de ez sem olt szomjat,

hiaba borulsz, mint oltari szenthez,

kozel 6klendezve éjjel,

és semmit sem mos le igazan,

csak folyik és idét mér, pazarol.

Ketten vagyunk,

és van két szobank,

bennik agyak, koztik sétét folyoso,
mert a fliggonyt elhtzni nehéz,
legy6zhetetlen a belmagassag,

és a szurkeség, mint az éjjel
elkerulhetetlen 0sszefekvése nyugtat,
almosit és Osszezar.

Nem tudni, kik laktak itt €és meddig,
hova koltoztek, mit vittek magukkal —
de, ha nincs még egy zug,

nem rejt titkot a polc, agyalja, az asztal,
akkor hol fér el ekkora hiany?
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Siska Péter

Mélyaltatas

Az élet végtelenszer
ismétlédik,

suttogja a fiilembe
az apoloné,

mig a vénamba
szurja a tdt,

de én tudom,

hogy hazudik.

A falon egy szétkent
rovar Ujra

Osszeadll, és

elindul a fény
felé.
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Tartarosz

1.

Ejjel

hatalmas rovarok
Jarnak odakinn,
kapcsold le

a villanyt —

az agy szélén
l, az Ures falat
nézi. Valami

hianyzik beldle,
talan

az arca. Mar
nem emlékszem.
Bort viszek neki,
feketét. A Nap

kelni készdil.

Valahol. Nem itt.

2.

Nem voltam ébren,
mikor Ot
teremtettem.

Most a negyedik
falon dl,

a csond fogja
megenni —

reszket a”kezemben
a pohar. Ot
nézem.

Nem akarom latni.
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Készenlét

Az eget mar
bekapcsoltak, lassan
felizzik a Nap.
Panelhazak

varjak a megvaltast
a steril

idében allva.
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Kustdr Gyorgy
Pal

(1Kor 10,10)

Homalyos cezurak mélyerél

feltoéré vad egyenesség. konok meghajlas.
emberi alakba gornyedt kliszkddés.
tokéletes metrika, és a rajta atiuté vérzd tovis.
Ez mind 6.

rossz szemével hunyoritva bolint az

ideakra, megvetésre és vadra.

Ellenség nincs mar. csak 6.

Arnyéka ellepi a falat.

majd kizadul a forgalmas utakra
elarasztja az efézusi tereket,
megcirdgatja Diana kebleit,

a gondor felhdk alatt a

papok szakallaba tép, felborit
egy-két vasari asztalt,

miel6tt beéri Korintust.

Benne ekkorra mar megszuletett

az itélet. Beleit, szemhéjat,

elfekldt nyakat napokig gorcsbe
hlzta az a bizonyos emlék, a

rétor hahotdja, a gyllekezet folényes
hallgatasa. Szaja elnyilik, sebezni
kész pengeéles vonalla:

készen, hogy maga vagjon a testbe,
kimetszeni a guny sava marta
roncsolt széveteket.
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Lendul a kéz, 6sszeszorul a szem.

Es a preciz vagas helyén kitodul

az arnyék. almok és

bogarak lepik el a hust,

mig ki nem fordul beléle minden:

viz és vér, habzo uUvoltozés,

Korinthus két széles rakpartja,

a szemre tapado halyog,

a h6ségben cipekedé rabszolgak,

a szénoklat kozben szétfeszilé ujjak,
nyelveket dadogé mohé extazis,

és az olajos, gondor atléta-furtok. Mig
elillan dics6ség, megértés, tortetd 6szton,
és Krisztus, a felmagasztosult.
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Babel

Elarvult szekérnyom
Jelzi az ut helyét.
Nincs taj. Se rend.
Foltokban all a sotét.

Valamire var a tér.

Tervek nélkll. Fazva.
Az ég nélkili kodben
Forgé levélbe zarva.

Nincs sz, nincs tét.

Az arok lassan bedil.

Fonak 6rokkévalosag
elernyed, és feszul.
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0ldh Andrés

amirdl hallgatni kell

masnapos keritések tamaszkodnak

a hajnali derengéshez

a ho elolvad s alatta folsejlenek

az arulkodo keréknyomok

foglyok maradunk a bokrok again

s bar folottiink az égbolt is kormosabb
tekintetedbdl meég visszahunyorog a nap
magunknak fajunk —

igy némitja el gyava hianyunk

titkolva titkolt érveinket...
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visszhang

széthajtogatva a semmit

a felhéket kisimitva

onndn héttornyodba zarva
visongsz valahol a parton

zsarol a kozémbos homok

s egy tavoli elmosddott arc...
baratsagtalanul szisszen a sz6
visszhangga zsongul a tavol
labak a porban csupasz néi labak
szinek fehérlenek sivatagi szélben
s éget a kérdés: vajon Krisztus
ott fénn almodik-e rélad...
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Novdk Gyorgy

folyoso

csontjain perzseld ivek attetsz6

bér alatt 6sszefonva. feszes folyosok
érzelmeit lepel szoritja a testhez,

a fények a réseken vérukért taposnak.
tétlen légvételeket ér a fust, illatokat
almodnak mogeé.

Osszefliggésekkeé

formalodé agak, ahogy
atlényegiilnek kopott idegenné.
hirtelen vakulasokba rémidil,

majd a fény6zon veszti el

tekintetét. latszolagos parhuzamok
teszik 6ket egymaséva, barna szévet
a megalkuvasokért, liktetd zorejek
altatjak a gyermeket.
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hirtelen

koénnyes szildnkokra morzsolt
csupan az ur, fako szévetekben
sulytalan. szenvedés lenni
teremtetttnek, fény bérre feszil még.
ébreszt. hol érezni, tapintani hideg
falakat, ott valés.

dohanybarna fémek csikorgasa alattad,
ridegség flstjében vords arad ajkak kozt.
mozdulatlan tagadéas foszlanyai.

utoljara most, csuklét szorongatva,
s6hajt a test.
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Asbath Baldzs

Haromviragok

- hamuhoddk -

Az Anya

Telve volt viragokkal. A né nem hitte el, hiaba pompazott elétte megannyi porzojat keresé
bibe, szinesen magamutogaté szirom s szépseéguk arnyékaban szégyenléskdodé csésze-
levél. Csak tatogott a presszé kiiszdbén allva, hilledezve harapta a terjeng6 viragillatot,
mely a nyitott ajton beszivargott, s édeskés karnevali hangulatot vegyitett a barna do-
hanyfisttel telefujt alkoholgézbe.

Augusztus 20-a volt, az allamalapitas Gnnepe, melyet Debrecenben minden évben a virag-
karnevallal Gnnepeltek. llyenkor a Nagyallomastdl a Nagyerdei Stadionig, kdvetve a villa-
mos vonalat, mutatvanyosok vonultak végig a varoson. A tomeg kétoldalt kdzrefogta Oket,
mintegy nyel6csovet alkotott, melyen a zsongl6rok, tlznyelbk, zaszlédobaldk, tancosok
és tancoltatok szines suteményekként csusztak lefelé, hogy végul elnyelje 6ket a stadion
gyomra. Koztik gérégtek nehézkesen, de biiszkén a viragkocsik, azok a feldiszitett, tég-
latest alaku motorizalt monstrumok, melyeken a csupa névény alkotasok voltak lathatok
— viragkelyhekbél, gyokerekbdl és indakbadl, importlianokbdl és helyi zsurlékbol megépitve.
A n6 a kocsma kiiszobén — felocsudva elsé boldog débbenetébdl — tapsikolni kezdett, s
perdllt egyet a tengelye kordl, ugy, hogy haja, mely kisleanyosan két csurkaba volt kotve,
rafekldt a bearamlé viraglég kanyarulataira. Nem azért volt ily repesd, mert a karneval
kulonlegessége nyligozte le, debreceniként lathatta mar sokszor; s nem is annak 6rult,
hogy a presszo, az Ibolya S6r6z6, melynek pultosa volt, az eseménynek kdszénhetbéen
csaknem zsufolasig telt, hanem az volt gyermeki gyonyorének targya, hogy a kiszdébrél
viszontlatta magat mint egy viragkocsi szirmokbdl megformalt néalakja, s a viragok bo-
ritotta jarmivet az a férfi vezette, aki minden kdvet megmozgatott, hogy elgérditse az
akadalyokat kettejuk kozul.

A kocsi oldalan a felirat az Ibolya S6r6zét hirdette. Tetején harom figurat szobraszkodtak
ki a viragmézes kezek, melyekbdl kett6 a torzsvendégek kozil kertilt ki. A KoIt6 alakja egy
széken allva szénokolt, két kezét az ég felé emelte, az egyikben cigaretta égett, aminek
a fustjét a pitypang Osszetapasztott repllész6rdés magjabdl alkottak. Sét, az egész virag-
ember gyermeklancflibdl készilt: ruhaja pongyolapitypangként volt slendrianul ravetve; a
hasadt, kacuros levelek a fejét koszorukeént fontak korbe, s kissé nyomhattak, mert a zéld
szar, mely a koponyat alkotta, itt-ott széthasadt, s akar az ihlet, kifolyt a belsé, tejszer(i nedv.
A masik vendég elétte fekldt az asztalra borulva, persze nem tiszteletbdl vagy hédolatbdl,
hanem mert feltehetéleg musz3j volt neki a fejét a hancsokbdl 6sszekotdzott, kissé girbe-
gurba asztallapon pihentetnie, a szomszédjaban egy kék, mavos kalpaggal. igy alkottak
meg teremtéi a Kapitanyt, az Ibolyaba naponta megtérd, hajdanvolt nagy vandort.
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Aviragkocsi elsé részében allt a pult, s a pult mogoétt szélesen mosolyogva csapolta a sort,
pontosabban a sarga rézsa Kébanyai- avagy Borsodi-szin szirmait a n6. Megformaztak
két begumizott tincsét, csinos derekat s kebleit is, mely félgémbok talan dusabbak és
feszesebbek lettek, mint a valésagban. Tetszett maganak, s az is mosolyra fakasztotta,
hogy az udvarléja pont ugy helyezte el a kocsin az 6 figurajat, hogyha felnézett a viragok
kozé sullyesztett vezetéulésbdl, akkor pont belatott a lila nefelejcsekbdl és harangvira-
gokbodl rétegzett szoknya ala. Amikor a kocsi az Ibolya Sorézé el6tt haladt el, a férfi a
tenyerébdl fujt egy csokot a viraglanynak, majd a kiisz6bon allo igazinak. Az egyikik oly
piros lett, akar egy szegf(, s akar a hajnal, amikor munkabdl haza indulva felcipelte ma-
gahoz az addig turelmesen iszogaté férfit, s kinyilt neki.

A férfi és a n6 Osszeérése nem indult olyan egyszerien, szervesen. A nét mint dekorativ
pultost naponta kérnyékezték meg férfiak, évédtek vele, csékot kdveteltek a parforintos
borraval6 fejében, s amelyik e vélt jussat tul hevesen kivanta, az megkapta — a maga
pofonjat.

A ferfi els6 hoditasi kisérlete finomabban végzédoétt, am szintén kudarccal. A munkaja
szépségeirdl mesélt a nének, arrdl, hogy milyen csodas mozdonyvezetének lenni, az
ember csak ugy suhan a palyan, mely, igaz, adott, de mégis a szabadsagérzet megvan,
s ha akarja, legkdzelebb 6t is elviszi, a napokban ugyis atterel par tartalykocsinyi olajat
Szolnokig. Ecsetelte azt is, hogy a menetszél megrészegiti az embert, de nem ugy, 6 max
egy sort iszik vagy egy fréccsdt a mozdonyos napokon, hanem siman, az olyan kellemes,
mamoros érzés, mint itt a barszéken, a kisasszonnyal. Mondta, s sajat gondolatainak tet-
szet6sségétdl vagyakozova révilve a pult folé hajolt, s behunyt szemmel, csékot vardan
csucsOritette a szajat. A pultos né felkapott egy szivoszalat, a korré formalddott ajkak
kozé dugta, s belefujt a masik oldalan, mondvan, ime, a menetszél.

A né incselkedve ugyan, de igyekezett kikerllni a ferfi szerelmét. Ha viragot kapott tle,
belerakta egy mianyag boroskancséba, s kitette a séroz6ben egy olyan asztalhoz, ahol
Oreg fickok ultek, korilottik az aporodott, tdbbnapos mosdatlansag orrpiszkalo erejével.
Ha kérdezte tble, hogy mi a kedvenc itala, valasztott egy tetsz6leges Berentzent, majd
amikor a feérfi kifizette, kdzolte vele, hogy sajnos kocsival van, noha jogositvanya sem
volt. Ha cigarettaval kinalta, mindig pont a mult héten szokott le, ha egy kis almas rétest
hozott az anyukaja altal sutétt szabolcsibol, akkor sajnos fogydkuran volt. Egyszer a férfi,
amikor a nét meglatta a Nagyallomason, a hangos beszélén — ha mar j6 ismer6s volt a
kezel6 — bemondatta a nevét, s hogy melyik vaganyon varja két papirpoharnyi g6zo6lgé
kavéval, a holgy azonban késébb arra hivatkozott, hogy épp zenét hallgatott, s bar be-
szlr6édtek a mavos szignalok és a késések miatti szabadkozasok, de puszta hattérzajként
nem figyelt rajuk, idgyhogy nagyon bocsi.

A nd meglepetésére a férfi nem adta fel. Mindenhol feltlint, mintegy a semmibél véletlen
odacsoéppenve: mogotte termett a sorban a Gara cukraszda elétti pultnal, s némi fagy-
lalttal kapcsolatos intelemre vagyott; a drogériaban t6le masfél méterre elmélyulten bon-
gészte a betéteket; a moziban egy sorral mogotte lt, s a vetitett vigjaték kdzben néha a
széke ala kacagta a popcornt; s a Piac utcai korzén is 6sszefutottak a kirtéskalacsosnal,
rejtélyes médon mindketten egy fahéjas-kokuszos tekercset szorongatva. Egyszer meg
is tréfalta a férfit. Amikor észrevette, hogy a nyomaban van, besétéalt a szinhazba, ahol
épp egy hosszunak és unalmasnak igérkez6 opera ment, s ugy tett, mintha jegyet venne.
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Szamitasa bejoétt, par nappal késébb, az Ibolya S6r6z8 pultja mogétt allva kajanul faggat-
hatta a férfit, hogy milyennek talalta az olaszul elzengett ariakat.
Dacéra annak, hogy a n6 az elutasitas kacér idoljava valt, bellil nem maradt k6z6mbos,
bar egy ideig tagadta, sajat érzelmi elmozdulasanak tényét is elutasitva, késébb, visz-
szatekintve Ugy irta le a férfinak ezt az id6szakot, hogy minden kimondott nemmel egyre
kozelebb kertiilt hozza, mignem viragkocsin gordult be a szivébe.

S a méhébe is.

Lili, a pultos né boldog varakozassal hagyta hatra havijat — immar masodjara. Egyik nap
ugy dontott, hogy nem megy be az Ibolya S6ré6zébe dolgozni, inkabb az ultrahangra bu-
szozik el, hogy meggy6z46djon a majdan érkezd 1étérél, s mar e ténnyel allhasson Bence
elé, aki most valahol mozdonyat a sinen tartva tehervagonok sokasagat huzta, vonta
maga utan.

Lili evett egy szelet kenyeret, majd elévett egy apro, desszertes tanyért, arra gondol-
va, hogy most mar ketté helyett eszik, s befalatozott réla egy krémest. Aztan készulédni
kezdett, megnézte tikorképét a furdében, meghuzta két copfjat, bevetette az agyat, s
taskajabol kivette azt az eserny6t, amit tegnap vasarolt Bencének. Hazafelé ki is kellett
prébalnia, mert az aprilisi délutan végén, akar egy napsutéses felvonas lezarasakent,
legdrdiilt az eséfiiggony.

Az erny6t az ajté mellé tamasztotta, bizva az ablakon besz6kd napsugarakban, s felllve
egy csuklds busz tekergds jarmutestére, elbuszozott az ultrahangra.

Az Atya

A férfi huszonnégy éve nem volt Debrecenben. Igaz, most is csak egy éjszakat fog eltdl-
teni a vasutas szallén, s azt még nem dontotte el, hogy a varosba kisétal-e. Pedig régen,
fiatalon a mindennapjait korllfutyilte a zabolatlan debreceni szél, ami inkabb kellemet-
len volt, mint simogatd. Hanyszor hallotta a Nagytemplom harangjanak — melyet avitt
mozdonyok és vagonok olvasztott fémtestébdl ontdttek — utcakat telezengd kondulasat!
Hanyszor volt flltanuja az apré roppanasoknak, melyek akkor hangzottak erre-arra, ha
egy-egy debreceni polgar dacosan felszegte a fejét!

Felhabz6é emlékei az Ibolya S6r6z6hoz kanyarodtak minduntalan. Sok sort, froccsot
megivott ott, mikdzben sajnalta a Kapitanyt, egy bolond alkoholistat, aki anno a MAV-nal
dolgozott. Mivel a férfi mozdonyvezetéként haladt nap mint nap vagonkaravanok élén,
szakmai szolidaritdsbdl meghallgatta az 6reg habokos csekély valésagmaggal rendelke-
z8 torténeteit. A Kapitany vasutas egyenruhat hordott, soha nem lattak rajta mast, ha ugy
tetszik, mindig szolgalatban volt, csak mar nem a sinek sorsszab6 sorait, hanem a bor-
szoda vegyiték aranak alakulasat kovette. Elbeszélései szerint vezetett olyan mozdonyt
’566-ban, amit megtamadtak a szovjetek, de 6k egy tarsaval megvédték azt; ugrott mar
ra hidrdl alatta elsuhano vagonra (ami hol 95-tel, hol 120-szal ment); s latott mar olajtar-
talyt felrobbanni — amibe egy amerikai dobott bele egy €g6 cigarettat, majd elszaladt — a
biatorbagyi vasutallomason.

A férfi az Ibolya fura szerzetei kozil a Koltbvel is ivott parszor, aki eléfordult, hogy sz6-
rakoztatd tarsasagnak bizonyult. Vagy bizarrnak. De ugy is mondhatjuk, hogy a szora-
koztatas-meghokkentés és a bizarrsag hatarzongjaban mozgott hol erre, hol arra téve
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egy lépést. A férfi emlékezett arra a mivészinek szant akcidjara, hogy a Kolté felirta egy
kartonra: ,Tévedni emberi dolog vagy isteni hanyagsag?”’, majd az egyik asztal melletti
székre tdmasztotta a lapot, s az asztalra kitett két poharat, az egyikben sajat vizelete, a
masikban fehér bor volt. Ez kezdetben elég bizarrnak festett, de aztan szérakozatéva
valt, mikor egy mar-mar sargas szakallu alkoholista megitta mindkettét, s valtig bizonygat-
ta, hogy az allitélagos hugy — szerinte tokaji, minimum 3 puttony — finomabb volt.

A Kolt6, mikor szerelmi kinja akadt, igyekezett segiteni neki — mint kidertlt a maga eset-
len, a levegbben is satnyan replild albatrosz madjan. A férfi az Ibolya pultosaba, Lilibe volt
szerelmes, s a KoIt6 adott neki egy sajat verset, hogy ezzel héditsa meg, ha ezt elszaval-
ja neki, a siker garantalt. A férfi a froccstdl bodultan a pultos holgy elé allt, s mamorosan
elmazgalt hangképzéssel, de szerelmesen szavalta el a sorokat. A lany kinevette, megsi-
mogatta a fejét, s azt mondta, hogy az 6 eléadasaban egy fokkal jobb, mint a Kéltéjében,
de 6t sem kecsegtetheti semmilyen reménnyel.

Mennyire hosszan kuzdott Liliert! S mégse egymas mellett fonnyadtak el, egyre ranco-
sodva, de boldogan, inkabb egy gyors mozdulattal kigyomlalédtak. A viragkocsis hoditas
utan egy év sem jutott nekik. Mennie kellett, leszallnia e vonatrol, mert ugy érezte, nincs
uralma a valtok felett, nem tudja a nét 6rokké sajat sinpalyajan tartani. Attél fogva, hogy
megszerezte, betegesen féltékeny lett az Ibolya S6r6z6 vendégeire, akik nem rostelltek
bokolni neki, dévaj poénokat elsutni rendelés kdzben, s olyan is akadt, aki az 6 par ho-
nappal ezel6tti lAbnyomaba probalt taposni, erést udvarolva Lilinek. Egyik este a férfinak
Szolnokra kellett menni az utolso tehervonattal, s mivel ott is éjszakazott, csak masnap
délelétt tért haza. Elsé utja az Ibolya S6rozébe vezetett, hogy meglatogassa délelétt dol-
goz6 kedvesét, de az nem volt ott, s sem a kolléganéje, sem a féndke nem tudott réla
semmit. A ferfi elsétalt Lili lakasara, ahova volt kulcsa, s belépett. Kezdeti aggodalma,
hogy esetleg baja esett a nének egy pillanat alatt féltékeny haragba csapott at. A mosoga-
téban két hasznalt tanyert latott, egy nagyobbat és egy kisebbet. Sorra elevenedtek meg
elétte az Ibolya vendégei, fiatalok és id6sebbek, ahogy pajkosan és szajuk szélét nyalva
falatoznak, nyilvan a nagyobb tanyérrdl. Egy pillanat alatt elhatarozta, hogy tavozik, az
ajtot bezarja, s a kulcsot bedobja a postaladaba, jelezve, hogy mindent tud. Kifelé menet
a szeme megakadt az ajté mellett allé idegen esernydn, ami — ha eddig lett is volna benne
némi kétely — gyanujat végképp igazolta. Bezart, bedobott, s még aznap atjelentkezett
Gyérbe, a Bécs és Pozsony iranyaba induld ipari és mez6gazdasagi szallitmanyozas
részleghez.

Ennek mar huszonnégy éve. S most épp Debrecen felé robog a matészalkai tehervonatot
vezetve. A mozdony ablaka nyitva volt, az esti id6pont miatt a menetszél csipésen csa-
pott be az ablakon, a férfi mégsem csukta be a nyilaszarot. Bence tovabbra is a multon
merengett, egészen addig, mig meg nem latott egy embert a sinen, pontosan azon a
sinparon, ahol mozdonyaval haladt. Bar esteledett, mégis jol latszott az alak, mert csak a
kéz-, a labfejet és az arcot szabadon hagyo foszforeszkald ruhat viselt. Pont Ugy nézett ki
a szurkiletben, akar egy mozdulatlan, eltévedt angyal.

A Fiu

A fiu a viragkarnevalt nézte a Péterfia utcai triblin mellett allva. Mar tul voltak az elsé
két viragkocsin, amik mindig ugyanazok: az elsén a Szent Korona, az orszagalma és a
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jogar viragmasai, a masodikon az Arsenalicum Lycium sziromverzidja van megformazva.
A fil a viragkocsikra mindig ugy tekintett mint a néplinnepély osztépontjaira, hisz a tiz
darab diszitett jargany kozel egyenl6 aranyban szelte darabokra a délel6tti néplnnepélyt.
Kocsit az olyan nagyobb szervezetek inditottak, mint a Magyar Posta, a DKV vagy a helyi
erdekeltségl cégek, vallalatok, egyesuletek. Vagy maguk a dolgozok, vagy bérelt disziték
alkottak meg az adott szervezetre jellemz6 kocsit, pontosabban a nagy téglatesten utazé
virdgkolteményt, mely az egészen mozgalmas jelenetektdl a csendéletekig barmily dina-
mikaval megjelenhetett. Akadtak érdekes probalkozasok e tobbségében évrél évre fris-
suld palettan. Az allatkert par éve olyan jarmdvet inditott, melynek a hatan utazott két él6
lama, akik egy darabig békésen legeltek, am késdbb gonoszul elkezdték kdpkddni a to-
meget. A Gyermeklanc Egyesiilet tdbb tizezer pitypangbdl készitette el viragkocsijat, amit
azonban mar a Nagyallomason megostromolt egy heves I0késsel a tréfas, parancsolha-
tatlan debreceni szél, s az ég altal elfujt ropllé magvak tébb tiz embert temettek maguk
ala, akiket csak tlizoltoi segitséggel lehetett kiszabaditani. A fiu mindezek igazaban ké-
telkedett, de azt se hitte, hogy az Ibolya S6r6z8, melyben mar nemegyszer kortyolt aron
és mindségen aluli szeszfézeteket, is inditott egyszer kocsit a debreceni viragkarnevalon.
A fii a kocsikndl sokkalta jobban szerette a mutatvanyosokat. A zaszlédobalok minden
évben leny(igoztek, féleg azok, akik meggyujtjak fel-feldobott s aztan alaszallé lobogoé-
jukat. A kuvaszon lovaglé torpe ndvési emberek inkabb mulatsagosak voltak, mint &mu-
latba ejték. A Spanyolorszagbdl hivott torreadortrio miisorat ijeszt6 volta miatt tartotta
csodalatosnak. A harom férfibél kettd, a nagyapa és az apa, a tdbmeg két oldalan allva
terelte a bikat a harmadik, a hétéves forma unoka felé. A fiatal gyermek mindig az utol-
s6 pillanatban ugrott félre, s dobta ra a bikara a vords, majd az allatot lenyugtato fehér,
kamillas-ralmaszta gyokeres f6zetben aztatott kendét. A siker utan a gyermek a tapsot
begyjtve meghajolt, majd az édesapja megsimogatta a fejét. A fil sévaran nézte.
Nemsokara megérkeztek a focilabdaval zsonglérkodék, dekazok, passzolgatdk, emelge-
tok, fejelgetdk, akik minden testrésziikkel képesek voltak a bérgolyét a levegbben tartani.
Balazs elfordult.

Nem birta nézni 6ket, a futballtél borsdzott a hatan a bér. Gyerekkoraban az osztalytar-
sai mindig csufoltak, mert botlabu volt. Ha mezényben jatszott, nem tudta lekezelni a
labdat, sem egy egyeneset belerigni, s védbként csak az ellenfél bokajat talalta el, de
azt nagyon. Kapusként dngolokat szerzett, mellényult s nem mert a IOvések elé allni. Az
édesanyja azt mondta, hogy sajnos 6 nem tudja tanitani, barcsak volna apja.

Balazs annyit tudott az apjardl, hogy még sziletése elétt elhagyta az édesanyjat, egyszer
csak elment. Az anyja hiaba kereste, sehol nem lelte. Nem is mesélt rola, csak Balazs
gyermekkori naiv kérdéseit javitotta ki, azokat a misztikus magyarazatokat, melyekkel
a csepp ember kitolti a hézagokat, megalkotva a maga egy méter tiz centi magasrol
szemlélt holisztikus vilagat. A fia az egyik marcius 15-e kdrnyékén hallotta az évodaban
a ,Kossuth apank” székapcsolatot, s amikor a Kossuth téren, a Nagytemplom arnyéka-
ban sétaltak, s az anyja megmutatta neki a Kossuth-szobrot, megkérdezte, hogy azért
nincsen-e apukaja, mert 6 volt, 6 az, ez a bronz kolosszus. Az édesanyja megpirongatta,
hogy jaj, dehogy, az 6 apukaja Kossuthnal sokkal szebb volt. Maskor az esti lefekvés
el6tt faggatta édesanyjat, hogy a ,Latod, elalszik anyuka’-sort szoktak-e anyuka helyett
apukaval olvasni, ha valakinek van olyanja.
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Balazs a délelétti felvonulas végével haza ment. Este, a tlzijatékra mar nem akart visz-
szajonni. Ott mindenki felfelé nézett, s neki sosem volt kire. A tlzijatek végeztével a fi-
atalok szérakozni indulnak, s bar & is sokszor megtette a debreceni ifjlisag megszokott
koreit, most valahogy nem érzett kedvet ahhoz, hogy megvirradjon az Ibolyaban. Az anyja
amugy is mindig megroétta, ha arrdl szamolt be, hogy ott jart, bar nem tudta, hogy 6t mint
huszonévest még mindig félti-e, avagy csak a hely szelleme zavarja, melynek légies teste
olcs6 dohany fustjébdl és kommersz szeszgdzbél all, s elnydtt, vékony, faké pénztarcak-
bol dorzsolik ki.

A belvarost mell6zve biciklire Ult, s kikerekezett a temetd iranyaba, majd azon is tul, egé-
szen Apafaig, mely a Debrecen melletti elsé telepulés ebben az iranyban, szinte része a
varosnak. Lerakta a kerékpart, s a toltés oldalaban Ulve nézte az elsuhané vonatokat. A
néha vordsre pingalt mozdonyokrél eszébe jutott a délelétti torreador mutatvany, e gépek
is olyan erdseknek és vadaknak tlintek, mint a bika. Késztetést érzett, hogy kdzelebb
sétaljon a sinparhoz, érezni akarta a menetszelet, mely olyannak tetszett szamara, akar
a duhos allat fujtatasa. Kavarogtak benne az érzések, minden apré és nagyobb bensé
sérulését felszakadni érezte, s csillapitani csak ugy tudta 6ket, hogy lathatésagi oltozeté-
ben kiallt a sinre, szétvetette a labait, széttarta a kezeit, lehunyta a szemét, és miel6tt egy
fujtatd bikakeént feldklelte volna a mozdony, kiszelléztette a lelkét.

Telve volt viragokkal. A né nem hitte el. Az ibolyak lilaja a Nap felé nyujtozva lélegzett,
hogy teleszivhassak magukat az alattuk nyugvé helyett.

Vazlat a kocsmai verekedéshez
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Bolvari-Takdcs Gdbor

A nyelvtudos és teologus Ballagi Mor

~,EQy napon lejétt az emeletrél Brechmitt!
S ekként szdlitott meg: — Te srac, gyere
stiilni. (»Stiilni« éportugal nyelven — jarkal-
ni, jarni, jarokalni, jaradozni. Ballagi: Nagy
Szétar.) Kisétaltunk a Dob uccaba, ahol
azutan a fiatal Brechmittl elmondta, hogy
le akar menni a Duna-partra, ahova tudja
az egyenes utat. Bennem egyszerre fel-
tamadt régi abrandom, melyet Brechmittl
hajhizassal és flilcibalassal még csak job-
ban szitott. Nem tudtam ellenallani részint
a vagynak, hogy almaim targyat, a nyilt
vizet végre meglathatom; részint pedig
Brechmittl mancsanak, mellyel elél a ha-
Jjamat fogta. (»Mancs« oportugal nyelven:
Manche, manches, csatorna, csatornaz-
ni, csatorazni, csatarozni, csatos cipével
16balni, 16frélni, 16bak. Atvitt értelemben:
erdei nyiinyiike, papi gefrence, valakivel
gefrencét ugratni, becsapni, gdézturbina.
Ballagi: Nagy Szétar.)”

Karinthy Frigyes halhatatlan mive, az igy
irtok ti egyik opusza a Robinson Krausz
cim( Defoe-pardédia, amelyben a kortar-
sak kdnnyedén azonosithattak Ballagi Mér
alakjat és f6 muvét, A magyar nyelv teljes
szétarat, hiszen személye a reformkor 6ta
kozismert volt. A Zemplénhez kétédo, idén
kétszaz éve szlletett jeles tuddsra és egy-
hazi férfidra életutjanak felidézésével em-
Iékezunk.

Ballagi Mor 1815. marcius 18-an sziletett
a Zemplén megyei Inécon, szegény korul-
mények kozott élé zsido csaladban. Apja
grofi haszonbérlé volt. A héber nyelvvel kis-
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gyermekként kezdett ismerkedni. 1829-t6l
a nagyvaradi, 1831-t6l a papai jesivaban
tanult, utana neveldi allast vallalt Méron és
Suranyban. 1836-37-ben ismét a Papan,
a reformatus kollégiumban talaljuk, ahol fi-
lozdfiat hallgatott, majd a pesti egyetemen
matematikat tanult. 1839-ben a parizsi
egyetemen mérnodkképzésre iratkozott be,
de a kovetkez6 évben hazatért és kiadta
a maga koraban nagy visszhangot kival-
t6 — és az orszaggydllésben is elismerést
arato — Zsidokrol cimi ropiratat, amelyben
az emancipacio kérdését targyalta. Alkal-
masint ennek kdszonhetd, hogy — Eb6tvos
Jozsef tamogatasaval — a Magyar Tu-
domanyos Akadémia 1840. szeptember
5-én, tehat 25 éves koraban (!) levelezd
tagjava valasztotta. Székfoglalojat Nyel-
vészeti nyomozasok cimmel még azon év
decemberében megtartotta és publikalta.
1841-ben kiadta Mozes 6t konyvének jegy-
zetekkel ellatott forditasat is.

1842-t4l teoldgiai és filozofiai kurzusokon
a tibingeni egyetem hallgatoja. 1843-ban
Németorszagban attért az evangélikus hit-
re és bolcsészdoktori oklevelet szerzett.
1944-t6l a szarvasi evangélikus gimna-
zium tanara. A kovetkez6 évben megné-
sult; feleségétdl, a rémai katolikus vallasu
Lehdczky Idatél négy gyermekik sziletett:
Laszlo (1847), Josephine (1849), Géza
(1851) és Aladar (1853).

Ballagit megigézte az 1848-as forradalom.
Ebben az évben magyarositotta csalad-
nevét, eredetileg Bloch volt. Eotvos kul-



tuszminiszterként egyetemi tanari allast
szant neki a pesti egyetemen, de a sza-
badsagharc kitorése a csapatokhoz szé-
litotta. 1848 oktoberétél hadnagyi, majd
féhadnagyi rangban Goérgey Artir had-
testénél irodai fogalmazo, 1849 juniusatol
szazadosként a Gorgey, majd Aulich Lajos
altal vezetett hadugyminisztérium elnoki
osztalyanak titkara. Jelen volt a vilagosi
fegyverletételnél.

A szabadsagharc bukasa utan Szarvasra
internaltdk. Az osztrak kormany eltiltotta
a tanitastol, ezért Kondoroson gazdalko-
dasba fogott. 1851-ben az evangélikusrol
attért a reformatus hitre és a kecskeméti
reformatus teoldgian a keleti nyelvek és a
bibliamagyarazat tanara lett. Felekezetval-
tasai mai szemmel kissé szokatlanok, de
ha figyelembe vesszik a korabeli oktatas-
igazgatas szigoru vallasi meghatarozott-
sagat, dontései nem meglepdek. (Csak
példakéent emlitjlk a sarospataki kollégi-
um hasonldéan valtozatos életpalyaju és
vallasu tanarat, a cisztercita rendtagbol
reformatussa lett, majd nyugdijazasakor
rekatolizalt Horvath Cyrillt.)

Ballagi 1855-ben az akkor alapitott pesti
egyesitett Reformatus Theologiai Akadé-
mia els6 tanari karanak tagja lett. Egyedul
6 kapott rendes tanari kinevezést, az igaz-
gatassal megbizott Térok Pal reformatus
féesperes és Székacs Jozsef evangélikus
féjegyz6 rendkivili (dijazas nélkuli) ta-
narok lettek. (A tanari kar kés6bb persze
bévult.) Ballagi személyisége és felfogasa
tobb mint két évtizeden at meghatarozta
a tanintézet szellemiségét, a szabadelv(
teolégia magyarorszagi megalapitoja és f6
hirdet6je, a tarsadalmi haladas hive volt.
Az univerzalis képzettségl nyelvész, bib-
liafordito és szotarird héber, gérog és né-
met nyelvet, filozofiat, izagogikat, exegé-
a francia forradalom elvei is fellelhetdk.
1862—67 kozott az igazgatoi teendbket is
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elladtta. Kovetkezetesen kiallt az evangé-
likus és a reformatus egyhaz egyesitésé-
ért. Szamos egyhazi tisztséget viselt, igy
dunamelléki egyhazkerdileti vilagi tanacs-
bird, zsinati péttag, konventi rendes tag,
egyetemes tanlgyi bizottsagi elndk volt.
Az 1861. évi, rovid életl orszaggyulésben
az émoravicai valasztokertlet képviselgje.
Ballagi 1858. december 15-én az MTA
rendes tagjava lépett els. Ujabb székfog-
lalojara a kovetkez6 év majus 2-an kerult
sor A magyar nyelvészkedés koére. Beve-
zetésll sémi gybknyomozéasaihoz cimmel.
1877-16l visszavonult a tanitastdl és csak
a tudomanynak szentelte életét. Szamos
nyelvészeti irdsa, valamint szétarai is ek-
kor jelentek meg. Széles korl publikaciés
tevékenységet folytatott, tobb folyoiratot
szerkesztett, legjelentésebb ezek kozul
a Protestans Egyhazi és Irodalmi Lap
(1858-89), a Protestans Tudomanyos
Szemle (1869-72) és a Protestans Képes
Naptar (1855-72). Nyelvészeti munkaiban
nyelvtorténeti, elsésorban etimoldgiai, je-
lentéstani kérdésekkel, valamint dssze-
hasonlitd nyelvészettel foglalkozott. Az
ortolégusok és neologusok kdzotti nyelv-
ujitasi vitakban felemelte szavat Bugat Pal
tulz6 kezdeményezései ellen, de amikor
a Magyar Nyelvér negativan minésitette
a nyelvujitast, a neoldgiat vette védelmé-
be. Példabeszédeket és kézmondasokat
gyuUjtott, magyar nyelvtorténeti és bibliai
tanulmanyokat kozolt, Osszeadllitotta A
magyar nyelv teljes szoétarat (I-ll. kotet,
Pest, 1866; ezért elnyerte az MTA Marczi-
banyi-jutalmat), tovabba magyar-német,
illetve német-magyar kereskedelmi szétart
és kéziszétart, valamint héber nyelvkony-
vet irt. Ujszdvetségi bibliaforditasai sajnos
kéziratban maradtak — egyéb mas munkai
mellett.

Kiemelked6 palyat befutd két fia is jelen-
t6s életmlvet hagyott hatra. Ballagi Géza
(1851-1907) jog- és politikatudds a saros-
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pataki jogakadémia kodzel harom évtize-
den at meghatarozé tanara, 1888-90-ben
igazgatoja, egy ciklusban szabadelvi parti
orszaggyllési keépviseld; Ballagi Aladar
(1853-1928) torténész a pesti egyetem
bolcsészkaran 35 éven at mikodd nyilva-
nos rendes egyetemi tanar, 1919-20-ban
rektor, két alkalommal is figgetlenség par-
ti orszaggytlési képviseld volt, mindketten
az MTA rendes tagjai. Ballagi Aladar egy
tanévet a pataki teologian is tanitott.

Ballagi Mor 1891. szeptember 1-jén hunyt
el Budapesten. Személyiségének érté-
keléséhez hadd idézzik Csekey Sandor

szavait a teologiai akadémia (ma: KGRE
Hittudomanyi Kar) 150 éves intézménytor-
téneti kotetébdl: ,, Hirdette, hogy a lelkész
a népre tamaszkodva végezze munkajat.
(...) Tanari elbéadasaiban széles latokért
tart fel tanitvanyai elétt (...) és igyekezett
felkelteni az érdekiédést tudomanyos kér-
dések irant. Isten- és emberszeretet ira-
nyitotta minden cselekedetében. Segiteni,
hasznalni és szolgalni akart masoknak.
Sokoldalu tudés, faradhatatlan munkas,
joszivii ember volt, akit sokat szeretettek
és tiszteltek, és sokan bliszkén vallottak
magukat az 6 tanitvanyanak.”
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Kozmuvelodési vitairatok

Torok Jozsef a kdzmdivel6dés vilaganak
kiemelked6 jelent8ségl személyisége.
40 évig végzett népmdiveld, mivelddés-
szervez0, kulturalis menedzser, kulturalis
referens tevékenységét, kilonb6zé ha-
taskorl beosztasainak ellatasat mindig a
j6 ugy érdekében maximalisan megtehetd
értékorz6, értékkozvetitd feladatnak, az
emberi boldogulast ismeretkinalattal, ké-
pességfejlesztéssel segité lehetéségnek
tekintette. Vele szilletetett adottsagai — a
rendkivul finom és diszkrét megfigyel6ké-
pesség, a jelenségek okait kutatdé kdvet-
kezetesség, a kivald6 memodria és logika;
a konfliktusokban varhaté fesziltségeket,
kovetkezményeit is vallalo kozOsségi ér-
tékrendje — mar palyafutasa kezdetétdl
megbecsiilt kollégava tettek.

Egész palyafutasat a kiszolgaltatottak, a
tudatlanok muveltséghianyanak poétlasa,
a klubok, a kdzdsségek szolidaris egyutt-
mikddésének kezdeményezése, segi-
tése jellemezte. Munkakdreinek elvart,
természetes feladatai mellett mindig tébb
tennival6t talalt, teljesitett, mert hitvallasa
szerint a kozO0sségi mivelédés hatékony
szervezése olyan komplex feladat, amely-
nek minden elemére tekintettel kell lenni,
megvalosulasat el kell segiteni. A valasz-
tott palyat hivatasnak tekintette s ehhez
minden lehetséges felséfoku végzettséget
megszerzett. Sokoldalu érdeklédése ko-
rébe azonban bekeriltek azok a hivata-
los tudomanyt nem érdekl6 tapasztalatok,
kapcsolatok is, amiket a programjaiban

résztvevo fiataloktol, felnéttektdl, idések-
tél, kollégaktol kaphatott.

Torok Jozsef azon kevés példaértéki
kézmivelédési szakemberek egyike, aki
ezeket a tapasztalatokat, jelenségeket, a
megszerzett szaktudas birtokdban egy-
szeriséguket, egyediségiket képes volt
mindenkor a népmdlvelés, a szociologia,
az andragogia, a pedagogia vilaganak
ertékrendszere alapjan értelmezni, a min-
dennapisag vilagabdl tudomanyos igé-
nyességgel régziteni, megorokiteni.
Egy-egy telepllés kozosségi muivelddé-
sének hatékonysaga, ha valés emberi,
kozosségi, tarsadalmi szukségletekre re-
agal, megnovelheti a telepllés népessé-
gének élet- és képességmegtartd lehet6-
ségeit, fejlesztd 0sztonzoit és a telepilés
népesség-megtarto erejét is. Ezért a koz-
mivel6dési szakembernek nemcsak szi-
ken értelmezett kulturalis kinalatokkal kell
szolgalnia a vonzer6ét, hanem a megélhe-
téshez, a meg- és ott-maradashoz sziksé-
ges informaciokkal is.

Az 6nkormanyzati térvény alapjan 1989-
tél zdmében politikai alapon, négy évre
valasztott — kulturalis szempontbdl laikus
— képvisel6-testuletek és — a kdzalkalma-
zotti torvény alapjan 6t évre kinevezett
— kozmivelédési intézmeény igazgatdk
elképzelései az intézmény helyi, megyei
funkcioirdl sokszor nem harmonizalnak. Ez
sok kifejezett és latensen létezé konfliktus
forrasa. A helyi tarsadalom valos informa-
cioszikségletei mellett mindig jelen van a
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helyi hatalom intézményi elvaras-rendsze-
re is. Ez nagyon kényes probléma, mivel
a szakmahoz képest laikus képvisel6-tes-
tulet nevezi ki az intézmény mikodeéseéért
felelés igazgatét, s fogalmaz meg vele
szemben gyakran reprezentacios jellegl
elvarasokat, hagyja jova koltségvetését,
mikodési koreit. Ez is szamos feszliltség
forrasa lehet. A k6zm(velédési szakember
széles tarsadalmi rétegekkel, képviselGi-
vel kerul kozvetlen emberi, tarsas kapcso-
latba. Hidat kell képeznie az eltérd igények
kozott, ami tevékenységének intézményi
és anyagi tamogatottsagaban szintén lé-
nyeges lehet. Nem kénny( feladat.

A kézmdivel6dés vilagaban kifejtett te-
vékenység a siker és a kudarc bokros
lehetéségeit kinalja szervezdinek Ennek
oka is szamos lehet. Kozuluk egyik az
id6jaras, mert az es6, a csuszos ut tavol
tarthatja az érdekl6déket, de egy azonos
idépontra szervezett érdekes civil prog-
ram, vagy helyi jelentés személy temetési
idépontja is beleszélhat abba, hogy azon
hanyan vesznek részt. Mindig a szervez6
szakembert hibaztatjak, ha a meghivott
vendég késik, vagy el sem jon, netan az
elvart szinvonal alatt adja el6 produkcio-
jat. A helyi kdzmdvel6dés igazi Iényegét a
tartos folyamatossaggal mikodd klubok,
korok, tanfolyamok, k6zosségi aktivitasok
jelentik.

A kényv a tanulmanyok szlletési idépont-
jai alapjan koézmiuvel6dés-torténeti tan-
konyv is lehetne, mert a palyara készllb
fiatal bel6le szembesulhetne, hogy szak-
emberként milyen sok érték, feladat var
ra. Az irasok legfébb jellemzdje az emberi
gondok érzékelése, megértése, megol-
dasa irant létez6 sokoldalu figyelem, a
tapintatos érdekl6dés, a cselekveési koré-
ben él6k személyes kompetenciajanak,
boldogulasanak kdzdsségi lehetéségeinek
fejlesztési szandéka.

Olyan szakember irasainak gy(jtemé-
nye ez a konyv, aki nemcsak gyakorolja,
hanem reflektalja, kutatja, szervezi min-
denkori munkakorének iskolan kivili, ko-
zdsseégi mlvelbdést érint6 tarsadalmi gyo-
kereit, aktualis feladatait. Szemléletesen,
izgalmasan szdl arrél a sok 6romrél, amit
a kdzodsségi mivelédés 6sztonzése, szer-
vezése, tapasztalatainak tanitasa jelent.
Nemcsak a kulturdlis szakemberek, ha-
nem a varosok, a csekély lélekszamu te-
lepllések szellemi életének gondozasardl,
az él6 hagyomany és a helytorténeti kin-
csek, a helyi identitas 6rzeseérél és fejlesz-
tésérol feleldsen gondolkodo helyi politikai
vezetdk, az értelmiségi létet komolyan
vevld szakemberek szamara is példatar,
sok Otlet forrasa ez a mi. Tanulmanyoza-
sat, informacidinak széleskorl ismerteté-
sét jo szivvel ajanlom.

(T6rék Jozsef: Vitairatok kultararol, k6zmlivelédésrél. Zempléni Mizsa Alapitvany, Saros-
patak, 2014. ISBN 978-963-08-8966-7. A kbtetre az el6sz6 kbzlésével hivjuk fel olvasoink
figyelmét. A kiadvany letéltheté: www.zemplenimuzsa.hu)
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A Duna Miivészegyiittes historiaja

Egy tarsulat, jelen esetben egy néptanc-
egyulttes jubileumahoz kapcsolodo kiad-
vany rendszeresen megfordul egy tancos
kezében. Az orszag hivatasos és amatér
egyuttesei szamos alkalommal adtak ki az
adott évben Unneplé csoport multjat be-
mutatoé kényvet. Egy ilyen alkotas feladata
altalaban a jubilalé tarsulat alakulasanak s
tovabbélésének minél részletesebb bemu-
tatasa, kiemelve az alkotok, koreografu-
sok, rendezdk, tdncos egyéniségek szak-
mai teljesitmeényét.

Péter Marta tancos, szakird, tancpeda-
gogus, 1969-t6l hivatasos tancos a Duna
Mivészegyuttesben, ahol szamos sz6-
I6szerepben aratott sikert. 1979-t6l a
Tancmiivészet cim( lap szerkesztoségi
munkatarsa. 1990-t6l févarosi és vidéki
iskolakban tancpedagogus, és tovabbra is
ujsagiré. O vallalta magara annak terhét,
hogy a Duna Milvészegyuttes torténetét
erzden, mégis objektiven feldolgozza, s a
felszin mogé lasson. Hiszen a tarsulat a
mindenkori Bellgyminisztérium intézmé-
nye volt, és ma is az.

A szerzd kronoldgiai sorrendben halad.
Nem elsésorban a sajat véleményét irja
le, hanem széleskorl( bazison, forrasokra
hivatkozva, idézve elemzi az egylttes mu-
veit, tancosait.

Az el6zmények idészaka 1956-ig tart, be-
mutatva az elsd években készilt el6éada-
sokat, alkotokat Tarsoly Attilatdl Lengyelfi
Miklosig. Mint a torténet soran tébbszor,
politikai szemszdgbél is nagyitod ala veszi

a tarsulatot, az adott kor szemlélete sze-
rint.

Ezutan 1964-ig Nafradi Laszlé az Allami
Népi Egylttesben szerzett, formalodott
koreografiai érzékenységét fejezheti ki a
Dunanak készilt mdveiben. Majd a ko-
rabban tancos-asszisztensként dolgozo
Somogyi Tibor valtja a régi mestert, akinek
meg kell birkdznia az allando fluktuacioval.
Tancosok jonnek, mennek, cserélédnek.
Az egyuttes alakulasat kovetd évekbdl
igen kevés irott és képi anyag maradt az
utdkorra. Péter Marta mélyrehaté kutata-
sanak készdnheté szembedtl a sok feke-
te-fehér fotd és korabeli megnyilatkozas,
kritika.

A tanitvanyt 1970-ben a mester koveti,
masodjara. Nafradi tancosokat hiv az Al-
lami Népi Egyuttesbdl, a Budapest Tanc-
egyuttesbdl, budapesti és vidéki amatér
tarsulatokbdl. Egyéniségek emelkednek
ki, pl. Bakcsi Katalin, Uray Zoltan. Ebben
a korszakban kezd vendég koreografu-
sokkal dolgozni a mlvészeti vezetd. Meg
kell emliteni Foltin Jolan, Novak Ferenc,
Gyorgyfalvay Katalin nevét, de Orsovszky
Istvan koreografiait is szinpadra viszi az
egyuttes.

1983-1987-ig Moso6czi Istvan mint igazan
autentikus személyiség latja el a Duna
szakmai iranyitasat, akinek elfogadasa, 6n-
maga elfogadtatasa nem ment egyik naprol
a masikra. Jéval visszafogottabb, szeré-
nyebb koreografusi programra hagyatko-
zik, mint a korabbi amatér egylttesekben
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eltoltétt évei alatt. Ot Erdélyi Tibor koveti.
Ez id6 tajt szamos valtozassal kellett szem-
benéznie mind a tanckarnak, mind a veze-
téknek; a rendszervaltas jelei egyértelmien
jelentkeztek a fenntarté kordl is.

Mucsi Janos 1991-ben veszi at az egyut-
tes iranyitasat, aki az amatér Zalka egyut-
tesi tapasztalatait alkalmazza a hivatasos
gyakorlatban. Egyedilalld miveket alkot,
pl. Amazonok, Danaidak, Szuzai menyeg-
z6. Mucsi kivalo szervezdje, menedzsere,
koreografusa a tarsulatnak. Tébb kulfoldi,
tengerentuli turné kapcsoldédik a nevéhez,
s Ové a Duna Karneval nevl rendezvény.
Az alland6 porgésben [évé vezet6 mel-
lett egyre tobb szerepet kap Juhasz Zsolt
szegedi tancos. Eleinte autentikus folklor-
szamokat alkot, majd egyre inkabb a tanc-

szinhazi felfogas felé hajlik, f6leg miutan
atveszi Mucsitdl az egylttes iranyitasat.
Juhasz szamos sikeres miisorban mutatja
be alkotoi vénajat, gondolatvilagat, amely-
ben talalkozik a lira, a modern szinhaz-
technika, az eredeti folklér, és mindezek
sokszor irodalmi kontdsbe bujtatva ke-
rilnek szinpadra: Tavaszi szél, Aranyag,
Feketetdé, Gybngyszélam, Magyar anzix,
amelyekben mar alkototarsakra is tamasz-
kodva lesz sikeres.

Péter Marta konyve magas szinvonalu,
kritikai megfogalmazasoktol sem tartézko-
doé mi, amely adatgazdagsaga és pontos
jegyzetapparatusa mellett olvasmanyos is,
s amely az egyik legfontosabb hazai hiva-
tdsos néptancegyuttes multjat tekinti at,
maig haté tanulsagokkal.

(Péter Marta: Eleven térténet. A Duna Mivészegyiittes és el6degytittesei. Duna Palota
Nonprofit Kft., Budapest, 2013. ISBN 978-963-88696-1-6)
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Egy kritikus konyvroél

Tobb mint huszondt év termését gydujtotte
Ossze Bolvari-Takacs Gabor, amikor Kény-
vek blvoletében cimmel kotetbe szer-
kesztette kdzel hetven recenzidjat, illetve
kritikajat. A szerz6 debreceni egyetemista-
ként kezdett kdnyvismertetéseket irni, s e
vonzalma a mai napig kiséri tudomanyos
kutatoi palyajat. A kdzreadd organumok
kézott tudomanyos évkdnyveket (Herman
Otté Muzeum Evkényve, Széphalom — A
Kazinczy Ferenc Tarsasag Evkényve),

szakfolydiratokat (BUKSZ  Budapesti
Koényvszemle, Confessio, Iskolakultura,
Jogtudomanyi Koézlony, Kbézgazdasagi

Szemle, Magyar Jog, Magyar Tudomany,
Multunk, Tanctudomanyi Kézlemények),
regionalis lapokat (Debreceni Szemle,
Egyetemi Elet, Palécfold, Partium, Saros-
pataki Fizetek, Zempléni Muzsa), kultura-
lis folyoiratokat (Kritika, Naput, Nyelvink
és Kultdrank, Szin — Koz0sségi Mivel6-
dés, Szinhaz, Tancmuivészet, Valdsag,
Zene—Zene—Tanc), valamint hetilapokat
(Kéznevelés, Reformatusok Lapja, Saros-
patak) egyarant talalunk. Az irasok terje-
delme, fajsulya eltérd, az egy-masfél flek-
kes cikkt6l az egy ives elemzésig.

A konyv tartalmilag harom részre oszlik.
Az elsb (Toérténelem és tarsadalom) Or-
tutay Gyula monumentalis Napléjanak
recenzidjaval indul, amelyet tovabbi 28
ismertetés kovet, nagyjabél a targyalt
témak idérendjében. A hangsuly a ma-
sodik vilaghaboru utani politikatorténe-
ten, illetve a Kadar-korszak bemutatasan

van (pl. Borbandi Gyula: Magyar politikai
palyaképek 1938-1948; Hodos Gyorgy:
Kirakatperek; Huszar Tibor: A hatalom
rejtett dimenzioi; 1956. A forradalom kro-
noldgiaja és bibliografiaja; Kalmar Melin-
da: Ennivalé és hozomany; Bibo Istvan
(1911-1979). Eletut dokumentumokban;
A fogoly Bib¢ Istvan vallomasai...; Pozs-
gay Imre: 1989; Pozsgay Imre: Korona-
tanu és tettestars; Kulcsar Kalman: Két
vilag kozott). De megjelennek egyetemes
torténeti témak is (pl. Klaus-Jurgen Matz:
Ki mikor uralkodott, kormanyzott?; Lend-
vai L. Ferenc: K6zép-Eurdpa koncepciok;
Kovics Emma: Az eurdpai egység kérdé-
se és Néemetorszag 1919-1933; Pritz Pal:
Pax Germanica; Fischer Ferenc: A meg-
osztott vilag).

A Mivészet és politika cimd masodik
részben egyebek mellett filmtérténe-
ti (Magyar filmlexikon; Veress Jozsef: A
magyar film torténete; Bokor Pal: A siker
helye Hollywood; Szilagyi Gabor: Tlzke-
resztség; Szilagyi Gabor: Eletjel; Sandor
Tibor: Orségvaltas; Sandor Tibor: Orség-
valtas utan; Magyar filmografia. Jatékfil-
mek 1931-1997), szinhazi (Szinhaz és
diktatura a 20. szazadban; Eorsi Laszlo:
~,Megbombaztuk Kaposvart”’) és tancos
(Hagyomany és ujitas a tancm(ivészet-
ben...;, En, Maja Pliszeckaja; Nadasi
Myrtill: Piruettek és abrandok) kdnyvekrél
olvashatunk.

A tematikajaban legszélesebb, harmadik
fejezetben (Jogélet, nevelés, miivel5dés)
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kdzreadott 26 recenzio féleg felsGoktatasi
(A Debreceni Egyetem torténete 1912—
2012; A Debreceni Reformatus Kollégium
torténete; A ,Debreceni Iskola” nevelés-
tudomany-torténeti vazlata; Palfi Jozsef:
Reformatus fels6oktatas Erdélyben; A
Kolozsvari Bolyai Tudomanyegyetem
1945-1959; A bolognai folyamat Koézép-
Eurépaban), sarospataki iskolatorténeti
(Dienes Dénes — Ugrai Janos: A Saros-
pataki Reformatus Kollégium torténete;
Ugrai Janos: Onallésag és kiszolgalta-
tottsag; Kédébocz Jozsef: Arvay Jozsef,
a magyar népoktatasigy sarospataki
apostola; Maller Sandor: Gréf Klebels-
berg Kuno és a Sarospataki Reformatus
Foiskola; Kovats Daniel: Moricz Zsig-
mond és Sarospatak) és kdzmuivel6dési
(Kovacs Balint: Protestans népféiskolai
mozgalom Magyarorszagon; Koncz Ga-
bor: A kdzmlvel6dés gazdasagi kutata-
sanak kezdetei Magyarorszagon 1974
és 1989 kozott; Koézmlivelédési Nyari
Egyetem 1999-2008) témakat olel fel,
de mas tarsadalomtudomanyi irasok is
felbukkannak (Erdd Péter: Egyhazjog;
Kodobocz Jozsef: Finkey Ferenc élete és
munkassaga; Tudomany, kultdra, politika.

Grof Klebelsberg Kuné valogatott beszé-
dei és irasai; Kozma Tamas: Erdei séta).
A konyv végén egy-egy elemzés olvas-
hato a Szin — K6z6sségi Mlvelédés és a
Zempléni Muzsa folyoiratokrol.

A szerzd konyve el6szavaban felteszi a
kérdést: ,Lehet-e tanulsaga egy évekkel
ezel6tt megjelent recenzionak?”; és meg
is valaszolja azt: igen, mert ,a biralat,
azon tul, hogy segithet megitélni az adott
mu szakirodalmi helyét és szerepét, segit-
het megérteni is keletkezésének korat és
feltételeit. Torténelmi léptékkel mérve alig-
ha vitathatd, mennyire fontos, hogy a mai
kutato a relevans értékeléshez ne csak az
altala hasznalt feldolgozasok tartalmat,
hanem létrejottik motivumait, kordlmé-
nyeit is ismerje.”

A szerz§ éllaspontjat elfogadva mindezt
annyiban egeészitjuk ki, hogy az internetes
informaciogyujtés és a sokszor ellenériz-
hetetlen adatforrasok és értékelések vila-
gaban feltétlenil elismerésre méltd, ha va-
laki, konkrét m{rél konkrét véleményt al-
kotva, nevét és allaspontjat vallalva kivan
eligazitast nyujtani mas érdeklé6déknek és
(leendd) olvaséknak, hirdetve Gutenberg
Orokségének idétallosagat.

(Bolvari-Takacs Gabor: Kényvek blvdletében. Elemzések, biralatok, kritikak. Zempléni
Muzsa Alapitvany, Sarospatak, 2015. ISBN 978-963-12-1964-7. A kiadvany letblthetd:

www.zemplenimuzsa.hu)
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Szamunk szerzoi

Asbéth Balazs 1989-ben sziiletett Debrecenben. ird, kolté, torténelem-magyar szakos
tanar, a Debreceni Egyetem Irodalmi Kér alapito tagja.

Bolvari-Takacs Gabor PhD 1967-ben sziiletett Sarospatakon. Kulturalis menedzser, torté-
nész, jogasz, a Honvéd Egyittes Mivészeti Nkft. lgyvezetd igazgatdja, a Magyar Tanc-
mivészeti Fdiskola egyetemi tanara, lapunk alapito f6szerkesztéje.

Bédecs LaszIlo 1988-ban sziletett Szombathelyen. Magyar szakos bdlcsész, kolté, a Fi-
atal [rok Szovetségének tagja (Budapest).

Enghy Sandor PhD 1956-ban sziiletett Tarjanban. Reformatus lelkész, a Sarospataki Re-
formatus Teoldgiai Akadémia tanszékvezet6 egyetemi tanara.

Farkas Tamas 1984-ban sziletett Kamuton. NéptancmUivész, koreografus, tancpedago-
gus, a békéscsabai Taban Néptancegylttes vezetdje.

Gelencsér Katalin 1941-ben sziiletett Adonyban. Bessenyei Gyorgy-dijas népmdvelé, ta-
nar, a Nemzeti Kulturalis Orékség Minisztériuma volt kézmiivelddési féosztalyvezetéje,
az Eotvos Lorand Tudomanyegyetem Pedagdgiai és Pszicholdgiai Karanak ny. féiskolai
docense.

Koncz Gabor PhD 1950-ben sziiletett Satoraljadjhelyben. Kézgazdasz, egyetemi magan-
tanar, féiskolai tanar, a TIT Studio Egyestilet igazgatdja, lapunk tanacsadé testiletének
elndke.

Kustar Gyo6rgy 1980-ban szlletett Nyirbatorban. Reformatus lelkész, magyar szakos bol-
csész, a Sarospataki Reformatus Teologiai Akadémia féiskolai tanarsegéde, a Debreceni
Reformatus Hittudomanyi Egyetem PhD-hallgatoja.

Lapis Jozsef PhD 1981-ben sziiletett Sarospatakon. Kolté, kritikus, irodalomtorténész,
lapunk tanacsado testuletének tagja (Debrecen).

Novak Gydrgy 1999-ben szlletett Miskolcon. Angol tagozatos gimnaziumi tanulé (Eger),
a Debreceni Egyetem Irodalmi Kor tagja.

Oléh Andras 1959-ben sziiletett Hajdinanason. iré, kéltd, tanar.

Siska Péter 1984-ben szlletett Nyiregyhazan. Magyar szakos tanar, kolté.

Striker Sandor PhD 1953-ban szliletett Budapesten. Irodalomtérténész, mivel6déskuta-
t6, az E6tvos Lorand Tudomanyegyetem Pedagdgiai és Pszicholdgiai Karanak egyetemi
docense.

Tamba Renato 1987-ban szilletett Ozdon. iro, kolté, kutatd, a Debreceni Egyetem BoI-
csészettudomanyi Karanak PhD-hallgatoja.

T. Kiss Tamas PhD 1949-ben sziiletett Jaszberényben. Mivelédéskutatd, a Wesley Ja-
nos Lelkészképzd Foiskola féiskolai tanara.

Tolgyesi Géza 1956-ban szuletett Dombdvaron. Kolté (Sopron).

Ungvéri Judit 1968-ban sziiletett Berettydujfaluban. Ujsagir6, szerkeszt, riporter (Deb-
recen).

Vitéz Ferenc PhD 1965-ben szlletett Kisvardan. Irodalomtorténész, koltd, ujsagird, a Deb-
receni Reformatus Hittudomanyi Egyetem tanszékvezetd fbiskolai docense, a Nézé e Pont
folydirat irdja, szerkesztéje, kiaddja.

Zelnik Csaba Akos 1966-ban sziiletett Pasztén. Kézgazdasz, tudomanyos kutaté (Buda-
pest).
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