Zempféni Mrizsa

ezemle

Koncz Péter

Mas lesz a tavasz?

Rachel Carson emlékezete

,Olyan egészségesek vagyunk, amilyen
a kérnyezetiink” — vallotta az idén 6tven
éve elhunyt Rachel Carson, a nemzetkozi
kornyezetvédelmi mozgalmakat elindito,
1962-ben megjelent Néma tavasz cimi
kényv szerzéje. O tette fel elészor azt a
kérdést, hogy miért gondoljuk, hogy a
koérnyezetbe kiszort vegyszerek, rovarirtd
szerek nem talalhatéak meg bennink?
Hiszen sejtjeink abbdl épllnek fel, amiket
megeszink, megiszunk, és amit beléleg-
zunk.

Rachel Carson (1907. majus 27. — 1964.
aprilis 14.) amerikai tengerbiologus, 6ko-
I6gus, iréné volt. Vilagsikert vagy inkabb
vilagot megrendité kényvében ramutatott
arra, hogy a kérnyezetszennyezés kovet-
keztében a réti viragok megszilnnek vira-
gozni, az égi madarak pedig megsz(innek
dalolni... Ugyanakkor naiv gondolat volna
azt hinni, hogy az ember képes kiirtani az
életet a Foldon. Az élet csiraja, ha csak
Osbaktériumok formajaban is, de a leg-
nagyobb pusztitas utan is tovabb élne a
Foldon. Viszont képesek vagyunk annyi-
ra tonkretenni sajat kdrnyezetiinket, hogy
az élhetetlen legyen szamunkra. Sajat
magunk érdekében kell folismerni, hogy
kizsakmanyolé magatartasunkkal az em-
beriség nem tarthaté fenn. Marpedig mi
végre a vilag, ha senki nem tud rola...

A klérozott szénhidrogének (ilyen pl. a
DDT) vagy a foszforsav észtereket tartal-
mazo rovarirtd hatéanyagok (malathion,
parathion) megvaltoztatjdk a ndvények-
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ben, az allatokban, de az emberekben is
végbemend élettani folyamatokat; rakot
idézhetnek el6é — foglalta 6ssze kdzérthe-
téen Carson. igy ezeket valéjaban nem ro-
varirtéknak, hanem ,életirtoknak” kellene
nevezni. A DDT az On vérébdl is kimutat-
haté. Miért engedjuk, hogy ezek a vegyu-
letek sz6 szerint a velénkig hatoljanak?
Az 1950-es években ugy gondoltak, hogy
a technikai fejlédés, az iparositott mez6-
gazdalkodas mindent megold, és nem
lattak mindezek karos kovetkezményeit.
Gond nélkil szértak a rovardlé szereket
a nagyobb termés érdekében. Vegyszer-
rel kezelték a foldeket anélkil, hogy tisz-
taban lettek volna azokkal a hatasokkal,
amelyekre késébb Rachel Carson szamos
példaval hivta fel a figyelmet. A tények, ta-
pasztalatok John F. Kennedy elndk figyel-
mét is felkeltették. Rachel Carson hatasa-
ra szamos szovetségi és allami vizsgalat
indult a vegyszerek kérnyezeti és emberi
hatésaival kapcsolatban. A Kongresszus
1970-ben létrehozta az Environmental
Protection Agency-t. Betiltottak a rovarir-
té DDT hasznalatat. Torvénybe iktattak a
kihalassal fenyegetett fajok védelmét igy
pl. az amerikaiak nemzeti szimbolumanak
szamité fehérfejl rétisasét. Kibontakoztak
a nemzetkozi kdrnyezetvédé mozgalmak.
Hat évvel halala utan kezdték el innepelni
a Fold Napjat. Szintén neki tulajdonitjak,
hogy a Montreali Egyezmény elbirta az
o0zonréteget rombolo klér és fluor vegytle-
tek kibocsatasanak csokkenését.



Egyes rovarok visszaszoritdsara Rachel
Carson szerint is szikség van, féleg ha
pl. olyan betegséget terjesztenek, mint
a malaria. Ez ellen a DDT valéban hata-
sosnak bizonyult. A DDT azonban nem-
csak a malariaszunyogot 6li meg, hanem
minden mast is... Carson altal javasolt
biolégiai védekezés ezzel szemben egy-
részt olcsobb, masrészt fajspecifikus, igy
nem jar egyutt a tavak, folyok élévilaga-
nak kipusztulasaval. A marhak sebfert6-
z8désének visszaszoritasat pl. sterilizalt
him bagdcslarvak szaporitasaval érték el
1957-ben Floridaban. A néstények ugyan-
is parzas utan terméketlen petéket raktak.
Akkoriban kezdték kidolgozni a néstényro-
varok illatanyagait utanzé készitményekre
épulé védekezési modszert is, mint pl. a
gyumolcslegyek esetében a metil-eugenol
hasznalatat, amelyek csapdaba csaljak a
himrovarokat.

Rachel Carson megvaltoztatta a vegy-
szerekhez, kémiai hatéanyagokhoz valo
viszonyunkat. Hitte, hogy az embereknek
jogaban all tudniuk, hogy mivel szennye-
zik 6ket (vagyis sajat magukat). Azota sza-
mos intézkedést vezettek be a vegysze-
rek hasznalatara vonatkozéan, amelyek
szadmunkra ma mar nyilvanvaloak. Azéta
ugyanakkor szamos Ujabb szennyezés
Iépett be az életiinkbe, amelyek kdvetkez-
ményeirél sajnos még a tudomanynak sin-
csen teljesen kialakult allaspontja, mégis
hasznaljuk &ket.

Ide tartozik a génmddositott névények ese-
te, amelyek a természetes kulturfajokkal
keresztez6dve baktériumok génjével fer-
tézhetik meg azok génallomanyat. A gén-
modositott névényekben a baktériumok
altal termelt és a rovarok ellen felhasznalt
hatéanyagok allergén reakciokat valthat-
nak ki az emberekben. Tovabbi ujkori és
cseppet sem megoldott problémakat vet-
nek fel a nano-technoldgiai anyagok, az
elektrotechnikai hulladékok, a mez6gaz-
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dasag globalis intenzifikalasa, a gyartéso-
rokkal egyiitt a szennyezés athelyez6dése
a fejl6d6 orszagokba, az Gjabb generacios
antibiotikumok, gyogyszerek folydkba, ta-
vakba Urllése, valamint az 6zonfajok ter-
jedése.

Mindezek ellen nem akkor kell fellépni,
amikor a gazdasagban elég pénz van hol-
mi ,Uri murira”, a kérnyezet védelemére.
Nem, hiszen kornyezeti, természeti t6ke
nélkul, vagyis tiszta viz, tiszta leveg6 és
egészséges ember nélkil nincsen semmi-
féle gazdasag. Miféle gazdasag az, amely
rosszul gazdalkodik az ivovizzel?

A levegd, a viz mar nem tisztul magatol.
Az ember olyannyira beavatkozott az 6ko-
szisztémak mikddésébe, hogy bizonyos
funkciokat azok mar nem képesek ellatni.
Ezért kellenek pl. viztisztitd telepek, leve-
g6szirl berendezések. Pedig nem az vol-
na a legtisztabb viz, ami az égbél alahullva
atmosaodik a cserszémorcés molyhos tol-
gyesen és a karszt mezdkon atszirédve
valahol forrasként kibuggyan Omassa
hataraban? Nem az volna a legtisztabb
levegd, ami a zempléni kéklé hegykaréjok
fai kozt nyarestéken végig huzédik a Rad-
vany volgyon at Patak felé? De igen. Csak
hagyni kell, hogy a természet elvégezze a
munkajat, és ne akarjuk évmilliok tapasz-
talata helyett jobban csinalni. Nemcsak
sokkal olcsobb, de hatékonyabb is lenne
a természetbe fektetni, mintsem draga
berendezéseket kiépiteni annak reményé-
ben, hogy a viz és a leveg6 majd attol tisz-
tabb lesz. Sajnos nem all rendelkezésre
mar mindenhol ez a természetes viztisz-
titd és levegOsziir6 berendezés. Ezért van
szukség egyrészt ezek mesterséges pot-
lasara masrészt a megmaradt természet-
kozeli 6koszisztémak védelmére.

A NATURA-2000-s terileteket vagy a
nemzeti parkokat is tobbek kozott ezért
kellett kijeldlni. Azontul, hogy egy-egy faj
elterjedési teruletét megvédik vagy meg-
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6rzik a hagyomanyos gazdalkodasi forma-
kat, a viz- és leveg06sz(ir természetes be-
rendezéseket is megvédik. Az MO-s északi
O0sszekotd hid ugyan gyonyori és a koz-
lekedés szempontjabdl nagy sziikség van
ra, de vegylk észre azt is, hogy a hid a
Duna-Ipoly Nemzeti Park azon része folott
ivel at, ahol Budapest ivovizkinyerd helyei
taldlhatéak. Pedig a Duna menti erd6knek
fontos szerepe van a vizbazisok védel-
mében. A kérnyezetvédelem tehat nem
egy mindennel szembemend jogszabaly,
amely gatolja az épitkezést, hanem segiti
a megélhetést, az életet. Banglades vagy
New York varosa példaul dollar milliokat
kolt évente arra, hogy megtartsak a varost
Ovezd erddket, mert felismerték, hogy az
erd6k mukodnek a leghatékonyabb viz-
tisztitoként!

A kornyezet- és természetvédelem ma
mar tobb, mint vegyszerek ,egészségugyi
hatarérték”-en belll tartasa, és mosolygos
bébi fokak védelme... Mindkettd fontos.
De ez utébbit arnyaljuk is egy kicsit, hogy
ne essunk at a 16 tuloldalara, ne legyunk
»,méregzoldek”, hanem vallaljuk fel; hasz-
naljuk a koérnyezetet, tudatosan. Az euro-
pai allatvéd6k miatt Kanada nem adhat

el fokahust Eurépanak, pedig az inuitok
szamara a foka pont olyan, mint neklnk a
csirkehus... sok van bel6le és népi eledel.
Tehat elviekben — korlatozottan — Kanada
szerint forgalomba hozhaté is lehetne. Az
informaciok aradatanak ellenére vagy ép-
pen pont azért sajnos sokszor nehéz el-
igazodni abban, hogy kinek is van igaza.
Egy bizonyos, sok faj szamara 2015-ben
mar nem jon el a tavasz. Példaul azon ki-
halt allatfajok szamara, amelyek éppen az
ember miatt tlintek el a Fold szinérdl. llyen
pl. az eurépai 6stulok vagy a texasi San
Marcos patakban valaha élt elevenszulé
fogasponty-féle, a Gambusia georgei. Ez
a halféle 1996 korul éppen a gyomirtd sze-
rek kdvetkeztében halt ki...

»A technolégia gyorsabban fejlédétt, mint a
felelésségérzetiink” — irta Rachel Carson.
Vegyuk észre, hogy mi vesz koril minket,
mi van a kérnyékiinkben! Art, vagy éppen
hasznal az egészségemnek? Koérnyezet-
tudatos magatartdssal, megujul6é energia-
forrasok hasznalataval, energia hatékony-
saggal, lokalis élelmiszerek fogyasztasa-
val, civil mozgalmakban valé aktiv részve-
tellel mi is hozzajarulhatunk egy Uj tavasz
épitésehez!

(Szerkesztbségiink a téma irant érdekldédék figyelmébe ajanilja: Rachel Carson: Néma
tavasz. Forditotta: Makovecz Benjamin. Masodik, bévitett, javitott kiadas. Katalizator
Kényvkiadd, Paty, 2007. ISBN 978-963-86396-4-6)
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