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Veress Déniel

Egy épitész a betonba simult nemzedékhbol

Szdz éve sziiletett Azbej Sdndor

A magyar Nemzeti Szinhaz éplleteinél talan csak azok tervezéivel bantak mostohab-
ban kortarsaik és az utdkor. Az orszagos teatrum kiemelt szerepe a reformkor 6ta vitan
felll all, tarsulata mégis idérél idére vandorolt, mintha csak a készinhazak el6tti korban
rekedt volna. Nyomukban épuletbontok jartak, Uj jatékszineikhez kényszer(i-kakukkmaod-
ra, az eredeti mivészkozosségeket kitessékelve jutottak. Mikozben Pesten bolyongott,
a Nemzeti Szinhaz elétt végig ott lebegett végleges otthonanak — hol betonkubusokra
vetkdztetett, hol klasszikus épitészeti tagozatokkal ékitett — délibabja. A meg sem valé-
sult, eredetileg is id6szakosnak szant vagy idével atmenetinek bizonyuld tervek készitéi
valamiképpen maguk is osztoztak az allandd valtozasnak kitett ,épulet” ellentmonda-
sos torténetében. A Nemzeti Szinhazzal valaha foglalkoz6 egész sornyi épitész, tobbek
kozott Zitterbarth Matyas, a Fellner—Helmer paros és Ban Ferenc teatrumterveit, illetve
munkassagat nem a megérdemelt médon kezelte a szakma, és talan az épitészettorte-
net-irds sem. Tobbiik a kell6 figyelmet sem kapta, kapja meg, mig Azbej Sandorrél szinte
el is feledkeztiink. Alakja belesimul a maga utan hagyott betonfalakba. Pedig az orszag
elsé szamu szini tarsulata évtizedeken at, a szazad végéig jatszott az épuletében, holott
a hatvanas években csupan egy ideiglenes hajlék tervezésével biztak meg.' irasomban
a jobbara ismeretlen, a kdzelmult magyarorszagi épitészetének 6sszefoglaldiban elvétve
felbukkané Azbej Sandor palyaképének vazlatos felrajzolasara teszek kisérletet — ameny-
nyire ezt a korabeli szaksajtd engedi.?

Jelen, a maga nemében elsé attekintés azért lapozhato fel egy épitészeti periodika he-
lyett a zempléni mvészeti folydiratban, mert Azbej Sandor is egy hegyaljai faluban, Er-
débényén jott a vilagra — szaz éve, 1913. augusztus 26-an. Erdélyi 6rmény csalad sarja;?
kereskedd édesapja szlletése el6tt tiz évvel koltozott a Zemplénbe, hogy erd6gazdalko-
dassal és szll6termesztéssel foglalkozzon. A késébbi épitész mivészeti érdeklédését
batyja, a Miinchent is megjart portré- és tajképfestd Azbej Imre ébreszthette fel, aki 1901-
ben szlletett meg a csaladtorténet el6z6 allomasan, a Maramaros varmegyei Gyertyan-
ligeten.* A fiatal fiu minden bizonnyal a testvérét kdvetve iratkozott be a képzémdiivészeti
féiskolara. A gimnaziumi éveket a debreceni és satoraljaujhelyi piaristaknal toltotte, de
1924-26 kdzott a Sarospataki Reformatus Kollégium diakja is volt, ahol a gimnazium 2-3.
osztalyait végezte.’ Grafikai tanulmanyait azonban hamarosan félbehagyta, és inkabb
épitészetet hallgatott.®* A miegyetem épitész karan 1940-ben diplomazott.”

A Hegyaljan nem all épiilete. Ormény gydkereirdl és keresztény neveltetésérdl sem ta-
nuskodtak sokaig a munkai, azonban a palyaja végén mindkét utdbbi identitasa elétérbe
kertlt, amikor felkérték a budapesti 6rmény katolikusok kapolnajanak a kialakitasara. A
trianoni dontést kovetd, Erdélyb6l a megmaradt orszagba tarté atvandorlas soran 6rmé-
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nyek is szamosan kertltek a févarosba. Egyhazkozségiket mar 1922-ben megalapitot-
tak, 6ndllo istentiszteleti hellyel azonban 1974-ig nem birtak. Ekkor vasarolta meg vezet6-
juk, Kadar Daniel Antal azt a Gellérthegy labanal, az Orlay utcaban fekvé historizalo villat,
amelynek Azbej épitette at a folszintjét kapolnava.® Az Srmények térité piispoke, Vilago-
sitdé Szent Gergely patrociniumat viselé kapolna nagyobb részét az eredeti falak fogadjak
magukba. Azbej a mellékhajon at megkoézelithetd féhajohoz kapcsolta az tjonnan épitett,
négy oldalan suttéi voros mészkdvel boritott nyolcszogl apszist, amely centralis elrende-
zése révén a keleti kereszténység térképzését idézi. Szintén keleti utalast hordoznak az
egyenlé szaru bizanci keresztek, amelyek a f6hajot tagolé négy marvanyoszlop z6mok
kockafejezeteit diszitik. Az emberléptéki teret a szakralis atmoszféra mellett — valészin(-
leg az anyaghasznalat miatt — a Kadar-kor hangulata is belengi.

A szocializmus ,szaga” egyébként is siir(i Azbej éplileteiben. Ha valaki felkeresi ma az
altala tervezett kozépuleteket és lakotelepeket, akkor feltehetéen konnyebben megta-
lalja ott az 6tvenes—hetvenes évek miliGjét, mint mas terekben, amelyek a mogoéttink
Iévé rendszerbdl rank maradtak. A széban forgd korhlség biztosan 6sszefligg az épitész
utébbi idében tapasztalhatd ,mell6zottségevel”: nemcsak az idészak kutatdi siklanak el
a munkassaga felett, de épuletei kozott is csak elvétve akad olyan, amelyet atépitet-
tek vagy felUjitottak. Ugyanakkor Azbej neve azért is forrhat dssze ilyen szilardan a kor-
szakkal, mert a hazai épit6ipart uralé tervezévallalatok® kotelékében készitett munkainak
zO0me a szocialista vezetés presztizsépitkezéseihez kapcsolodott.

Palyajat az Altalanos Epiilettervezd Vallalatnal kezdte: a hideghaboru elsé éveiben ka-
tonai létesitmények tervezésével foglalkozott, tobbek kozott a vilaghaboru elétt elkezdett
szentkiralyszabadjai repuilétér kiépitésében vett részt.!® A levéltari iratok atforgatasa nél-
kdl alig tudhaté meg toébb az Stvenes években készitett varosterveirél sem, holott élet-
mivének elsé felében alapvetden urbanisztikaval foglalkozott. A kedvezétlen forrasviszo-
nyok azeért is bosszantok, mert a varostervezeést a korabeli magyarorszagi épitészet ,leg-
magasabb értéku, legfelel6sségteljesebb mifajaként” tartottak szamon," s ekkor még
kevésbé hatarozta meg a mennyiség a minéség rovasara, akar a hatvanas években.
1956-1957-ben nyert format Budapesten az ezerdtszaz lakast szamlald lagymanyosi la-
kotelep, amelynek el6készitésében Azbej egy csoport tagjaként vallalt szerepet, 2 csakugy
mint Ozd, Gydngyds, Pécs és Varpalota varosrendezési koncepcidinak kidolgozasaban
(az els6 harom tervet 1959-ben, a negyediket 1961-ben nyujtottak be palyazati anyag-
ként). Részben az emlitett munkakkal parhuzamosan, az évtized soran folyamatosan™
dolgozott a ,magyar varostervezés nagy iskolainak” és ,kisérleti telepeinek” egyikén: Ka-
zincbarcika urbanisztikajan. Ez alatt a tiz év alatt a vegyim(ivek és a héerém( szomszéd-
sagaban a ,fiatal szocialista varos” magjat valésitottak meg: a tengelyutvonalat, az abba
negyedkdrivvel torkolld Epiték Gtjat, illetve az emlitett utcakat dvezé parkokat és a (rész-
ben lecsapott szaru) U alaku lakétdmboket. A hazak sorat fellazitd, szobrok kéré kompo-
nalt tereivel, valamint klasszicizalo, derlis homlokzati dombormuveivel a f6 utca a tételes
szocredl varosépitészet iskolapéldaja. Eszakkeleti végében mar ezekben az években el-
kezdett kdrvonalazodni a kozpont. Bar valdszinisithetéen a lakohazakkal is foglalkozott,
a szakfolyodiratok alapjan csak a centrumrdl és annak is csupan egy tervvaltozatardl lehet
allitani, hogy biztosan Azbej Sandor keze nyomat viseli a Valentiny Karoly altal jegyzett
atfogé varosrendezési elképzelés egészébdl. Ez a centrumterv azonban Kazincbarcika
ismerdi szamara mar-mar abszurd csemege. A lankas tajban ornamenseket nélkiil6z6é, de
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tdmegformalasuk okan festéi épiilettdmegek magasodnak. Azbej Schmiedl| Ferenccel ko-
z0s elképzelése tulzas nélkul italiai kisvarosokat, még pontosabban az olasz novecento
tiszta rajzu épitészetét idézi. A Sztalin-barokkal csak a nagyigényliségben és az archaiza-
lasban osztozik, a korabeli szovjet architektura dusitott patoszatol és zémokségétdl azon-
ban mentes.™ Legktzelebbi (megvaldsult) magyarorszagi parhuzamaként — kissé bizarr
torténeti mellékzongével — a Székesfehérvar és Szeged Horthy-korszakbeli részei kinal-
koznak. Nem all t6le tavol kirakat-kortarsa, Sztalinvaros arkadok ritmizalta belvarosanak
terve sem, amely talan az eléképeként szolgalt.' Weiner Tibor Duna-parti varoskdzpontja
azonban — egy szerény parthaz kivételével — ugyanugy puszta elképzelés maradt, mint
Azbej és Schmiedl egyszer mar elfogadott, 1955 koriil véglegesnek tekintett koncepci-
6ja.’® A meghiusitasban szerepet jatszhatott a mlvészeti ag ideologiakdzeliségét 6rz6,
az urbanisztika terén kilonds tekintéllyel rendelkez6 Perényi Imre, aki az orszag elsé
szamu épitészlapjaban fanyalgéan fogadta Kazincbarcika tervezett centrumat. Kifogasol-
ta, hogy a fétér éplleteinek homlokzati vonalat és magassagat tilsagosan ,megmozgat-
tak”, igy az esetlegesnek tlnik. Az elképzelés még inkabb szamottevd problémaja, hogy
»»romanticizald« ize archaizalo, régiesked6 hangulatot igyekszik el6idézni, ez idegen mai
tervezési felfogasunktdl”.'” — Es nem is vonult be a szocreal magyar urbanisztika (ellen)
példai kdzé, hiszen Kazincbarcika végll karakteresen mas varoskdzpontot kapott. (Ez
is alatamasztja, hogy Perényi kritikaja a hivatalossag sulyaval birhatott.) Mindenesetre
Azbej munkassaga egészen 1960-ig kapcsolédott a borsodi varoshoz. Hogy hozzaja-
rult-e a megvaldsult, az archaizal6 tendenciak helyett inkabb a nyugati modern kérébe
illeszked6 centrum kialakitasahoz, azt csak a tovabbi kutatas tisztazhatja.

Azbej az 6tvenes—hatvanas évek forduléjan — utolsé urbanisztikai munkaival parhuzamo-
san — kozépulet-tervezévé avanzsalt. A személyes valtas megkdzelitbleg egybeesett a
magyar varosépitészet korszakhataraval. Az 6tvenes évek soran falvaknyi el6zmények-
bdl néttek ki teljesen Uj telepilések, igy igazan széleskoriinek tetszik ma is a rezsim
varoseépitd eréfeszitése. Valdjaban a Rakosi-rendszer altal szorgalmazott, bombaszti-
kusnak haté urbanizacid javarészt inkabb az iparositas kiséréjelenségének illett be. A
szamokat tekintve ez az idészak azonban puszta el6jatéka volt a magyar varostorténet
1960-ban induld Uj szakaszanak, amikor a lI-IV. 6téves tervek keretében egymillié lakas
kivitelezését iranyozta el6 a partallam. Ennek megfeleléen a lakdépitészet szerelbipar-
ra sullyedt. Nem ismeretes, hogy elvi megfontolasboél fakadt-e a dontése, mindazonaltal
Azbej a panelhazak honfoglalasahoz nem asszisztalt. Beszédes, hogy 1966-ban, amikor
Budapesten az els ,hazgyar” termelni kezdett, az épitész mar a Nemzeti Szinhaz atada-
saval volt elfoglalva.

Még a Lakéterv munkatarsaként irta ala az elsé nem varosléptékl munkait: az EMKE
kavéhaz gyokeres ujjaépitését (amelyre alabb térek ki), illetve a nagykatai gimnaziumot.
A Tapié vidéki teleplilés kozépiskolaja 1958-ban egy merében funkcionalista épitményt
kapott. Kozponti hasabjat arkadives el6tér nyitia meg az utca felé: a redukalt, tiszta raj-
zU részlet a néhany évvel korabbi kazincbarcikai terveket idézi.’® Azbej KOZTI-nél tél-
tott, utolsd palyaszakaszabdl két tovabbi oktatasi éplletrdl tajekoztatnak a szaklapok: a
Budapesti Orvostudomanyi Egyetem és az Egri Tanarképzé Féiskola kollégiumairdl (az
elébbirdl 1965, az utdbbirdl 1969 figyelemre méltd épliletei kdzott szamolt be a Magyar
Epitéipar). A févarosi Rezsd térre, orvostanhallgaték szamara tervezett bentlakas ma
a Kadar-kor obligat diakszalldinak aldatlan sorsaban osztozik. A szocializmus korabeli
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épuletekhez tapadd negativ felhang itt, a szomszédos Magyarok Nagyasszonya-temp-
lom kupolajanak arnyékaban kulondsképp kontrasztot kap. A kollégium — kivalt az ahhoz
keskeny nyaktaggal kapcsolédé menzablokk — azonban korantsem tucatlétesitmény. A
Magyar Epitéipar recenzense — palyaja soran korantsem egyediiliként — az atgondolt
térhasznalatért méltatta Azbejt.” Megkiilénbdztetett figyelmet érdemel, hogy a tervezé a
Heim Pal Gyermekkérhaz mogé ékel6dd, nem tulsagosan méretes terekkel Le Corbusier
sarokpontjainak szellemében safarkodott: az Uvegfalu éttermet labakra allitotta, a diak-
szall6 tetejét pedig napozéteraszként alakitotta ki. (Még a zuhanyzokrél is gondoskodott.)
A szabalyos haldmintazatot koveté homlokzati tagolas apro, téglalap alaki burkoloele-
mek eredménye. Az egyenetlen felszin( fedblapok arnyékjatéka finoman, de folyton val-
tozé mustrat ad napkézben a ,kockabizonyossagu” épilettomegnek. A homlokzat ezen
tul azt is sejteti, hogy a Rezs6 téri bentlakas a Nemzeti Szinhazzal egy idében épllt. A
dombormi esetében a leginkdbb szembeszdkd. Kerényi Jen6 A gydgyitas torténete
cim( reliefijet Henry Moore klasszikusabb hangvétel(i arché-figurainak kortalan, mégis
vasfliggdényon inneni tarsai népesitik be.?’ A kollégiumépiilet hiaba huzédik a mai Buda-
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pest mentalis térképének periférigjan, megis meggybzéen szemlélteti, hogy a hatvanas
évek kdzepén mind az épitészetunk, mind a képzémUvészetink beszéls viszonyban allt
a nyugattal. Egri féiskolai kollégiuma is Azbej nemzetk6zi modern architektiraban vald
jartassagat és erényeit demonstralja. Az aranyos, letisztult homlokzatok egymas felett
megszakitas nélkil huzédé szalagablak-sorokkal és fehér vakolatsavokkal fordultak a va-
ros felé. A diakszallét harom haromemeletes, Iépcsbzetesen sorakozé egységre osztotta
az épitész, amelyek igy szelidebbek, mint ahogy egy tombben mutattak volna, s a varat
Ovez6 Almagyar-domb kérnyezetébe simulnak — legaldbbis amennyire modern kubusok
képesek erre (paraszt) barokk hazak mellett.?!

Az egri bentlakas tervezése idején (az épitményrdl recenziét is iré) Jakab Zoltan volt az
egyik kollégaja, akivel mar egy évtizeddel korabban is dolgozott kozdsen. Ekkor a valaha
O0sszehasonlithatatlanul szebb napokat megélt budapesti EMKE kavéhaz ujraépitésének
feladatat nyerték el (1959-1961). A Rakoczi ut és a Nagykorut sarkan allo éplletet a
masodik vilaghaboru utan az 1956-o0s forradalom sem kimélte. A szazadfordulds bérhaz
rovid idén belll két atfogo rekonstrukcidra is szorult, a masodik alkalmaval az épllet ere-
detileg beépitett foldszintjét arkadsorként allitottak helyre. A kavémérést azonban nem
szamoltak fel, viszont egy ,eszpresszo-cukraszdat®, egy ,bisztro-bufét” és egy vendéglét
is magaba foglalé ,vendéglatéipari kombinatta” (sic!) terebélyesitették. Azbej és Jakab
alapvetéen bels6épitészként dolgozott. Az ellipszisalakban, mutatésan felkanyarodo,
szinte lebegdnek haté marvanylépcsével, illetve télikerttel is buszkélked6 kavézo-étterem
a forradalmat kovet6 évek jol megkulonboztethetd presszo- és mulatéépitkezései koze
tartozott.?2 A forradalmat kdvet6en, a hatvanas évek kdzeledtével ezek a terek arultak el
elséként, hogy a szocreal utan a magyar épitészet ismét a modern architektura fejlemé-
nyeit igyekszik kdvetni. (A fentebb szamba vett kollégiumok épitése idején ez az iranyult-
sag mar egyértelm volt.) A nyugati tarsaikat idéz6 presszok, igy Azbej elegans enteriérie
is ,a felzarkozas illuzidjat keltették” a Kadar-kor kezdetén.z

Az Uj EMKE asztalaitol néhany évig még az el6z6 szazad elegancia felfogasat képviseld
Nemzeti Szinhazra lehetett ralatni. A Nagykoruthoz érkezé kelet—nyugati metré azonban
1965-ben magaval vitte az eklektikus teatruméplletet. A tarsulat ideiglenesen a Nagy-
mez6 utca 22. szam alatti szinhazban (a mai Thaliaban) vart arra, hogy egy masik, to-
vabbra is atmeneti jatékszinhez jusson a Hevesi Sandor téren, a Magyar Szinhaz egykori
épliletében, amelyet Azbej Sandor tervei szerint radikalisan modernizéltak. Ide 1966-ban
koltozott a Nemzeti tarsulata abban a hitben, hogy négy évvel késébb el fog késziini
allando otthona a Felvonulasi téren (a mai Dézsa Gydrgy Uton): egy modern horizontalis
épulettdomb, amely disztriblinként is szolgal majd.?* A hatvanas évek kdzepén végleges-
nek hitt?® terv Hofer Miklés munkaja, de az csak részben felel meg annak az elképzelés-
nek, amelyet Hofer a nagyszabasu, 92 szereplés nemzetkozi palyazatra benyuijtott.?s A
kis hijan szaz palyam( kézott volt Azbej Sandor alternativaja is, amelyet azzal jutalmazott
a zs(ri, hogy megvasarolta.?” Bar a palyazatok biralasakor mar folyt a munka a Hevesi
téren, feltehetéen ez a terv is kdzre jatszott abban, hogy Azbej dolgozhatott a Nemzeti
atmeneti, hamarosan fel is avatott jatékhelyén. Az ,allandd”, varosligeti teatrum atadasi
hatarid6i és tervei egyre csak valtottak egymast; Azbej Hevesi téri szinhazaban végill
harmincnégy évet t0ltott a Nemzeti.

Zalavary Lajos, a KOZTI doyenjének visszaemlékezése szerint tervezévallalatukat a hat-
vanas években kifejezetten fontos épitkezésekkel bizta meg az allam, amely a kultdra
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terén probalta szépiteni a mezégazdasag atszervezése miatt megcsappant vasarléérté-
k(i béreket. E megbizési hullam részeként kapta meg a KOZTI a ,két” Nemzeti Szinhaz
tervezésének feladatat, illetve Azbej az 4tmeneti jatékszin megteremtésének lehetéségét
(1963-1966).2% (Az épitész korabban nem foglalkozott szinhaztervezéssel, egy éves el-
tolédassal, 1964 és 1967 kozott viszont immar egy masik févarosi teatrum, a Vaci utcai
Pesti Szinhaz atalakitasat is 6 vezette.?®) A Hevesi Sandor téren az 1897-ben Lang Adolf
elképzelései szerint emelt, majd 1914-ben Vagoé Laszlo elécsarnokaval kiegészitett, 6sz-
szességében barokkos megjelenési szinhazat kellett olyanna formalnia, ahol Kadar Ja-
nos és Aczél Gyorgy is ,korszerlien” érezhette magat, illetve a Nemzeti tarsulata és mun-
katarsai is elférnek. Igaz, hogy Azbej a fébejarattdl a szinpadig elbontotta az épiiletet, a
keze mégis elég szorosan meg volt kdtve, hiszen a trapéz alaku térre beszoritott teatrum
alaprajzan lényegében nem valtoztathatott. Némi Uj alapteriletre ugy tett szert, hogy a
féhomlokzatot elérébb tolta, valamint az alaprajz teljes hosszaban és majdnem a zsinor-
padlaséval megegyezd magassagban hasznos térrel toltotte meg. Ennek eredménye-
képpen a huszartornyos, megmozgatott témeg( historizald killemre egyetlen utalas sem
maradt. Helyette a szinhazlatogatokat oriasi pirogranit témb fogadta, amelynek monolit
latvanya nem nyugtalanito, de tobb mint szokatlan a magyar épitészethez szokott szem
szamara. A hatast nem oldja fel sem az elsé emelet savjaban hiz6dé szalagablak, sem
a homlokzatot némileg plasztikussa tev®, sokalakos lllés Gyula-relief. A valtoztatassal
nyert négyzetméterek mind hasznosultak. Kollégaja, Hofer Miklds dicséretét is elsésor-
ban a szliken mért tér okos beosztasaval érdemelte ki Azbej, aki Uj miihelyek mellett egy
probatermet is beleszerkesztett az épiiletbe.® Az akusztikai okokbdl pikkelyekkel boritott
nézétér térhatasat ismétli a Barcsay Jend marvanymozaikjaval diszitett el6tér ,gydrott”
mennyezete. A k6zonségforgalmi terek és a két bifé az EMKE kavéhaz kapcsan meg-
idézett szocialista sikket 6rzik a mai napig. A teljes szinhaz egyébként is majdhogynem
hermetikusan zarta ki magat a mul6 id6bél. Nem véletlenll olvashaté olyan vélemény
Azbej leglatvanyosabb munkajarol, hogy a miiemléki listan lenne a helye.® igy a Pesti
Magyar Szinhazat 2000-ben visszafogadd éplletet nem pusztan attél lehetne megévni,
hogy — horribile dictu — Vampirok balja eléadasokkal szipolyozzak voréses arnyalatu bel-
s6 tereinek elGkel6ségét. A védés altal a korszak panelhazak mellett érdemekkel szintén
biré épitészetének is mementét biztosithatnank.

Javaban tartott az épitkezés a Hevesi Sandor téren, amikor Azbej egy Magyarorszagot
reprezentald Ujabb, de Iényegesen mas épitkezéssel is foglalkozni kezdett: a Népstadion
parjat tervezhette meg Algériaban. A néhany évvel korabban, 1962-ben fliggetlenné valt
észak-afrikai orszag allamféje budapesti latogatasakor szemelte ki nemzeti arénajuk mo-
delljét, amelynek kivitelezését is magyar szakemberekre biztak.>? A fiatal arab allamban
egyébként is szamos magyar mérndk megfordult, csak a KOZTI munkatéarsai tobb tucat
egészségugyi és oktatasi létesitményt, illetve lakételepet valodsitottak meg orszagszer-
te. Ezek kozil a legjelentésebb volt a hetvenezer féréhelyes Olimpiai Stadion és az azt
dvezd sportlétesitmény-egyiittes.33 Meglepd, hogy az épitészek kdziil Azbejt valasztottak
ki a feladatra. A Ferencvaros labdarugopalyajanak a kivitelezése utan ugyan nem volt
jaratlan a szakteruleten, azonban a Kézépulettervez6 Vallalat altal gondozott budapesti
mintaéplilet tervezésében nem vett részt.>* (Raadasul ifiabb David Karoly, a Népstadion
épitésze tovabbra is aktiv volt; méghozza a KOZTI tagjaként).3s A févaros Chéragas va-
rosrészében jelolték ki a stadion helyét, amelynek keleti foldlelatéjat nem boritja emelet
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annak érdekében, hogy az arénaban zajl6 események és az oda a keletre fekvd belva-
rosbol igyekvék minél hamarabb kapcsolatba keriilienek egymassal.®® A monumentalis
nyugati triblinkoszorit huszonegy betonpilon tartja. Aluminium szélfogéracsuk texturaja
karakteresen mas, mint budapesti tarsaiké: két apré piramisokbdl allo, egymashoz képest
45 fokkal elforgatott racs fekszik egymason ugy, hogy nyolcagu csillagokbol szétt mustrat
képeznek. A Nemzeti Szinhaz elétérmennyezetének gydlrt-darabolt piramistengerére is
emlékeztetd latvany az arab képi vilag citalasara lehetett hivatott. Az itthon 1967-ben pub-
likalt els6 terveken egy torony is magasodott a betonkolosszus mellett.>” A talan szintén
arab utalasnak, minaret-metaforanak szant épitmény végil nem valésult meg.

Algéria kézponti stadionjaban késébb tobb panafrikai és panarab jatékot rendeztek,
1990-ben a foldrész labdarugo tornaja is itt zajlott. Az 1972-es méltatd szavakkal kisért
atadoélinnepségen illusztrisnak tling tarsasag gyllt 6ssze.® Megallapithatatlan, hogy a
dicséretek és diszvendégek pontosan mekkora sikert jelentettek, az épitész csaladjanak
visszaemlékezése szerint viszont Azbej szakmai féltékenységgel talalta szemben ma-
gat, amikor hazatért Algériabol. Ez magyarazatot adhat arra, hogy miért kildték hirtelen
nyugdijba, pedig egy Ujabb jatékszin, a Margitszigeti Szabadtéri Szinpad attervezéséhez
hozza is fogott.>® Munkassagardl is varatlanul elhallgattak, és tudomasom szerint tébb
mint husz évig, 1998. augusztus 18-an bekdvetkezd halalaig nem kozoltek uj irasokat a
szaklapok. Nyugdijazasa utan egykori iskolavarosa gondolt ra: 1975 aprilisaban a buda-
pesti Sarospataki Oregdidkok Barati Kore klubestjén Hogyan épitettiik fel az algiri sport-
stadiont? cimmel tartott el6adast, a kdvetkezé honapban pedig Sarospatakon Iépett fel, a
Palyam emlékezete. Eletutak, vallomasok cimii rendezvénysorozat keretében, a Rakdczi
Muzeumban.#°

Még ellentmondasosabba teszi nyugalomba vonulasanak megitélését, hogy a legrango-
sabb hazai elismerését, az Ybl-dijat szintén ekkor, visszatérésekor kapta.' Azbej Sandor
azonban a meghatarozé egyetemi tanararél, Csonka Palrol elnevezett emlékérmet tar-
totta a legkedvesebb szakmai visszajelzésként szamon (1990). Erthetd, hogy igy tekin-
tett erre a kitintetésre, amelyben az épitészetet és a tartoszerkezet-tudomanyt egyarant
mivel6 alkotok részestilnek. Munkassaga soran ugyanis legalabb annyiszor mutatta meg
érdemeit statikusként és a funkcionalizmust szem el6tt tart6 mérndkként, mint épitémda-
vészként. A Nemzeti Szinhaz és az EMKE kavéhaz kapcsan enteriérokkel foglalkozott,
mig az algériai évek alatt a monolit vasbeton vitorlak statikajara és a foldrengésveszélyre
Ugyelt.*2

A magyarorszagi épitészettdrténet szocializmus idejére es6 szakaszatol sokan idegen-
kednek — korantsem minden ok nélkil. A fiatalabb nemzedékek koérébél ugyan hallha-
tok olykor az érdeklédés hangjai,*® az 6tvenes—hetvenes évek architektiraja méltatlanul
feldolgozatlan, alapkutatasok érintetlen matérigja all folydbméterszamra a levéltarakban.
Kivaltképp igaz ez a legfoglalkoztatottabbak kdzvetlen kdrnyezetében dolgozd, de kortar-
saiktdl is kevés figyelemben részesiilé épitészekre, tdbbek kdzott Azbej Sandorra. Ho-
lott a ,szocialista” Nemzeti Szinhaz és az algiri ,Népstadion” tervezéje szamos mifajt,
szakterlletet és allami tervezdvallalatot érint6, a korszak reprezentativ vallalkozasainak
kdzelében mozgd életmlive a Rakosi- és Kadar-kori épitészet kicsinyitett tlkreként is
szolgalhatna.
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Jegyzetek

" A Magyar Epitémiivészet recenzense mar a feltjitott Hevesi téri épiilet atadasakor
sz6va tette, hogy Azbej — a Nemzeti Szinhaz elsé épliletének tervezéjéhez, Zitterbarth
Matyashoz hasonléan — alig kapott dicséré szot. A Nemzeti-tervek szerencsétlen fogad-
tataséra vall, hogy az Azbejt 6vezé csend miatt reklamélé, hivatkozott cikk szerzéje az a
Hofer Miklos volt, aki éppen a véglegesnek szant varosligeti Nemzeti Szinhazon dolgo-
zoft, és ekkor még csak nem is sejtette, hogy elképzelései tobbszori attervezés és husz
év utan sem fognak megvalosuini. Hofer Miklés: Nemzeti Szinhaz, Budapest = Magyar
Epitémiivészet, 4j folyam, 15. évf. 1967. 1. szam, 11. o.

2 A portrészéveg gerincét a szlik szekunder irodalom adja, amely — egy lappangé életmdi-
interjun felill — az 6tvenes—hetvenes évek épitészeti lapjaiban, a Magyar Epitémiivészet-
ben, a Magyar Epitéiparban és a Miiszaki Tervezésben megjelent épiiletbemutatésokra,
cikkekre szoritkozik.

3 Szongott Kristéf: A magyarhoni 6rmény csaladok genealdgiaja. Todoran Ede Auréra
kényvnyomdaja, Szamosujvar, 1898. 22-23. o. A csaladnév jelentése: lovas.

4 Fehér Jozsef: Hires erdébényeiek. Eletrajzi kislexikon. Erdébényéért Kézalapitvany, Er-
débénye, 2005. 7. o.

5 A Sarospataki Reformétus Féiskola Theologiai Akadémiajanak és Fégimnéziumanak Er-
tesitéje az 1924-25. iskolai évrél. Osszedllitotta: Marton Janos és Csontos Jézsef. LXIX.
évf. 46. o.; Ua. az 1925-26. iskolai évrél, LXX. évf. 40. o.

6 A fellelhet, bantéan hianyos ismerteket Azbej Sandor felesége egészitette ki a csaléd-
dal, illetve munkassaga tébb mozzanataval kapcsolatban. Fontos segitségét ezuton is
kbszéném.

7 Kovécs Klara: Azbej Sandor. In: Kortérs magyar miivészeti lexikon. Fészerk.: Fitz Péter.
Enciklopédia Kiadd, Budapest, 1999-2001. I. kétet. 92. o.

8 Ormény Katolikus Lelkészség. URL: <www.ormenykatolikus.hu> [legutébbi lehivés:
2013. december 1].

° Azbej az ETI, a MATI, az AETV, a Lakéterv és a KOZTI munkatarsaként is dolgozott.
(Lasd: Kovécs Kléra: Azbej Séndor, i. m.) Az elsé harom vaéllalatnal végzett munkéjarol
lényegében hallgat a ,szakirodalom’.

10 Azbej Sandorné kézlése alapjan.

" Perényi Imre: Kompoziciés térekvések vérostervezési gyakorlatunkban = Magyar Epi-
témdvészet, uj folyam, 4. évf. 1955. 3-5. szam, 85. o. A Perényi altal megfogalmazott
méltatas a szakma hivatalos allaspontjat tiikrézhette, hiszen az idézett urbanisztikai
osszefoglalé a Budapest ujjaépitését bemutatod cikk utan a masodik kbzleménye volt a
Magyar Epitémiivészet 6sszegz6 igényd, a ,felszabadulast” kéveté évtizedet mustrazé
lapszamanak.

2 Gydngydsi Istvan: Budapest épiil6 Uj lakotelepei = Magyar Epitémiivészet, uj folyam, 6.
évf. 1957. 1-2. szam, 18. o.

13 1951-t61 1960-ig. Kovécs Kléra: Azbej Sandor, i. m.

4 | atvényterveket k6zolt a Magyar Epitémiivészet fentebb mér hivatkozott, 1955. évi
3-5. szama (88. o.), illetve a varoseépités elsé 6t évét feldolgozé propagandakiadvany:
Géczi Gyula — Nagy Gyula: Szemtanuk szavaival... (Kazincbarcika 1950-1955). Varosi
Partbizottsag, Kazincbarcika, é. n. 20. o.

38



¢4

/7 /

® A parhuzam kiilbnésen szembet(inG, ha a Magyarorszag épitészetének térténetét il-
lusztralé madartavlatu Sztalinvaros-rajzzal vetjlik 6ssze. A grafikat lasd: Ferkai Andras:
Epitészet a masodik vildghéboru utan. In: Magyarorszag épitészetének torténete. Szerk.:
Sisa J6zsef — Dora Wiebenson. Vince Kiadé, Budapest, 1998. 313. o.

6 A latvanytervet ,az Uj varos leendé fétere” alairassal adta kbézre a varos propagan-
dakényve, amelynek szerkesztését feltételezhetéen 1955-ben zartak le. Géczi Gyula —
Nagy Gyula: Szemtanuk szavaival..., i. m. 20. o.

7 Perényi Imre: Kompoziciés térekvések varostervezési gyakorlatunkban, i. m. 88-90. o.
8 A nagykatai épliletnek csak a vilaghalén akadtam a nyomara: Basa Laszl6: Az épitész
centenariuma = TapioKultara.hu, 2013. augusztus 23. [lequtobbi lehivas: 2013. decem-
ber 1].

9 N. N.: BOTE-kollégium = Magyar EpitGipar, 15. évf. 1966. 1. szém, 14—15. o.

20 Rézsa Gyula: Kerényi Jend, 1908-1975. Gléria Kiadd, Budapest, [2010]. 182. o.

21 Az egri kollégiumrol bévebben: Jakab Zoltan: Pedagoégiai Féiskola leanykollégiuma,
Eger = Magyar Epitém(ivészet, j folyam. 17. évf. 1969. 3. szam, 9—11. o. Tovabba: N. N.:
Egri Tanarképzé Féiskola Leénykollégiuma = Magyar EpitSipar, 19. évf. 1970. 1. szam,
29. o.

2 N. N.: ,EMKE” Vendéglatéipari Kombinat = Magyar Epité’ipar, 11. évf. 1962. 1. szam,
30. o.

23 Ferkai Andrés: Epitészet a masodik vilaghaboru utan, i. m. 313-314. o.

24 A Nemzeti Szinhaz épliletének fonak térténetérél bévebben: Ring Orsolya: A Nemzeti
Szinhaz lebontasa és felépitése koériili politikai déntéshozatal elemzése, 1945-1989 =
Regio, 16. évf. 2005. 4. szam, 53—76. o. A jelen tanulmany targyat szorosan érinté kélté-
zésekrol és tervekrdl kiilobndsen: 62—65. o.

25 E7 olvashato a tervezés soran keletkezett belsé iratokban, dokumentaciokban is. Pél-
daul lasd: Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara, XIX-I-4-e, 34. doboz. Kéltségve-
tés az Izabella-téri Szinhaz atalakitas villanyszerelési munkairdl [sic!].

26 N. N.: Budapesti Nemzeti Szinhaz terve, 1966. Kézéplilettervezé Vallalat, h. n., 1966.
6. 0. A palyazatokat a Magyar Epitémiivészet tekintette at tematikus lapszémaban (Uj
folyam, 14. évf. 1966. 3. szam).

27 Kovacs Daniel: Modernkori régészkedés a Magyar Szinhazban = HG.hu, 2013. januar
24. [legutobbi lehivas: 2013. december 1.].

28 Zalavary Lajos: KOZTI. In: A magyar tervezbirodék térténete. Fészerk.: Schéry Gabor.
Epitésiigyi Téjékoztatasi Kézpont, Budapest, 2001. 208. o.

29 Kovacs Klara: Azbej Séandor, i. m.

30 Hofer Miklés: Nemzeti Szinhaz, Budapest, i. m. 11, 16. o.

31 Kovacs Daniel: Modernkori régészkedés a Magyar Szinhazban, i. m.

%2 Szittya Béla: Olympiai Stadion, Algir = Magyar Epitémivészet, uj folyam, 17. évf. 1969.
2. szam, 13. o.

3 Zalavary Lajos: KOZTI, i. m. 205-207. o.

3 Azbej Sandorné kézlése alapjan.

3 Zalavary Lajos: KOZTI, i. m. 200. o.

36 Azbej Séndor: Algeri Olympiai Stadion = Miiszaki Tervezés, 7. évf. 1967. 5. szém,
28-29. 0. Az épitkezésrdl az atadas kapcsan is beszamolt a folyéirat: Pozsgai Lajos:
Alger—Cheragas-i Olimpiai Stadion = Mliszaki Tervezés, 12. évf. 1972. 11. szam, 9—12. o.
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37 Azbej Sandor: Algériai olimpiai stadion = Magyar Epitémiivészet, uj folyam, 15. évf.
1967. 1. szam, 58. o.

% A diszvendégek kozétt foglalt helyet a FIFA, tovabba az afrikai, a francia és a brazil
labdarugé szévetség elnbkei mellett az 1976. évi montreali olimpia férendezdje. Magyar-
orszagot Losonczi Pal, az EIn6ki Tanacs elnbke (&llamfé) képviselte. Vo.: Szittya Béla:
Olympiai Stadion, Algir, i. m. 17. o.

% Azbej Séndorné kézlése alapjan

40 V/6.: Bolvari-Takacs Gabor: A sarospataki 6regdiak mozgalom 19-21. szazadi krono-
I6giaja. Intézménytérténet és kbzmlivel6dési dimenzidk = http://www.zemplenimuzsa.hu/
oreg_diak_krono.htm [legutobbi lehivas: 2013. december 1.]

41 Az Ybl Mikl6s-dij I. fokozatat ,,az allami épitéstervezésben kifejtett tobb évtizedes, szin-
vonalas alkoto tevékenységéért” vehette at. Vo.: Kitiintetett épitészek, 1973 = Magyar
Epitémﬁvészet, uj folyam, 21. évf. 1973. 5. szam, 9. o. Lasd még — rovid életrajzzal ki-
egészitve —: Evek, miivek, alkotok. Ybl Miklés-dijasok és miiveik 1953-1994. Fészerk.:
Schéry Gébor. Epitésiigyi Tajékoztatasi Kézpont Kft., Budapest, 1995. 262-263. o.

42 Azbej Sandor: Algeri Olympiai Stadion, i. m.; Szittya Béla: Olympiai Stadion, Algir, i. m.
15. o.

43 Kovacs Daniel: Magyarorszag 1962 = Strike, 1. évf. 1. szam, 48-51. o. Tovabba emli-
tést érdemelnek Haba Péter hatvanas—hetvenes évekkel foglalkozé kutatasai.
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