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Déné Tibor Kdlmdn

A népfoiskolarél erdélyiesen

Kivalé protestans kisebbségi gondolkodonk, Makkai Sandor irta a két vilaghaboru kozott:
.Mikor egy nemzet politikailag és anyagilag sorsanak mélypontjara érkezik, akkor nyilik
meg el6tte a nagysag masik Utja.” (Makkai Sandor: Magyar nevelés, magyar mdivelt-
ség. Budapest, 1937.) Bar ezt a gondolatot a Trianon utani erdélyi magyar sorskérdések
boncolgatasa kapcsan fogalmazta meg egykori reformatus ptspokink, mégis ugy latjuk,
felismerése a 19. szazad kdzepére térdre kényszeritett, jelentds teruletektél megfosztott,
politikai és gazdasagi valsagban verg6édé Daniat is idézi, amelynek vajudo tarsadalma
ekkor szilte meg a grundtvigi népféiskola intézményét. Azt az intézményt, amely a tor-
ténelmének mélypontjara érkezett kis skandinav nép elétt megnyitotta a felemelkedés
lehetdsegét, a ,nagysag masik utjat”. S lett emberoltényi id6 alatt Hamlet nemzete Eurdpa
legtehetbsebb népessége, s a teruleti méreteivel Erdélynyi orszag a ,gazdag parasztok
eldoraddja”. Mert Grundtvig népféiskolajanak alapgondolata az volt, hogy a paraszttarsa-
dalom ifjainak nem szakmai, hanem altalanos miveltségének emelésére kell térekedni, s
€z maga utan vonja majd a szakma iranti igényesség megjelenését is. Ezt takarja a dan
népfdiskolardl szol6 azon fama, amely szerint ez a tanintézet Ggy tanitotta meg a dan
parasztot eurdpai hirl vajat gyartani, hogy az oktatas folyamataban soha nem esett sz6 a
vajkopulésrdl, ellenben anndl tdbbet beszéltek a kis skandinav nép térténelmérdl, irodal-
marol, mitoldgiajarol, jogrendjérél, folklorkincsérdl, nemzeti hagyomanyairdl, a keresztye-
ni hit és gondolkodas fontossagarol, magarol az emberrdl, akinek tajékozottnak kell len-
nie a vilag menetérdl, hogy mindig hasznosan tudja magat belehelyezni a tarsadalomba.
Vagyis a dan népféiskola a sz6 szoros értelmében az élet iskoldja volt, ahol az allandoéan
valtozo vilag korulményeihez valé alkalmazkodast tanitottak az él6 szo6 erejével, mikoz-
ben elvetették a kdnyvekbdl vald, abban az idében az oktatas folyamataban ugyancsak
modszeresen alkalmazott sz6 szerinti tanulast, azaz a magolast. Biztak az egyén alkoto-
készségében, mai kifejezéssel élve kreativitasaban, amelynek révén a kozdsségek belsd
szellemi energiait lehet mozgdsitani.

A parasztiskolak intézménye nem volt idegen a Karpat-medence magyarsaga kérében
sem. Sét joval a dan népfdiskolak megjelenése el6tt, mar a 18. szazad végén és a 19.
szazad elején, egyszerre a t6kés termelési mod csirainak a felsejlésével, kezdtek meg-
honosodni Magyarorszag teruletén. Gondoljunk csak Tessedik Samuel szarvasi (1780)
vagy éppen nagyszentmiklési (1803) iskolajara, a keszthelyi Georgikonra (1797), majd
kés6bb az erdélyi Wesselényi-féle makfalvi népiskolara, amelynek 1836-os elindulasat
sokszor a hazai népféiskola-intézmény sziiletésének tekintjik. Csakhogy ezek a tanin-
tézetek, véleményunk szerint, abban kilonbdztek jelentésen a dan népfdiskolaktol, hogy
mig a magyar parasztiskolakban hangsulyosan az iparosodé tarsadalom megkovetelte
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Uj szakmai agrarismereteket tanitottak az ifjaknak, addig a dan féldm(ivesek tanintézetei,
mint mar emlitettik, az altalanos miveltség szinvonalanak emelését helyezték el6térbe a
tanitas folyamataban, a szakma iranti igényesség érdekében.

Azonban ne tévessziink szem elél egy nagyon fontos kérdést. A dan népféiskola, a vele
parhuzamosan kibontakoz6 szdvetkezeti mozgalommal egyitt, egy 19. szazadi, kifeje-
zetten parasztallamban jelent0s tarsadalmi atalakuldst és gazdasagi szerkezetvaltast
hozott. ,Iparositotta a falut.” — jegyezte meg az 1930-as évek kdzepén az erdélyi nép-
féiskola-teremté Balazs Ferenc egyik levelében, amelyet dan-amerikai szarmazasu fe-
leségének irt. Vagyis a jol gépesitett és egymassal szovetkezd gazdasagok fokozatosan
egyre kevesebb emberi munkaerét igényeltek, s ma példaul ott tart ez a kis orszag, hogy
lakossaganak csak alig 6t szazaléka foglalkozik mezégazdasaggal, termelve a hazai és
az eurdpai piacra egyarant, mikozben a dan nép életszinvonala a legmagasabb konti-
nensunkdn. Amolyan urbanus nemzet lett a dan. Ez a szerkezetvaltas viszont, ugy tlinik,
a kis skandinav nemzet néphagyomanyainak és folklorkincsének atértékelédéséhez is
vezetett. Midén a Magyar Népféiskolai Tarsasag jovoltabdl az 1990-es években két al-
kalommal is Daniaban jartunk, és vendéglatoink hagyomany6rzd muisorait néztem vagy
hallgattam, bennem az élmény a kolozsvari foldmivesek, a hostatiak zene- és dallamvi-
lagat idézte. Csakhogy amig hdéstati polgartarsaim évszazadok 6ta gazdalkodok, foldm-
vesek a varosi élet vonzaskorében, igy halmozva fel az id6k folyaman a maguk sajatos
folklorkincsét, addig a dan nép alig két emberdltényi idd alatt jutott erre a teljesitményre.
Tévedés ne essék, nem itélkezem — hisz a népféiskola intézményének fontossagaral itt
és most meg vagyok gyézédve, és éppen erre szeretném felhivni a figyelmet ebben a
rovid kdézleményben —, hanem sajat meglatasaimrol szolok. Meg félelmeimrél is az erede-
ti ,mélykultira” elvesztésérél erre mifelénk. Amelyet csak alatdamasztanak Rabindranath
Tagore indiai Nobel-dijas kolté Balazs Ferenc altal idézett szavai, a mult szazad huszas
éveiben: ,Kelet-Eurdpa jobban érdekel, mint a Nyugat” (...) mert a népmdivészeteket ott
még nem Olte meg a gyari egyformasag.” (Balazs Ferenc: Bejarom a kerek vilagot. Bu-
karest,1975.).

A Karpat-medence magyarsaga a két vilagfelfordulas ko6zott valik érzékennyé a népfbis-
kola intézményére, s bar beszélnek réla a szazadforduld kérnyékén is, intézményesiilése
a 20. szazad harmincas éveire teheté. Erdekes, hogy szamtalan k6z0s vonast mutat,
mégis az anyaorszagban és Erdélyben az intézményesiilés folyamata 6nallé utakon jart.
Ez egyértelmd, hisz Trianon utan a Magyarorszagtol elszakadt nemzetrésznek a kisebb-
ségi sorsban ra kellett kényszeriilnie egy teljesen mas életformanak a kialakitasara. Hisz
egy lelkileg megbomlott egyensulyd nemzet verg6dott a széttdredezett orszag hatarain
innen és tul. Akkor elsérendi feladatta valt az egész nemzet szamara, hogy ,a lelkekben
kell visszaallitani mindazt, ami kivil elveszett”. A két vilaghaboru kozo6tt nagy vonalakban
a dan nép szaz évvel korabbi torténelme zajlott le a Karpat-medence magyarsaganal, s
igy nem csoda, hogy itt és ebben az id6szakban, politikai kozegben termékeny talajra lelt
a népféiskola intézménye. Ahol a parasztifiak szamara az oktatasban mar az altalanos
miveltség megszerzésére, a nemzeti identitas erésitésére, a néphagyomanyok apola-
sara torekedtek elsédlegesen, s csak masodlagos fontossagu volt a szakmai ismeretek
okitasa. Gondoljunk csak a sarospataki és mas népfdiskolak csizmas diakjaira, a KALOT
falumozgalmara, amelynek jelszava a ,Krisztusibb embert, miveltebb falut, életerés né-
pet, 6nérzetes magyart” volt, a népi irék hatarozott kiallasara a vidék szellemi felemel-
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kedése és a népféiskola intézménye mellett, amelyet Mdricz Zsigmond igy fogalmazott
meg: ,Jobb polgart, jobb hazafit, jobb embert nevelni, ez a népféiskola feladata”. Vagy
Németh Laszlé népféiskolai programjara, amelynek célja a ,minéség-magyarsag” meg-
teremtése volt.

Erdélyben is az egyhazak alltak a népféiskolai kezdeményezések élére. Balazs Ferenc
unitarius lelkész neve és nagyon révid, alig hatéves, mészk6éi munkassaga a mult szazad
harmincas éveinek az els6 felében fémijelzi legerbteljesebben az erdélyi népféiskolat. A fi-
atal Erdé Janos unitarius lelkész, Balazs Ferenc kortarsa, aki életét plispokként fejezte be
Kolozsvaron, éppen a mészkéi népféiskola-kezdeményezés kapcsan irta egy tanulma-
nyaban, 1934-ben: ,A népféiskola jovéjét nem a hivatalos, hanem a magankezdeménye-
zések biztositjak. A népféiskolahoz cselekvési szabadsag és kitartd profétalelklii emberek
szikségesek. A népféiskola multja bizonyitja ezt! Ne varjunk mindent az allamtél vagy az
illetékes hatdésagoktdl! Fogjunk mi magunk a munkahoz!” Akar az erdélyi magyar kisebb-
ség két vilaghaboru kdzotti cselekvésprogramija is lehetett volna ez a néhany mondat.
Marton Aron, Erdély nagy katolikus plispdke sem maradt tavol a népféiskola intézmé-
nyének gondolatatdl. Népnevel6 rendszerének a kialakitasaban szamtalan alkalommal
idézi Grundtvigot, gyakran emlegetve, hogy: ,ez az idegen férfi nagyon is rokonunk”.
Mig Balazs Ferenc falu- és vidékfejlesztési programjaba kivanta beépiteni a népféiskola
intézményét, addig Aron piispdkiink a csalad, a honismeret és a nemzeti nevelés érdeké-
ben szorgalmazta a népnevelést, és azon beliil a népféiskola intézményének fontossagat
hangsulyozta, nem feledkezve meg arrdl, hogy ennek a folyamatnak lényeges része a
gazdasagi mlveltség allandé gyarapitasa is.

A falu felemelkedése, a legnépesebb tarsadalmi réteg, a parasztsag szakmai és szellemi
gyarapodasa szinte elsé pillanattdl kezdve a kisebbségi sorsba zuhant erdélyi magyarsag
cselekvésének a gerincét képezte az elsd vilaghaboru utan. Mert: ,a varosi magyarsag
— irta ebben az id6ben Kacs6 Sandor kivald publicistank — 6nmagat védi, amikor a falura
gondol”. Ezért jartak ekkoron az Erdélyi Magyar Gazdasagi Egyesiilet szakemberei a
falvakat, s rendeztek faradhatatlanul gazdatanfolyamokat. De ekkor dolgozza ki Venczel
Jozsef sajatosan erdélyi falukutaté programjat. Erdemes megemliteni, hogy szamtalan
hasznos és kovetésre mélté példat mutatott a falumunkaban az erdélyi németség, neve-
zetesen a szaszsag. Igy |étesiilt Brassdban az 1930-as évek derekan olyan szdvetkezet,
melynek kulturdlis szakosztalya felvéllalta a varos-kornyéki falvak mivelédési életének
iranyitasat. Munkajuknak harmas programcsomagja volt, amelyet sikeresen otvoztek
egybe falujaré munkajuk soran. Elsésorban gazdasagi kultirat, tudast adtak a féldmdve-
seknek, hogy eredményesebben termeljenek, masodsorban nagy hangsulyt fektettek az
egészseéglgyi nevelésre, amely szerintlik a legjobb jovébeni gazdasagi befektetés, har-
madsorban pedig az altalanos miiveltség szinvonalanak az emelésére, a Iéleknevelésre
is 0sszpontositottak falujaré eléadasaik soran.

Visszatérve a népféiskolahoz, hadd idézzik Cseke Péter kortars erdélyi szociografus
szakironk Magyar népféiskolai kezdeményezések Erdélyben cimi tanulmanyanak egyik
zaro gondolatat, amely kiemeli ennek a felnéttképzési intézménynek az eszmei fontossa-
gat a kisebbségi létben: ,Egyéni kezdeményezbkészség és atgondolt kdz0sségi stratégia
Osszehangolasa nélkil a kisebbségek csak felérlédnek a rajuk kényszeritett Gnvédelmi
harcban — ahelyett hogy épitkeznének. A két vilaghaboru kozotti népfbiskolai kezdemé-
nyezéseinknek alighanem ez az egyik tanulsaga.”
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Aztan a bécsi dontés utdn még megérnek egy mélyebb fellélegzést Eszak-Erdélyben
a népféiskolak, kiléndésen az egyhazak égisze alatt szervezédve. Majd kozvetlenil a
masodik vilaghaboru utan mar csak enyhe (s)6haj az EMKE részérél, hogy népfdiskolat
telepitsen. S kovetkezett a népi demokracia, amely mindent eltérolt, ami népi, mindent
tiltott, ami demokratikus volt, majd rendszerellenesnek nyilvanitott és tlizzel-vassal irtott
minden csoportos allampolgari kezdeményezést. A népféiskolak helyett a szabadegyete-
mek vagy népi egyetemek korszaka kovetkezett Romaniaban, tehat Erdélyben is. Ezek
tevékenysége azonban, bar fontos volt, de nagyon mesze allt a népfdiskolak szabad
tantervi és féleg szabad akaratbdl sziletett feln6ttképz6 intézményeitdl.

Eurépaban mar rég kezelhetévé szelidilt az informacids tarsadalom, mikor 1989 kara-
csonya utan megjelent ez a ,fenegyerek” az addig mindenfajta informaciotdl elszigetelt
volt kommunista allamokban, tehat nalunk is, az erdélyi magyarsag kérében. Sokunkat a
szamitogep dobbentett ra arra, hogy mennyire masfajta tudasra van sziikség, mint amivel
rendelkezunk, ha tovabbra is dolgozni akarunk, s bosszankodtunk, hogy a minket kdve-
t6 nemzedék konnylszerrel jatszik ezzel a csodamasinaval, amelynek kezelése nekink
rengeteg fejtorést, almatlan éjszakakat okozott. Mik6zben omlott rank az irott és elektro-
nikus médian keresztll vagy az internet kibernetikus terébdl az informaciok lavinaja, szin-
te felporgott a vilag koruléttink, mintha felgyorsult volna az id6, s egyre jobban éreztiik,
hogy mindezeket kezelni csakis a szamitdégéppel lehet. S mikézben né a munkanélkiili-
ség, egyre tobb tanfolyam hirdeti a képzés és atképzés lehetéségeit vagy a régi mester-
ségeknek az Uj kdvetelményekhez idomult modern oktatasat. Persze mindezek ma mar
k6kemény gazdasagi érdekeket is kdvetnek, hisz mind a képzdkdzpont, mind pedig a
tanfolyamra befizeté személyek a befektetésik gyors megtériilésében reménykednek, ez
utdbbiak egyértelmien egy jobb munkahelyre vagy akar minéségibb teljesitményre, tehat
jobb fizetésre szamitva. Es maris benne vagyunk az informacios tarsadalom mékuskere-
kében, melyben a képzés és atképzés talan az egyik legfontosabb hajtéerd.

De valljuk be, a tarsadalom jelentés részének itt és most egyrészt megkozelithetetlen-
nek, masrészt viszont hasznalhatatlannak is tlinnek ezek a modern képzések. Es ebben
benne van az a tarsadalmi réteg, amely még mindig a legnépesebb hazankban. Igen,
az agrartarsadalomrodl van sz6. Amely 1989 utan visszakapta ugyan 0si jussat, de ra
kellett dobbennie, hogy a f6ld megmivelése egyre keservesebb és rafizetésesebb dolog.
A nadragszijparcelldk, a nyilakra osztott foldek nem a jovébe mutatnak, hanem egyre
jobban visszavetik ennek a tarsadalmi rétegnek az életszinvonalat. Kiut a foldek k6zos
megmuvelése lenne, esetleg a szOvetkezetesités egy vagy tobb faluk6zdsségen belil,
de a mult rendszer kollektiv gazdasagainak szelleme ott bolyong falvainkban, kipusztitva
az emberekb6l még a megélhetés anyagi szintjén is a kdz0sségi szellemet. Egyértelma,
hogy a jové a gazdasagi tarsulasoké (mar szamtalan jol mikodé modern hazai farm is
példazza ezt), és az is bizonyos, hogy fokozatosan a falu szerepe is atértékelédik. A nagy
tarsadalmi és gazdasagi szerkezetvaltas, amiben jelenleg nyakig benne vagyunk, féleg
falusi kdzosségeinket érinti. S ezt, belatasom szerint, trauma nélkil egy vidéki kozdsség
csak ugy tudja atvészelni, ha kdzben allandé kapcsolatban van kdzelebbi vagy tavolabbi
kérnyezetével, tehat a vilaggal maga kordl, érti és értelmezi mindazt, ami térténik, s igy
nem szenvedd alanyava, hanem aktiv részesévé valik sajat sorsa alakitasanak. S itt jutot-
tunk el Ujra a népféiskola intézményéhez. Mert erdélyi magyar paraszttarsadalmunknak
torténelme soran talan soha jobban, mint most, nem volt sziiksége a modern szakmai
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ismerteken tul altalanos miiveltségre, 6nbizalomra, lelki egyensulyra, életkedvre, keresz-
tényi hitre. Egyszéval az értelmiségi rétegnek — és nem keveseknek — a tdmaszara, se-
gitségére.

Az 0j demokraciankban megalakult Romaniai Magyar Gazdak Egyesiilete, akarcsak va-
lamikor az Erdélyi Magyar Gazdasagi Egyesiilet, az elmult tucatnyi esztendében, termé-
szetesen csakis ott, ahol volt a falu problémajara raérzé értelmiségi, inditott tanfolyamo-
kat gazdaképzésroél és gazdasszonykepzésrél, a fold megmunkalasanak modern techno-
l6giajardl és nem utolsésorban faluturizmusrél. Arany-, ezlstkalaszos tanfolyamaik szép
példai a falusi felnéttképzésnek. De vajon hany falusi k6zosségben kelne el, akar a szak-
mai képzések elétt, egy-egy népféiskolai tanfolyam, mely kifejezetten k6z0sségszerve-
zésrél, altalanos maveltségrél, egészseégugyi és szocialis problémakrol, a tarsadalomban
fesziilé éppen aktualis kérdésekrél, jogrendrél szélnanak? Es ne feledjiik, a funkcionalis
analfabetizmus is — amelyrdl vagy hallgatott, vagy almegoldasokkal csapta be énmagat
a kommunista rendszer — ma érezhetéen az agrartdrsadalmunkat is keményen suijtja.
Mikozben robog korulottink az informacios tarsadalom, az Eurdpai Unié szamtalan olyan
palyazati lehetéséget kinal, amely éppen a funkcionalis analfabetizmus felszamolasat
thzi ki célul, vagy éppen az 6nhibajukon kivil a tarsdalom perifériajara sodrodott k6zos-
ségek felzarkoztatasat.

Ugy tlinik, Grundtvig népféiskolaira — amelyek a paraszttarsadalmon tul jelentésen hoz-
zajarultak a 19. szazadban egy felvilagosult és dntudatos dan nemzetet felépitéséhez, és
rovid idén belll elterjedtek az egész Skandinav térségben s késébb 6reg kontinensuink
jelentds részén is — soha nagyobb szikség az erdélyi magyarsag kérében nem volt, mint
napjainkban. Mert a globalizacié (a makrovilag) kihivasaira csakis egy szakmailag és
lelkileg felkésziilt kisebbségi magyar tarsadalom tud minéségileg valaszolni, amely, ha
kell (és ahol kell), akar aldozatok aran is képes atértékelni és atrendezni a maga koru-
li vilagot (a mikrokdrnyezetet), énfeladas nélkiil, a megmaradasa érdekében. Es ezért,
ha kell, belsd energiainak mozgositasaval is tud minéségi felnéttoktatasi intézményeket
Iétrehozni. Nem beszélve arrél, hogy mindezt a folyamatot egyrészt a hazai torvénykezé-
sek, masrészt Europai Unids programok is tamogatjak. Vagyis kulturalis életlinknek egyik
elsérendd jovébeni feladata a tanul6 tarsadalom fejlesztése-kiépitése kell, hogy legyen.
Amire volt mar kisérlet sokkal nehezebb torténelmi idészakban erdélyi magyar k6z0ssé-
glnk életében. Ebben a folyamatban pedig, ugy latjuk, felbecsiilhetetlen szerep juthat az
Onszervez6d6 népféiskolaknak.
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