Zempléni Miizsa

HE 4 ) —

Qzemle

Bolvdri-Takdcs Gabor

Matrai Laszlé és a pataki
neveléstorténeti hagyomany

Sarospatak kivételes vonzerejére jellem-
z6, hogy diak- és/vagy tanarélmények nél-
kil is tobb jeles személyiség valt a ,pataki
szellem” képvisel6jéve. Néhany jelenkori
peéldaval élve — messze nem a teljesség
igényével, inkabb a mezdny szélességét
bizonyitva — Balassa Ivan etnografus,
Benda Kalman toérténész, Nagy Karoly
jogasz, Petréczi Eva koltd, Rolla Janos
hegedimiivész, R. Varkonyi Agnes torté-
nész nevét emlitem. A felsorolt személyek
kiilébnb6z6 mdédokon (személyi viszonyok,
munkahely, alkotohely stb.) kapcsolodtak
a varos és a Kollégium szellemi kdréhez.

Kozejuk tartozik Matrai Laszlé (Budapest,
1909 — Budapest, 1983) filozofiatorténész,
akadémikus, végzettséget tekintve ma-
gyar-német szakos tanar. 1933-ban kerult
segeddrként a budapesti Egyetemi Konyv-
tarba, amely nyugdijba vonulasaig munka-
helye maradt. A kdzigazgatast ideiglene-
sen iranyitdo Budapesti Nemzeti Bizottsag
1945. februar 22-én 6t nevezte ki a konyv-
tar féigazgatojava, s e tisztét 1980-ig betdl-
totte. Harmincot éven at tartd intézmény-
vezetbi megbizasa alighanem egyedulallo
az 1945 utani magyar kultura torténetében,
talan csak Ember Gy6z6 1949-78 kozotti,
a Magyar Orszagos Levéltar élén betoltott
féigazgatdi periédusa kozeliti meg. Emel-
lett 1939—44-ben a budapesti tudomany-
egyetem bdlcsészkaran magantanar és
az Eo6tvos Kollégiumban 6raado. 1946—48
kozott, majd 1957-t6l ismét az ELTE BTK
oktatoja, 1964-t6l egyetemi tanar, 1973-t6l
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a filozdfiatorténeti tanszék vezetbje 1980-
ban tortént nyugdijazasaig.

Tudomanyos kozéleti tisztségei nem ke-
vésbé fontosak. 1948. julius 2-an vélasz-
tottak meg az MTA levelez6 tagjava, szék-
foglalojat 1949. aprilis 13-an tartotta Pietro
Pomponazzi és a ,duplex veritas” cimmel.
1962. aprilis 6-t6l rendes tag, székfoglalo-
janak cime: Haladas és hanyatlas probleé-
mai a kultarhistériaban, elhangzott 1964.
junius 12-én. Az MTA Il. Osztalyaban
1953-55-ben, majd 1960-70 kozott osz-
talytitkar, 1970-79-ig osztalyelndk (a két
utobbi tisztség azonos értékd, mert 1970-
ben a funkcid nevét megvaltoztattak).
Mindez nem kevesebbet jelent, mint azt,
hogy Matrai kdzel husz éven at vezette a
Filozofiai és Torténettudomanyok (1965-
ig: Tarsadalmi—Torténeti Tudomanyok)
Osztalyat, ugy, hogy Andics Erzsébettdl
Ember Gy6z6n, Filep Lajoson, Lukacs
Gyorgyon és Nemes Dezsén at Szigeti
Jozsefig, utdébb Berend T. Ivantdl Garas
Klaran és Pach Zsigmond Palon at Ranki
Gyorgyig, tehat a polgari hagyomanyoktol
a szélsbbaloldali dogmakig terjedd ideolo-
giai mezényben valdészinlleg mindenkivel
megtalalta a kdzos hangot. Szerkeszt6i
tevékenysége sem elhanyagolhat6: 1951-
t6l a Filozofiai irék Téra c. sorozat Uj fo-
lyamanak szerkeszt6je, Fogarasi Bélaval
és Lukacs Gyorggyel. Sajté ala rendezte
Holbach, Locke és Montesquieu mive-
it. 1960-t6l a Vilagossag c. havi folyoirat
alapitd fészerkesztdje, 1967-t6l halalaig
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a szerkesztbbizottsag elndke. Ez utobbi
tisztséget a Magyar Filozofiai Szemlénél
és a Magyar Kényvszemlénél is betoltotte,
és szerkesztette A Magyar Tudomanyos
Akadémia Filoz6fiai és Térténettudomany-
ok Osztalyanak Kézleményeitis. 1937-t6l a
parizsi Institut International de Philosophie
tagja, 1972-t6l alelndke. Tudomanyos és
tudomanyszervezési munkassagat 1975-
ben Allami Dijjal ismerték el.

A nemzedéki tényezd szerepe Matrai 1945
utani palyajaban is tetten érheté. A koalici-
0s id6szakban, majd 1948-tol, a kommu-
nista part altal iranyitott tudomanypolitika-
ban, az akkor a harmincas éveiket taposo
fiatal értelmiségiek viszonylag kénnyen al-
kalmazkodtak az uj élet igéretét lebegtetd
elvarasokhoz. Matrai ahhoz a generacio-
hoz tartozott, amelynek tagjai — Boka Lasz-
16 (1910-1964), Sétér Istvan (1913-1988)
és Tolnai Gabor (1910-1990) irodalom-
torténészek, Ember Gy6z6 (1909-1993)
levéltaros, Erdei Ferenc (1910-1971) és
Szalai Sandor (1912-1983) szociologu-
sok, Ortutay Gyula (1910-1978) etnogra-
fus, Szabo Imre (1912-1978) jogdfilozéfus,
Trencsényi-Waldapfel Imre (1908-1970)
klasszika filologus és masok — meghata-
rozd szerepet vallaltak a tarsadalomtudo-
manyok Uj eszmei-ideoldgiai alapokra he-
lyezésében. Kortarsai tobbségével ellen-
tétben azonban Matrai 6nallé kutatdsokon
alapuld publikacids tevékenysége 1948
utan jelent6sen visszaesett. Ebben nyilvan
kOzrejatszottak szerteagazo intézményve-
zet6i, tudomanyszervezeési és szerkesztdi
feladatai. Mar a harmincas évektdl a Nyu-
gat masodik esszéir6 nemzedékéhez tar-
tozott, 1940-ben és 1942-ben Baumgarten-
dijat kapott. 1931-t6l 1947-ig 6t 6nallo
kotete jelent meg (A jelenkori esztétika f6
iranyai,1931; Modern gondolkodas, 1938;
Elmény és md, 1940; Jellemtan, 1943;
Haladas és fejlédes, 1947). Ezt kdvetben
azonban csak 1961-ben jelentkezett ta-
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nulmanykotettel (Gondolat és szabadsag).
1973-ban valtoztatas nélkul adta kozre az
1940-es Elmény és mi c. mivét. 1976-
ban egy vékony (Alapjan vesztett felépit-
mény), 1977-ben egy terjedelmesebb (A
kultura térténetisége) c. tanulmanykotettel
allt els. Osszefliggé, monografikus munka
nincs kozottik. Ezek a jegyek csak a leg-
utolsé, Mdhelyeim térténete (Szépirodalmi
Kényvkiadd, Budapest, 1982) cim(, tudo-
manyos igény nélkul irt kotetében lelheték
fel, s éppen ez a mi képezi a jelen kozle-
mény kiindulépontjat.

A Midhelyeim térténete nem o6néletrajz a
fogalom klasszikus értelmében. Ahogy a
szerz6 irja: ,mifaja nem az ismert és elis-
mert esszé vagy onéletiras, nem is mive-
|6dés- vagy tudomanytorténeti tanulmany,
nem is korrajz vagy vallomas. Mindenikbél
valami, de éppen ezért mindezektdl ku-
[6nb6z6 és naluknal szerényebb” (kilsé
borito, hatso fiilszéveg). A szerz6 életének
allomasait koveti végig, tematikusan, bel-
s6 Osszeflggéseket, hatasokat keresve. A
kotet negyedik fejezetének cime: Sarospa-
tak vonzasaban. A kapcsolat gyokere ha-
mar kiderul: Matrai apai nagyanyja Szinyei
Amalia volt, akinek batyjai a neves kollé-
giumi tanarok: Szinyei Gerzson (1836—
1919) irodalomtorténész, konyvtaros és
Szinyei Endre (1837-1909) gorog filolo-
gus, szétarird. Az apai rokonsag mind e
vidékrdl szarmazott, és Matrai ifjikoraban
tobb nyarat a rokonainal toltott Lukan (ma:
Bodroghalom), ahonnan rendszeresen
bejart Patakra. Megismerte a telepiilést,
az iskolakerti sétak soran baratsagokat
kotott (pl. Képes Gézaval). ,Kisgyermek
koromban kerlltem Patak vonzasaba, de
tartdssa (maig is tartova) ez a vonzalom
csak kamasz koromban mélydilt” — irja (68.
0.), mikdzben sorra veszi emlékeit, benyo-
masait.

Az 1920-as évek Sarospatakjanak képe
meglehetésen lehangol6. Az ekkor itt di-
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akoskodd Racz Istvan (1908-1998), ké-
sébbi tanar, mdfordito, fotomUlvész szerint
Sarospatak szegény kodzség volt, a diak-
szallasok sivarak, egészségtelenek voltak,
ugyanakkor fontos k6z6ssegépité és onal-
I6sagra nevelé hatassal birtak. A pataki
mult és hagyomany jelentéségét csak ké-
s6bb értette meg, mert kisdiakként a histo-
ria romantikus, szentimentalis higitasban
hatott ra. Az iskola mégis nagyhatalomnak
szamitott, regionalis gazdasagi szerepe,
konyvtara stb. révén, s az irodalmi élet, az
OnképzOkor sokak szamara utat jelentett
a pesti Eotvos Kollégium felé. (A Semmi
partjan. Magveté Kényvkiadd, Budapest,
1991. 48. skk. o.) E benyomasok visz-
szakdszonnek Képes Géza (1909-1989)
verseiben is. (A pataki diak. Méra Ferenc
Kényvkiadé — Kozmosz Kényvek, Buda-
pest, 1989).

Mindezek ismeretében Matrai megfogal-
mazasanak plaszticitasa megkapo. ,Régi,
6si mihely a pataki féiskola. Helye a hi-
res oskolak kozott egészen sajatos annak
ellenére, hogy latszolag nem sokban ku-
I6nbozik az egykor kalvinista iskolak pu-
ritan, kissé rideg tobbi utédjatdl. Mintha
az enyhe para, amely — a Rakoczi-varbol
nézve — veréfényes napokon is mindig ott
lebeg a Bodrogkoz felett, valami modon a
Bodrog innens6 oldalara is atterjedne, a
dolgok szilard korvonalait elmozditana, s
evvel sejtelmes, kisség valoszer(tlen at-
moszférat arasztana mindarra, ami itt van,
él és mozog. Mint minden, ami hangulat,
ez is nagyon nehezen leirhaté dolog, de
annyi bizonyos, hogy bensd kéze van a
mulo idéhoz és az id6tlen multhoz: a nagy
intellektualis kontinuumnak, az eurépai és
nemzeti mlveltségnek fény- és arnyalakjai
nem ugy vannak itt jelen, mint kisértetek
(hiszen ilyenek nincsenek), hanem mint a
mai ember altal megérzett, tobbé mar nem
létez6 olyan alakok, akiknek éppen ez a
jelen valé megérzés szerez ujbdl valo,
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masodlagos, félig irredlis létet. A népraj-
zosok talan elvitatkoznanak azon, hogy
itt a survival vagy a revival jelenségével
allunk-e szemben: a pszichologia vagy
a jozan hétkdznap oldalarol csak annyit
mondhatunk, hogy a varoska folott lebegd
almossag nem mas, mint a mult és jelen
hatarainak elmosddasa az id6tlenség je-
gyében. (...) Patak 1920 és 1930 koz6tt a
torténelem és az orszag szélére sodort va-
ros volt, és ez az ,en marge de la vie” élet
valoban faluva tette a Rakocziak egykori
székhelyét. (...) A falu maga, a latszdlag
elevenen lUktetd diakélet ellenére is, alom-
életet élt. A bodrogkdzi nagy és kdzépbir-
tokokrol ugyan 6kros vagy lovas szekerek
hosszu sora hordta fel nyaridében a buzat
a pataki gabonakeresked6kht6z vagy a
malomba (...): mégis volt mindebben az
elevenségben valami latszélagos, majd-
hogynem irredlis. Mert a szekerek estére
mar eltintek. (...) A varosra (...) raborult az
esti sotétség és csend. Két-harom kocs-
ma, a F6 utcai cukraszda, a vasutallomas
és a kisvasut gyérul6 zajai jelentettek még
némi életet, aztan ez is elcsendesedett.
A csonka tornyu var és a hatalmas isko-
laépulet sotéten magaslottak a varos kis
hazai félé. A F6 utca dus lombozatu fasora
a gyeér kozvilagitas fényét arnyekka valtoz-
tatta, és aligha olvashatta volna el a kései
vandor a megfakult aranybetliket az em-
léktablan: 'Ebben a hazban lakott Erdélyi
Janos, a bolcselet professzora’...” (67-71.
o.; kiemelés a szerzdtol).

Matrai tovabbi motivumokat is felsorol. A
falun toltott hetek, hénapok, a lukai ,tisz-
taszoba” hlivossége egyszerre nyujtott
szamara tényleges és szellemi tisztasa-
got. Nagybatyja, a helybéli reformatus
lelkész jelentés szamu — bar alig forgatott
— tudomanyos és bodlcseleti irodalommal
— pl. a Filozéfiai Irék Téra sorozat kotetei
— rendelkezett. Matrai itt ismerkedett meg
a konyvekbe foglalt tudas erejével, s itt
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érintette meg ,a fizikai birtokbavétel tar-
tés 6rome”; ahogy irja: ,annak a tudata,
hogy ezekhez a szévegekhez most mar
barmikor hozzaférhetek”(63. 0.). A szerzd
lirai finomsagu, ugyanakkor szociografiai
hitelességu leirasai a fejezet tobbi oldalain
is élményszamba mennek. Nemcsak Pa-
takot jellemzi, hanem a Bodrogkozt, sét az
egész akkori paraszti életformat.

Matrai a budapesti Tavaszmez6 utcai gim-
naziumban végezte a kdzépiskolat. Az
err6l szol6 fejezet témank szempontjabol
azeért érdekes, mert észrevételei a ,pataki
szellem” egyfajta alapvetésekeént is felfog-
hatok. ,A kdzépiskola nyolc éve meghata-
rozé fontossagu az ember egész késbbbi
életére, szellemi és egyéb fejl6désére néz-
ve.” —irja. — ,Kulondsen fontos ez azoknal,
akikbdl késObb ’lett valaki’, ujat teremtd
vagy legalabb kulturalis karriert befuto 'ér-
telmiségi’. (...) Nem csupan amiatt, hogy
ekkor mindenki életében elhatarozo fizio-
l6giai, pszichologiai és szociologiai folya-
matok zajlanak le, hanem amiatt is, hogy
e folyamatok soran ez idészakban alakul
ki az az ertékrend, vilagnézet, amelynek
dimenziéiban az egyén késdObbi élete so-
ran tobbé-kevésbé elbre lathatéan mozog-
ni fog, egyénbdl személyiséggé valik. (...)
Bizonyithato, hogy ha valamely VIII. (ma:
IV.) kdzépiskolai osztalybdl az atlagosnal
nagyobb szamban mennek a gyerekek
torténésznek vagy matematikusnak, akkor
abban az osztalyban kivalo torténésznek
vagy matematikusnak kellett mudkddnie,
aki a kotelez6 és unalmas tantargy mo-
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gott meg tudta lattatni a nem kotelezd, de
szép igazsagokat, logikai, intellektualis ér-
tékeket. Ha akadna pedagogiatorténész,
aki 0sszegydijtené az ilyen ’j6 tanarok’-ra
vonatkoz6 adatokat, és berajzolna Oket
valamely korszak orszagos miivel6déstor-
téneti térképébe: igen mély értelml képet
kapnank arrol, hogy egy-egy ’jo iskola’
(nyilvan a benne dolgozé j6 tanarok révén)
miképpen tudta (és tudja ma is) befolya-
solni egy egész orszag kulturalis életének
alakulasat” (29-30. o.).

Matrai definicidjara szinte raépil a volt
pataki diak ir6, Fekete Gyula (1922—-2010)
meghatarozasa. O azért tartotta Sarospa-
takot ,a legeszményibb iskolavaros”-nak,
mert ,sUritetten jelen van itt a torténe-
lembél is minden, ami az eszmél6é ember
palyaivének alakulasat élethossziglan be-
folyasolja, nagyobb tavlatok felé forditja.
Es a természetbél is jelen van mindaz,
ami szemnek, tidének, izmoknak, fejl6d6
fiatal szervezetnek kivanatos lehet.” (Elfo-
gultsagaim térképe. Magveté Kényvkiado,
Budapest, 1981. 35. 0.).

Mindezek alapjan aligha vitathatd, hogy a
sarospataki neveléstorténeti hagyomany
tarsadalmi hatasmechanizmusanak, illet-
ve a ,sarospataki iskola” szellemiségének
forrasai tekintetében érdemes figyelmet
szentelni a pataki diakemlékekkel vagy
tanari tapasztalatokkal nem rendelkezd,
de a varoshoz koét6doé személyiségeknek
is. Matrai Laszl6 példaja azt igazolja, hogy
talalhatunk figyelemremélto értékeléseket
és tanulsagokat.

(Elhangzott 2011. november 18-an, Sarospatakon, a Magyar Comenius Tarsasag felol-

vaso llésén.)
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