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Jakab Istvan

Kisebbségi magyarjaink
identitaskeresésének és magyarsag-
megtartasanak gondjai s modjai

A magyarsag szonak harom, jol elkllonithet6 jelentését tiintetik fel az értelmezé szoétarok:
1. azoknak a tulajdonsagoknak az 6sszessége, amelyek a magyar embereket, népet,
nemzetet jellemzik; 2. beszédben, stilusban az a tulajdonsag, hogy megfelel a magyar
nyelv szellemének, térvényeinek, szerkezeti szabalyainak; 3. a magyar emberek 0sszes-
sége. Minket most ezek kozul az els6 érdekel; ez: a magyar embert, népet, nemzetet
jellemzd sajatsagoknak az 6sszessége. Ebben az értelemben hasznalja tébbek kdzott
Jozsef Attila: ,Adj magyarsagot a magyarnak” (Hazam). E jelentésnek egyik jelentésar-
nyalata ez: valakinek, valaminek a magyar volta, jellege.

De ennek az egy, latszdlag jol meghatarozott jelentésnek a Iényegét sem kdnnyl megér-
teni, ha arra gondolunk, hogy mi, magyarok is milyen sok tekintetben kilonb6zink egy-
mastol. Ezt pedig massal nem magyarazhatjuk, csak azzal, hogy kulénb6z6 aranyokban
vannak meg bennlnk azok a sajatossagok, amelyek a magyar embert, népet, nemzetet
jellemzik. Persze nemcsak ezek a valdban jellemz6 sajatossagok tehetnek benniinket
kilonbozbve, hanem ezek mellett az altalanos, nem specifikus sajatossagok is. Ha pl.
kilénboziink egymastdl filozofiai, politikai, tarsadalmi, gazdaséagi, tudomanyos és mas
felfogas tekintetében, ez mar hatassal lehet — s6t van — azokra a sajatossagainkra is,
amelyeket a magyarsag szoval jelolink. S kilonb6zé minéséglvé és mértékive teheti-
teszi azokat az érzelmeket is, amelyek e fogalomhoz kapcsolédnak. Gondoljunk csak a
kilénb6z6 politikai felfogast, vilagnézetet valld, egymas irant gyakran intolerans magya-
rokra, akar az anyaorszag hatarain belll, akar kivil élnek. Mindegyikiikben megtalalhatdk
azok a sajatossagok, amelyekre a magyarsag szo az elsd jelentésében utal, csak kulon-
b6z aranyban és mértékben vannak jelen bennik.

Nemcsak terjedelmes tanulmanyt, hanem tobb kotetbél all6 mivet is lehetne arrdl irni,
hogy a mai magyarokban milyen formaban-formakban nyilvanul meg a magyarsag. Ezért
mi ezt a témat csak a felvidéki magyarokra sz(kitjik le, s6t ezeknek is csak bizonyos
korére. De mivel a mai megnyilvanulasi formak nem tekintheték minden esetben Ujaknak
— s6t gyakran kimutathatéan régi alapokra épulnek —, olykor vissza kell nyudlnunk ezekhez
az alapokhoz is.

A felvidéki magyarok — a magukat magyarnak vall6 és érzd személyek — kiilbnb6z6 mi-
ndseégu és foku magyarsagtudatot hoznak magukkal a csaladbdl. Ezt a magyarsagtuda-
tot persze az iskola, mivel6dés (olvasas, szinhaz, film stb.) mdédosithatja, s6t modositja
is. Erdekes azonban megfigyelni, hogy a mai felvidéki fiatalok magyarsagtudatanak (igy
magyarsaganak is) alakuldsara nem a mai Magyarorszag élete, kérilményei vannak ha-
tassal, hanem inkabb a hagyomanyok, amelyeket részben a csaladban, részben az id6-
sebbek elbeszéléseibdl ismernek meg. Ezek kdzott az elsd helyet az 1938-45-0s évek
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esemenyei foglaljak el. Az iskolai tananyagbdl — néhany torténelemtanar dicséretes torek-
vése ellenére is — fiataljaink keveset tudnak meg a magyar multrél. Marpedig az érdek-
I16d6, magyarsagtudatukat alakito ifiaknak minta kell, s keresik az egyéniségikhoz, felfo-
gasukhoz legjobban ill6 mintakat. S mivel a magyaroknak — ez esetben az anyaorszag
magyarjainak — az életérdl, az utdbbi évtizedek alatti torténetérdl vajmi keveset tudnak,
mintaul rendszerint az 1945-48-as évek jogtiprasainak hatasara mara mar megszépult
Horthy-korszaknak az a néhany éve maradt, amelyben a Felvidék, pontosabban: az egy-
kori Csehszlovakia déli, magyarlakta teriilete ismét Magyarorszag része lett. Hiszen a mai
ifjusagnak csak errél tudnak mesélni-beszélni az idésebbek. Ezekbdl az évekbdl lehetnek
az el6doknek tapasztalataik, tehat ezekr6l az évekrdl szerezhetnek téluk ismereteket a
mai fiatalok is. Talan ezzel a ténnyel magyarazhatok az olyan jelenségek is, hogy az ifju-
sag hangadobb kdreiben nem annyira a liberalis eszmék talalnak taptalajra, mint inkabb a
konzervativ nézetek. Olyan szervezetekbe lépnek be, vagy olyan csoportosulasokkal ro-
konszenveznek szivesebben, amelyek konzervativ eszmékre épulnek, ideoldgiajuk vagy
a Horthy-rendszerben, vagy az azzal rokonszenvez6 valamelyik egykori csehszlovakiai
magyar egyesulet, tarsulas stb. eszmekdrében gydkerezik. Ezeknek az iffaknak a meg-
nyilvanulasaiban olykor a kils6ségek dominalnak (pl. Pozsonyban is, Révkomaromban
is gyakran talalkoztam azzal a jelenséggel, hogy nyilvanos Gnnepélyen piros-fehér-zold
zaszléba burkolozott néhany ifju, s ezzel hangsulyozta magyarsagat). Sajnos, ez kevés-
bé meggy6z6, mint a cél érdekében belsé indittatasbol végzett hatékony munka.

De nemcsak az ifjaknak, hanem a javakorabelieknek is a Horthy-rendszer évei szol-
galnak néha mintaul. Ennek a kézelmultban a nyelvi bizonyitékaival is talalkozhattunk.
Akkor is szivesen nyultunk oda vissza, amikor kozéleti fogalmakat kellett megnevezni.
Kozigazgatasunkban — tudjuk — a keriletek helyét a megyék foglalték el. Igaz, hogy a
megye sz6 sem a modern kdzigazgatas stilisztikai tikrozéje, ezért felidézhet hozza ha-
sonlé stilusu régi szavakat, de pl. Magyarorszagon is hasznalatos még, csak természe-
tesen a fogalma valtozott meg az id6ék folyaman (talan nem is egyszer), s vele egyltt a
tisztségvisel6inek tdbb megnevezése is. Szlovakiaban sincs arrél szé, hogy az uj megyék
barmilyen vonatkozasban is hasonlitani fognak a régiekhez: kilonbéznek a nevikben, a
terliletik és a kdzigazgatasi rendszerik tekintetében. Nyitra megye (itt a név formailag
egyezik a régivel) kozgylilésének magyar nemzetiségl alelndkét a sajtéban tdbb izben
is alispannak nevezték. Ugyanakkor a felettesét a megyei kbzgydilés elnéke szdkapcso-
lattal emlegették (szerencsére nem tisztelték meg a féispan cimmel). Toth Mihaly az Uj
Sz6 Kommentar c. rovataban — okkal — széva tette ezt a jelenséget (2004 juliusaban), s
ravilagitott arra, hogy az Uj szlovakiai s a régi magyar torténelmi megyéknek a tisztség-
visel6it fogalmi tekintetben nem lehet azonositani, tehat a régi elnevezéseket sem lehet
alkalmazni a mai szlovakiai tisztségvisel6kre. Nalunk ma a megyei kdzgy(ilés alelndke
helyettese a megyei kdzgyullés elndkének, de az alispan a 16. szazadtdl mar nem volt
helyettese a féispannak. Az alispan nevet viselé személy a megye elsé embere, elsd
tisztségviseldje volt; 6t valéban a megye valasztotta. A féispan cimet visel6 személyt vi-
szont a kormany nevezte ki a megyébe bizalmi, ellenérzd tisztségvisel6ként. Ma mar
Magyarorszagon sem alispan, illetve féispan cimet visel6 személyek iranyitjak a megyék
munkajat. Az egykori alispan szerepét — ott is, itt is — tulajdonképpen a megyei kozgy(ilés
elndke tolti be (természetesen a régitél kilonb6z6 moddon), a féispani tisztséget pedig
ott is megszintették, illetve a megyék ellendrzési modja megvaltozott. Tehat ilyen szem-
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pontbdl is tévedés volt a megyei kozgylilés alelndkét (de mivel alelndkbél elvileg tobb is
lehet, valéjaban elndkhelyettesét) alispannak nevezni. Persze a megyei kézgydlés eln6-
két sem nevezhetnénk meg az alispan szoéval, hiszen a két funkcié fogalmi tekintetben
is, stilisztikailag is kulonbozik egymastél. A megyei kézgylilés elnbke a kdzigazgatas Uj
demokratikus rendszerének kifejezései kozé tartozik, az alispan meg tulajdonképpen a
feudalizmus idejének jellegzetes eleme.

Hogy magyarsagunk tobbféle lehet — s nekiink, magunknak kell kialakitanunk az elveink-
nek, nézeteinknek megfeleld formajat, s nem feltétlenil a kozelmultbeli Horthy-rendszer-
nek a feudalkapitalista elvein alapulé6 magyarsagat kell magunkénak érezniink —, arra
hadd hozzak fel a tovabbiakban néhany esetet!

1938-at irtunk. A Felvidék magyarlakta terlletérdl is behivtak mozgositassal a férfiak
meghatarozott korosztalyait a csehszlovak hadseregbe. A csehszlovak—magyar hatar
csehszlovakiai oldalan terepszinre mazolt eréditményeket épitettek, hogy védekezzenek
az esetleges magyar tamadas ellen. Tizéves voltam, de emlékezetemben mély nyomo-
kat hagytak azok az évek. Edesapamnak is be kellett vonulnia tartalékosként, otthon
édesanyam, hétéves 6csém, apai nagyapam és nagyanyam varta velem egyitt a hely-
zet jobbrafordulasat, reménykedve a haboru elkerilésében. Arrdl szallongtak hirek, hogy
Magyarorszag visszakoveteli a Felvidék magyarlakta részét, s6t némelyek a magyar—len-
gyel k6zos hatar jogossagat emlegették. Nagyapam — aki Amerikat jart ember volt, tobb
mint 30 évet toltott ott — elbttlink soha nem beszélt az ezzel kapcsolatos nézeteirdl, ar-
rél azonban felvilagositott benniinket, gyermekeket is, hogy valamikor, 20 évvel ezel6tt
a mi videkink is Magyarorszaghoz tartozott, de a csehek (!) az els6 vilaghaboru utan
megszalltak, elfoglaltak ezt a terlletet, és a megalakul6 Csehszlovak Koztarsasaghoz
csatoltak.

1938. november 2-an, az elsd bécsi dontés napjan a szokott médon tértiink nyugovoé-
ra, de néhany éra mulva kilénos zaj szlr6dott be az egyébként csendes falusi utcarol.
Férfihangok éltették Magyarorszagot, Horthy Miklés kormanyzot, a magyar hadsereget, s
felcsendlltek a magyar Himnusz, majd a Szdzat hangjai is. Csaladunk felnétt tagjai sej-
tették, hogy a bécsi targyalason szlletett kedvez6 hatéarozat, s ennek hatasara tiintetnek
a be nem vonult férfiak, akik a kocsmaban szoktak hallgatni esténként a radiot, lesve a
hireket. Egyszer csak megzdrrent az ablaklveg, s egy ismer6s azt kidltotta édesanyam-
nak: ,Ne busulj, hamarosan hazajon az urad!” Mi akkor annak ortltink a legjobban, hogy
hazajon apank, aki tizér 1étére most I6fogatu (,trénszekeres”) alakulathoz beosztva 16-
szert szallitott egykori katonatarsaival Szlovakia utjain, latszélag tervszerdtlendil.
Idénként meglatogatott benniinket a tanitém, Szombathy Sandor, részben annak okan,
hogy szlleim felesben a reformatus egyhazkozség tanitéi foldjeit mivelték, részben meg
azért, hogy szilleimmel tovabbtanulasomrdél targyaljon. Szivesen elbeszélgetett nagy-
apammal is, aki az Egyesiilt Allamok Pennsylvania tagallamanak McKeesport nev(i varos-
aban mivezet6 volt egy 6ntddében. Sz6 esett az amerikai életrdl, az amerikai magyarok
sorsarol. Nagyapam az ott szerzett keresetével alapozta meg csaladja anyagi helyzetét,
itthon foldet vett, hazat épittetett. Neki az akkori amerikai kérilmények, kézéleti viszonyok
szolgaltak mintaul, szamara a tarsadalmi rendszerek k6zo6tt az ottani demokratikus beren-
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dezkedés allt az els6 helyen. De a cseh legionistaknak a Felvidék magyarlakta terlletére
vald bevonuldsa utan panikba esve, otthagyott csapot-papot; csaladjat és addigi munka-
janak eredményeit féltve, hazajott. Nagy elhatarozas kellett ehhez, mert tudta, hogy pétol-
hatatlan veszteség fogja érni emiatt. Ez mar a negyedik amerikai Utja volt, s 6 elhatarozta,
15 évig nem szakitja meg ottani munkaviszonyat, hogy nyugdijjogosultsagot szerezzen.
Az amerikai torvények értelmében ugyanis megvolt erre a lehetésége. De a honvagy és
az aggodas nagyobb volt az anyagi biztonsag csabitasanal, s 6 hajora szallt. EI6bb 6 is
a terlletfoglalok ellen lazadok taborat szaporitotta. Megtagadtak az adéfizetési és egyéb
kotelességek teljesitését; de amikor azt lattak, hogy sehonnan sem varhatnak segitsé-
get, nincs remény a valtozasra, fokozatosan beadtak a derekukat. Evek mulva viszont
azt tapasztalta, hogy az Uj allam tarsadalmi rendszere egyre jobban kezd hasonlitani az
6 amerikai idealjahoz, s kezdett belenyugodni sorsaba. Ugyanakkor aggddva és rosszal-
I6an figyelte a magyarorszagi politikat, az ottani kardcsortetést. De ami legkevésbé sem
tetszett neki, az a hozza hasonld kisemberek sorsanak alakulasa volt. Mig itt egyre tébb
egykori vagyontalan falusi ember valt kis- és kozépgazdava, sét jdmodu foldmdlvessé, ott
szinte nem tudtak kiemelkedni a zsellérsorbdl, a foldesuri cselédek sorabdl. Egyre hihe-
tetlenebbé valt az a magyarazat, hogy ennek Trianon az oka. Tagadhatatlan volt, hogy
Magyarorszagot nagy veszteség érte a megcsonkitassal, az asvanyi kincsek és sok mas
eérték elvesztésével, de ettdl még a belsd jogviszonyok alakulhattak volna ugy, hogy a nép,
a dolgoz6 emberek javat is szolgaljak, ehelyett azonban a nagybirtokosok és a gyaro-
sok uralmat erésitették. S a visszacsatolas utan bekdvetkez6 valtozastél mit lehet varni?
Segit-e ez majd Magyarorszagon, vagy a felvidéki magyarsag is az anyaorszagiak sorsara
jut? Mert ha igy lesz, akkor § is hiaba t6lt6tt Amerikaban harminc munkas évet, megjarva
elébb a banyak mélyét, majd szenvedve az ontdde héségétdl. Nem volt az kénny( élet,
de megfizették munkajukat, s megbecsilték azt, aki rendesen dolgozott. S 6k oriltek a
megszolgalt keresetnek, nem hébdrogtek, nem kivantak lehetetlen dolgokat. Nem toltak
a kommunistak szekerét, nem akartak azt a rendszert megvaltoztatni, amely keresethez
juttatta 6ket. S amely nemcsak a sajat orszagbelinek, hanem idegenbdl jottnek is képes
volt munkat biztositani. Amit a Monarchiahoz tartoz6 hazajukrol nem mondhattak el.

Eppen ezek a gondolatok foglalkoztattdk nagyapamat a nevezetes nap utan is, ami-
kor tanitdm megjelent, és lelkendezve mondta neki: ,Ujra magyarok lesziink, Jakab
bacsi.” De 6ra nem ragadt at a lelkesedés, s egykedviien véalaszolta: ,En az vagyok
most is, tanitdé ur.” Tanitom meglepddve kérdezte: ,Es nem orll annak, hogy vissza-
kerllink Magyarorszaghoz?” Mire 6: ,Annak igen, csak annak nem, hogy a jelenlegi
Magyarorszaghoz kerulink vissza.” Majd kifejtette, hogy & tobb mint 30 évig éltAmerikaban,
s 20 évig a Csehszlovak Koztarsasagban, de elég jol ismeri a magyarorszagi viszonyokat
is, és aggodik. Mert a husz év alatt — féként az utobbi idében — itt (Csehszlovakiaban)
megkozelitettiik az amerikai életformat is. Ott sem volt am kolbaszbdl fonva a kerités:
minden centért keményen meg kellett dolgozni. ,,Akkor maga nem magyar, ha nem oril a
visszacsatolasnak” — emelte fel hangjat a megbotrankozott tanitomesterem. ,De igen, az
vagyok, csak nem olyan magyar, amilyenek most Magyarorszagon uralkodnak. En rogtén
otthagytam Amerikat, amikor meghallottam, hogy ezt a teriletet elfoglaltak a cseh legio-
nistak, mert aggdédtam a csaladomért és a fajtameért. Ezzel elvesztettem a nyugdijjogo-
sultsagomat. Csak egy honappal kellett volna tovabb maradnom, s akkor amerikai nyug-
dijasként jottem volna haza. De nem birtam ki...” Tanitdm dihdsen tett szemrehanyast
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nagyapamnak ,helytelen felfogasaért”. Mert nekiink most szent kotelességink, hogy ta-
mogassuk a magyar kormanyt céljainak megvaldsitasaban. Haraggal tavozott télunk.
Engem nagyon meglepett ez a parbeszéd, illetve vitatkozas. Ekkor figyeltem fel ugyanis
arra, nemcsak egyfajta magyar van, azaz nem minden magyar egyforma.

November 10-én megtortént szul6falumnak, Nagyraskanak a visszacsatolasa is. Néhany
nap mulva édesapam is hazajott. Aki nem szokott meg a hadseregbdl, azt hivatalosan at-
adtak a hataron a magyar szerveknek. Falunkban magyar katonakat szallasoltak el. Egyik
Osszelitkozés a masik utan tortént a katonak és a falu népe kozott. Az 6romoét kezdte
lelohasztani a kiabrandulas. Pedig a magyar szervezetek igyekeztek a kedviinkben jarni.
A falun at vezet6é orszaguton néha egy-egy személyautd allt meg, s néutasai cukorkat
osztogattak a kocsit korllvevd gyerekeknek ilyen feliratos zacskokban: ,Huszévi cseh
keserlség utan egy kis magyar édesség.” Egyre gyakrabban hallottam ezt a mondatot a
falubeliektdl kés6bb kiforgatva, ellenkezé jelentésben. A katonakkal lezajlott vitak soran
gyakran lettink ,felvidéki kommunistak”. Amikor apam szemrehanyast tett egy hetyke fi-
atal ludovikas hadnagynak, mert valami semmiségért meglokdosott egy idésebb (tartalé-
kos) santa katonat, szintén ezt a ,bélyeget” kapta meg. O, aki sohasem volt kommunista.
Persze hogy visszavagott, amikor a hadnagy a csehszlovak hadsereget becsmérelte:
,Barmilyen volt is az a hadsereg, testi hibas emberekkel nem banhattak igy benne, mert
abban ilyenek nem is lehettek katonak.” A legnagyobb élményt és meglepetést azon-
ban tanitom megnyilatkozasa jelentette szamomra. Néhany honap mulva szé szerint ezt
mondta hazunkban nagyapamnak: ,Jakab bacsi, akkor maganak volt igaza, amikor 6sz-
szeszolalkoztunk. Mi nem ilyen magyarokat vartunk.” Nagyapam valasza: ,Jobban 6ril-
nék annak, ha tévedtem volna.”

Tanitdmnak demokratikus nézetei miatt valtozott meg a véleménye, s bizonyara néhany
csalodas is érte. Akkor a demokratikus magyart kevesen tartottak igazi magyarnak.
Masféle magyarsag volt divatban. (Késébb tanitdm beszélt nekem akkori éiményeirdl, s
elmondta, akkoriban nem csupan a szolgabirék, hanem az anyaorszagbdl jott jegyzd urak
is lenézték a pedagogusokat.)

Tanitom csak harom év mulva tudta meggydzni aggodalmaskodé szuleimet, hogy gim-
naziumba adjanak. Attol tartottak ugyanis, hogy nem birjak majd a tanittatasommal jaré
anyagi terheket. Sarospatakra keriltem; de csak a hetedik elemi osztaly elvégzése utan.
Ez az iskola kedvezményeket adott j6l tanul6 és anyagi segitségre szorulo diakjainak. Jol
is éreztem ott magam; nemcsak tanitottak minket, hanem a nevelésulnkre is nagy gondot
forditottak az iskola tanarai, de a tanterv és a tankdnyvek anyagat nemigen lehetett fiig-
getleniteni a rendszer szellemétdl. Esetleg a tanaraink tudtak bizonyos politikai hatasokat
tompitani egyéni médszereikkel és tigyességukkel. Legjobban a Magyar fitik nétaskényve
cimd tankényvink egyik dalanak szévege maradt meg bennem, éppen megbotrankoztato
volta miatt. A cime ez volt: Legyen ugy, mint régen volt! A szoveg — emlékezetem szerint
— igy hangzott: ,Legyen ugy, mint, legyen ugy, mint régen volt! Egyesiljon a magyarral,
mind a német, mind az olah, mind a tét! Legyen ugy, mint régen volt! // Legyen ugy, mint,
legyen ugy, mint régen volt! Siivegelje meg a magyart mind a német, mind az olah, mind
a tot! Legyen ugy, mint régen volt!” Erre a két versszakara emlékszem még — talan hé-
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zagosan — a ,dalnak”. Sem akkor nem értettem, sem ma nem értem, hogyan kivanhatta
az akkori magyar uralkodd osztaly, hogy egyesilijenek a magyarral azok a nemzetek,
amelyeket — a német kivételével — az altaluk becsmérlének tartott nevikon nevez meg, s
raadasul még azt is elvarja t6luk: slvegeljék meg a magyart. Legyenek alazatosak, en-
gedelmesek. Ezt bizony nagyon elitéltem akkor gyermeki igazsagérzetemmel. Vagy talan
mas is kdzrejatszott ebben? Példaul a felvidéki magyar iskola demokratikusabb nevelési
modszereinek hatasa? Persze akkor még nem gondolhattam arra, hogy ezt a ,magyaros”
viszonyulast néhany év mulva szazszorosan megtoroljak nyelvink nyilvanos hasznala-
tanak megtiltasaval, iskolaink bezarasaval, kitelepitések és deportalasok formajaban. De
ha torténetesen el6re lathattam volna is ezeket az embertelenségeket, akkor is elitéltem
volna a szomszéd nemzetekhez valo ilyen viszonyulast. Nekem feltlint, hogy magyaror-
szagi osztalytarsaim kozil talan senki sem figyelt fel ennek a dalocskanak ellentmonda-
sos voltara, mint ahogy tdbb mas olyan jelenségre is kevésbé, mely ram mély hatast tett.
Példaul egy tUnnepélyen tortént eset. Marcius 15-én az Unnepélyt zaré6 Himnusz elhang-
zasa utan egy leventeoktatdi egyenruhaban szivesen diszelgé vidéki tanité — aki fiat,
osztalytarsunkat jott meglatogatni Patakra — két leventét pofozott meg ott a téren, mert
azok a Himnusz éneklése alatt nem alltak szabalyos vigyazban. Ezt tdbben szinte termé-
szetesnek tartottak, de ha kevesen is, akadtak, akik nem helyeselték. Els6sorban azért,
mert ugy itélték meg, inkabb feltlinési vagy volt a ,tanité ur” inditéka, mintsem nevelési
szandék. Engem viszont ez, mint ,nevelési modszer” botrankoztatott meg.

*kk

Visszatérve témankhoz: nem egyetlen valfaja létezik tehat a magyarsagnak: a Horthy-
rendszerre jellemz6 magyarsag. Voltak akkor is, ott is demokratikus érzelmi emberek,
de azok nem hallathattak megtorlas nélkll szavukat. S ha mi most példaért akarunk
Magyarorszag felé fordulni, akkor nem feltétleniil abban a rendszerben kell keresnink
azt, ami magyar, csak azért, mert — tajékozatlansagunk miatt — éppen azt ismerjuk, hiszen
elédeink (s6t még mikozulink is az idésebbek) azzal alltak allampolgari kapcsolatban.
Persze a Rakosi-idékre jellemzé sajatossagok még kevésbé tekinthetdk helyesen értel-
mezett nemzetieknek, magyaroknak, hiszen az a rendszer a ,szovjet példa” terjeszté-
sében még a szocialista Csehszlovakiat is felilmulta. Ha kevés is a lehetéség az Ujabb
magyar torténelemben a korszer(i magyarsag sajatossagainak felderitésére, azért akad-
nak rovidebb id6szakok, amelyekbdl merithetiink. Példaul a haboru utani koalicios id6-
szaknak Tildy Zoltan és Nagy Ferenc nevével fémjelzett rovid szakasza, de az 6tvenhatos
esemeények ideje is, és természetesen a rendszervaltas utani évek j6zanabb iranyzatai
kozott is talalunk hasznosithatd példakat, mintakat. El kell ismernink, hogy sem a 20.
szazad masodik fele, sem pedig a 21. szazad eleje nem kedvez igazan a nemzeties politi-
zalasnak, sét gatolja azt. A masodik vilaghaboru utan a szocializmus épitésének idészaka
a nemzetkoziség perspektivajat tlizte a magyarok elé is azzal a biztatassal, hogy olyan
vilag épul, amelyben a nemzetek egyenranguak lesznek, és nem a nemzeti szempont-
ok lesznek az els6dlegesek. (S a valésagban a szovjet-orosz hegemoénia épult.) A 21.
szazad eleje meg az Eurdpai Unidhoz csatlakozas idészaka, amelyben a csatlakozastol
vartuk a nemzeti problémak megoldasat, bar tudjuk, hogy a ,hatarok Iégiesitésén” kivul
aligha szamithatunk sokkal tobbre.
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Napjaink nemzeties politizalasaban sokszor irjak le és mondjak ki a magyaregység, ma-
gyarOsszetartas szavakat, nemcsak altalanos értelemben, hanem kisebbségi vonatko-
zasban is, féképpen arra utalva, hogy e szavak valosagtartalma hianyzik kozéletlinkbdl.
Nem tudunk 6sszefogni, egységbe kovacsolddni. S minderrdl olyan korholé hangnemben
irnak és szolnak, mintha a magyaregységnek valamiféle allando (vagy legalabbis tartés)
tulajdonsaganak kellene lennie a magyarsagunknak mint sajatossagnak. De vajon lehet-
séges-e ez valdjaban? Lehet-e ez, amikor a magyarsagot (mint népet) oly sok szempont
osztja meg? Valamikor, a régi id6kben, a nemzetté valas, a nemzeti érdekekért folytatott
harcok idején talan nem volt ez az igény irredlis, de ma, amikor a politikai felfogasok
(partérdekek), vilagnézeti kulonbségek stb. még az anyaorszagi magyarok magyarsa-
gat is meghatarozzak, az allando vagy tartdos magyaregység kialakitasanak igénye csak
Onaltatas. Persze szikség volna ra, és szikség is van olykor. Vannak helyzetek, amikor
Ossze kell fognunk, hogy elérjiink, kiharcoljunk valamit. Napjaink torténetében (politikaja-
ban) is tobbszor adtuk mar jelét az 6sszefogasnak. Sajnos, ma mar meg kell elégednink
ennyivel: az egységbe kovacsolodas idéleges jellegével. A magyarsagunk kialakitasahoz
szolgalé mintdk megvalasztasa — latjuk —, nem is olyan konnyu, egyszerl dolog. A régeb-
bi minta mar idejétmult, sét feudalis jellegl, a mai mintak viszont ,tarkak”, sokfélék. A mai
magyarorszagi partok, polgari tomorilések kilonb6zé aranyokban és formakban teszik
programjuk részéveé a nemzeti Ugyet. Persze teljesen egyik sem hagyja ki programjabdl,
még talan a legkozmopolitdbb csoportosulds sem. Mar csak taktikdbol sem. Tetszésunk
és izléslink szerint valaszthatunk tehat onnan is mintat, de ha tanacsolhatunk, akkor ne a
régieket, idejétmultakat részesitsik elényben! S ne feledkezziink meg a mi sajatos hely-
zetlnkrél se! Persze a mintakat nem kell mechanikusan elfogadni. Csak tajekozodasul
szolgaljanak! S a szerzett informacidkhoz a sajat felfogasunkat hozzaadva kialakithatjuk
egyeéni magyarsagfelfogasunkat.

irasomban szandékosan keriilém a konkrét partpolitikai szempontok propagalasat. De
természetesen a demokratikus alapelvekre épulé magyarsag kialakitasanak ajanlasa a
célom. Azt azonban, hogy ezek az alapelvek milyen mértékben és formaban szolgaljanak
nézetei alapjaul, mindenki maga dontse el! A liberalis polgari demokraciatol kezdve a
tisztességes szocialdemokraciaig elég széles a paletta. Mindenki azt a szint valaszthatja
vagy szinarnyalatot keverheti ki maganak, amelyik neki megfelel. Minél demokratikusabb
és minél kevésbé provincialis lesz a mi magyarsagunk, annal nagyobb hasznara lehetlink
vele mind nemzetliinknek, mind nemzeti kisebbséglinknek.

De magyarsagtudatunk ,politikai szinezete” barmilyen lesz is, az sohase legyen negativ
hatassal anyanyelviinkh6z val6 viszonyulasunkra. Anyanyelviinkh6z vald ragaszkoda-
sunk, a magyar nyelvnek minél tokéletesebb elsajatitasa a legerésebb biztositéka annak,
hogy hiiek maradjunk nemzetiségunkhoéz is.

*k%k

Napjainkban magyar nemzetiségl értelmiséglink tagjai kozil kiilénésen az ujsagiroknak,
a radio és televizié munkatarsainak és természetesen a pedagdégusoknak nagy a nyelvi
felel6sséguk. A kézelmultban kilondsen a sajté dolgozoi emeltek szot a leggyakrabban
politikai életiink és kisebbségi Iétlink visszassagai miatt, igy nyelvink védelmében is.
Csakhogy anyanyelviink politikai szempontu védelme hevében kevésbé Ugyeltek anya-
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nyelvhasznalatunk helyességére, nyelvtani, nyelvhelyességi és helyesirasi szabalyainak
megfeleld alkalmazasara. Szamos olyan sz6szo6ldja van a felvidéki magyarsagnak, aki
harcolni akar allampolgari jogaink biztositasaért vagy megcsorbitasa ellen, de irasat elol-
vasva vagy szobeli megnyilatkozasait hallva a radioban, televizidban, hamar megallapitja
az olvaso, hallgaté vagy néz6, hogy gondolatainak kifejezésében bizony nem all a hely-
zet magaslatan: nyelvi megnyilatkozasai homalyosak, mondatszerkesztései nélkilozik a
szukseéges nyelvi ismereteket a mondanivalé megjelenitésében.

A fentebb emlitett hibak elkovetésének oka egyértelmiien a nyelvismereti-nyelvhaszna-
lati tajékozatlansag. Ez pedig azzal magyarazhato, hogy egyrészt a felel6s vezeték nem
ellenérzik kelld alapossaggal, hogy ezekre a munkahelyekre megfelel6 képzettségi sze-
mélyek kerlljenek, masrészt az ilyen munkakoroket elvallalok — noha tudataban vannak
képzetlenségiiknek — aranylag jol fizetett allashoz jutnak. A vesztes mindenképpen a hall-
gato vagy nézé, s természetesen az anyanyelv. Nem tudom elképzelni, hogy a szlovak
nyelvl radio- és tévéadasok készitdinek elnéznének hasonld sulyos nyelvi hibakat az
illetékes felelésok. Azt pedig mind az adas vezeté személyeinek, mind a beosztottaknak
természetes kdvetelménynek kellene tekintenilk, hogy hangsulyozas szempontjabol a
szlovak nyelvl adasokban a szlovakban, a magyar nyelvli adasokban a magyarban ki-
alakult hagyomanyokhoz igazodjanak. Csak ehhez természetesen az sziikséges, hogy
ismerjék ezeket, s a demokratikus viszonyulas is meglegyen a kérdéshez.

A nyelvismereti-nyelvhasznalati tajékozatlansaghoz — sajnos — gyakran jarul nyelvhasz-
nalati kényelmesség is, vagy mondjuk ki 8szintén: nemtér6démség. Szép szammal van-
nak ugyanis olyan személyek is, akik szoveguk fogalmazasakor elényben részesitik az
un. kliséket, sémakat, vagyis szeretnek mechanikus formak szerint fogalmazni.

Akinek van tlrelme végigolvasni e cikket, az az itt emlitett néhany eset, illetve nyelvhasz-
nalati jelenség alapjan is meggy6z&dhet arrdl, hogy anyanyelvink felvidéki kisebbségi
hasznalatarél nem zenghetiink dicshimnuszokat, s bizony nem csupan sok, hanem ren-
geteg a javitanivalo, és csak kevés az erre alkalmas lehetéség. A nyelvmlivel6 cikkek, ta-
nacsadasok kiszorultak mind az irott, mind az elektronikus sajtébol, ezzel még a hibakra
valo figyelemfelhivas lehetésége is kiszorult életinkbdl, arrél nem is szélva, hogy még a
magyar nyelvészek kozil is feleslegesnek tartjak néhanyan a nyelvmdivelést. Napjainkban
valoban kevesebb szlovak szot kevernek magyarjaink anyanyelviik szévegébe, de alapo-
san elszaporodott a szlovakizmusoknak egyéb, magyar mezbe o6ltdztetett valfaja, amely-
rél sokan nem is gondoljak mar, hogy csak a ,kulsejik” magyar, a lényeguk, amellyel gon-
dolkodasunkra hatnak, mar nem az. Gondoljunk csak ,A baratom megndsiil Margittarl’,
.Laci és Margit elvettéek egymast’, ,Hivok majd neked telefonon”, ,A fiunk internaton la-
kik” szerkesztésl mondatokra, valamint a ,szivére kezelik®, ,nyelvészeti témara ad eld”,
.alapiskolara jar’, ,gimnaziumon tanit’ stb. kifejezésekre! Noha nem értek egyet a nyelv-
muvelést ellenzé vagy feleslegesnek tarté nyelvészekkel, nem szoktam veliik vitatkozni,
hanem teszem azt, amit eddig is tettem a nyelvészetben és a nyelvm(ivelésben, mert
meggy6z&désem, hogy csupan a nyelvtervezés — erre a nyelvmilvelés-ellenzék szerint
is szikség van — 6nmagaban nem elegendd. A nyelvm(ivelésnek mint tevékenységnek
mai felfogasunk szerint nem csupan a nyelvre kell hatnia, hanem a nyelvet beszélé em-
berre is, tehat nem csupan a nyelvtervezés, hanem az ember nyelvi mivelése is a céljai
koézé tartozik. S az ember egyébként sem tanulhat meg a nyelvrél mindent az iskolaban,
bizony sok egyebet kell késébb az életben megtanulnia réla. Miért ne adhatnank neki
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erre lehetéséget? Bizonyara joval kevesebb hiba volna kozéletliinkben, ha megfeleléen
szervezett nyelvm(veléslnk volna. Nincs ugyan statisztikai felmérésem réla, de tapasz-
talataim alapjan napjainkban, a 21. szazadban ndvekedett kbzéletlinkben a nyelvi hibak
szama, vagyis romlott nyelvhasznalatunk mind a sajtoban, mind pedig mas terlleteken.
Tehat mar nem csupan arrdl van szo, hogy az egyszerd, ,iskolazatlan” emberek kdvetnek
el nyelvhasznalati hibakat. Az a baj, hogy az iskolazottak is. Ebbdl a ténybdl levonhatjak
a tanulsagokat iskolaink — mondjuk ki nyiltan: magyar tannyelv( iskolaink — vezetéi és pe-
dagogusai is. A mi erésen kétnyelvlisddé kornyezetinkben természetesen még a legjobb
anyanyelvi eredményeket biztosito iskolai képzés mellett is sziikség lenne a jol szervezett
nyelvmuvelés embermuveld szerepére.

(A napokban jelent meg Jakab Istvan Nyelvhasznalat — nyelvtudomany — nyelvmdiivelés.
Anyanyelviink megtartasa, miivelése — kisebbségben cimU uj kbnyve a pozsonyi Madach-
Posonium kiadonal. A kétetre az el6sz6 kbzlésével hivjuk fel olvasoink figyelmét.)
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Szabadfalvi Jozsef

A jogholeselet mint ..a jog
természettudomanya”

Vizlat Pikler Gyula jogfilozéfiai munkdssdgdrdl

A szocioldgiai-pozitivista szemléletmodd az elmult szazadforduldn Pikler Gyula mikodé-
sével érte el magyarorszagi torténetének csucspontjat.' A német tudomanyos felfogas-
sal szemben — hasonléan egykori mesteréhez Pulszky Agosthoz — 6 is elsésorban az
akkoriban élen jaré angol és francia gondolkodas eredményeinek kdzvetitésében latta
a hazai tudomanyossag megujitasat. Az allam és a jog kérdéseit a természettudoma-
nyos megalapozasu szociolégia oldalarol kdzelitette meg. A jogbolcseletet — Pulszkyhoz
hasonléan — az altalanos tarsadalomtudomanyokat kdzvetité diszciplinaként mavelte. E
mellett Herbert Spencer egyértelmi hatasa nyilvanul meg azon gondolataiban, amikor a
tarsadalom fejlédési torvényeibdl kdvetkeztet a jogra. Az angol pozitivizmust a magyar
jogbdlcseleti hagyomannyal kiegészité elmélete radikalizalja a spenceri tarsadalomfilo-
zdéfiat. A biologizmus helyett a — mar Pulszky altal is el6térbe allitott — pszichologizmus
alapjara helyezkedik. Sajatos elméletet allit fel az allam és a jog keletkezésével és fejl6-
désével kapcsolatosan. Ami munkassagaban valdban eredeti gondolat, azt csak a hazai
erdeklédék ismerhették meg, csupan kevésbeé fontos irasai jelentek meg német és angol
nyelven. Polgari-radikalis nézetei miatt (pl. vallasellenesség, nemzeti mitoszt sérté gon-
dolatok) a konzervativ politikai és egyetemi korok allandd tamadasanak kézéppontjaban
allt. A napi politikdban azonban soha sem vett részt.

Mar egyik legels6é — Spencer jog- és allambdlcseleti nézeteit kritikai médon bemutatd
— irasaban korvonalazta jogbdlcseleti allaspontjat. Egy évvel Pulszky korszakos miveé-
nek megjelenését kdvetéen ekképp jellemzi sajat nézépontjat: ,Azok, kik, mint magunk
is, a természetjog létét tagadjak és csak tételes jogot ismernek el, az allamhatalomnak
természetesen semmi jogi korlatjat el nem fogadjak és azt allitjak, hogy az allam mindent
jogga tehet, amit akar...”? E kétségkivil kdvetkezetes pozitivista kiinduléponthoz Pikler
jogbdlcseleti felfogasaban mindvégig hii maradt.

Bevezetd a jogbdlcseletbe cimmel 1892-ben — huszonnyolc éves koraban — tette kdzzé
elsé jelentésebb mavét.® Jogelméleti propedeutikajanak elészavaban azt irja, hogy ,el6-
ismereteket” kivan nyujtani a jogbodlcselet miveléséhez, amelyet az altalanos ,tarsadalmi
tudomany”, vagy mas néven, ,sociologia” részének tekint. Mig a szocioldgia a tarsadalom
altalanos torvényeivel, addig a jogbdlcselet a ,jogi élet” torvényeivel, mashol, a ,jog folott
uralkodé tudomanyos térvényekkel” foglalkozik.* A ,mai” jogbdlcseletet a jog ,tulajdonkép-
peni tudomanyanak”, jogtudomanynak nevezi, szemben sajat kora helytelen értelmezé-
sével, mely ez utodbbi kifejezést csupan a gyakorlati jogi ismeretek atadasara szoritkozo
.Jogaszattal” azonositja. A jogbdlcselet ,tulajdonképpen nem bdlcselet, nem philosophia,
hanem olyan tudomanya a jognak, mint a természettudomany a természetnek, vagy az
élettan az életnek, valésaggal a jog természettudomanya.” A természetjog (észjog) mint
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tudomanyos tan, illetve a jogbdlcselet diszciplinaja egyarant a jogra vonatkozé filozofiai
reflexiok tudomanya, de mig az el6bbi normativ megallapitasokat tartalmaz és eréltet ra
a jogra, addig az utobbi a jog ,tudomanyos torvényeit” vizsgalja. Mig a természetjog a
természetbdl vagy az észbdl absztrahalt metafizikai konstrukcidkat vonatkoztat a pozitiv
jogra, addig a jogbdlcselet — pikleri értelemben — pozitiv tudomany, amely a jog vilaganak
sajatos torvényeit vizsgalja és tarja fel.

Pikler pozitivizmusa comte-i értelemben érvényes, vagyis a jogot, mint tarsadalmi tényt
kezeli. A tarsadalom fejl6dési torvényeibdl — a dedukcid6 mddszerét alkalmazva — kdvet-
keztet a jogra. A jog tarsadalmi hatasait vizsgalva jut arra a megallapitasra, hogy a jog-
boélcselet a ,torvényhozas tudomanya”.® Jéslata szerint a jogbodlcselet tavlatosan a tudo-
manyos torvényhozas egzakt tudomanyava valik, mely megtanitja a térvényhozokat arra,
hogy egy tarsadalomban, adott kdrilmények kdzott milyen térvényeket kell alkotni, ezaltal
szolgalva a térvényhozas tokéletesitését.

Konyve legterjedelmesebb fejezetében leszamol a természetjogi és a hazai jogi gondol-
kodasban még mindig virulens észjogi iranyzatokkal. Az észjogtudomanyt a rémai jog
leegyszerUsitett 0sszességébdl meritett aktudlis politikai tételektél athatott irdnyzatnak
tekinti. Szerinte a természetjog az emberiség torténelme soran visszatéré sajatos gondol-
kodasi mod, amely révén a jogaszok koruk kiizdelmeit vivtak meg, és magyarazatot adtak
a keletkez6 Uj jogintézményekre. Az idealis jog folvazolasat Pikler nem tekintette felada-
tanak. Ervelési rendszerének hibaja azonban, hogy mégis félallit egy relativ értékmérét
a jog szamara, amely akar a tételes, allami jog helyességét is kritizalhatja. Az emberek
cselekedeteik soran — beleértve a jogalkotast és jogalkalmazast — ,sajat boldogsagukat
akarjak (...) eldmozditani.”” A vagyak és érdekek kielégitésében, mint altalanos tarsadal-
mi tendencidban, talalja meg a boldogsagat minden egyes ember. Mlvének sarkalatos
tétele szerint cselekedeteinkkor ,jogérzetliinkre” hallgatunk, amelynek racionalis magva-
ig nem lehet eljutni.® A jogérzet meghatarozasakor az ember boldogsagra térekvésének
benthami formulajat veszi alapul, amikor azt irja, hogy ,minden ember legvégsé vagya
mégis csak a boldogsag és jogérzetét is csak azért kdveti, mert ez boldogitja.” Vagyis
a jogérzet nem mas, mint a folytonos emberi boldogsagkeresés egyik megnyilvanulasa,
illetve a jog végso forrasa.’® Mig a természetjogi gondolkodas egy bizonyos jogi meg-
gy6z8dés helyességeét, kizarolagos igazsagat hirdeti, addig a mindennapi tapasztalat azt
mutatja, hogy a tarsadalom egyes tagjainak jogérzete ugyanazon kérdésekre vonatkozo-
an nagyon eltéré lehet." A jogérzet tudomanyosan nem magyarazhaté és igazolhato, de
megitélése szerint erre nincs is szukség: ,A jogérzet mélyen benn van az emberi lélek
belsejében és nem szorul logikai bizonyitékokra.”'? A jogérzet végsé alapjai helyessé-
gét tehat nem lehet bizonyitani.”® A természetjogi tanok kdzott a legpozitivabb hangon
— az ekkortajt a progressziv hazai tarsadalomtudomanyi gondolkodas szamara alapvet6
viszonyulasi pontot képez6é — Spencer ,fejlédéstani evolucionisztikus természetjogardl”
nyilatkozik, amelyet az utilitarista hagyomany folytatéjanak tekint.™

Pikler jogbolcseleti bevezetdjében az emberi cselekedetek toérvényszeriiségeit vizsgal-
va arra a kovetkeztetésre jut, hogy ,az emberi cselekedetek is (...) az anyag mozgasai
kozé tartoznak.”'® Az emberi cselekmények torvényszer(iségébdl folyik, hogy a jog léte is
torvéenyek uralma alatt all: ,A jogi élet ugyanazon térvényszer(iséggel megy végbe, mint
az egyeni test élete, vagy mint a szervetlen testek valtozasai, vagy mint egy gép mozga-
sai.”'® Aklilénbség csak annyi, hogy a jogi élet torvényei nehezebben allapithatok meg. E
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torvények rekonstrualasara, s a jogfejlédés tudomanyos vizsgalatara hivatott tudomany
a jogbdlcselet.

Mar e mivében sejteti az 1910-es évek soran érdeklédése kdzéppontjaba kerild
pszichofizioldgiai szemléletmodot, amely sajatos biologizmusban 6lt testet: ,Az idegfolya-
matok, amelyek az emberi testben végbemennek és nyomukban beallé emberi cselek-
vények is egy formajat, modjat képezik (...) [az] energia-atvaltozasnak.”” Organikus tar-
sadalom-felfogasa szerint ,a tarsadalom anyagrészeknek aggregatuma (csoportosulasa)
és (...) a tarsadalom folyamatai anyagrészek egyiittes hatasabodl és egymasra hatasabol
allanak.”® A jog és allam ,fejl6édéstananak” vazlatos attekintése kapcsan maga is kijelenti,
hogy Pulszky és Spencer elméleti téziseit koveti. Ugyancsak e két gondolkodét emliti és
tételeit interpretalja, amikor a jogbdlcselet ,alaptételérdl” szol. E szerint az allamot és a
jogot egyarant a tarsadalom tagjainak természete hatarozza meg és semmiféle valtozas
sem kovetkezik be az allami életben az egyének természetének megvaltozasa nélkul. A
jogbdlcseletnek ezért a jog és az emberi természet szoros dsszefiiggését kell a legrész-
letesebben vizsgalnia.

F6 jogbdlcseleti miivének A jog keletkezésérdl és fejlédésérsl cimmel 1897-ben megje-
lent m(vét tekinthetjiik. '® Pikler tulajdonképpeni jogelméletét — a ,belatasos elméletet”
— e konyvében fejti ki részletesen. Munkajaban a benthami és spenceri hatasok mellett
explicit médom elkotelezi magat a marxi ,materialisztikus torténeti felfogas” mellett, mely
.igen kozel all” a mivében kifejtett tételekhez.2° Mindazonaltal Pikler itt is kellé tavolsag-
tartassal és kritikai médon viszonyul a szamara még oly vonzé nagy gondolkoddk elméleti
tételeihez. Mig korabbi mivében a természetjogi (észjogi) tanok éles kritikusaként Iépett
fol, addig e kdonyvében a torténeti jogi iskolatdl (,0sztonszerliségi iskola”) eredeztetett
— féképpen Friedrich J. Stahl felfogasaval fémjelzett — és altalanosan elterjedt felfogassal
szemben fogalmazza meg sajat elméletét, amely szerint az emberek nem 0sztdnszer(en,
hanem ,célszerlségi belatasuk” alapjan cselekszenek: ,az emberek azért alkottdk meg a
jogot és azért alkotnak tovabbi Uj intézményeket, azért tartjak fenn, vagy valtoztatjak meg
a jogot, mert azt gondolték, illetéleg gondoljak, hogy ez a cselekvéstk célszerd, az élet
szlkségleteinek kielégitésére alkalmas.”?' E m(ivében megkisérli féloldani a ,jogérzet”
korabban hasznalt fogalmanak agnosztikussagat, amikor az embereket olyan lIényekként
abrazolja, mint akik tarsadalmat és jogot azért létesitenek, mert célszerlinek és raciona-
lisnak tartjak. A jogérzet attol fuigg — érvel Pikler —, hogy az emberek céljuk kielégitésére
milyen jogot tartanak célszer(inek, milyen jog létrehozasat ,latjak be”.??2 Az igazsagossag
sokszor hangoztatott magasztos elve sem egyéb, mint az emberi szUkségletek dsszeut-
kozése esetén alkalmazott legcélszerlibb dontésben megjelend elv.? A belatas tehat nem
az elméletek helyességére vonatkozik, hanem a cselekvési szabalyok hasznossagara,
hiszen a ,spekulaciok csak utdlag keletkeznek, miutan az emberek az illeté intézmények
hasznossagat belatjak.”* Az elméletek csak a cselekvések helyességének altalanosita-
saként alakulnak ki.%

A jog kialakuldsa és mikodtetése kapcsan kiemeli, hogy a jog révén a tarsadalom egy
csoportja — mas helyutt az allam — az embereket az érdekeinek megfeleld viselkedésre
kényszeriti.?® Vagy miként definicio-szerlien megfogalmazza: ,a jog oly kényszerrel bizto-
sitott szabalyok foglalata, amelyek azt célozzak, hogy emberek oly viseletet tanusitsanak,
amely mas emberek érdekének megfelel.”?” A jog egyik fontos differencia specifikajaként
elemzett kényszer azonban meglehetésen 6sszetett hatast gyakorol a tarsadalomra, hi-
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szen szamos olyan kérdést szabalyoz, mely a tarsadalom t6bbsége érdekét szolgalja, és
a kdzosség tobbsége belatja, hogy annak szabalyai ,koélcséndsen jo” (k6zds) célt szol-
galnak.?® Ennek kovetkezményeként allapitia meg, hogy ,[a] jog legnagyobb része azok
beleegyezésével jon létre és tartatik fenn, akik annak kényszere alatt allanak.”?® A jog
tehat ,kényszerrel biztositott 6sszemikdodés masokkal’, melyet az emberek azért hoztak
létre, mert tapasztalataik révén belattak, hogy szikségleteik kielégitése ez altal konnyeb-
bé valik.*°

Mig a jog keletkezésének indoka ésszer(iségének belatasa, addig fejlédésének oka is-
mereteink valtozasabdl folyik. A szabalyozasi célok, sziikségletek legnagyobbrészt alig
valtoznak, az emberi ismeretek, tudas gyarapodasa viszont szukségleteink egyre opti-
malisabb, egyre teljesebb kielégitését teszik lehetévé.?' Miként irja: ,a jog fejlédése nem
a célok, hanem az eszkozok fejlédése.”? Ugyanazon sziikségletek kielégitésének jobb
eszkozeit ismerik fel az emberek az id6k multaval. Végs6é soron az ,ismereteinkbe valo
gyarapodas (...) okozza a jog legnagyobb, legmélyebbre haté valtozasait”,** amelyre vo-
natkozéan szamos példat és adalékot emlit. igy az sem véletlen, hogy mindebbél alta-
lanos tarsadalomfejlédési elvet allitson fel, miszerint, a ,tarsadalmi haladas féoka” is az
.smeretek haladasaban” keresendd.3* A célszerliségi belatas hordozéi, elsé felismerdi
a tarsadalom kivalé tagjai, akik a jogintézmények kialakitasaban és fejlesztésében élen
jarnak.®

Pikler a jog keletkezéseérdl és fejlddésérdl irt konyvének ,folyatatasaként” adta kdzre még
ugyanazon évben Az emberi egyesiiletek és kiilbnésen az allam keletkezése és fejlédése
ciml ,kényomatos” allambdlcseleti mlivét.*® Gondolatmenete a mar ismert belatasos el-
mélet alaptételébdl indul ki. Ugy véli, hogy valéjaban nincsenek elvi kiildnbségek az eltéré
tarsadalmi ,egyestletek” és az allam kozott: ,Az dsszes emberi egyesuletek, a csalad,
a nemzetséqg, a torzs, a kdzség, a megye, az allam, az egyhaz, s6t a nemzetek is mind
olyan meggondolasok kévetkeztében keletkeznek, mint a nagy allamkozi 6sszem(ikddé-
sek és azon kis egyesiletek, amelyeknek ily céltudatos keletkezését mindenki elismeri.
Az emberek olyan egyesiileteket alkotnak, amilyenek szlikségleteiknek megfelelnek (...)
Ez az emberi egyesiiletek alaptorvénye...”” A tarsadalmi torténeti fejlédés kovetkeztében
az emberek rajottek arra, hogy szamukra az allam a legmegfelel6bb tarsadalmi ,egyesi-
let”. Az allam keletkezése és fejlédése igy nem mas, mint az emberek belatasanak (,cél-
szer(iségi belatas”) az eredménye. Pikler szerint az allam, mint a ,legmagasabb rendi
emberi egyesulet” ugy keletkezik, mint példaul a szérakozas céljabdl alakult ,legk6zon-
ségesebb kaszind”, vagy éppen mint barmely gazdasagi cél megvalodsitasara megala-
pitott részvénytarsasag. Az emberek az allamot annak belatasaként hozzak létre, hogy
azzal az ,6sszem(ikodés” legmegfelelébb kereteit alakitottak ki, melyet sziikség esetén
kényszer alkalmazasaval is megvédenek. A térténelem soran létrejott minden allamot ugy
igazol, mint a tarsadalmi fejlédésnek az emberek adott értelmi belatasahoz viszonyitott
legmagasabb fokat.

Lényegében ugyanezt az alapgondolatot kdvetve magyarazza Pikler A blintet6jog bol-
cselete ciml — a jog keletkezésérdl és fejlédéseérdl irt konyvének masodik ,folytatasa-
ként” kozzétett, szintén kényomatos — egyetemi eléadasaiban a buntetés értelmét és
lényegét.®® Nem fogadja el a kanti megtorlé igazsagossag eszméjét. Kiinduldpontja a
benthami utilitarista néz6pontra alapozott, melynek Iényege abban all, hogy ,a lehetd
legnagyobb boldogsagot hozzuk létre, amely az emberi érdekek 0sszelitkozése kozepett
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még elérhetd.”*® Célszerliségi-belatasos elmélete alapgondolatat — kiegészitve a haszon-
elvi megkozelitéssel — alkalmazza a bintetés igazolasanak magyarazataként, szemben
a buntetd 6sztdnnel és a megtorld igazsagossag érzetével. A blntetés egyetlen forrasa
a ,biuntetés hasznossaganak belatasa”: ,az emberek azért tartjak igazsagosnak a bun-
tetést, mert nagyobb rossz all szemben azzal a rosszal, amit a biintetés képvisel, mert
a buntetés nagyobb rosszat harit el a buntettek meggétlasa altal, mint amilyen rosszat
okoz.”° Blintet6jog-bdlcseleti koncepcidjat ,uj célszerliségi blintetdjogi iskolanak” nevezi,
mely alkalmas lehet megitélése szerint a hazai kriminalpolitikai és bintetdjogi reformto-
rekvések elméleti megalapozasara.*' A biintet6jog és féképpen annak bolcseleti kérdései
iranti érdeklédés a hazai jogfiloz6fusok kérében mindig is vonzé problémaként mertdilt fel.
Ha csak a kdzvetlen el6zményeket nézzlk, Csatsko Imre, Pauler Tivadar, vagy kés6bb a
20. szazadban Soml6 Bdédog, Bibo Istvan, Losonczy Istvan is Piklerhez hasonloan a jogfi-
lozéfiahoz kozel allé kérdéskeént tekintett a buntetd jogtudomany elméleti kérdéseire.
Pikler egész munkassagat a ra jellemzd sajatos logikai ut jellemezte. Elsé6 jelentds jog-
boélcseleti munkajaban a jogérzet megfogalmazasaig jutott el, majd néhany évvel kés6bb
a jog keletkezését és fejl6dését targyald konyvében Uj magyarazat keretében értelmezte
ezt a nehezen korllirhatd ismeretlent. A jogérzet Iényegét a célszerlségi belatasban ra-
gadta meg, de ezt sem tartva végsd tarsadalomelméleti magyarazatnak, vizsgalodasai-
ban Uj utakat keresett.*? Piklert mar a szazadfordul6t kovetéen a jogbdlcselet targyaként
meghatarozott emberi cselekvéseket meghatarozé torvényszeriiségek kutatasa motival-
ta. igy nem meglep6, hogy az 1900-es évek elejétsl kezdve — a benthami és spenceri
nyomdokon haladé vizsgaldédas elégtelenségét felismerve — egyre inkabb a tarsadalmi
jelenségek mogotti Iélektani-pszicholdgiai okok foglalkoztattak. Ezzel szembefordult a
materializmus tarsadalmi-gazdasagi okokat keresé felfogasaval. Ennek kovetkeztében
fokozatosan eltavolodott a jog- és allambdlcseleti problémaktol és Iényegében tudomany-
szakot valtva a 20. szazad els6 évtizedének kdzepétdl a pszichofizika és érzékfizioldgia
felé orientalddott, tanulmanyok és konyvek sokasagat készitve e terileten. Mint kisérleti
pszichologus nemzetkdzi elismertségre tett szert, de mint a természettudomanyos maod-
szert kovetd pozitivista gondolkodé idével egyre inkabb anakronisztikussa valt a hazai
jogbdlcseleti gondolkodasban. Az 1910-es évek elejétdl a neokantidnizmus térhéditasa-
val végképp perifériara kertlt, egykoron a sz(ikebb szaktudomanyi hatarokat jelentésen
tullépd ismertsége teljesen elenyészett.

A hazai jogbdlcseleti utokor nem bant kesztyls kézzel Pikler vonatkozé életmivével, il-
letve annak megitélésekor kell6en kritikus hangvételt itétt meg. Moér Gyula — késéb-
bi tanszéki utéda a pesti egyetemen — az ,egyoldali naturalista és egyben utilitarista
szocioldgia” képviseldjének nevezi.** Még Pikler életében egykori tanitvanya, Horvath
Barna sem éppen hizelg6 véleményének adott hangot jogszocioldgiai alapm(ivében: ,Az
ahistorikus természettudomanyos jogszociolégia — amellyel kivaltképp Pikler prébalkozott
— gyatra eredményei abbdl a mar ismert korilményb6l magyarazhatok, hogy a jog koz-
vetlen és specifikus feltételei, funkcio-0sszefliggései sohasem ismerheték meg kizardlag
a természetb6l.”** Mindezek ellenére gondolatai és tanitvanyai jelentés hatast gyakorol-
tak a hazai tarsadalomtudomanyi gondolkodasra. A nézeteivel vitatkozokbol mindvégig
vehemens kritikai megjegyzéseket valtott ki. Nemigen lehetett talalkozni vele szemben
k6z6mbds megnyilvanulassal.
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Jegyzetek

" Pikler Gyula (1864. majus 24., Temesvar - 1937. november 28., Budapest). Egyetemi
tanulményait a pesti egyetem jogi karan végezte. 1884-1891 k6zott a képviselbhaz se-
gédkdnyvtarnoka, k6zben alma materében 1886-ban — 22 évesen — jogbdlcseletbdl egye-
temi magéantanari képesitést szerzett. 1891-t6l a pesti jogbdlcselet tanszékre cimzetes,
1896-t61 — Pulszky Agost utédjaul — nyilvanos rendkiviili, 1903-t6l rendes tanarré nevez-
ték ki. A Tarsadalomtudomanyi Tarsasag alapito tagja, 1901-tél alelnéke, 1906-1920 ko-
z6tt eln6ke. Szellemi hatasa tetten érheté a Huszadik Szazad cimd folyoirat inditasanal
(1900), a Galilei Kér megalapitasanal (1908), illetve a Tarsadalomtudomanyi Kényvtar
kiadasaban. 1910 utan érdeklédése a lélektan és a pszichofizioldgia felé fordult. Az 1918-
as ,0szirozsas” forradalom eseményei még lelkesitették, a proletardiktatira eszmeisé-
gét polgari radikalis nézeteivel nem tudta 6sszeegyeztetni. 1919 tavaszan egészségi
okokra hivatkozva szabadsagot kért, és klilféldre (Bécs) tavozott. 1920-t6] mar nem vesz
részt az oktatasban. 35 évi szolgalat utan 1925-ben végérvényesen nyugdijazzak. Elete
hatralévé éveiben visszavonultan, csaladja ecsédi birtokan élt, ahol pszichofiziol6giai
kisérleteket folytatott. Tanitvanyi kérébdl kerliltek ki a 20. szazad eleji progressziv tar-
sadalomtudomany legismertebb személyiségei: Jaszi Oszkar, Somlé Bédog, Vambéry
Rusztem.

2 Pikler Gyula: Az allam ellen = Budapesti Szemle, XLV. két. (1886) 232. o.

3 Pikler Gyula: Bevezeté6 a jogbdicseletbe. Athenaeum, Budapest, 1892.

4V6. uo. 18, 24. o.

5 Uo. 5-6. o.

¢,Az anyag, amelyben a térvényhozé dolgozik, az emberi tarsadalom. Amint a czipésznek
ismernie kell a bér tulajdonsagait és a lab bizonyos tulajdonsagait, munka-eszkéze tulaj-
donsagait; amint az épitésznek ismernie kell a tégla és a vakolat, a fa és a vas tulajdon-
sagait és a mechanika bizonyos térvényeit; amint az orvosnak ismernie kell az emberi
test szerkezetését és az emberi élet folyamatait, e szerkezet és életfolyamatok térvényeit:
épp ugy kell a térvényhozonak ismernie a tarsadalom szerkezetét, életfolyamatait, tulaj-
donségait, térvényeit.” (Uo. 150. o.)

7 Uo. 30. o.

8 ... minden ember bir jogérzettel, amely neki bizonyos szabalyokat diktal és melynek
alapjan magukat a tételes jogokat is biralja és esetleg jogtalansagnak mondja azt, amit
az allam jognak hirdet.” (Uo. 26. 0.)

% Uo. 54. o.

10 _Mint minden cselekvésékkel, Ggy a jog alkotasaval és fenntartasaval is sajat boldogsa-
gukat akarjak az emberek el6mozditani.” (Uo. 30. o.)

" ... a természetjog tudomanyanak legviragzobb két korszakaban [Okor, illetve Ujkor]
annak képviselbi a kizarélagosan igaz és 6rbk jogot abban talaltak, ami éppen koruk jog-
érzetének megfelelt.” (Uo. 64. 0.)

2 Uo. 47. o.

3 Az elmult szazadforduld egyik Uj fogalmaként hasznalt 616 jog” kifejezést is kapcsolat-
ba hozza a jogérzettel: ... cselekvésiinkben tulajdonképi jogérzetiinkre hallgatunk. Ez az
él6 jog.” (Uo. 57. 0.)

V6. uo. 93-101. o.
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' Uo. 109. o. A jog és anyag folytonos valtozasanak viszonyarél az alabbiakat irja:
~Annak, aki a joggal, amely az emberi cselekvdség egyik terméke, tudomanyosan akar
foglalkozni, tudnia kell az emberi cselekvBséget tgyis tekinteni... mint az anyag folytonos
valtozasainak egy nemét; a kiilénb6zd jogok keletkezését, fenntartasat és pusztulasat
oly eseményeknek kell tekintenie, amelyek ugyanazon térvényszerliségekkel allnak be
bizonyos okok folytan és ugyanazon térvényszeriiségekkel idéznek el6 bizonyos hata-
sokat, a mily térvényszerliséggel esnek a testek bizonyos kériilmények kbzt, és a mily
térvényszeriiséggel terjeszti ki a hé az anyagot.” (Uo. 112. 0.)

6 Uo. 116. o.

7 Uo. 110. o.

8 Uo. 139. o.

% Pikler Gyula: A jog keletkezésérdl és fejlédésérdl. Politzer, Budapest, 1897., 19022, (A
tovabbiakban a masodik bévitett és javitott kiadasra térténik hivatkozas.)

20 Pikler Gyula: A jog keletkezésérdl és fejlédésérdl, i.m. 21. o.

21 Uo. 1. o.

22 A belatas lényegére vonatkozéan Pikler mar ekkor (1897) természettudomanyos ma-
gyarazatot ad. A célszer(iségi belatas alapjan cselekvé ember tevékenysége elemi, alta-
lanos pszichofizioldgiai tényre visszavezethetd: ,Az a belatas, hogy valamely cselekvési
mod egy szlikségletet kielégiteni képes, azon idegrendszerbeli tény korrelatuma, hogy
valamely idegfolyamat egy masik idegfolyamattal 6sszhangban van, ezt erdsiti; a belatas
voltaképpen e tény eszméletre jutasa.” (Uo. 173. 0.) A belatas e szerint ,idegfolyamat”,
amelyet a test részeinek folytonos mozgéasa hoz létre: ,A helyett, hogy azt mondanok,
hogy a jog az emberek azon belatasa folytan keletkezett, hogy sziikségleteiket bizonyos
cselekvési médok segélyével elégithetik ki, és hogy e belatas fejlédésével fejlédétt; a
helyett azt mondjuk: a jognak megfeleld idegfolyamatok és cselekvési modok a régebben
kiképz&dott idegfolyamatok és testi miikédések befolyasa alatt és azokkal, illetbleg azok
legerésebb részével 6sszhangban, egy iranyban keletkeztek és fejlédtek, és ezen befo-
lyas és 6sszhang mint célszerid nagymértékben éreztette is magat az eszméletben.” (Uo.
177. 0.) A Pikler-féle uj pszichofizikai felfogas elsé magyar nyelvii 6sszefoglalasarol lasd:
Pikler Gyula: A lelki élet fizikaja = Huszadik Szazad, Il. évf. (1901) 2. sz. 81-101. o.

2 ... az igazsag elve voltaképpen a célszerliség elve az emberi sziikségletek dsszelit-
kbézésének esetére alkalmazva.” (Uo. 224. o.) ,Az igazsagossag tehat belatas terméke,
intellektualis termék.” (Uo. 238. 0.)

2 Uo. 109. o.

% Jogelméleti f6 miivében kifejtett legfébb tétele sem gyézte meg Pikler korabeli kritiku-
sait arrol, hogy elmélete az igazi ,tudomanyos” jogbélcselet: ,Ez a merész és érdekes
kisérlet bizonyitia be éppen kézzelfoghatdlag, hogy a »a legjobb jog természettudoma-
nya« csakugyan nem egyeb, mint eqy Uj észjog, egy természettudomanyi szinezetd ter-
meészetjog, mely a régi természetjog csalatkozhatatlansagat vindikalja maganak.” (Finkey
Ferenc: A tételes jog alapelvei és vezéreszméi... 408. 0.) Majd sommasan igy mindsiti:
»--. Pikler jogbdlcsészete egy szocioldgiai, vagy ha jobban tetszik: természettudomanyi
észjog...” (Uo. 411. 0.)

% Pikler a VII. (,A jog és igazsag” cimli) fejezetben e kérdéskért részletesen, konkrét
példakon keresztiil elemzi.

27 Pikler Gyula: A jog keletkezésérél és fejlédésérdl... 201. o.
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% ... acél, az eszmény, amelyet az embereknek, mint jogalkotéknak ki kell tlizniék, nem
csupan oly jog, amely mellett az élet foltételei megvannak, vagy éppen oly jog, amely
mellett eqyik ember sem sértheti a masik ember életének féltételeit, hanem oly jog, amely
az emberek lehet6 leghatalyosabb ésszemliikodése altal a leheté legboldogabb, legjobb
és legszebb életet biztositja.” (Uo. 209. o.)

2% Uo. 48. o.

30 Az az 6sszem(ikédés, amelyet a jog szabalyai megallapitanak, a legkiilénb6z6bb em-
beri szlikségletek kielégitését, a legklilbnbézdbb bajok elharitasat célozza és a legklilén-
b6zbbb eszkdzbk félhasznalasara vonatkozik.” (Uo. 209. o.)

31 E véltozasokra nézve azt éllithatjuk, hogy ezeknek az az oka, hogy az emberek isme-
retei attol, hogy sziikségleteiket hogyan elégithetik ki legjobban, az idd folytan gyarapod-
nak, és hogy az emberek, szlikségleteiket a lehetd legjobban kielégiteni akarvan, ennél-
fogva az 6sszemlikbdésnek, a jognak uj nemeit hozzak létre. Vagyis a jog fejl6désének
ugyanaz az értelmi haladas az oka, amely a szintén az életsziikségletek kielégitésére
szolgalbé anyagi berendezések, az élelem, a lakas, a ruha és a munkaeszkdzbk és fegy-
verek és a technikai eljarasok tokéletesedésének az oka. A jog fejlédése éppugy értelmi,
intellektualis fejlédés, mint ezeké.” (Uo. 54. 0.)

%2 Uo. 56. o.

33 Uo. 55. o.

3 Uo. 70. o.

3% Ha ugyanis a jog belatas terméke, éppugy, mint a féldmivelés, a tekhnika vagy élta-
laban a tudomany, akkor a jog terén is mindig érvényesiilnie kellett a langesziiek és az
értelmesebbek kivalo értelmének, akkor a jogot is, annak egyes intézményeit, az intéz-
mények egyes javitasait is a kivalobb értelmiieknek kellett kitalalniok, feltalalniok és a
tébbiek kbzt terjeszteniék.” (Uo. 96. o.)

% Pikler Gyula: Az emberi egyestiletek és kiilénésen az allam keletkezése és fejlédése.
— Az igazsagossagrol altalaban. Politzer, Budapest, 1897. A szerzé egyetemi el6adasai
utan kézzétett kbnyomatu jegyzet elsé ,kbnyvnyomasos” kiadasa: Az emberi egyestile-
tek és kiilbnésen az allam keletkezése és fejlédése. (Otédik javitott és bévitett kiadas)
Politzer, Budapest, 1905. (A tovabbiakban erre a kiadasra hivatkozunk.)

7 Uo. 6. o.

3 Pikler Gyula: A biintetéjog bélcselete. Politzer, Budapest, 1897.

% Uo. 5. o.

40 Uo.

41 Uo. 138. o.

42 Pikler belatasos elméletét ujabb érvekkel kivanta alatamasztani a totemizmus erede-
térdl tanitvanyaval k6zésen irt mdvében. VO. Pikler, Julius — Somlo, Felix: Der Ursprung
des Totemismus. Ein Beitrag zur materialistischen Geschichtstheorie. K. Hoffmann
Rechtswissenschatftlicher Verlag, Berlin, 1899.

4 Modr Gyula: A jogbdlcselet problémai. Magyar Szemle Tarsasag, Budapest, 1945. 44.
o.

4 Horvath Barna: Jogszociolégia. A jog tarsadalom- és térténetelméletének problémai.
(Ford.: Zsidai Agnes) Osiris Kiadé, Budapest, 1995. 69. o. (A mii eredetileg német nyel-
ven jelent meg 1934-ben.)
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R. Virkonyi Agnes

Comenius, a nemzetek tanitéja

.Rettegjetek a tudatlansagtol!” Comenius (1592—1670) szavait idéztem. A Labyrint sveta,
magyar forditasban a Vilag utvesztéje és a sziv paradicsoma cimd, 1623-ban irt vilaghird
mUvében elmondja, hogy az ifju vandor a hirhajhaszék orszagaba jutva latja, hogy az em-
berek hol sirnak, hol nevetnek, hirtelen rémuletbe esnek, s azutan minden atmenet nélkul
vad drvendezésben tornek ki. Aszerint, ahogy a hirkdzl6k sipjai szélnak. A harmincéves
haborl elsé éveiben jarunk. Most sziiletik a kdzvélemény. Es Comenius figyelmeztet,
ha a tarsadalom tajékozatlan és tudatlan, kdnnyen lesz hiedelmek, alhirek, hisztériak
aldozata. Ha nem vértezi a tudas, ugy tancol, ahogy kilénb6z6 hatalmak sanda érdekei
jegyében fujjak a hirhordozok.

Talan ez is kifejezi, hogy mennyire izgalmas, ha a 21. szazad messzeségébdl csak egy
kicsit is Comenius vilagaba beletekintiink. Gazdag életmivérél latszélag konnyen tajéko-
z6dhatunk, mert kdnyvtarnyi hazai és kulfoldi irodalom nyujt segitséget. Nem utolso sor-
ban pedig a 25 éve m(kdd6é Magyar Comenius Tarsasag Bibliotheca Comeniana kotetei
adnak eligazitast. De egyben meg is neheziti, hogy atfogjuk tevékenységét. Pestalozzi
(1746-1827) annakidején még a pedagdgia Galileijének nevezte. De tudjuk, amint hala-
dunk elére az id6ben, egyre Ujabb és Ujabb arcat forditja felénk a mult. Mara felfedezték
a filozéfust, a teolégust, a humanistat, a diplomatat, a koltét. Az egész Eurédpa megujita-
san gondolkodé reformert. Akit ugy foglalkoztatott a népek etikai, hitbeli nevelése, hogy
egyben a harcban allé orszagok megbékélésén munkalkodott. Sokszor mellézték, kisaja-
titottak, lekicsinyelték, de soha nem felejtették el teljesen. Mégis ugy érezziik, szazadunk
minden addigi évszazadnal jobban ra van utalva, hogy eredeti teljességében ismerje
Comeniust, és megeértse Uzeneteit.

Kora a 17. szazadi valtozd Eurdépa. Az allandésult haboruk, a hadlgyi forradalom, az
informaciorobbanas, a nagyhatalmak Europaja. Az altalanos leh(ilés, az ugynevezett kis-
jégkorszak ideje. Magyarorszag harom részre torve, mint hadszintér és hatorszag kiz-
dott, hogy megdrizze, visszaszerezze szabadsagat. A kortarsak szivesen fejezték ki élet-
érzésiiket a kiGtkeresés 6si szimbdlumaval. Es a valsagokkal kiizdé 21. szazad embere
is léthelyzetén gondolkodva egyre gyakrabban véli ugy, hogy labirintusba kerdlt.

Jan Amos Komensky, a Cseh—Morva Testvérek lelkésze, majd puspoke személyes éle-
hiénaja, a pestis vitte el. Haza hamuva lett, konyveit, kéziratait tlzre hanytak a zsarnok
zsoldosok. Menekulnie kellett, szam(izétt lett. A labyrintusbol kivezet6 Ariadne fonalat mar
igen koran az iskolarendszer, a nevelés, a tanitas reformjaban vélte megtalalni. Atfogé U
nevelési rendszert dolgozott ki, s a jov6 zalogat a tudas, a miveltség modernizaciojaban
jeldlte meg. Miutan Anglidaban és Svédorszagban megreformalta az oktatast, meghivtak
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Franciaorszagba s 6 mégis inkabb Sarospatakra jott. Tobbféle vélemény él réla, hogy az
ismételt meghivas utan végul miért valasztotta a Szajna-parti varos helyett a Bodrog-parti
kollégiumot. Meglatogatta ide menekiilt hittestvéreit. Vallalta Lorantffy Zsuzsanna fejede-
lem asszony és az ifju Rakoczi Zsigmond kérésére, hogy megreformalja a kollégiumot. Ez
mind igaz. Mégis eddig kevéssé ismert magyarazatot diplomaciai elgondolasa adhat.
1650-1654 koz6tt Sarospatakon irta legfontosabb pedagogiai miveit az Orbis sensualium
pictust, a kiallitason lathaté Scola Ludust, a De cultura ingeniorumot s a késébb, az 1659-
ben megjelent Gentis felicitast. Az iskolai tananyagot a neveléssel, a nevelést a mivelt-
séggel szerves egységben latta. Szorgalmazta, hogy a Iélek és a test gondozasa, az ész
és az érzelemvilag, a tudomany és hit kbvetelményeinek kielégitése harmonikusan érvé-
nyesUljon az ifju generacio felkészitésében. Tobbek kozott azt is javasolta, hogy a tanuldk
rendszeresen olvassanak a tanérakon kulféldi Ujsagokat, hogy gyakoroljak a nyelvet és
naprakészen kdvessék a vilag eseményeit. Amikor ezt egy tanari tovabbképzésen meg-
emlitettem, hatalmas so6haj lett a valasz: ,hol vagyunk mi még ettél!”

Mintha a 21. szazadnak el6éredolgozott volna. Egyik korai mlveébél, a Didactica Magna-
bdl, mint késébbi miveibél egyarant nyilvanvalo, hogy a modernizacié nem egyszerden a
gazdasag fliggvénye, hanem elsésorban gondolkodasmaod, a szellemi és anyagi eréfor-
rasok minél teljesebb, kreativabb igénybevételére. Modszert, taldlékonysagot, alkalma-
zast jelent. Megallapitasa ma érvényesebb, mint valaha: ,ha egy nemzet béven el van
latva jo kbnyvekkel, fényleni fog.” S ki indokolna jobban a szomszéd orszagokban él6k
jogat anyanyelviikh6z, mint a nemzetek tanitdémestere: Anyanyelv nélkil olyan az ember,
mint a gy6kértelen fa.”

Kritikajat Magyarorszagrol sokat idézték. Mar 1650. november 24-én a pataki iskola nagy-
termének falai kdzott elhangzott bekdszontd beszédében kritikusan szdlt az orszagrdl, és
nem fukarkodott a megrovo szavakkal a Gentis Felicitas cimmel tartott bucsujaban sem.
Kertelés nélkul felfedte a magyar tarsadalom hibait: ,6hajtanok kellene a bels6é békeét,
mert ha van hely a nap alatt, ahol az irigység, széthuzas és a gy(ildlség az ur, ez az a hely.
Alig forditanak barhol a vilagon kevesebb gondot a kdzjéra, mint nalunk.” A torvényeket
nem tartjak meg, és azok nem érvényesek mindenkire. Mindenfelé az er6szak uralkodik.
Vannak Ugyeskedok, tétlenek, lebzsel6k, akik kerllik a tisztességes munkat. ,Nem tudjuk
garantalni az utas biztonsagat, a tulajdon védelmét. Szaporodik az utonallas, rablas, tol-
vajlas, ugyhogy sajat hazaban sincs az ember biztonsagban.” Az orszag kiralya idegen és
ez szabadsaganak elvesztésével fenyeget. S a legmegddbbentébb megallapitasat olvas-
va, ugy érezzlk, mintha megallt volna az idé: ,Gazdagok vagyunk koldusokban, gyakori
betegségekben, korai halalokban, elnéptelened6 vidékekben.”

Vajon hiteles ez a lesujté kép? Sarospatakrol alig mozdult ki, de j6 kapcsolatai voltak és
nagyon sokat tudott Magyarorszagroél és Erdélyrdl. Ott volt Hagaban 1626-ban, amikor
Bethlen Gabor kdvetei megérkeztek, hogy bekapcsolddjanak a hagai szévetségbe. Len-
gyelorszagban pedig részt vett a térség protestansainak 1645. évi tanacskozasan. Batran
kozolte a sulyos diagnozist, mert biztos volt benne, van kivezet6 ut. Nemcsak valami
elvont elméleti elgondolasbol vezette a jobbitas szandéka, hanem konkrét megfigyelé-
sekbdl és tapasztalatokbdl atfogd koncepciova érlelt program jegyében cselekedett.

A De cultura ingeniorum (A lelki tehetségek kimiivelése) cimmel elhangzott beszédében
fejtette ki a megujulas alapjat. Megszolitdsaban annyi szeretet s(irlisédik 6ssze, mintha
magaénak vallana végrendeletében emlitett magyar édesapja nemzetét: "Kedves ma-
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gyarjaim, én reménységeim!” Szénoki tehetségérél kevés szé esett, pedig nagyon értett
hozza, hogy ugy adja el6 véleményét, mintha az a hallgaték fejébdl pattant volna ki.
-Ebben az iskolaban megjelentek a vilagossag szikrai. Titeket is megérintett mar tokélet-
lenségetek érzése, és elfogott a jobb, igazabb és teljesebb tudomany iranti vagy.” Céljat
természeti hasonlattal fogalmazta meg: ,a tehetségek ne maradjanak muveletlendl, mint
az erdds vad hegységek és az elhagyott pusztasagok, hanem nagy gonddal megmdavel-
tessenek, mint a viragos kertek, a sz6I6 és a falltetvények.” Miként valosithatdé meg?
Felvazolta a tarsadalom tagjaiban rejlé tehetségek gondos, teljes, egyetemes, minden
addiginal jobb kimivelésének kovetelményeit.

Ma is érvényes, ahogy a tehetség fogalmat meghatarozta. A tehetség ,lelkiink vellink
szuletett ereje, arra képesit, hogy minden dolgot megértstink, a megértettbél jobbakat
valasszunk, a kivalasztottakat buzgalommal kdvessuk és elérjik, és az elérteken tetszés
szerint uralkodjunk. A tehetség ,nemzeti kincs.” Kimlveléséért az egész tarsadalom fe-
lelés. A szildk, a tanarok, a neveldk, az iskolak, a jo konyvek. Felelések a tudds okos
emberek, akikkel jo, ha az ifjak sokat egyttt vannak, és felel6sek az allam tisztvisel6i. Sok
minden pedig Isten kegyelmén mulik.

Erdekes, ahogy 6sszehasonlitja a mdvelt és a miveletlen nemzeteket. ,A mivelt nem-
zetek ugy mdkddnek, mint az 6ra mdvek, rendben intézik magan és kozugyeiket. A mi-
veletlenek olyanok, mint a széthulld rézsekoteg. A miivelt nemzeteknél mindenki szolgal
mindenkinek, mindenki megteszi kotelességét. A miveletlenek kdz6tt senki nem alkal-
mazza munkajat a masikhoz, minden széthulléban van. A mivelt nemzetek gazdagok,
b&ségben élnek, a mlveletlenek szegénységben tengédnek. A mivelt nemzetek ismerni
akarjak a szazadok folyasat, hogy szemuik el6tt tartva a multat megjavitsak a jelent a
jov6 hasznara. A mlveletlenek nem ismerik a multat, a jelennel szemben balgék, a jovére
készuletlenek.” A mlvelt nemzetek fiai az idegenekkel szemben nyajasak, a hozzajuk be-
térékkel emberségesek. A mlveletlenek durvak, ellzik az ismeretleneket. A mivelt nem-
zetek kihasznaljak a fold értékeit, mindent hasznukra forditanak, még az utcak szemetét
is 0sszegydjtik, és meghatarozott célokra felhasznaljak. A mdveletleneknél minden szeny-
nyes, szemetes és piszkos. A mivelteket gyonyorkodteti Orpheus citeraja, a muzsika, a
miveletlenek annyit értenek hozza, mint szamar a lanthoz.

Ennyi is elég, hogy osszuk a cseh kutatok véleményét: Comenius szazadanak minden
terhét viselve is a polgarosodas uttoréje volt.

A kiallitason lathaté Comenius térképe Morvaorszagrél. Nyilvan sok szemlél6jében fel-
meril majd a kérdés: mit jelenthet ez a térkép. Kivalt, ha j6 a szeme és elolvassa rajta az
évszamot is: 1664. S aki emlékezik még kdzeépiskolai torténelem éraira, tudja, hogy 1664
Zrinyi Miklés horvat ban nagy europai visszhangot kelté térok elleni téli hadjaratanak,
és a gylOztes szentgotthardi csatanak esztendeje. Gondolhatja, micsoda véletlen, hogy
a cseh—morva testvérek puspokének éppen ebben az esztenddben kellett Morvaorszag
térképe. Csakhogy ez nem véletlen! Nagyszabasu koncepcio tanusitvanya, Zrinyi és
Comenius szellemi talalkozasanak dokumentuma.

Szerette Magyarorszagot. Hangsulyozta, hogy az orszag szerencseés fold, béségben van
a kenyér, a bor, a barom, csak nem eléggé mivelik. Gazdag banyakincseib6l masok,
idegenek gazdagodnak. ,Nem habozom nyiltan is azt allitani, hogy ha ti, hunok tehetsé-
getekkel élni tudtok, Eurépa egy népénél sem fogtok bolcsességben hatrabb allni.” Ma-
gyarorszag hivatasat igy hatarozta meg: ,ti magyarok vagytok a legalkalmasabbak, hogy
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egyesithessétek Eszakot, Nyugatot és Keletet.” Mit jelentenek ezek a sulyos szavak?
Ha Magyarorszagrol irt, nem feledkezett meg Morvaorszagot, Sziléziat, Csehorszagot,
Lengyelorszagot megemliteni. Ennek a ma Koézép-Eurépanak nevezett térségnek a 17.
szazad kozepén két égetd problémaja volt. Az egyik a belsd béke hianya, a masik a to-
rok. A harmincéves haborut lezard vesztfaliai béke (1648) minden jo szandéka ellenére
Kozép-Eurdpa helyzetét nem rendezte. Csehorszagot az abszollt vesztes helyzetében
hagyta, s Comenius fajdalmasan allapitotta meg: ,benniinket kihagytak a békébdl (...)
soha nem adjak meg nekiink a lelkiismereti szabadsagot.” S ettél kezdve azon dolgozott,
hogy megtalalja a vesztfaliai sokk feloldasanak lehetéségét, kidolgozza a K6zép-Europa
orszagait nem kirekeszté, hanem egyenrangu félként kezelé egyetemes béke koncep-
ciojat. Széleskorli nemzetkozi informacios halézatot épitett ki, Amsterdamban szellemi
kdzpont jott Iétre korlldtte, és a Hollandiaban, Angliaban tanulé magyarorszagi és erdélyi
diakok is strtn felkeresték.

Elképzelésében Magyarorszagnak kulcsszerep jutott. Két meggondolasbdl. Az orszag
foldrajzi helyzetébdl is kovetkezik, hogy mint a multban, a térség stabilizal6 tényezdje le-
gyen a jovOben is. Féleg pedig Magyarorszagot sujtotta legsulyosabban a torok, tertleté-
nek kétharmadat az Oszman Birodalomhoz csatoltak, s Erdély Isztambul protektoratusa
alatt allt. De mar nemcsak proféciak hirdették a torok uralom kézelgd elmulasat! 1645-6ta
folyt a velencei-torok haboru, Zrinyi sikeres mozgalmat inditott és nemzetkozi szovetséget
hozott Iétre a torok eurdpai hatalmanak visszaszoritasara. Az Ujabb kutatasok kimutattak,
hogy Comenius felismerte Zrinyi vallalkozasanak jelentésegét és egyuttmikodott vele.
Tudataban volt, hogy az oszman terjeszkedés K6zép-Eurdpa tobbi orszagait is fenyegeti.
Ugy vélte, ha egy idegen hatalom megszall egy orszagot, s az elveszti fliggetlenségét, ott
eluralkodik a miveletlenség és az elmaradottsag.

Az 1663—64. évi torok haborut Morvaorszag nagyon megszenvedte. Zrinyi 1664 elején
megjelent angol életrajzanak ismeretlen irdja leszogezte: a torokok Sziléziat kifosztot-
tak, Morvaorszagot pusztasagga tették. Egy masik angol tuddsitas a szemtanuk borzal-
mas élményeirdl szamol be. Tizendtezer tatar lovas és negyvenezer janicsar 6zonlotte
el Morvaorszagot, felégették Passig, Thouron, Moron, Ostrava és mas varosokat, tobb
mint hatvan varat és falvat, az utak mentét elboritottak a lekaszabolt férfiak nék, gye-
rekek tetemei, és ezreket hurcoltak rabsagra. Comenius tudott Morvaorszag pusztu-
lasarol, s a térkép nyilvan a torok haboruval 6sszefuggésben késziilt. Leszdgezte, ha
Kozép-Eurdpa orszagai elvesztik a békét, a vilag, vagyis Eurdpa kettéhasad. S a kovet-
kez6 generaciok lesznek igazan vesztesek. ,Egyetlen orszag, egyetlen nép sem élhet
biztonsagban, amig a béke nem lesz egyetemes.” Comenius szerint a mlvelt nemzetek
egysége ugy muakodik, mint az érzékeny 6ramu. A haboruk tonkretették Eurdpa orjat.
Egymast 6lték a nemzetek, és a Nagy Orasmester mive elromlott. Meg kell szerkeszteni
Eurépa békéjét, hogy ismét biztonsagos legyen a vilag. Két kdvetelményt vazolt fel. Az
egyik — amint a Schola ludus lapjain megfogalmazta —: ,Békességben kell élni, konfo-
deraciot kell kdtni a szomszédos népekkel és az orszag belsejében egyenld jogokat kell
adni minden polgarnak.” A masikat, az Angelus Pacis cimit 1667-ben az angol-holland
béketargyalasokon, Bredaban elmondott beszédében fejtette ki. A hatalmak hagyjanak
fel az Ujfajta haborukkal, amelyeket a tengerek feletti uralomért és az uj foldrészek meg-
szerzéséért inditottak, mert Eurépa vallja karat. Mintha féltette volna mar akkor Eurépa
Onazonossagat.
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Descartes szamlizetése idején inkognitéban élt Leiden mellett, és senkit sem fogadott,
csak Comeniust. S igy bucsuzott téle: ,én nem Iépem tul a filozoéfiai hatarait, nalam csak
egy része lesz annak, ami egészen a tied.”

Naardenban, a reformatus templomban, sirja folott Sarospatak emblémaja is lathato.
S tobb mint megtisztelé, hogy a nagy egészbdl ezt a néhany téredékes gondolatot itt,
a sarospataki Nagykonyvtar disztermében mondhattam el. A kitind kiallitds nemcsak
Comenius emlékét, de jelenvaldsagat is tudatositja. Hatarainkon innen és hatarainkon tul
sz6l mindenkihez, akit foglalkoztat Magyarorszag jovéje, és tudja, mint Comenius, hogy
Kozép-Eurdpa nélkil Eurépa békéje, megujulasa nem lehetséges. Hiszen a Nemzetek
Tanitdmestere ma is elevenen szél hozzank a behavazott szazadok felett, és bizom ben-
ne, hogy Uzenetét megérti az ifjusag.

(Elhangzott Sarospatakon, 2011. junius 26-an, a Reformatus Kollégium Tudomanyos
Gyldjteményei Nagykbnyvtaranak disztermében, a Magyar Comenius Tarsasag megala-
kulasanak 25. évforduloja alkalmabdl rendezett ,Comenius, a nemzetek tanitéja” cimd
kiallitas megnyitéjan.)
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Mihalovicsné Lengyel Alojzia

Satoraljadjhely a szazadfordulok
értékeinek vonzasaban

2011 jelentés datum a torténelmi Zemplén varmegye egykori székvarosanak, Satoral-
jaujhelynek torténetében: alapitasanak 750. évforduldjat Gnnepli. Jelen irasomban egy
évszazadot feldleld idéutazast kivanok tenni, a Millennium éveitdl a 21. szazadig."

Satoraljaujhely fénykora a kiegyezés koratél az elsé vilaghaboruig

Ujhely a 19. szazad masodik felében gyors fejlddésnek indult: a lakossag fél évszazad
alatt megharomszorozoédott. 1850-ben lakoinak szama alig emelkedik 6000 folé; ez a
szam az elsd vilaghaboru elétt 20000-re névekszik, és 1920-ban tetdzik (22000). A gaz-
dasagi fellendllést a galiciai vasuthalozat kiépitésének kdszonhette. A Satoraljaujhely—
Homonna—Przemysl vonal 1872-ben készlilt el, igy a vasuti 0sszekottetés fokozatosan
megnyitotta a Karpaton tuli terlileteket a Monarchia nyugati részei felé. A kiépult vonalak
Ujhelyben futottak éssze Galicia minden részérél; kéztiik legfontosabb a krakkéi és a
lembergi csatlakozas volt Lawoczne fel6l a Vereckei-hagon at. A Satoraljaujhely—Mis-
kolc—Budapest utvonalon épllt ki az orszagban els6éként a kétvaganyu vasutvonal, amely
jelent6s teherforgalmat bonyolitott le.2 1871-ben épitették meg Ujhelyben a Nagyallo-
mast. Az 1870-es években a varos postakdzpontot is kapott.

Ujhely a szazadforduléra Eszakkelet-Magyarorszagon a kereskedelmi- és hitelélet egyik
jelentds koézpontja lett. A kapitalista 1étforma kiteljesitésében igen jelentds szerepet jat-
szott a zsiddsag. A szazadforduld éveiben Galiciabdl kils6, a kornyezé falvakbdl belsé
migréacio érte el Ujhelyet.

A szazadfordulo éveiben jelentés épitkezésekre kerllt sor, a kdzponti varosrész ekkor
nyerte el maig 6rzoétt arculatat. Az életmindség egyre inkabb polgari és mar nem mez6-
varosi jellegl volt; mind tdbb magasan végzett tanar, orvos, mérndk, tgyveéd tevékeny-
kedett a varosban. 1883-ban szinhazat avattak. 1888-ban épitették a Tlzoltélaktanyat,
Ortoronnyal kiegészitve. 1905-ben adtak at rendeltetésének az igazsagiigyi palotat és
a fegyintézetet. 1901-ben nyitottak meg az Uj kdztemet6t. 1904-ben adtak at a Zsidd
Korhaz épuletét, 1905 szeptemberében ezzel szemkdzt nyitotta meg kapuit a — részben
kozadakozasbdl épitett — Zemplén-varmegyei Erzsébet Kozkorhaz. 1908-ban épitették
a Kegyesrendi Gimnazium haromszintes épuletét. A 20. szazad elsé évtizedében kerult
sor a varos vizvezeték-halézatanak kiépitésére, és az uthalézat korszertsitésére is. A
szazad elsd éveiben — az 1890-es évek szbl6pusztulasa utan — 1905-re fejezédik be a
filoxéravész utani szélérekonstrukcio.

A sz6l6rekonstrukcid orszagosan egyedilallé sajatos modja a rabmunka alkalmazasa
volt: egy-egy sz6l6sgazdahoz 8-12 embert adtak egy fegyér kiséretében. A rabok nap-
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szamos-beért és élelmet kaptak. 1904 tavaszan 25 6r fellgyelete alatt 25 csoportban 229
rab dolgozott az ujhelyi sz6l6kben. A Kipusztult sz616k potlasa jorészt a rabmunkaltatas
eredménye.® Az Ujratelepitéssel a sz616- és bor varosaban fellendilt a borforgalmazas.
1913—-14-ben éplilt Satoraljaujhely nevezetes pincészete a ,Bortemplom” az allomas elét-
ti téren. Homlokzatat a hegyaljai bortermel6 varosok Zsolnai mozaikbol készitett cimerei
diszitik. Az éplilet alatti 37 agu pincében tobb tizezer hektoliter bor talalhato.

Az 1910-es években Satoraljaujhely élénk forgalmu, pezsg6 szellemi, kozmopolita jelle-
gl varos volt, ahol tébb napilap és folydirat is megjelent: a Millennium évében indult Gtjara
a Boruth Andor altal szerkesztett Zemplén folyoirat, amelynek a szazadforduléra harom
laptarsa is volt: a Felsémagyarorszagi Hirlap, a Séatoraljaujhely és a Friss Ujsag. A helyi
sajté nagymeértékben hozzajarult a megyeszékhely értékeinek népszerisitésehez, igy Il.
Réakoczi Ferenc, Kazinczy Ferenc és Kossuth Lajos kultuszanak megteremtéséhez. Az §
szellemiségik apolasa a Millennium idején erésodott fel. Torténelmiink, irodalmunk eme
harom nagy géniusza nem szulotte, csak lakoja volt a varosnak. A kultuszuk er6sédése
harom datumhoz koétédik: 1894-ben Kossuth haldla, 1906-ban Rakdczi hamvainak foga-
dasa, 1909-ben pedig Kazinczy sziletésének 150. évforduldja volt az inspiralo eré.
Zemplén varmegyében mindig fokozott tisztelet és hddolat illette a Rakocziakat. Il. Rakoé-
czi Ferenc a szomszédos Borsiban latta meg a napvilagot. Ujhelyhez sziilshelyén kiviil
birtokai révén kotédott: a palotasainak adomanyozott telkekkel egész utcasort hozott Iét-
re. Az ujhelyiek is tamogatték a szabadsagharcot; 1706-ban ispotalyt nyitottak a rokkan-
tak és a sebesiltek gyogyitasara. A vezérl6 fejedelem emlékének apolasa a 19. szazad
végén kezd6dott. 1882. junius 11-én Il. Rakoczi Ferenc szuléhazat Borsiban bronz pla-
kettes marvanytablaval jelolték meg a satoraljaujhelyi turistak, azaz az ujhelyi Rakoczi
szabadkémdives paholy tagjai. Az 1881-ben alakult paholy két f6 feladatot tlzo6tt ki maga
elé: a névado sziléhazanak emléktablaval torténé megjeldlését, valamint Kazinczy Fe-
renc sirjanak és kertjének rendbehozatalat, gondozasat és mauzoleum allitasat.

1903. junius 14-én, a Rakéczi szabadsagharc kitorésének 200. évforduldjan varmegyei
kdzgydlést tartottak. 1906-ban Il. Rakoczi Ferenc hamvainak hazaszallitasakor a varos
Unnepélyes keretek kdzott fogadta az ezt szallitd vonatot. ,Satoraljadjhely varos 1906.
évi oktéber 8-an Székely Elek polgarmester elndkletével tartott képviselbtestileti Glésén
Ddékus Gyula inditvanyara kimondta, hogy Il. Rakoczi Ferenc fejedelemnek 1906. évi ok-
téber hé 29-én Kassan leend6 eltemetésénél magat képviselteti. A hamvakat Satoraljauj-
helyen innepséggel fogadja. Az innepség sorrendjét és mdédozatait a kovetkezéképpen
allapitotta meg: 1906. oktéber 28-an éjjel 2 6ra 11 perckor a gyartelepi kisallomasra ér-
kez6 vonatot az egyesitett dalardak Rakoczi-induléval fogadjak. A nyitott kocsiban 1évé
hamvakat a rém. kat. lelkész beszenteli és a nyitott kocsi el6tt elvonul a varos kozdnsége
és annak nevében a polgarmester leteszi koszorujat. A hamvakat hozé vonat megérke-
zését a Némahegyen—-Varhegyen—Kopaszkan—Magashegyen ég6 maglyak, tizek jelzik.
Felkérenddk a felekezetek lelkészei, hogy a vonat megérkezése alkalmaval a harangok
megkonduljanak. A Némahegyt6l kezd6déen egész az ujhelyi allomasig 100-100 méter
tavolsagban, a vasuti toltés mentén egy-egy faklyas allittassék fel. A vasuti érhazaknal
pedig mindenatt 10 faklyas varja a vonatot. A magashegyi maglya ugy allitando fel, hogy
annak langja a kocsiutra essék, azt vilagitsa be. Felkérend6 a varos k6zonsége, hogy a
temetés napjan hazaikat fellobogdzzak, végul pedig Satoraljadjhely varosabdl a népies
kildottségbe 8 tagot kildjenek. Az Ginnepség rendezésére teljhatalommal egy szlkebb
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kori bizottsagot kiild ki, s annak tagjaiul a polgarmester elndklete alatt dr. Hornyai Béla,
Mikléssy Istvan, Hericz Sandor, Schmidt Lajos, Horvath Jézsef és Kérészy Gyula képvi-
sel6testlleti tagokat jeldli ki. A szlikebb kor( bizottsagba bevonando lesz még az allomas-
fénok, a gyartelepi féndk és a csendbérszazados.™

Kazinczy Ferenc, irodalmunk csodas ,mindenese” negyvenkét évesen telepedett le Sa-
toraljaujhely hataraban, banyacskai birtokan. A telepulés — amelyet Kazinczy nevezett el
Széphalomnak —a 19. szazad eleji irodalmunk Parnasszusava valt. Kazinczy a ,varmegye
napibéreseként” halalaig dolgozott Zemplén levéltaraban. A hires ir6, kolté és nyelvuji-
t6 birtokarol naponta jart be a varmegyehaza klasszicista stilusu épuletében berendezett
munkahelyére. A legfontosabb megbizatasa az volt, hogy 1815-ben felkérték a varmegyei
levéltar felllvizsgalatara. A széphalmi évek alatt Kazinczy aktiv szerepl6je volt az Gjhelyi
kozéletnek, egy ideig a reformatus egyhazkozosség fégondnokaként tevékenykedett.
Satoraljaujhely az a varos, amely a Kazinczy-6rokség megdrzésében és a Kazinczy-kul-
tusz létrehozasaba, apolasaban kulcsfontossagu szerepet jatszott. A mar emlitett Rakoczi
szabadkémuves paholy tamogatta a Kazinczy haz és kert megmentését. Kazinczy oroksé-
gét volt hivatott 4polni az 1883-ban alapitott, ,A magyar nyelvet és népnevelést Zemplén
megyében terjeszté egyesulet’. Célja: ,a magyar nyelvet és népnevelést az illet hatdsa-
gok kdzbejottével Zemplén megye terlletén a népoktatast kdzvetitd intézetek vagy isko-
lak, kildondsen 6vodak segélyezése, vagy létesitése, jutalomdijak kiosztasa és ismeretter-
jesztése Utjan eldmozditani és fejleszteni.” 1902. szeptember 28-an alakult meg Ujhelyben
a Kazinczy Kor, 123 taggal. Tagjai koztisztvisel6k, tanarok, egyhazi személyiségek, orvo-
sok, foldbirtokosok, jogaszok, mivelt értelmiségiek voltak. A kor négy szakvalasztmanyt
alakitott: magyar irodalmi, torténelmi, képzémuivészeti és muipari, illetve zenészeti és
szinészeti valasztmanyt. Ferencz Elek fétitkar igy irt a kor kitlzott hivatasarol: ,célja volt
O0sszehozni koronként a tarsadalmat, hol azok, kik kiilonboz6 téren képességgel birnak,
fellépjenek, s miivészetikkel terjesszék a miizlést, a magyarosodast, a zene és mlvésze-
tek iranti érdeklédést keltsenek, s azt, amit tudnak, kozkinccsé, masok altal is 6smeretessé
tegyék.”™ Kazinczy Ferenc sziletésének 150. évfordulojat 1909. majus 16-an Gnnepelte
Zemplén varmegye. Diszkdzgy(ilést tartottak Kazinczy sirjanal, ahol Dékus Gyula alispan
méltatta a nagy ir6 emlékezetét és elhelyezte a varmegye babérkoszorujat.

Kossuth Lajos a piaristak ujhelyi gimnaziumaban tanult, majd jogi tanulmanyai befejez-
tével 1820-ban tért vissza ide. Juratusként mondta elsé nyilvanos beszédét a Megyeha-
za erkélyerél. Kossuth Lajos személyét mar életében megkulonboztetett tisztelet dvezte
Zemplén varmegyében és a varosban. Ennek jele, hogy 1892-ben szlletésnapjan a me-
gyegylilés a varos diszpolgarava valasztotta.

Kossuth halalakor Zemplén varmegye a kovetkezé gyaszjelentést adta ki: ,Satoraljauj-
hely varos kozonsége a fajdalom keresztje alatt roskadtan jelenti gyaszat (...) A magyar
nemzeti szabadsag megteremtéje, a fliggetlen Magyarorszag minisztere, késébb kor-
manyzoja, Satoraljaujhely varosanak pedig az ébredés elétti idékben egyik — a kdzjo te-
rén — lelkesen munkalé polgara, majd diszpolgara: UDVARI KOSSUTH LAJOS megsz(int
élni. Szabad Olaszorszag Torino varosaban hajtotta le sz fejét a hontalansag konnyeivel
aztatott parnara, s a pillanat, melyben fennkodlt lelkét kilehelte, kioltotta egy csillagnak a
fényét, mely nemzetlink j6 és rossz napjaiban 6rkodott felettiink. Szelleme, emléke ve-
link marad s az 6 altala emelt, 6rokke tartd alapon épult Magyarorszag népe kegyelettel
6rzi meg emlékeét idétlen idékig!”
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.Felhivas Satoraljaujhely Varos Kozonségehez! Kossuth meghalt! A mai Magyarorszag
megteremtéje, a hamisitatlan szabadelvliiségnek torhetetlen apostola negyvendt évi hon-
talansag utan megtért honi foldbe pihenére! (...) Nemzetiinknek ez ezredév alatt egyik
legnagyobb dics6sége, fénye hanyatlott a sirba, maga utan hagyva szamunkra soha
el nem enyész6 emlékét, s orokbecsl mivei és alkotasai nyoman a boldogulast! (...)
I8, hogy meggyaszoljuk a nemzet joltevéjét.. (...) Gyaszt, mélységes gyaszt a halott és
mégis 6rokké élé Kossuthnak! (...) Satoraljaujhely varosabdl indult ki ez a meteorként
fényes életpalya, s dicséségének langsugarai visszaesnek Satoraljadjhely varosaral! (...)
116 tehat, hogy Satoraljadjhely varosa is részt vegyen maganak a nagy nemzeti gyaszbal,
miért is felhivjuk a varos lelkes kdzonségét, hogy folyd év aprilis hé 1. napjan kilséleg
is gyaszoljak meg a nagy férfiut, kit keble mélyén ugy is gyaszol minden igaz magyar!
(...) Lobog6zzak fel hazaikat, zarjak be Uzleteiket, s egyaltalan sziintessenek be minden
olyan dolgot, mi életkedvet, vidamsagot arul el, és szit fel azokban a mérhetetlenil szo-
moru napokban, melyeken a magyar nemzet legnagyobb alakja: Kossuth Lajos ravatalan
fekszik! Gyasz, mélységes gyaszt a nemzet halottjanak, joltevéjének, a nemzet dicsésé-
gének: Kossuth Lajosnak! Satoraljaujhely varos képviselbtestilletének 1894. évi marcius
29-én tartott kdzgylilésébdl. Ujfalussy Endre varosi fébir6™

A temetésen a megyét és a varost kuldottség képviselte. A varmegyei torvényhatdsagi
bizottsag 1900. december 28-an tartott kozgy(ilésén — Dékus Gyula alispan iniciativaja
nyoman — hatarozta el, hogy Satoraljaujhely kezdeményezése alapjan a Kossuth-szobor
ugyében tarsadalmi mozgalmat indit. A szobrot 1911. majus 28-an leplezték le a Fété-
ren. Az innepi beszédet Meczner Béla férendhazi tag tartotta, a leleplezés utan Dokus
Gyula alispan mondott kdszonetet a ,szobor bizottsag” tagjainak, valamint Gardos Aladar
szobrasznak és Haraszty Imrének, aki ércbe ontotte. A talapzat hatso oldalara Kossuth
Lajos Turinbdl irt levelének részlete kerdilt: ... En Monokon sziilettem... de engem életem
legelsé emlékezetei Ujhelyhez csatolnak a sziilé6féldhdz ragaszkodas édességével. Uj-
hely volt gyermekkorom boélcséje... S buszke vagyok arra, hogy magamat ujhelyi magyar
embernek nevezhetem.”

A vallasi és etnikai szempontbodl sokszinl polgarvaros egyhazi méltésagai a varos koz-
életének is meghataroz6 személyiségei voltak a szazadforduld éveiben. Koziluk kiemel-
kedik Fejes Istvan irg, kolté és muforditd; 1865—-1910 kdzott ujhelyi reformatus lelkész,
majd 1910-t6l puspok. Irodalomtorténeti tanulmanyai, kritikai, versei mellett 1889-ben
megirta helytorténeti fontossagu mavet A satoraljaujhelyi reformatus és evangelikus egy-
haz térténete 1522—1889-ig cimmel. Evangelikus lelkésztarsa Domjan Elek ird, fordito,
1937-t6l evangélikus puspok, egyhazi témaju irasai mellett latinbdl magyarra forditotta
Il. Rakoczi Ferenc dnéletrajzat. Fejes és Domjan ujhelyi szolgalati évei alatt tagjai voltak
tobb kulturalis egyesuletnek — igy a Kazinczy Kérnek — is. Mikldssy Istvan gorog katolikus
aldozoépap, 1905-t61 Zemplén varmegye féesperese, majd 1912-t6l a hajdudorogi egy-
hazmegye elsd puspoke Ujhelyi szolgalata idején tevékenyen kdzrem(ikodott az Erzsébet
Korhaz létrehozasaban és tobb karitativ és mivel6dési egyesulet munkajaban is.

~Fényes Ujhely” a két vilaghaboru kozotti idészakban

Satoraljaujhely 1920 utan, a trianoni békediktatum kovetkezményeként, egyik naprol a
masikra hatarszéli kisvaros lett, nagy forgalmu vasuti csomoépontbdl végallomas, a cson-
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ka Zemplén varmegye székhelye. A csehszlovak hatart a Ronyva-patak partjan huztak
meg, s ezzel a varos egy kisebb részét — Slovenské Nové Mestonak elkeresztelve —
Szlovenszkoénak juttattak az antanthatalmak. Dokus Gyula alispan, a nagy Zemplén var-
megye utolso alispanja 1920. junius 20-an 72 évesen lemondott tisztségérdl. Dokus ma-
gat egy letlint kor valamikor igen boldog, de ma mar annal szarnyaszegettebb, csiiggedt
emberének tartotta, aki soha nem fog tudni beletérédni ,a szegény csonka haza cson-
ka erkolcseibe, csonka lelk(i embereibe”. Ezért legtdbb idejét régi levelei kozott toltotte,
ilyenkor az elmult kor ,régi jo és boldog emberei” vették koril.” Dokus Gyula 18 éven at
szolgalta varosat, Satoraljatjhely megbecsult személyisége volt. A szazadfordulot kdve-
téen minden jelentds beruhazas (a vizvezetékrendszer kiépitésétdl kezdve a Bortemplom
épittetéséig) az 6 iranyelvei alapjan valdsult meg. A haboru idején a varosi voroskereszt
egylet mikddtetésében vallalt szerepet, emellett szamos kulturadlis egyesllet, igy a ka-
szind alapitasaban és fejlesztésében is részt vett. Elen jart a varmegye sportéletének
fellenditésében: az atlétika és a korcsolyasport tAmogatasa mellett az ,Uri sportot” meg-
testesitd teniszt is 6 terjesztette el a megyében. Dokus a varmegye és Satoraljaujhely
idegenforgalmanak fejlesztésére is tervezetet dolgozott ki.

A varosfejlesztés terlletén elért eredményei mellett Dokus a tudomanyok és a m(ivésze-
tek neves partfogdja és mecénasa, szamos kulturalis egylet alapité tagja. 1902-t6l kezdve
a feleségével és 6ccsével egyltt tagjai voltak a Kazinczy Kornek, igy probaltak elésegite-
ni a mvel6dési mozgalmak egységesitését és a kozm(ivel6dés nemzeti szellemben valo
elémozditasat a varmegyében. Mint torténész, ird, sok idét szentelt a Zemplén megye
tertletén taldlhatd honfoglalas-kori leletek feltarasara. Az 1898-ban Bodrogvécsen feltart
lovas-sirban talalt vas- és bronztargyakbdl alapozta meg honfoglalas-kori gydjteményét.
1925-ben elhatarozta a Zempléni Mizeum létesitését. GyUjteményét, muzealis targyait
1928-ban végrendeletében a varmegye torvényhatdésaganak ajandékozta. Ezzel alapozta
meg a Zempléni Muzeumot, amelyet 1942-ben a Megyehazardl Borsiba vitték at.

1920 utan Satoraljaujhely gazdasagi felviragzasa megtorpant, kereskedelmi forgalma
csokkent, kdzigazgatasi és kulturdlis szerepkore leszikult. Az uj hatar a Ronyva-patak
lett, amely a gyartelepi varosrészt a kisallomassal és a keleti mezégazdasagi hatarré-
szekkel elvagta a varostdl. Az 1924. évi Uj orszaghatart megallapitd magyar-csehszlovak
vegyes bizottsag hatarbejarasa utan a csehszlovakok visszaadtak a varosi vizm( telepét,
s a magyar kdzigazgatas rendelkezésére bocsatottak egyetlen kiépitett utat.

1920 utan a Felvidékrél sok tisztvisel6 és szellemi foglalkozasu telepult be a varosba:
az 6sszezsugorodott megyében a hivatalnoki apparatus létszama az 1918 elétti maradt.
Sok nyugdijas, csenddr, katona, vasutas érkezett. Igazi varosi kdozélet nem alakulhatott
ki, mert a korszak dnkormanyzata csak egy szUk réteg érdekeit képviselte: a cenzushoz
kotott valasztojog és a virilizmus a haboru utan is tovabb élt. Ennek ellenére a megtar-
t6, az életet elviselhetévé tevd kdznapi kultiraba betagolddtak az itt élék: ezt felekezeti
kozdsségek, civil szervezédések tették lehetéveé.® Az 1920-as évek végétdl tobb jelentds
kozépulet gazdagitja Satoraljaujhely belvarosat: 1928-ban avattak fel a Fétéren a szinhaz
épuletét, s két oldalan a koztisztvisel6k szamara épitett két bérpalotat. 1926—-28 kdzott
épiilt Ujhely egyik jelentds kézépiilete, a Pénziigyigazgatésag székhaza a Kossuth utcan.
Oromzatara, kétszeres életnagysagban, az orszag cimerére vigyazé honfoglalé magya-
rok szobrat, Kisfaludy Strobl Zsigmond alkotasat helyezték el. 1924-ben atadtak rendelte-
tésének a hegyvidéki kisvasutat a Satoraljaujhely—Fizérkomlos utvonalon.
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A két vilaghaboru kozotti idészakban jelents népjoléti és karitativ céllal épult intézményt
is alapitottak: 1930-ban létrehoztak a varos Stefania anya- és csecsemdévédelmi intéze-
tét; 1930-ban alapitottak a Szent Imre Kollégiumot szegény sorsu gyermekek internatusi
elhelyezésére; 1928-ban az Orszagos Gyermekvédd Liga altal tamogatott gyermekiidilé
létesitését hataroztak el. Satoraljaujhely Varos Kozjoléti Szovetkezetének fontos akcidja
1942-ben az Oncsa-telep létrehozasa.

Az 1930-as évek legjelentésebb emlékmi beruhazasa a Magyar Kalvaria stacidinak
megépitése. A Magyar Kélvaria Okmanytara az emlékmu épitésérél és felavatasardl a
kdvetkezéképpen ad hirt: ,Méltésagos Féispan Ur! Alulirott, mint az Orsz. Szepesi Sz6-
vetség Satoraljadjhelyi Osztaly elndke, mély tisztelettel jelentem Méltésagodnak, hogy
osztalyunk tervbe vett egy — az ,Orszagzaszlohoz” vezetd Ut mentén leendd ,Magyar
Kalvaria”-nak megépitését. Erre a célra érintkezésbe kivan Iépni Satoraljaujhely tarsadal-
mi egyeslleteivel, a varmegye és varos vezetéségével. A ,Magyar Kalvaria” statiéit, allo-
masait alkotnak az egész elrablott orszag kiemelkedd varosai emlékmive vagy oszlopa.
A mellékelt tervezet mutatja az elgondolast, mely szakbizottsag utmutatasa mellett épll-
ne meg. A terv tekintélyes pénzosszeget igényel. A szikséges 6sszeget tarsadalmi uton
és kulturel6adas rendezésével gondoltuk megteremteni. Erre a célra kérjik Méltésagod
kegyes tamogatasat, ki kdzbizalmat élvez és aki minden hazafias és nemes eszmének
hive. Mély tisztelettel kérjik, méltdztassék a nemzeti fajdalom kifejezését célzé emlékmu
felallitasahoz — amennyiben lehetséges — ingyen inségmunkat engedélyezni és anyagi
tamogatast folyositani. A napokban az orszagos és helyi lapokban hathatdésan kivanjuk
az erre vonatkoz6 propagandat megkezdeni és a munka megkezdéséhez sziikséges 1é-
péseket megtenni. Ismételten kérve Méltésagos Féispan Ur kegyes jéindulatat, anyagi és
erkolcsi tamogatasat, vagyok Méltésagodnak igaz halan kifejezése mellett. Satoraljauj-
hely, 1936. januar 14. Mély tisztelettel és hazafias Udvozlettel: Szepesi Bédog kegyesren-
di tanar, a Szepesi Szbv. Saujhelyi Osztaly elndke.”

,Az Orszagos Szepesi SzOvetség Satoraljaujhelyi Osztalya ez év elején gydjtést inditott,
hogy Satoraljadjhely varos hataraban emelkedé Kopaszka hegyen az Orszagzasziéhoz
vezetd uton egy Magyar Kalvaria elnevezés monumentalis hazafias emlékmuvet emel-
torténelmi nevezetes varosok nevét és emlékezetét, amelyeket Trianon rabolt el télink. A
gy(ijtés kell6 eredménnyel jart és az emlékm(i, amely a satoraljadjhelyi Kegyesrendi Gim-
nazium miivész tanaranak Harasztos Gyulanak rajzai alapjan késziilt, a befejezéshez
kézeledik. Tervének Iényege 14 varszer( 6rtorony, amelyeknek falaiba vannak beillesztve
az elszakitott megyék cimerei, alattuk a marvanytablak az elszakitott varosok nevével, és
nagy koltéink alkotasaibdl valé redjuk vonatkozo idézetekkel, amelyek nagy magyar faj-
dalmunknak kifejezései, és a jobb jovébe vetett torhetetlen hitlinknek bliszke hirdetsi.”°

Az emlékmd leleplezése a kormany képvisel6jének jelenlétében orszagos unnepség ke-
retében 1936. oktdber 4-én, vasarnap tortént. A felavatas napjan Budapestrél két, Deb-
recen—Nyiregyhazardl egy filléres gyorsvonat jétt Ujhelybe. ,A leleplezési (innepély ki-
emelkedd pontjai: toronyzene, Pro Patria istentisztelet az 6sszes felekezet templomaban,
nemzeti kdrmenet a Kalvaria statidéihoz, innepélyes avaté musor, tabori mise, Gyongyods
Bokréta eléadas.”" A vonatok 10 6ra 30 perckor érkeztek Satoraljaujhelyre, és 23 6rakor
indultak vissza. Az orszagos unnepségnek nagy sajtovisszhangja volt és nagyszamu he-
lyi, vidéki kozonség vett részt, koztik hirességek, kik a kozéletben, politikaban, mivészet-
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ben, kulturpolitikaban ismertek voltak. Satoraljadjhely varos képvisel6testilete, Zemplén
vm. Torvényhatosagi Bizottsaga levélben kdszdnte meg és jegyz6kdnyvben rogzitette a
k6zrem(ikodok neveit, érdemeit.'?

Satoraljaujhely az 1940-50-es években

Az 1938. november 2-an szlletett elsé bécsi dontés 600 km?-nyi terliletet visszajuttatott
Zemplén varmegyének, igy Satoraljaljhely is visszakapta elszakitott terlleteit. A maso-
dik vilaghaborut lezard ujabb békeszerz6dés azonban ismét visszaallitotta a hatarokat.
Satoraljaujhely UGjra hatarvaros lett. Az altalanos varosképben nem tértént nagyon val-
tozas, de a polgarvaros ismét mezdvarossa alakult at. 1949-ben, Zemplén varmegye
onallésaganak megsziinése utan véglegesen perifériara kerllt. Az oktatasi intézmények
egy részét atalakitottak, a kozmdvel6dési intézményeket is profilvaltasra kényszeritették.
Czigany Loérant irodalomtorténész igy emlékszik vissza ifjukoranak mozijara ,,Az mar csu-
pan a sors fintora, hogy a kulturalis élet koronajanak szant uj szinhaz, melynek tervezéje
és kivitelez6je a neves épitészparos, Téry Emil és Pogany Moéric volt, csak post festa,
a huszas évek végeére késziilt el, s nagyon hamar atalakult filmszinhazza. Nekem ez a
650 f6t befogadod, gazdag ornamentikaju, hatalmas csillarokkal ékesitett, vorosbarsony
paholyokkal szegélyezett, impozans beltér jelentette a mozit, melynek arabeszk mintas
tetézetét a nyari h6ség alatt zajtalanul mikddé gépezet vonta hatra, és ezzel szinte sza-
badtéri eléadas hangulatat keltette. A kozponti Iégflitéses rendszer nemcsak a nézétéren,
hanem a balteremben is rezgésmentes légcsatornak altal szolgaltatta télen az egyenletes
meleget, nyaron pedig a friss leveg6t. (Az Orszaghazban hasonlé rendszer mikodik mind
a mai napig.)""®

A kegyesrendiek gimnaziumat 1948. junius 16-an allamositottak. Czigany Lorant onélet-
rajzi regényében igy emlékezik: ,A gimnazium torténetében az allamositas volt a legna-
gyobb megrazkodtatas 1789. szeptember 4-e 6ta, amikor Il. Jozsef csaszar rendeletére
megkezdte miikédését Ujhelyben. A kalapos kiraly feloszlatta az oktatassal vagy beteg-
apolassal nem foglalkoz6 szerzetesrendeket, s ennek értelmében a palos rend is meg-
sz(int 1786-ban, bar a palosok iskolat tartottak fenn Ujhelyben 1258-ban épiilt kolostoruk
falai kozott a XVII. szazad kdzepe 6ta. Ennek a megsz(int intézménynek a helyére kertilt
Tokajbdl az 1737 éta ott mikddo ,dedkos oskola” (ezért kellett Nicolaus Lenaunak is ide
jarnia, amikor anyjaval Pestrél Tokajba kerilt, az Ujhelyi volt a kornyék egyetlen piarista
gimnaziuma, s Lenau a pesti piaristaknal kezdte meg tanulmanyait). A kegyesrendi atyak
1891-re kifejlesztették a nyolcosztalyos fégimnaziumot (melyben késébb magantanulé-
ként lanyok is érettségizhettek), kitinéen felszerelt kdnyvtarral, természettani szertarral
(benne jelentds asvanygyljteménnyel), fizikai és kémiai laboratériummal, modern, ta-
gas, szertornakellékekkel ellatott, tomdrgumi-padlds tornateremmel és mivészettorténeti
segédeszkozokkel (a klasszikus gorog-réomai szoboranyag legjelentésebb darabjainak
gipsz hasonmasaival). (...) Nem sokkal Veni Sancte elétt teherautok jelentek meg, s a
kék inges SZIT-es fiatalok elkezdték lapatolni a rendhaz konyvtarat az egymas utan ér-
kezd teherautdk platéjara. A sok régi, reakcios konyvet. A nemzedékek altal fejlesztett
kdnyvtarat. A pusztulas és a pusztitas latvanya mindig elkeseritett. Alltam és néztem a
tobbi bamészkoddval, megjegyzést tenni nem mertlink, ezek a magabiztos SZIT-fiatalok
eléggé harciasan tekingettek vissza a sok hivatlan tanura. A ,reakcios” tankonyveket is
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sajnaltam Gyongy0son, az Uj kor hajnalan, de most teljesen meredten néztem a barbar
pusztitast. (Csak husz évvel késébb tudtam meg a British Museumban, milyen kincseket
Orzott a piarista rendhaz konyvtara, amikor sikerilt megszereznem a haboruban elpusz-
tult Adalékok Zemplén-varmegye térténetébdl [1895—1916] cimi helytorténeti folyoirat
teljes sorozatat. Ebbél értesiiltem, hogy a piarista rendhaz konyvtaraban unikumok is rej-
téztek szép szammal, kdztik néhany a Szabd Karoly-féle Régi Magyar Kényvtar anyagat
egeészitette ki. A magyar mivel6dés targyi emlékeit pusztitotta az Uj rendszer jakobinus
duhvel.”4

Az allamositas atszervezte a varos iparat, és a sok csaladnak kenyeret adé sz616- és bor-
termelést is. Az egyhazi és maganbirtokok allamositasaval létrejottek az allami gazdasa-
gok. A nagyobb birtokok felparcellazasaval sok Ujhelyi lakos jutott olcsén sz6éléterilethez.
A termelés igy inkabb fejlédhetett, Satoraljatjhely a szocializmus éveiben is a sz6l6 és a
bor varosa maradt.

1945 utan két Uj emlékmlvel gazdagodott Satoraljatjhely belvarosa. A Nagytemplom
mogott kialakitott parkban 1945-ben felallitottak a szovjet h6sok emlékmivét, vele szem-
ben pedig a jugoszlav partizanok ujhelyi borténbdl valé kitdrésének, a bortdnfelkelésnek
az emlékére allitottak szobrot 1948-ban (a szabadsagharcunk 100 éves évforduldjan). A
Kerényi Jené altal megformazott bronztesten egy bator, er6tél duzzadoé ifju viaskodik a
sassal. Az 1950-es évek elején a Magyar Kalvaria stacioit ismeretlen tettesek megcsonki-
tottak (a soviniszta uszitas jelképének tartottak). Az egykori varosi-megyei fétisztvisel6k-
rél, a reakcidsnak nevezett politikusokrol elnevezett utcaneveket megvaltoztattak. Ennek
soran a forradalmarok és parasztvezérek neveit részesitették elényben. igy lett példaul
az Andrassy utcabol Esze Tamas utca, a Molnar Istvan utcabdl Dézsa Gyorgy utca és a
Mussolini térbdl Tancsics tér."

Az értékmentés és hagyomanyérzés formai Ujhelyben

Avaros az 1980-as évek végén talalt magara: uj lakonegyedek valtoztattak meg arculatat.
A termeld Uzemek kozil az ELZETT Muvek helyi gyara 1694 f6s létszammal 720 millid
forint értékben, a Hegyalja Ruhazati Szdvetkezet 1410 f6vel 413 millio forint értékben
termelt. A Tokaj-Hegyaljai Allami Gazdasagi Borkombinat, mint iranyité kdzpont, 2300
dolgozdé munkajat szervezte 1450 hektaros szdl6terileten gazdalkodva. A telepulés la-
kossagmegtarto képességének a biztositéka — a kisvarosok esetében — a lakashoz jutas
volt: 1950 és 1986 kodzott a varosban 1826 — tobbségében lakotelepi — lakas éplilt fel. '
A fejléd6 gazdasagi korilményekkel parhuzamosan az 1970-es és 80-as években meg-
kulénboztetett figyelem illette a varos miemlékeit. Az 1970-es években allitottak szobrot
Kazinczy Ferencnek, Nikolaus Lenaunak, Esze Tamasnak és Petéfi Sandornak. Az Or-
szagos MUemléki Felligyel6ség éveken at Ujitotta fel a piarista templomot. Az 1970-es
években renovaltak a varoskdzpont kora eklektikus lakdhazainak homlokzatat. 1989-ben
a gimnazium fennallasanak 200 éves jubileuman nyitottdk meg a piarista templomot, a
kolostorral 0sszekotd kerengét. Az ezredforduloig felujitottak a varos szakralis miemlé-
keit. Emlékcsarnokot emeltek a Kossuth utcai zsidotemetdben Teitelbaum M6zes csoda-
rabbi sirja — a zsiddsag jelentés zarandokhelye — folé is.

Az 1960-as évektdl jelentés — Satoraljadjhely multjat feltard — helytorténeti szakmunkak
jelentek meg. A kutatasok iranyitéja Kovats Daniel irodalomtérténész, tanar volt, aki mar
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1961-ben — amikor a varosi jogallas megszerzésének 700 éves évforduloja alapot adott a
helytérténeti hagyomanyok feltarasara — megszervezte a néprajzi szakkort a gimnazium-
ban. A szakkor felvette a Kazinczy Kor nevet és 1974-ig m(ikodott. Az 1980-as években
egyre er0s6dott a lokalis honismereti tevékenység. Ennek egyik megnyilvanulasa a helyi
Ujsag megjelenése: 1988-ban indult Utjara az Ujhelyi Kérkép, a varos tanacsanak, illetve
onkormanyzatanak kozéleti, gazdasagi, kulturalis havi lapja. 1984-ben megnyitotta kapuit
a varosi muzeum, amely 1990-ben kolt6zott be az egykori Zempléni Casino éplletébe.
1985-ben megalakult a Kazinczy Ferenc Tarsasag, amely a varos multjanak Ujrafelfede-
zésében kiemelt szerepet vallal. A Kovats Daniel altal szerkesztett Széphalom c. évkonyv
kiadasaval tudomanyos és mdivelédési férumot teremt, mas kiadvanyaival fontos helyi
vonatkozasu m(iveket tesz elérhetévé. A Tarsasag gondozasaban — kilondsen az ezred-
forduld 6ta — szamos rangos ma latott napvilagot: Ujhelyi k6t6dési szerzék, irdk, koltok,
torténészek, irodalomtorténészek, helyi identitassal rendelkezé tollforgaték szamara valt
Zemplén févarosa — a felneveld taj vagy a szilévaros — kdzvetlen inspiracios forrassa.

A Rakoczi-, a Kazinczy- és a Kossuth-kultusz a 20. szazad masodik felében Uj tartalom-
mal bdvilt, s az ifjsdg hagyomanyrendszerében él tovabb. Kossuth Lajos kultusza a
20. szazadban folyamatos: évtizedes varosi hagyomannya valt a ballagé k6zépiskolasok
korében az iskolai innepséget kovetd egylttes felvonulas a varos féutcajan és a koszo-
rizas a nagy eléd szobranal. A Kazinczy szellemében folyd ifjisagi mozgalom, az ,Edes
anyanyelvunk” nyelvhasznalati verseny 1973-ban indult dtjara. 1991-t6l az ifjusag Rako-
czi vetélkeddje valt hagyomannya. 2011-ben Il. Rakéczi Ferenc szobraval gazdagodott
a varos.

Az 1990-ben felujitott Magyar Kalvaria emlékmlrendszere minden évben junius 4-én
varja a hataron tuli magyar tanarok és diakok talalkozojan résztvevé fiatalokat. Az ezred-
fordulot kbvetéen a varos torténetét bemutato igényes kiadvanyok sora jelent meg: 2001-
ben adtak ki Satoraljatjhely lexikonat."” 2011-ben a varos alapitasanak 750. évforduldjan
lat napvilagot Satoraljaujhely varos monografigja, Csorba Csaba torténész szerkesztése-
ben. A varos szeptember kdzepén varta latogatéit a sétatérré alakitott féutcajaval, neve-
zetes épuleteivel, mizeumaival, vendégcsalogatoé programokkal.

Az ezredfordulé Ujhelye, a 750 éves varos, a haboru elétti szellemi viragzasat €16 me-
gyeszeékhely arculata a polgari értékrend tiszteletét mutatja. A varoslakok szellemisége,
szocialis érzékenysége, a kulturdlis hagyomanydapolas iranti igénye, a varos értékeinek
tisztelete példaul szolgalhat a 21. szazad polgarai szamara.'®
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Egy teljességelvii miivészi abrazolasmod

,A hangosfilm megtanitja fillnket differencialni.
Ahogyan a némafilm megtanitott benniinket Iatni.”
(Balazs Béla: A film szelleme)"

1. Az alabbiak Balazs Béla szellemében vazoljak egy teljességelvi mivészi abrazolas-
mad torekvéseit, féként az elbeszélé irodalom teriletérdl. Példaanyagunk 6nkényes: a ta-
nulmany szerzéjének az utdbbi évek olvasmany- és Ujraolvasasi élményeibdl taplalkozik.
Sajnalatos tény, hogy eredeti magyar sz6veg nem szerepel a hivatkozasokban: ir6ink az
utobbi évtizedekben érdektelennek mutatkoznak az alabb kirajzolddo kérdéskor irant.
Allitasunk szerint jelentds értékmozzanat lehet az érzékszervek minél teliesebb rendsze-
rének bekapcsolasa a mialkotas hatasmechanizmusaba. Lehet, bar nem automatikusan.
Esély csupan. Mindehhez végig kellene kdvetni az érzékek tarsadalmi evoluciojanak fo-
lyamatat. Valami olyasmire juthatnank, hogy az emberi tarsadalom létrejottével az érzékek
egyedi minGsége a munkamegosztas alaptényezdjéve valik: minél jobb valakinek a lata-
sa, hallasa, szaglasa, kell6 testi adottsagok birtokaban annal kivaldobb vadasz stb. valhat
beldle. Masfeldl az érzékek egyedi fogyatékossaga, netan hianya (szintévesztés, vaksag,
sUketseég stb.) altalaban nem valik szelekcids hatrannya: a kdzésség megovja a fogyatékkal
élét a pusztulastol, féként, ha a csOkottséget mas természetli tobblet ellensulyozza (kol-
dulni engedi az érintettet, anyagi juttatasban részesiti; gyogyittatja a fogyatékost, némely
esetben teljesen kikliszobolteti — szemiveggel, kontaktlencsével, hallokészulékkel, opera-
cioval). Jelent6ségteljes a vak Homéroszrol sz6lé monda: a kozdsség dnazonossagat nap
nap utan megfogalmazo, tudatosito, erésité poéta nemhogy hatranyt nem szenved, sét el-
lenkezdleg: mérhetetlen tisztelet 6vezi, a szellemi halhatatlansag adomanyaban részestil.
A minél tokéletesebb érzékszervek minél teljesebb hasznalata a jelenkori tarsadalomban
a kultura részeként hat kivanatos tevékenysegként, mintegy a kérnyezé — jelen-, mult-, jo-
vébeli — vildg megismerésének, a fotum 6sszegzéseképp: részint a sportban, a mivészeti
tevékenység soran, részint pedig a mialkotasok befogadasanak feltételeként. Az utdbbi
egyfajta hierarchikus rendben zajlik. A /atas a kulcs a legtdobb mivészeti aghoz (még a
zenéhez is: a kottaismer6 akar suket létére is ,hallja” a lejegyzett muzsikat). A hallas utat
nyit az irodalomhoz (nemcsak a vak vagy gyengén latd, hanem az irastudatlan is képes
befogadni a fololvasott vagy mivészileg eléadott szoveget). A tapintas a vak szamara
teszi megismerhetévé a térplasztikat stb. A szaglasérzékelést bekapcsold mivészi hatas-
lehetéseg érdemlegesen még nem hasznosult, egy teljességelvi abrazolas mindamellett
nem mondhat le rola.
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2. Az eurdpai kultura gorog-romai gyokerei érzékbarat, kovetkezésképpen mivészetter-
m¢ talajba kapaszkodnak. A zsido-keresztény hagyomanyok azonban az érzékek tekin-
tetében legalabbis ellentmondasosak. Mozes lll. kdnyvében, a Bibliaban, még csupan az
Uristen imadasanak hatokérén tali balvanyok, oszlopok emelése tilalmas.2 Az V. kényv
szbveghelye, az ugynevezett ,tiz parancsolat” mar kiterjeszti a tiltast: ,Ne csinalj magad-
nak semmi faragott képet, vagy valami hasonlatossagot azok kéziil, melyek vagy fenn
az égben vagynak, vagy a melyek a foldon vagynak, vagy a melyek a fold alatt a vizben
vagynak.” Tehat barmifajta vizudlis abrazolas nem megengedett. Maté evangéliumaban
Jézus — Ezsaias profétalasaval egybehangzon — igy beszél: ,Azért szélok példabeszéd
altal nékik: mert latvan nem latnak, és hallvan nem hallanak, sem értenek.” A foldi érzé-
kelés ugyanis eleve tokéletlen; az érzékek amugy is mintegy a bln kapui: ,ha a te szemed
megbotrankoztat tégedet, vajd ki azt; jobb néked vakon bemenned az Isten orszagaba,
mint két szemmel a gyehennanak tiizére vettetned.” Nem véletlen, hogy Pal elsé levele a
korinthusbeliekhez (XIII. 12.) leszdgezi: ,Mert most latunk tikor altal és homalyos beszéd
altal, de akkor [,minekutana eljévénd a tokéletes teljesség®] szemtél szembe: most rész
szerint vagyon bennem az esméret, akkor pedig |észen az esméret gy, a mint tanitta-
tom.” — Ingmar Bergman hires filmjének cimadoja ez a szoveghely.

Mas kérdés aztan, hogy a katolikus egyhaz s élén a papa id6ék folyaman, nagyjabol a
reneszansszal kezdédéen, a mivészet legnagyobb mecénasa lesz: tobbé vagy kevés-
bé vallasos targyd remekmdivek finanszirozéja. Ebbdl vesz vissza a reformacio, illetve
jelol mas hangsulyokat, 6sztondzve a nemzeti nyelv(i irodalmak fejlédését, s a konyv-
nyomtatas révén ezek példatlan méretl és hatékonysagu terjesztését, hogy aztan a
barokk, az ellenreformacio folytassa a katolicizmus bizonyosfajta mivészetpartold ha-
gyomanyait.

Leonardo Da Vinci tudomany és mivészet targykorében fejtegetve fogalmazza meg me-
taforikus itéletét: ,A festészet néma koltészet, és a koltészet vak festészet.” Koltészeten
itt még eléadott (énekelt vagy recitalt) szoveget ért. S mindjart érték-hierarchikus moz-
zanatot is becsempész az okfejtésbe: ,annyival nagyobb a festészet rangja, amennyiben
elébbre vald érzékszervet szolgal.” Nincs sok értelme annak, hogy a /atas elsérendlisé-
gét a tobbi szerv idegsejtjeinek szamkulonbségével is alatdmasszuk.

Legalabbis 1683-t6l, John Locke Ertekezés az emberi értelemrdl cim( tanulmanyanak
megjelenésétdl szamolhatunk azzal, hogy altalanos érvénylvé valik a megallapitas: ér-
zékszerveink hitelesen kdzvetitik szamunkra a kulsé vilag ingereit, hatasait. Latin nyelv(
megfogalmazasban: ,Nihil est in intellectu, quod non prius fuerit in sensu.” (Azaz: Semmi
sincs olyan az értelemben, ami korabban nem jelent volna meg az érzékelésben.)

A latas szerepel az élen Goethe 6néletirdsaban is: ,Valamennyi érzékszervem kozil leg-
inkabb szememmel fogtam fel a valésagot. Gyermekkoromtél fogva festék kozt éltem,
s megszoktam, hogy hozzajuk hasonléan mivészi vonatkozasban lassam a targyakat.
Most [ifiuként — K. Zs.], magamra és az egyedullétre bizva, el6térbe kerllt ez a félig ter-
mészetes, félig szerzett adottsagom: akarmerre néztem, képet lattam, szerettem volna
rogziteni mindazt, ami feltint és megorvendeztetett, és a lehetd legligyetlenebbiil elkezd-
tem rajzolni a természetet.”"®

Id6rél idére folmerll — s éppen Goethe életében: Lessingnél (Laokoon vagy a festé-
szet és a kéltészet hatarairdl, 1766) a miivészetek érzékszervekhez kotédé hierarchi-
kus tagozodasanak, szerepvallalasanak at- és ujraértékelése. Sajat mihelyproblémaja
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megoldasaképp Petéfi 1844-ben dontott a koltészet mellett a szinjatszas ellenében,
bar az utébbit sem hagyta még abba, és grafikusként is szerepelt a tovabbiakban."
A mivészetek tartomanyanak, illetékesseégi korének Ujrafelosztasa altalaban jelentés
fesziltségekkel jar, ,szabadsagharcos” mozzanatoktodl telitett. Féként az irodalom s a
,10bbiek” antinomiaja képzddik ilyenkor. A film(mivészet) megjelenésekor szintén az
irodalom volt az egyik polus, de leirhaté az allapot a mozgoképszinhaz s a készinhaz
ellentéteként is, amely nalunk kezdetben az utébbi eréfolényét mutatta a hivatalos elbi-
ralas részrehajlasa folytan.

3. A kortars regény izgalmas vonasa, ahogyan az érzékek 6sszmiikbdését teszi miivé-
szi vizsgalodas targyava. A japan Murakami Haruki munkaja, A kurblimadar kronikéja
— tobbek kozott — egy fiatalember észlelését mutatja be elhagyatott kitban toltott éjsza-
kaja kapcsan: ,Kilénds, hogy nem latom a testemet, pedig ott kellene lennie. A s6tétbe
merevedve egyre érthetetlenebbé lesz az a tény, hogy létezem. Ezért aztan id6rél id6re
megkdszorilltem a torkomat, vagy megsimitgattam tenyeremmel az arcomat. igy kého-
géssel ellen6rzdom, hogy van hangom, a tapintassal, hogy van arcom, azzal meg érzem,
hogy van tenyerem.”'2 Erzék és tudat 6sszekapcsolddasa folytan ugyanitt fogalmazédik
meg a tanulsag hésében, Okada Toruban, aki egy almat idézi fol: ,Lehetséges [...] a
tudatban kdzostlni és a valésagban ejakulalni.”*® Melania G. Mazzucco nagy formatumu
regénye, a Vita, a cimadd hésné és szerelme, az Olaszorszagba hazautazni készild
Diamante egyuttlétét abrazolva jeleniti meg az érzékek, a nyelv, a szavak kdélcsOnhatasat:
,Diamante eloltja a villanyt. Mar lattak mindent. Mar csak a kezek vannak, a testek, a bor.
Atapintas hamarabbi érzék, mint a latas, a szaglas meg a sz6. A tapintas nyelve az egyet-
len, amely nem ismeri a hazugsagot. Mar elhangzott minden igéret. Minden elbeszélés,
minden emlék, minden torténet. Mar minden el lett mondva. A szavakat Diamante elteszi
a bérondjébe — ez az egyetlen poggyasza, az egyetlen vagyontargy, amit Amerikabdl
magaval visz. Ertéke talan nincs, de az nem is szamit. Vitanak ott hagy mindent, amit
talalt, és mindent, amit elvesztett. Ott hagyja neki azt a fiut, aki volt, és azt a férfit, akivé
nem lesz soha. Még a nevét is ott hagyja neki. De a szavakat nem, a szavakat magaval
viszi.”"* A regény mottéja jatékfilmbél vétetett: Alain Resnais-nek a Mon oncle d’Amérique
[Amerikai nagybéacsim] cimi darabjabdl: ,Amerika nem létezik. Tudtam, mert mar jartam
ott.” E paradoxonnal vitatkozik az egész mU, amely az elbeszélés valosagga tevé képes-
ségét bizonyitja: ,Szivesen mondta [az édesapa a torténeteit], mert szeretett mesélni, és
tudta, hogy csak amit elmesélnek, az létezik igazan.”'® Filmben, az amerikai Phil Alden
Robinson rendezte Komputerkémekben [Sneakers, 1992] szerepel az a jelenet, melyben
a vak szerepld a fiilére hagyatkozva igazodik el a zart rendszerbe valé behatolas soran,
s6t, egy izben 6 vezeti — a fészerepl6 radidtelefonon adott utasitasainak a segitségével
— a merész vallalkozas megmentésére kiildétt teherautét. Amosz Oz izraeli iré kénnyed,
mivének keletkezéstorténetét folvillantd, mlhelyproblémakba beavatdé regényében az
erzékekkel kapcsolatban igy vall: ,Alétezé dolgokrdl irni, megprobalni szavakba zarni egy
szint, egy illatot, egy hangot, kicsit olyan, mint Schubertet jatszani, mikézben Schubert
maga is a teremben (l, és talan ginyosan mosolyog a sotétben.”'®

A latas a legfontosabb emberi érzék abban a tekintetben is, hogy segitségével a kornye-
zet ingereire érzékenyen valaszolhatunk. Daniel Goleman fejti ki ezt a tiikr6zé utanzas
jelenségének bemutatasaval, a tiikérneuronok mikodésének leirasaval. Aligha tulbecsul-
het6é szerepliket igy 6sszegzi: ,A tikorneuronok felfedezése arra is ravilagitott, hogy az
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agyunk a masik ember szandékara is képes rahangolddni, de ezt tudat alatt teszi. Masok
szandékanak tudatositdsa megkdnnyiti az empatias pontossagot és az illetd kovetkezd
|épésének kiszamitasat.”"”

Klasszikus, Apak és fiuk cimi regényében (1862) Turgenyev egy nihilista, természetbu-
var orvosjelolt, Bazarov szemszogebdl a képes abrazolas (svajci album) elényeit fejtege-
ti: ,A rajz szemléltetéen megmutatja nekem, amit a kdnyv teljes tiz oldalon magyaraz.”'®
Arthur Rimbaud A maganhangzok szonettiében [Sonnet des voyelles, 1871] mintegy
.ideogrammasitja” a latin abécé maganhangzéit: latvannya alakitja 6ket, s egyéb érzéke-
inket is — héérzet stb. — mozgositd képzettarsitasokkal dusitja fol.

Balazs Bélatol 6sztonzott targyvalasztasunkhoz ddbbenetes kdzvetlenséggel illeszthe-
t6 Paul Auster Holdpalota cimi regényének az a részlete, amelyben az elbeszél6 New
York-i fiatalember egy vak 6regembernek olvas fol rendszeresen s tudésit kornyezetérdl.
Mar az elején erre a megallapitasra jut: ,Tényleg nem tanultam meg latni. Ra kellett éb-
rednem, hogy soha életemben nem néztem meg dolgokat alaposabban; és most, hogy
kifejezetten ez lett volna a munkam, ijesztéen gyatra eredményt produkaltam. Elésze-
retettel altalanositottam példaul; a dolgok kozti azonossagokba kapaszkodtam, ahelyett
hogy megkerestem volna az apro, finom kulonbségeket. Egyszerre ott talaltam magam,
segitség nélkll a részletek vilagaban; szavakban kellett kifejeznem, valaki mas szamara
eléhivnom a kozvetlen érzéki benyomast. Olyan feladat volt ez, amire semmilyen tekin-
tetben nem voltam felkészilve.”"®

A fényképarc nem teljesen azonos a modellel: a kinai Gao Xingjian Lélek-hegy cim(
regényében az elbeszélé hés buszbérleteihez készilt fényképek mas-mas arckifejezései
érzékeltetnek a szamara valamifajta eltavolodast, elidegenedést.?® Ezt a ,kozbeékels-
dést” veszi észre José Saramago is, még tovabbi szélesitéssel, amikor megvallja: iko-
fényképét a sajatjaként, pedig a szllei nem éltek mar, tehat senki sem érhette volna hami-
sitason.?! Gao Xingjian ezen fellll a tiikdrneuronok hatasat is észleli, anélkil, hogy ennek
fizioldgiai hatterét ismerné-ismertetné: masok megfigyelése = Gnmagam medfigyelése.??
A lathato vilag és eseményei — fogalmazza meg masutt — tuimutatnak a sajat jelentésu-
kon, végso soron megfejthetetlenek.?

A tlikdr masik, mitologikus jelentését ragadja meg Doris Lessing Megint a szerelem cim(
regényének szerepldje: ,mind narcisztikusak vagyunk, tiikéremberek.”?* Ugyanitt a fény-
kép mint az irott szoveg hitelesitéje szerepel: ,Mary [a fotds] kozéjuk [a Julie Vaironrol
sz06l6 sziniel6adas szerepl6i kdz€] Ult és fecsegett vellik, de éber ujjai kozott tartotta a
kamerat, hogy barmikor elkaphassa azt az egyedi és ismételhetetlen pézt vagy tekinte-
tet, amelyt6l a tomor életrajz — hisz sor a programflizetben — ellenallhatatlan igazsagga
valtozik.”? Salman Rushdie-nal (Talpa alatt a fold) két szerepld viszonyat a tliikdrmoti-
vum ekképp hatarozza meg: ,Amikor felébredt, én voltam a tiikre, mondja. Latta magat
a szememben, és tetszett neki, amit lat. Es életben maradt [egy sulyos baleset utan].”2
Rai, a fényképész a lehetd legteljesebb sotétség fotografalasaval prébalkozik. Masrészt
a fénykép ebben a regényben az abrazolt valésag legitimacioja; ,a fényképész muiveé-
szetének lényege” az, ,hogy a dolgok léteznek, jelen vannak.”?” Rushdie e mive lehetne
tanulmanyunk kiinduldpontja, hiszen egyik f6hése, az indiai szuletésli Rai hazajanak ,az
érzékek elleni allandé tamadasa®rol beszél, ,mely sohasem csillapodik, hiszen kizarolag
szélséségekbdl all.”8 A regény rendkiviil gazdag érzékelési motivumrendszerébdl ragad-
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juk ki most atvezetésképpen a némasagot mint a hallassal is 6sszefliggd mozzanatot:
egy kisfilt a sajat apja némit meg egy nem neki szant krikettiités sokkhatasaval. Erre épit
aztan tedriat: a gyerek némasaga ,valamiféle kifinomult beszéd”.?®

Esetleges, véletlenszeri gydjteménylnk meglepden gazdag az akusztikus hivatkozasok-
ban. Joseph Conrad a 20. szazad elején a hangot helyezi érzéki vilaganak kézéppontja-
ba. A torténetet elbeszél6 hés igy jellemzi a rejtélyes Kurtzot, akivel még sohasem talal-
kozott: ,Ez az ember szamomra hang volt.”*° A titokzatos idegen cim( elbeszélésében is
a hang az, amely segitségével az elsé tengeri utjat jaro fiatal kapitany a hajojara vet6dé
szbkeveényt azonositja. Bonyolitja a helyzetet, hogy mindvégig suttogas csak ez a hang:
ereje teljében sohasem mutatkozik meg.*'

A hallas mint fogyatékos (tudathasadasos) ember fantasztikussa ndvesztett, tavolba la-
tassal egybeszerkesztett érzéke jelenik meg Szasa Szokolov regényében, A bolondok
iskolajaban, méghozza a vaksaggal is 0sszefliggésben. Elbeszél6je igy szamol be egy
.panakusztikus” vilagrol: ,Hallottam, ahogy nétt a gyep nyiratlan flive, ahogy az udvaro-
kon babakocsik nyikorogtak, szemétkukak fedelei dondultek, ahogy a kapualjakban lift-
ajtok csattogtak, és az iskolaudvaron a délel6ttds tanulok hanyatt-homlok gyakoroltak az
er6sitd cikcakkfutast: a szél felém sodorta szivik dobogasat. Hallottam, ahogy valahol
messze, talan a varos tuls6 végén, egy vak ember — rajta fekete szemiiveg, amelynek
lencséiben ott tiikroz6dott a szomoru akacok poros lombja, a siet6s felhék és az ofszet-
nyomda téglakéményébdl el6kuszo fust is — kérte az arra jaré embereket, kisérjék at az
utcan, de azok nem értek ra (,) és nem allt meg senki. Hallottam, ahogy egy konyhaban
— a mellékutcara nézé ablak nyitva volt — két 6reg diskuralt (az 1882-es New Orleans-i
tlizvészrél volt sz6) és husos scsit f6zott: épp nyugdijfizetés napja volt; hallottam, amint
ebben a hazban meg a szomszéd hazak tobbi lakasaban iro- és varrogépek kattognak,
egybeflizott folyoiratokat lapoznak és zoknikat stoppolnak, orrot fujnak és nevetgélnek,
borotvalkoznak és énekelnek, lehunyjak pilldikat vagy ujjukkal a szorosan illeszkedd
ablakiivegen dobolnak unalmukban, a ferdén hulld esé hangjat utanozva. Ures lakasok
csondjét hallottam, tulajdonosaik munkaba mentek (,) és csak estére térnek haza, vagy
nem térnek haza, mert megtértek az 6rokkévalosagba, hallottam az ingak ritmikus len-
gését a faliorakban (,) és kilonféle markaju karorak ketyegését. Hallottam csokokat és
suttogast, és el6ttem ismeretlen férfiak és nok fllledt lihegését — soha semmit nem tudsz
meg roluk —, ahogy a nyekerét csinaljak, és irigyeltem 6ket, és abrandoztam, hogy meg-
ismerkedem egy nével, aki megengedi, hogy ugyanazt csinaljam vele.”?

Murakami Haruki regényében (Vilagvége és a keményre f6tt csodaorszag) egy fiatal férfi
egy Escher-féle képutvesztdbe kerul kisérd holgyével, de ez egyszersmind hangutveszis;
tarsnéje érthetetlen vagy félrehallhatd szavakat mond: Proust (aligha véletleniil — K. Zs.),
tacuseru, szera, szomuto szera. A foldalatti vilag uralmaért tevékenykedd id6és tudos (a
kiséré holgy nagyapja) a hangelvonas talalmanyan dolgozik: le tudja mar csdkkenteni a
folyoviz robajat, tanulmanyozza az emlésok hangképzését, a csontokbdl (koponyabdl)
kiaramlé hangot. Mesterséges vezérlés képességét szerezheti meg ily médon, folosle-
gessé valik a kinvallatas, hiszen a csontok beszélnek stb. Mindez — szatirikus és abszurd
Osszefliggésben — egy civilizacié végét érzékelteti. Informacids habora dul, szemben all-
nak egymassal a numeratorok és a szemiotikus setétek.3?

Atlagon feliili képességet érzékeltet a hallas William Wharton Biiszkeség cimii regényé-
ben is. Egyik fészerepl6je svéd bevandorlok gyermeke, de mar az USA-ban sziletett: ,Sok
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mas dolog mellett Sture kivald hallgatésag volt. Mindent €s mindenkit meghallgatott. Hall-
gatta, hogyan né a f(i, hogyan zimmdgnek a bogarak. Ha lefekiidt a mezén, akkor behunyt
szemmel is meg tudta allapitani, hogy szunyogok, bolhak, ganajturdk, ticskok, hangyak
vagy szocskék csocsaljak-e a fiivet mellette, és legyek, darazsak vagy méhek ztgnak-e a
feje korul. Mindenkire ugy figyelt, mint akit valéban érdekel, amit mondanak. Ha valaki be-
szélt hozza, az tudta, hogy nem csak hallja a szavakat, de érti a jelentésiket és a mogottuk
rejlé érzelmeket is. Az embernek az volt az érzése, hogy Sture kilon hallotta a beszéld
hangjat, mint valami egyedi muzsikat, amit maga a beszélé sem hallott, csak Sture.”**

A hallas érzékelési sikja hatarozza meg Paulo Coelho regényhéseit. Veronikanak, a hu-
szonnégy éves szlovén lanynak, ongyilkossagi kisérletekor (Veronika meg akar halni)
-Egyedul az okozott nehézséget, hogy meghallja, amit a tdbbiek mondanak: a sikitas és
a kialtozas olyan tavolinak tlint, mintha egy masik vilagbdl szolt volna.”® Ugyanitt, Igor
doktor, az elmegydgyintézet igazgatdja jegyzi ol sajat tapasztalataként: ,Amikor egyutt
vagyunk valakivel, és egyikink sem szodlal meg, a csond egyszer csak kinossa valik,
feszlltté és elviselhetetlenné.”® Az érzékek rendszerében szintén a hangé a fészerep a
Tizenegy perc cim( regény oldalain. Maria, a brazil lany Genfben dolgozik mint el6kel&
prostitualt; kdnyvek s egy nagy szerelem iranyitjak élete folyasat: ,Es folytatta az olva-
sast, vagy ha az utcan volt éppen, akkor a korulotte 1év6 dolgokra koncentralt: a szinekre,
az emberekre, a hangokra, f6leg a hangokra — sajat |éptei hangjara, az autdkra, a be-
szélgetés-foszlanyokra, a lapozas hangjaira, és a zavar6 gondolatok éppolyan hirtelen
kimentek a fejébdl, mint amilyen hirtelen jottek.””

Dorris Lessing mar vizsgalt regényének (Megint a szerelem) rendkivil gazdag motivum-
rendszerében az akusztikum is helyet kap. Sarah, az egyik hésné ,,Csonddel felelt, mert
nem akarta elmondani, mit gondol.”* Balazs Béla Nyugat-beli parbeszéd-tanulmanyanak
(Dialogus a dialogusrol) tanulsagai jelennek meg itt, csaknem szaz esztend® multan.

A szaglas érzéke a lataséval s a tapintaséval kapcsolddik Ossze a Biiszkeségben, William
Whartonnal. Sture, a tehetséges, svéd gyoker( amerikai fiatalember az |. vilaghaboru-
ban elvetédik Franciaorszagba, s ott német harci gaztél szenved sulyos sérilést. Korhazi
agyan ,végig sotétben volt. Voros-fekete fatyol Ult a szemén, ami azért volt rémiszts, mert
nem ilyenre emlékezett, amikor egyszerlien becsukta a szemét. Itt most tobbrél volt sz6:
nedves, sUrld, nem pihenteté, hanem vakitd, voros sotétségrél, amit aprd, szentjanos-
bogarakra emlékezteté fénypontok pettyeztek. Csak fekiidt, nap nap utan, néha kibirta
injekcié nélkil, maskor nem. [...] Sture-nak nem volt elegendé akaratereje hozza, hogy
leszedje a szemén 1évo kotést. Két alkalommal érezte, hogy kicserélték, mig aludt, mert
megvaltozott a szaga.™®

Szaglas és tapintas érzékelési sikjan mozog Amosz Oz mar érintett regénye, a Rimek
életre, halalra. A haldoklé6 Obadia Hazzamrél megtudjuk: ,Tlidejét minden lélegzetvétel-
nél taszitd szagok keveréke arasztja el: vizelet, nyugtatdk, ételmaradékok, izzadsag, il-
latositok, klor, gyogyszerek, hasznalt kdtszerek, urllék, céklasalata és fertétlenitészer
blize.”® Innét — ,szagvagassal’ — kerlillink at a hasonléképp romlott és fiilledt kiparolgasu
mdvel6dési hazba, ahol ir6-olvaso talalkozé kezdddik. S ennek kdvetkezményeképp a
tapintas jatszik kulcsszerepet. Szerzénk 6sszeismerkedik a miveibdl fololvasé szinész-
ndvel, korilményes dontés nyoman az éjszaka kozepén folmegy a lakasara, és legy6zi a
maganyos, zarkézott, 6nbizalom hianyos asszony ellenallasat: ,igy, mint egy zenész, akit
teljesen lekot az ujjai vandorlasa a billenty(kon, mar nem is emlékezik arra, hogy csupan
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par oraval korabban ezt a félénk mokuskat még kellemes és szinte szép, de nem tul von-
z6 nbnek tartotta. Most a kezét a ndi halding alatt rejt6z6 mellei vonzzak magukhoz, egy
tizenkét éves kislany mellei, és sajat élvezetébe merillve Rahel ezuttal nem allitia meg.
Amikor végre a tenyerébe fogja az apro kebleket, a férfit elonti a szanalom és a vagy, a
nyelvével simogatja a mellbimboit, majd felvaltva a szajaba veszi 6ket, mikozben az ujjai
a szeméremajkai kozott kalandoznak korbe-korbe az ott rejt6z6 kis sz6l6szem korul, mely
olyan telt és merev, hogy harmadik mellbimbénak is beillene.”' A kdlcséndsen folébredd
vagy ellenére a férfi képtelen az aktust beteljesiteni.

Figyelmet érdemel, hogy az izérzékelés mozzanata nem jelenik meg mintankban. Ennek
okat még csak nem is sejtjik. Murakaminal szerepel Proust neve; talan 6 is ,letudta” eny-
nyivel a feladatot. Meghagyva Marcel Proustnak, Az eltiint id6 nyomaban [A la recherche
du temps perdu] vilaghir( szerz6jének a teaba aztatott madelaine-sitemény izébdl visz-
szahozott mult blvészmutatvanyat, amely a 20. szazad elejének b6 két évtizedére kiter-
jedé munkalatokat igényelt.

4. Példaink segitségével kitapogathatok az irodalmi abrazolas mivészi hatarai: minél
tobb érzéki sik bevonasaval tagithatok ezek. Hasonlé feladatnak érezzlk az alomleirast.
Sok szerz6 gond nélkil alkalmaz ilyeneket (Gottfried Keller, Dosztojevszkij stb.). E sorok
ir6ja megvallja: rendkivul nehezére esik almainak felidézése. Van olyan alom, amelynél
ez, cselekményes lévén, tovabba ismert (bar tdbbnyire kissé transzformalt) szereplbkkel,
valamelyest sikeres. Sokszor azonban azt érezzlk, hogy ott mozog a tudatunk mélyén
valami tinemény, amelyet egyaltalan nem tudunk felszinre hozni, még kevésbé leirni.
Sigmund Freud az Alomfejtésben [Die Traumdeutung, 1899] kizarélag pszicholégiai ma-
gyarazatat adja egyes almok leirasi nehézségeinek. Példaul: ,Amire az alombdl emlék-
szlink és amin az alomfejtés mivészetét gyakoroljuk, az el6szor is emlékezetlink pontat-
lansaga folytan [kiemelés télem — K. Zs.] csonka, minthogy az a jelek szerint kiilénésen
alkalmatlan éppen az almok megd&rzésére, és lehet, hogy az alom tartalmanak éppen a
legfontosabb részleteit vesztette el.”*?

Mdvészi oldalrdl erésiti meg vélelmezésinket az dlomleiras nehézségeire vonatkozdlag
Joseph Conrad A sé6tétség mélyén hésének, hallgatésag korében mesélé hajoskapitany
altal. Mr. Kurtzrél ejt szét, az altala akkor még személyesen ismeretlen kereskedelmi
féhivatalnokrol, valahol Afrikaban: ,Még csak egy név volt szamomra. Es ez a név akkor
még nekem sem mondott tdbbet, mint maguknak. El tudjak &t képzelni? Ertik a térténe-
tet? Latnak benne valami érdekeset? Olyan ez, mintha almot kisérelnék meg elmondani
— hidbavalo térekvés, mert hiszen az alom elbeszélése nem idézheti fol az alom érzetét,
a lehetetlenség, meglepetés és zavar keverékét a kiiszkodé l1azadas borzongasaban, azt
az érzést — az alom legbelsébb Iényegét —, hogy valami hihetetlen ejtette rabsagba az
embert. Egy ideig hallgatott. — Nem, ez lehetetlen; lehetetlen az emberélet barmely adott
id6szakanak létérzetét szavakba foglalni — azt, ami igazsagat, jelentéségét, legbelsébb,
mindent athaté Iényegét kifejezné. Lehetetlen. Eliink, almodunk — magényosan... — Ismét
szunetet tartott, toprengbn, majd hozzatette: — Persze maguk, barataim, tdbbet latnak
ebben, mint én akkor. Mert maguk engem is latnak, akit ismernek...”3

Rendkivll izgalmas, ahogyan a filmes Ingmar Bergman kiszkddik az alomproblémaval.
Ot vallomés cimi kotetében mindenekel6tt elharitia magatdl a szépirdi megkdzelités-
madot (tulzott szerénységgel, mert 6 iréként sem jelentéktelen). Szereplbirél azt mond-
ja: ,olyan dolgok torténnek korulottik, melyeket érzékszerveinkkel nem érzékellnk, de
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amelyek szuntelenul hatnak rank. Csak a Kolték, a Muzsikusok és a Szentek mutatjak
meg nekiink tiikreikben a Felfoghatatlant. Ok latjak, tudjak, értik. Nem teljességében, de
részeiben.”* Ismétlédik itt a ,tikor altal homalyosan” [Sdsom i en spegel, 1963] alapgon-
dolata. Am magaban az (éber) alomleirasban a filmkészité 6rok kompromisszumat kéti
meg. Anna, a papné, épp szerelmére, a nalanal jéval fiatalabb Tomasra, az ifju papra
gondol: ,Ugyanabban a jelentéségteljes pillanatban 6nmagat is latja: ezen a képen Anna
és Tomas lathato. Meztelenek, veritékben Usznak. Anna a hatan fekszik Tomas karjaiban,
két kezével atfogja a férfi fejét, és homlokat a melléhez nyomja.”s Eber alomrél van sz,
de a filmekben ugyszoélvan mindig latjuk azt, aki almodik, pedig az alvas folyaman ilyet
nem éliink at. Onmagunkat sohasem latjuk aimunkban; ebbdl kévetkezik, hogy alombeli
életkorunkroél sincsen tudomasunk: elakadt az idémérd, folyvast fiatalként csOppentnk
az alombeli helyzetekbe. Mas alkalommal Anna helyesen éllapitja meg: ,Ha almodom,
tudom, hogy almodom valakirél, aki kozel all hozzam, és akit mindennap latok. Az alom
ezt kozli velem — de az arc ritkan igazi arc, inkabb ismeretlen.”®

5. Vessz8paripankra pattanhatunk: a fentiekben csupa olyasmirdl esett szo, ami a film-
alkotokat (is) foglalkoztatja. Ok ,hivatalbol” teljességelvii miivészi faradozasokra vannak
itélve, hiszen a film eleve ,Gesamtkunst’. Irodalom, fényképezés, szinészi jaték, koreog-
réfia, diszit6- és tervezémuivészet, épitészet, zene és még ki tudja, mi minden egyéb ab-
razolasi forma szovetkezik 6ssze, hogy selejt, kdzepes vagy remekm( szilessék (a sza-
gos, térbeli mozgdképrél se mondjunk le gunyos fensébbséggel). Mintankban se szeri,
se szama az olyan mudhelyproblémaknak, amelyek az érlel6dé filmesztétat, Balazs Bélat
foglalkoztattak, s amelyek azéta sem sziintek meg elsé szamu alkotoi kérdésekként gyo-
torni a teljesitménylkkel orokkeé elégedetlen valodi mivészeket (fiziogndomia, masolat,
tikroz6édés, mese mint mifaj, sz6 és gesztus viszonya stb.). Aligha véletlen tehat, hogy
Rushdie, Murakami — emlithetnénk masokat is — Iépten-nyomon a vilag filmgyartasanak
emblematikus vagy valamiért szamukra fontos mozgéfényképeire utalnak.
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Kulcsdr Ferenc

Latni a lathatatlant

A 70 éves Tdthpdl Gyuldrol

Micsoda csend és mennyi tiinemény!

A fit megall a fény

racsai mogott csodalni

az aranykupolas bodrogkézi pusztasagot,
ahovéa mindig visszavagyott...

Lelke mélyéig az 6 foldje ez:

innen indult égi mezdkre

ezer éven at szépapainak minden 8se.

(Torok Elemér: A Bodrogkoz fia)

Téthpal Gyula a mogottiink hagyott, pontosabban a mogéttink ,tudott” szazad fojtoga-
to, kiszolgaltatott s egyben nyugtalanitd hetvenes-nyolcvanas éveinek egyik legegyénibb
hangu, legmélyebb latasu fotdbmivésze. Mind a szlovakiai magyar, mind az egyetemes
magyar mivészetben. Aki kezdetben ,Ujsagot irt és fotdzott. Aztan fotdzott és Ujsagot irt,
végll pedig csak fotdzott”. Hogy koranak valéban az egyik legfontosabb fotom(ivésze
legyen...

Kezdetektdl mondjuk és hisszlk, hogy a szlovakiai s egyben a Karpat-medencei magyar
értelmiségnek van, kell, hogy legyen egy szent hegye: a mlveltség és a kultira. Ennek
a szent hegynek, ennek a mi Olimposzunknak méltan lett a tagja életink krénikasa,
Tothpal Gyula, a fotdm(ivész — immar évtizedek 6ta. Azéta, hogy a huszadik szazad hat-
vanas éveiben eldontbtte, olyan fotdmivész lesz, olyan magyar fotdmUlvész, akinek a
képei senki maseéival nem tévesztheték 6ssze. Nos, nyugodt szivvel elmondhatjuk, hogy
kovetkezetesen megvaldsitotta ars poeticajat: a ,kalvariak kimerité kaptatojan” felfelé ha-
ladva is végig a kultirat, nemzetét és szll6foldjét szolgald miivész maradt, akit — a mult
szazad kdzép-eurdpai értelmiségeihez hasonléan — a félelem és szorongas nevelt ugyan,
mégis, vagy éppen ezért olyan klasszikus értékeket teremtett, melyek azon a bizonyos
kaptaton felvitték 6t a ,megvaltas hegyére”. Mert nem egyszer( krénikasa 6 az életiink-
nek, hanem a halal helyett az 6rokké ujjasziileté ember kronikasa, akinek a szeme nem-
csak a lelket, hanem a szivet is tikrozi, azt a szivet, amely a vilag teremtésének a forré
fészke, s amelybél minden élet kiindul.

S azt is nyugodtan rogzithetjik, hogy Téthpal Gyulanak kilonds adottsaga van az 6rok-
kévaldsag és a pillanat egymas ellen feszulésének a megragadasara, mint aki mivészi
erejét és emberi hliségét az istenibdl eredezteti, ezért tud hatni egyszerre az érzelemre
és az értelemre. llyen tekintetben — s azért is, mert szamara a fotézas filozofiai, vagyis
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alapvetéen létproblémat jelent — a miivészete egyetemes mivészet: fekete-fehér fotoin,
természeti képpel szélva: ébenfekete és liliomfehér képein elsésorban a valdésagteremté
hitelesség ragadja meg a nézét, az a lélekbe kédolt elementaris erd, amely mint minden
igaz mdvészt, aki latja a lathatatlant, rokonsagba hozza a Teremtd és a teremtés abszolu-
tumaval. FotémUvésziink egyik méltatdja, Szabados Gyorgy ugy probalja megfogni ezt a
Tothpal-jelenséget, hogy az embert altalaban, igy az alkoté miveészt is azzal a bizonyos
Buddha-emberrel ,méri”, tudniillik, hogy csillogé vagy poros-e a tekintete, azaz hat a mu-
vészete egy-egy alkotonak. S ugy taldlja, hogy Téthpal ,tekintete” csillogd, mert mivei az
Orokkeévaldsaggal rokonithatdék: magasztosak, a teremtéshez és a Teremtéhoz egyete-
mes modon, hitelesen, ,pormentesen”, a szépségen és a josagon keresztll viszonyulnak,
ezért a befogadonak élet- és lelkierét ,ajandékoznak”, katarzisban, majd harméniaban
részesitve 6t. gy térvényszer(, hogy Téthpal fotéi elementéris szimmetriajukkal egyrészt
Orokkeévald mivészetet teremtenek, ugyanakkor, illetve éppen ezért ,a magyar mivészet,
a magyar kdzdsség, a magyar jelenség vonatkozasaban is rendkivili magaslatot jelente-
nek”: az élet legfontosabb dolgairdl tudositanak, az élet mély, szakralis és nem felszini,
szekularis voltat hangsulyozzak, bemutatva ,a szenved6 emberi egzisztenciat, a torté-
netnek, a torténelemnek, a sorsnak kiszolgaltatott ember szegénységét, megrendiléseit,
helytallasat, reményét és hitét”.
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Ugy emlékszem, tdbb évtizedes baratsagunk egyik intim pillanataban Téthpal Gyula a
vizualitas katonajanak, a latas harcosanak nevezte 6nmagat, akinek a fényképez6gép a
fegyvere, amellyel nem 6l, hanem 0Orok életlivé teszi az embert. Meghdditja és birtokba
veszi a létet, az emberi igazsagot: az élet mélységét és tragikumat, a megrendiléseket
és fajdalmakat, a sorsunkrol regélé targyakat, a természetet és az allatokat: hol a balla-
da, hol a romanc, hol a visszafogott 6da, mi tobb, egyfajta szemérmes himnusz hangjan,
megmutatva a kilsébe 061t6z6tt bels6t, a mulanddsagban is ott ragyogo szépséget. Alko-
tasain, figyeljenek bar énmagukba vagy a mélybdl tekintsenek kifelé, mindig a sallang-
jaitél megtisztitott, lecsupaszitott, meztelen Iét dokumentalja 6nmagat, mint koltink és
irdink legerésebb és legtisztabb lapjai: az egyetemességen belll a szlovakiai magyar
sorsko6zosseg életdramaja is elénk rajzolodik.

Cso6ri Sandor irja réla talaléan, hogy az 6 képein semmi sem azonos csupan énmagaval,
mert az alkotasai torténelmet és dramat sdritenek, képeinek ,cséndje” beszél6 csond, ,a
babmandkenek a kirakatban nem egyszer(ien csak prébababak, hanem a halal csufonda-
ros utcalanyai; a vasuti kocsiban hegediilé rokkant nemcsak egy k6zonséges koldus vagy
zenész; vele a haboru utazik a vonaton; raadasul a hallgato és emlékez6 férfiutas hom-
lokrancain az elveszitett hazak is ott utaznak”. De emlithetjik tovabbi, a jelképek erejével
beszél6 képeit is. Az egyiken, melynek A diktatiurak dallama vagy Trianon dallama cimet
is adhatnank, egy otsoros kotta-szogesdrotkerités betonjan egy vaskampo a G-kulcs s
egy arvan gubbaszto, szirke veréb a hangjegy; a masikon egy megtorten és vadlon ma-
gasodo bogancsot latunk a hétengerben, mely a Don-kanyar halott katonait gyaszolja: a
bogancs-katona a ,kezében” egy torott kardot és egy akna széttépte zaszI6t tart.
Tothpal Gyula életmivét az elementaris szimmetria pecsétje teszi maradandéva. Képein
minden szimmetridban van, az aranyok ezerféle médon jelennek meg alkotasain. EI6szor
is a fehér és a fekete szinek, aztan a kint és a bent, az értelem és az érzelem, a fény és
az arnyék, az élet és a haldl, a szekularis és a szakralis aranya, de beszélhetlink a gyar-
I6sag és a helytallas, az elveszettség és a hit, a pillanat és az id6tlenség, a lét dromének
és banatanak aranyarol s végul a rész és az egyetemes aranyarol is.

Ezért mondhatta réla 2003-ban, allami kitlintetése alkalmabdl Csaky Pal, Szlovakia akkori
miniszterelndk-helyettese, hogy Tothpal Gyula a sz6 legnemesebb értelmében 6nzetlen
és nagylelk, a sz6 legeredetibb értelmében pedig ritka tehetséggel megaldott szenvedé-
lyes fotdmUvész, aki — szerencsére és mindannyiunk hasznara — belsé meggy6zddéssel
tudja atérezni a kisebbségi lét sajatos gondjait. Tegylk hozza: a kisebbségi lét gondjain
tul az egyetemes ember egyetemes gondjait és reményét is — erd és hliség altal, hite-
lesen. S ezért mondhatta kedvesen, mély emberi és szocialis egyuttérzéssel Koncsol
Laszl6 2007-ben, a Posonium Mivészeti Dij 2007. évi Eletmddij kitiintetettjérél, Téthpal
Gyulardl, hogy ,ha sok pénzem volna, vennék neki egy kivaldé kamerat, hogy mozgé doku-
mentumfilmeket készithessen Szlovakia magyar peremvidékeirdl; s ha sok pénzt nyernék
a lottén, az elsd milliot minden bizonnyal neki, Téthpal Gyulanak adnam, hogy gyonyori
almait valora valthassa”.

Toéthpal Gyula 1941-ben sziiletett a bodrogkdzi Perbenyiken, s tobbéves szerkesztéségi
munka utan lett a felvidéki fotomivészet legismertebb képvisel6jévé, mara pedig immar
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rangidés mesterévé. A perbenyiki magyar kozépiskolaban érettségizett, majd néhany var-
gabetii utan kdzel tiz esztendeig az Uj Szé cim( pozsonyi napilapnal dolgozott fotéripor-
terként. 1975-16l csak a fényképezésnek él — a Szlovakiai Képzémlivészeti Alap szabad
foglalkozasu fotomivészeként. Munkait 1959 6ta kozlik a (cseh)szlovakiai magyar, szlo-
vak és cseh lapok. Jelenleg a bodrogkozi Kiralyhelmecen él.

Fotoibol eddig 105 kiallitast rendezett Szlovakidban és Magyarorszagon. Szamos bel- és
kilfoldi versenyen is indult, legnagyobb nemzetkozi sikerét az 1971-es Berlini Fotdmuve-
szeti Vilagkiallitason aratta: ezlstéremmel jutalmaztak. Csallokéz, illetve Dunaszerdahely
cim( fényképalbumat 1982-ben, illetve 1983-ban jelentette meg; Bodrogkdz, valamint
Elementaris szimmetria cim( fotokdnyve kiadasra el6készitve all.

Tothpal Gyula 1989-t61 a Szlovakiai Magyar Képzém(ivészek Tarsasaganak a tagja.
2001-ben a Hataron Tuli Magyarok Hivatalanak elismer6 oklevelét nyerte el, 2002-t6l
a Kazinczy Ferenc Tarsasag tagja, 2003-ban pedig megkapta a Szlovak Koztarsasag
Eziistplakettjét. Munkassagat 2007-ben a Posonium Miivészeti Dij Eletmddijaval jutal-
maztak.

Olvasoink figyelmébe ajanljuk Tusnady Laszlé: Elementaris szimmetria. Tothpal Gyula
mlivészi fényképeirdl c. méltatasat is, amely lapunk 2004. évi 2. szamaban jelent meg.
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Szij Eniké

Néhany haborus és hékés bhekezdés
Raez Istvan életrajzahoz

Nem is olyan bonyolult ez az életrajz, csak mintha tdbb mindenbél kett6-harom lenne,
egybdél s masbdl csak latszolag. Példaul két allampolgarsagatdél fuggetlenul magyar-
nak szlletett, és az is maradt. Még a haborus idék finn sajtéjaban is Racz vagy Racz
Istvan formaban — hosszu &-val — hasznélta a nevét. Kommunista nézeteiért el6szor
bortdnre, masodszor sulyosbitasként fegyhazra itélték. Ez utébbi el6l Csehszlovakia-
ba emigralt, ahonnan a mincheni egyezmény keltette ideoldgiai fenyegetettség miatt
1939 januarjaban Finnorszagba ment. Miért éppen oda? Toébb helyen olvashatd, hogy
Kodolanyi Janosnak a tiszta, becsuletes, demokrata Finnorszagrél mint az akkori Euro-
pa mintaorszagarol sz6l6 irasai jatszottak ebben szerepet. A nyelvtudas hianyat ,finn ti-
pusu” el6relatassal nyelvismeretet nem igényld foglalkozasra készuléssel potolta, meg-
tanult fényképezni, a gépet elkattintani, a filmet el6hivni, s6t, még azt is tudta, hogyan
kell a képet eladni. Valdoban ebbdl élt kezdetben, és valojaban mindveégig.

Elsé finnorszagi élete 1939 januarjatol 1943. junius 15-ig tartott. Ekkor indult haza finn
feleségével. 1943. junius 20-an Hegyeshalomnal lépték at a magyar hatart. Masodik
finnorszagi élete 1956 karacsonyan kezd6dott, ekkor érkezett felesége sulyos beteg-
ségére tekintettel, kivandorlé utlevéllel, ismét Finnorszagba. 1956 eseményeit kara-
csonyig még Budapesten élte at. Kérdés: volt-e fényképez6égép a kezében? Ekkor mar
— tobb kanyar utan — a Kiadoi Féigazgatdosag munkatarsa és ismert maforditd. Az 1960-
as évek elején a Szovjetunié altal Finnorszagnak cimzett nevezetes, fenyegeté novo-
szibirszki jegyzék miatt feleségestil Svajcba koltozott, ahonnan évek mulva tért vissza
Finnorszagba, hogy immaron harmadik finnorszagi életének késébb egy autdészeren-
cseétlenség vessen véget.

Kétszer volt hadituddsitd, mindkét szovjet—finn haboruban. Ha azt hisszik, hogy hadi-
tuddsitoként elegendd jo helyen lenni j6 idében, és mar szarnyalhat a fantasztikus hir
és az elképesztd kép — tévedink. A finn (és mas) hadtorténet sajatos fejezetét jelenti a
hatorszag és a kulfold tajékoztatasanak torténete. A finn hadvezetés, a hadicenzura e
tekintetben éppen olyan alapos és korultekinté volt, sét, talan még koriltekintébb, mint
masok. A szigorusagot indokolta példaul a karélok/karjalaiak kdztes allapota a finn és
a szovjet hadtestek ko6z6tt, a hadvisel6 felek koz6tti ériasi nagysagrendi kilonbség. A
cimlapkép eredeti alairasa szerint Racz Istvan 1941-ben a kdzvetlenul a fparancsnok-
sag ala tartozo tajékoztatasi egység tagjaként jarta a frontvonalakat Viipuritol a Lapp-
foldig, és készitette a felvételeit, amelyek sokszor név és helynév nélkil jelentek meg,
nem is mindig azonnal, nem ritkan kilféldon és tobb izben. Az 1940. marcius 13-an a
szornyl bekefeltételeket olvasd két n6 fényképe az 1942-es évfordulon fotdmontazs
részekeént jelent meg a Suomen Kuvalehtiben. Ez a legrangosabb finn képes hetilap volt
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mindig is, ott megjelenni rangot jelentett, és ebbdl a megtiszteltetésbél Racz Istvannak
gyakorta kijutott.

A Suomen Kuvalehti haborus, porlepte szamai véletlenil — a kérmendiekkel testvér-
varosukban, Heindvesiben jarva, egy ,isten hata mogotti” erdében egy régi mokkiben
— kerlltek a kezembe. Meglep6dtem, amikor az egyik oldal als6 sarkan az erdében
derlisen allé katonaruhas Racz Istvan nézett ram. ,Racz Pista bacsi”, akit ,harmadik”
finnorszagi életében tobblnknek a magyarorszagi magyarok kézll szerencsénk volt
ismerni, soha nem beszélt haborus éveirdl. Latasa megromlasa utan magndszalagra
mondott levelezésének feldolgozasa még varat magara, de a haborus idéket illetéen
meglepetés ettdl aligha varhato.

A német nyelvi finn Nordlicht 1940. évi téli szamaban Ignotus néven megjelent egy,
a Tampere melletti Aitolahtiban a karjalai evakualtaknak kalakdban épuld telepllésrél
sz0l6 iras. Ez is véletlendl kertilt elénk, és csak gondolhatjuk, hogy ez az Ignotus nem
lehet mas, mint az llyenek a finnek cim( kdnyvben 1944-ben megjelent iras szerzéje,
vagyis Racz Istvan, kulonben plagiummal lenne dolgunk. A német nyelvi cikkhez mel-
lékelt fényképrél, amelyen épitéanyaggal raknak meg egy lovas szekeret, ugyanigy
gondoljuk, hogy Racz Istvan felvétele. Az 1941-ben Finnorszagban finnul megjelent
téli haborus riportkdnyvét németbdl forditottak finnre. Valdszind, hogy hasonloképpen
szamos irasa és felvétele kerllne el6 — sajat névvel vagy alnévvel — a nem-finn nyelvi
sajtobol.

A magyar olvaso talan meglepédik, hogy helyreallitasrol, ujjaépitésrol, ujat teremtd tar-
sadalmi munkardl 1at képeket. Az 1939-40 telén lebombazott hatorszagot ujja kellett
épiteni, otthont kellett adni az orszag lakossagat 10%-kal megndvelé menekilteknek.
A finnek altal 1940 marciusaban elvesztett terlletek lakossaga is kétszer hagyta el
szul6foldjét: el6szor a téli haboru elél menekilve, evakualva. A haboru folytatasa 1941
nyaran az elvesztett terlletek felszabaditasaval kezd6dott, ekkor sokan visszatértek,
hogy aztan az 1944 6szi fegyversziinet eldirasa szerint Ujra a mai Finnorszag teriletén
talaljanak uj otthonra. Racz Istvan 1943 nyaraig volt szemtanu, utana mar Magyaror-
szagon élt, de itt is bédségesen lett médja haborus tapasztalatokat szerezni. Tudoma-
sunk szerint ekkor nem fényképezett.

A most kdzreadott haborus felvételei el6revetitik a késdbbi fotomUivész alkotdi elveit.
A finnorszagi targyfotézas, a mivészettorténeti fotozas megteremtdjeként tartjak sza-
mon, teljes joggal. A haborus képeken is tobbnyire épllet-, targy- és embercsoportok
mint a mult, a jelen (és a jév6) haborus ,objektumai” Iathatok, feltinéen ritkak a portrék,
nincsenek ,sztarfotok”, arcképcsarnokok, pedig biztosan maédjaban allt volna éromteli
vagy megrenditd emberképek, kdzelképek sokasagaval eléallni. Az ebben a fénykép-
tarban névvel szerepl® két hiresség sem premier planban kerilt megorokitésre. Bizto-
san megtehette volna, hogy afféle mivészportrét készitsen réluk.

1941-es konyvében Racz Istvan megfogalmazta, mi volt a mozgatérugoja: ,Engem
ennek a csodalatra mélté népnek a lelke érdekelt, lebilincseltek azok a nagy erkdl-
csi ertékek, amelyekrdl a finnek a haborus harcokban és a békés munkaban tettek
tanubizonysagot.” (Minua kiinnosti tdmén ihmeellisen kansan sielu, minut lumosivat
ne suuret moraaliset arvot, joita suomalaiset ovat tuoneet esille sodan taisteluissa ja
rauhan téissd. — Olin Suomessa 1940. 9. old.). Kodolanyi Janos az llyenek a finnek
ciml Racz Istvan-kotethez irt elészavaban — 1944 januarjaban — az ir6 Racz Istvan
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irasainak Oszinte egyszerlségeére hivta fel a figyelmet. A fényképezé Racz Istvan képei
is ilyenek.

(Racz Istvan: Finn haborus fényképtar — Sota-ajan valokuvia — Finnish War Photographs.
Széveg — text — teksti: Egey Emese, Viljo Tervonan, Szij Enik6. Szerkeszté — editor —
toimittaja: Szij Eniké. Kiadja a Finnugor Népek Vilagkongresszusa Magyar Nemzeti Szer-
vezete. A kiadasban kbzrem(ik6détt a Sarospataki Reformatus Kollégium Tudomanyos
Gyljteményei. Budapest, 2010)
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Ldszl6ffy Csaba

Tabernakulum

Ami por rarakédott, no meg a vétkek s a hazug igék piszka-korma.

Az oltari szentségeket tatarjaras utani pogany, vagy ujabb-kori csoré kéz csente volna el?
A befalazott sekrestyében talaltak-e emberi csontokat, vagy csak a Szentlélek kering a
romankori félkoriv alatt?

Szarnya-tort vagy szarnyszegett angyalsereg: érzéketlenné valtak sebeink. Ki emlékszik
még arra, hogy gorcsokkel, kinokkal jart a teremtés, meg, hogy tudas hijan a boltozat
ellenséges agyugolyo nélkil is beszakadt.

Sose beszéltlink k6zds nyelvet, még egyazon tarsasagban sem, egylgyl testvéreim.
Avult karpitok, kecskesz6r ragadt oltarotokra; és amiért kdvér héroszok birokra keltek
egykoron, a frigy az égi fénnyel sohasem kottetett meg.

A feltart kdzépkori freskén az Isten baranyanak hédolo, kehes, kdszvényes apostolok
tudjak: nem vérzik a heg, csak az id6 sajog. Az ,exodus!” — lehel fagyos kdrmére egyikuk,
s a gyertyalang korén kivil esé, lathatatlan 6svényekre mutat. Az évszazados vaksagbol
ocsudva, nem az evilagi kékség — a teremtés aranytalansaga bant: ,Ki kilonbozeti meg
még a kufaroktdl a céhbelieket?”

Mind tébb fény hatol at a restauralaskor kimetszett falrésen, megelevenednek a cifra
ciradak... Isten talan oltalmaba fogadna? (Hat aki valutdban megvasarolt kivaltsaggal, a
megvaltasara kibérelt Grkabinbdl varja a fels6bbrend( sugallatot?)

S hogyha mégse! — a menekilésen jar az eszetek. De hova?

Agyam ég6 templomhajo. Vagy csak toprongyos, 6cska tabernakulum. Ha ujabb korokig
sem fog rajta rontas, szentségek hijan batran bezizhato, vagy bekoltdézhets.

Mokany 16 vihog pdérén, és ég felé szaguld egy 6reg toportyan.
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Jelen idejii mualt

Ugy tiinik, még messze allok attél, hogy merevnek érezzem testemet.

A tordai rémai-katolikus templomkert felett siris6d6 zold zuhatagbdl mennydérgés-dara-
bokként feketén csapkodé varjak szallnak le a burjanzé fivekre, ugy tlnik, nagy nehezen
sikerul levetnem olomlabaimat, hogy a vadul csattogd csérok fllsértd zlrzavaraban ra-
vethessem magam az emlékmagokra. Az atsuhané szomorusag arnya eltlint, s vele, ugy
tlnik, a vihar is elcsendesedett; dult mellkasom mogott nyugalom van, alig ismert Haydn-
dallam lebeg csak a fénypaszmaban kuszni latszo, hangjuk vesztett madarak arnyéknyo-
maban: a hetvenhét hegedlverseny utan a megtalalt hetvennyolcadik, vagy talan egy
Eszterhazanak késziilt tenorhangolasu baryton fajdalmasan elveszé kirtszé-részlete?
Ugy tlinik, visszanézek a témétt szatyrokat cipel asszonyokra s a haboru utolsé heteiben
leégett sikatorba betévedt csontsovany, roggyant térdi katonaszokevényekre (legtobbjik
arulas szavara frissen asott godor mélyére vettetett); varom, hogy kiégett életik fustjével
elszalljon végre fejunk fel6l a gyotrelem.
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Az esendoség preladiumahbol
halhatatlansag-faga

(Tartaroszi sztori. - Vazlat)

Sziszliphosz arra kéri hitvesét, hogy ne temesse el 6t. Megmenekiil, legalabbis azt hiszi,
hogy visszatérhet az élék kdze.

Az értelem logikai bravurjaval megkérddjelezni azt, ami az emberi agy szamara felfog-
hatatlan.

A kivéalasztottak képzelete hanyszor hivta s hivja ki maga ellen a természeti térvények
logikajat. A szanalmas érzelmi vilagodnak kérlelhetetlenil korlatot szabo, a kivételek sza-
balyat megsziinteté képtelent.

A két nagy kiabranditoé tanulsag, hogy nem az olimposzi istenek parancsan s szeszé-
lyén mulott mégsem!... Es hogy minden izmod, eréd, kitartasod hiabavalo: elélrél kezdeni
o0rokke, szivos dnamitassal, az dnpusztitas sulyaval felérd, lezadulé értelmetlent.
Becsapni a halalt?... Kifogni az alvilag uran — megmenekiilni Hadész bosszujatol!

Am amikor mar nem az életedet kockaztatod; s a szenvedés foka sem mérhet6 foldi
mértékkel.

igy lett az 6rokélet megkisértésének kalandja az 6rok kiizdelemé. (Az egész csak annyi-
ban alvildgi, amennyiben a rombolas tulnétt a foldhdz ragadt erkdlcs hatarain.)

Kivul vagy belll éget jobban a vallamrol legdrdild k67?
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Baranyi Gergely

hajoceska var

mar az én tarkomra lehelnek a sugdolézék, hogy
sokat varsz a szokdékutnal. mindig egy mappat és
kiildnb6z6 szinl hajokat tartasz a kezedben olyankor,
koézben a labad naponta végighuzod a kavicsagyon.
azt mesélik, hogy ezzel a savval jel6lod ki

a hajok utjat. ,hisz minden hajo tart valamerre”,
mintha nekem is mondtad volna.

ahogy a hajék belsznak a vizbe, azzal egyutt
varnak is, bar sosem értettik, hogy erre

miért van szikség. pedig akar az inguijj
felhajtasa utani készllédés, ez is megszokhato.

mekkora sav kell ahhoz, hogy varakozas nélkul

beusszon egy haj6? gyakran kérdezed télem.
pedig te is tudod, hogy ez nem rajtad mulik.
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orrverzes kozben

Uvegek valnak ki a fustbdl, ahogy a majfoltok
kiparolognak a testbél. ma vodkazunk,
mondod, mellé narancslét kérsz.

citromot tesznek a feles poharra,

meggyujtom neked. ekkor elkezd vérezni az orrod
a pult felett. most jut eszembe, nélkiled

nem sikertlt volna, mondom.

milyen romantikus ezt orrvérzés kézben hallani,
és eléveszel egy zsebkendét. majd

a filembe sugod, hogy sokat

nem kell varnom rad.
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2011. 10. 12.

olyat adtal, amiért mas visszaszamol,
vagy épp akkor tanul meg.

a fejedhez érek. Hogyan is juthatnék
ennél beljebb. a kezed a szived,
suttogod, majd elszamolsz 6tig, tizig,
nem tudom. hénapok 6ta nem szamolok.

azt mesélték az dregek, hogy az
eskivOn az ara nem ismerte fel a
férjét, kdzben egy kislany énekelt.
nem tudtam hova tenni, pedig
csak a buszmegalléban alltam,
figyeltem, hogy ki tud a legtovabb
elszamolni.

eljutottam (talan) kett6ig, és ugyanugy
készdnunk egymasnak.

kdszonom.
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Komldsi Kornél

Test, toredékben

Latlak, tested hiaba boncoljuk
rajta nem betlik, de jelek,

és muszdj, hogy egyutt rancoljuk
tovabb, hogy kiértselek

e valtozo testi nyomokbdl,
mert szerintem a lényeg

ott van és ott lapul a szétlan
énnek lenyomataként meg.

Minden a testek kdzeledése
és tavolodasa csupan,
megvaltatlan dsszeérések
térténete szemben, tarkoban,
ujjbegyek kis gydrdiben,

a test egész rohadt és szoétlan
vendégjatéka kdzben.

E térténetek utcan, boltban,
agyban kis gondolatjelek,
almaikban még izgatottan
fonodnak at tortéenetek

egymason, akar egy konyvbdél
kitépett par lap lennének,
titokbol és szagbol és csondbdl,
odavetve toéredéknek.
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Medvetane

Verset irni kényszerbdl fogsag,

szérakozasbdl cirkusz,

nének egyszeri hiba és gazemberség,
egyaltalan valakinek,

akarkinek.

Miota nem hiszek a targyi valésag
megfigyelésének értelmében,

s nem vagyok oly pimaszul elhivatott

és jOl nevelt, hogy hust és vért

egy papucshoz vagy barmihez hasonlitsak,
mert feltételezem, hogy a te, vagy az 6 lelke,
ugy az enyém is olyan amilyen,

midta hiszek egy nyelvben, mi csak dadog,

s kevéssé takar el és hiszek az értelmezhetetlen
kozlésekben, mint az egyszer egy az egy,

a majd megadom, a szeretlek, a hm, az ingyen sor
és atmeneti kabat, a krrrrrrr, a stb,

miota nem tudok sem a sajat, sem az emberek
szenvedéseire, 6romeire, hallgatasukra szen-
vedéssel, 6rommel, hallgatassal

tekinteni,

azota

j6lesdn fogolyként tekintek magamra

€s a napi beigért sétaim kozben

szabad medvékre gondolok.
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Csavargasok

Néma és beszédes varosok, piszkukkal
és mocskukkal feléd, hozzad.
Az Isten tan harom pontban 6sszeall, tudod,

gy

Keritések tévében, béna kapualjak
alatt fejemre

levegd,

némi viragillat és

baj.

Jo itt igy, bukdacsolasok

és hajboklaszasok kozt
le-lerogyni, az emberhez legméltobb
alakzatban, mikor

sarkon a segg,

s a hat csukott szarny,

a szarnykézépen gumaésor,

annak a végén csung a fej,
Csavargas ez.

Otthonrdl haza,

lazbol eresz ala.
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Urhédn Akos

Csoda, faluban

Sziiletés

CsUnyaanyanak és Csunyaapanak szép gyermeke sziiletett. Am senkit sem lepett meg,
senkinek sem tamadt kételye, hogy talan nem ettél vagy ettél van-e. Csodara sem gon-
doltak a Faluban, még hogy valami belészallt volna Cstinyaanyaba? llyesmi nem 6tl6tt fel
egészen a Fiu iskolas koraig.

A gyermek keresztelése hozta az elsé olyan gondolatot, amely (j szint festett a hamusziirke
homlokokra. Csunyaapa neve sok-sok generacion szivargott at, mint ahogy a fust kiszik a
keretek alatt 8sszel, mikor elégetik a veteménybdl megmaradt névények szarait. Mégis, az
Ujszllottre valahogy nem szallt at a hagyomany, az apanak nem jott boldogan a szajara a
név fiat latvan, hanem elakadt a szava. Végiil is az Adamnal maradtak, mert az olyan szép.
Adam kisgyermekkoraval nem terhelte sziileit, azzal a nyugalommal fekiidte le az alap-
vetd ndvekedés éveit, ahogy az 6regek a hazak elétti padokon szoktak ulni. Persze 6t is
lekototte, hogy hogyan kell a papirhoz érni; mert azaz enyém-markolas, ahogy az agy-
takarét szokta szoritani, a papirlapot tonkreteszi. Sét, 6 is hirtelen, de gémbolyld mozdu-
latokkal gyomdszolte szajaba a kilonbdz6 tapintasu puha dolgokat. Mindezekkel egyutt
magaban hordozott valami allando, kialakult mindséget; olyan volt, mint aki sosem sirna,
csinaljanak barmit korulotte a szulei, vagy Utalatos Portikné. Inkabb 6 nyugtatta meg a
korulotte lakokat, azzal a szemlél6déssel, ahogyan enyhe gesztusaival tudomasul vette
az egyre bonyolultabb vilagot. Adamot a pincék, vagy a templom meszes faldba csonto-
sodott csend lengte koril. Ez azonban a falusiak szamara lathatatlan volt, mint az arnyék
szine, amit a festének ugyan ismernie kell, de Csunyaék, mint az éjjeli lepkék a lampa-
fénynél, 6szténdsen mozogtak a gyermek koril.

A maszas korszakaban kinyilt a vilag, Adam legjobb baréatja a nagy vérés kanddr, Cirmi lett.
A macskaban hatalmas fejét leszamitva semmi kanduros sem volt, amikor egy hétig elma-
radt otthonrdl, jottének ugy megoriltek, hogy kikasztraltak masnap. Ez az elhizott macska
talalkozott szembe Adammal a sz6nyegen azon az augusztusi napon; a fii meglepetten fe-
nekére huppant, Cirmi pedig kérbejarta, hozzadorgol6zott. Ettél fogva egyitt aludtak. Csak a
macska Oreg korara tavolodtak el egymastdl, mikorra mar a fehér fekete tarka macska sz6-
rét nem tudta tisztan tartani, igy annak fehérje ragadés lett és sarga, mint a baracklekvar.
Sokaig allt a vilag a szobabdl és a konyhabdl. A konyhat nem szerették. Kemény volt és
hideg, a radio recsegett, a sparhelten zuhogott a viz, a levegd paratdl volt nehéz és az
egyik sarokban recsegett a téve. Csunyaapa, ha hazajott, lellt tévézni a felesége mellé.
Olyankor gyurmafigurak voltak.
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CsuUnyaanya egész nap a konyhaban tett vett, és mindig f6z6tt. Néha, amig Csunyaapa
dolgozott, meglatogatta Utalatos Portikné, persze nem azért, mintha tartana a férfitdl,
csak éppen olyankor érezte létjogosultsagat a hazban. Utalatos Portikné volt az egyetlen,
aki nem tartotta tiszteletben a szoba szentségét. Amint megérkezett, feltépte az ajtot,
no meg Adamot valahonnan a szényegrél, Cirmi mellél és hosszu cigi szagu perceken
keresztul nem tudott betelni az 6sszeszoritott szemhéju gyermek szorongatasaval. Unal-
maért kedvességnek alcazva blntette a vilagot. Aztan kiment kavézni és beszélgetni.
Jobbara innen ismerte Adam édesanyja hangjat.

Csunyaeék akar ki is koltoztek volna végleg a konyhaba, de az agynak a szobaban volt a
helye. Alvason kiviil, vagy ha Adamot fiirdetni vagy etetni kellett, vagy Cirmit kiengedni,
nem léptek a szent térbe.

Adamnak volt két névére, de mindketten fiatalon meghézasodtak, szinte versenyezve
par hénapon belll. Gyakran atjottek a Falu végérdl szileikhez és persze kisdoccsikhoz.
Ok voltak a legkedvesebbek a vilagon. Az idés6dé hazaspar inkabb szétlanul engedel-
meskedett a dolgoknak, néha beszéltek csak, ha a kornyezet megkivant bizonyos ritualis
széfordulatokat. A névérek viszont kacagtak, beszéltek és kacagtak Adamkaval, vagy
Adamkarol a falusiaknak, s6t, mindenféle torténeteket meséltek a kisgyermekrol.

A galamb

Egyszer, mikor a névérek otthon voltak — és igy mind a ketten jél lattak az esetet — kis-
Occsuket kivitték a kisaggyal a napos tornacra, 6k maguk pedig a padon Ultek, azaz be-
szélgettek. Es ahogy igy beszéltek, egyszer csak egy galamb szallt Adam hasara, Cirmi
Orult sebességgel elkezdett korozni a kisagy koril, de nem ugrott fel, a galamb pedig egy
saros boton kivul semmit sem hagyott maga utan és elrepult. Utalatos Portikné emléke-
zett valami hasonldra az § nagyobbik gyerekével, de mar nem tudta, hogy melyik madar
lehetett, csak azt, hogy nagy volt, sokkal nagyobb, mint a galamb.

Az ovi

Az 6vodat és az iskolat a Faluban jarta Adam.

Az Ovodéaban csak az utolsé kételezé felkészitd évet téltdtte, mégis mar az elsé ovis nap
ériasi élmény volt szamara. Kideriilt ugyanis, hogy Adam imad tarsasagban lenni, csak
minden tarsasagi készség nélkul.

Egy lany baratot szerzett csupan. A tobbiekkel is jéban volt, de neki mégis kellett valaki,
akit kozelebb engedhet magahoz. Katika mindezek mellett is kedves volt szdmara. A
Lanynak természetesen volt még harom legjobb baratnéje, de a fil sokkal érdekesebb-
nek bizonyult naluk.

Mikor a homokozé tul sz(ikdsnek bizonyult és bizony kirekedtek onnan, Adam kitalalta a
lanynak, hogy egy Uresen all6 kis jatékfahazban épitsenek egy masik homokozét. A ho-
mok elhordasat hamar megtiltottak az 6véonék. Onnantdl az volt a terv, hogy megtisztitjak
a fahazacska kiszaradt fold padléjat, és kis botokkal fellazitjak azt; akkor mar biztosan
olyan lesz, mint a homok. A munkalatok hénapokon at tartottak és a kishaz masok figyel-
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mét is felkeltette, amit Pintérke néni kozolt, szarazon ugy, hogy ,engedjétek be a tobbieket
is jatszani, nem szép dolog kizarni masokat”. A masok, azaz az egyik éppen mashonnan
kikdzositett legjobb baratné csak masnap kéredzkedett be a kishazba. Két hétig 6 is a
csapat tagja lett, aztan véget ért a j6 id6, és csak a benti foglalkozasok maradtak.

Az ovi

Az 6voda rajzfilmjellegl volt. Egy nagy kerek tisztas, kozepén egy sokszazéves tolgyfa-
val, mogotte a kerekded fazsindely tetejl hazacska, mint egy kdvér gomba. A tolgyfa alatt
fa jatékok oriasi homokozdval, mékuskerék és kis jatékfahaz, ami arra jo, hogy kuszhat-
nak benne a gyerekek, finom pasztellszin( selyemruhaikban. A korkords elrendezés(
udvar peremén padok sorakoztak, hogy a szeret6 szemeiket onnan nyugtassak az 6vo
nénik a gyermekeken, amig azok nevetgélve kergetik egymast, szines szalagokkal, vagy
lepkehaldokkal a kezikben. Az erdérél néha 6zek, néha nyulak szaladtak le.

Etkezni a hazban szoktak. Olyankor leliltek a gyermekek és az 6vé nénik kdzdsen. Fel-
valtva zoldségeket és gyuimolcsoket szedegettek ki alaposan megmosott fehér kezecs-
kéikkel. Az étkezések utan jobbara a nagy kandallo elé Ulnek le, kis parnakra, az évonék
meseéit és énekeit hallgatva, amit harfan kisért a jésagos igazgaténo.

Cslinyaanyanak és Cslinyaapanak nem volt véleménye az évoda miikodésérsl. Adamka
sosem meseélt semmit és késébb is csak kellemes emlékfoszlanyok maradtak ezekbél az
évekbdl.

Utalatos Portikné halala

Adam iskolas lett. Az iskolat izzadsagszag lengte be és allanddan zugott, mint egy
méhkaptar. Ezekben hasonld volt az otthoni konyhaval. A tanarnék nagy része Utalatos
Portiknét idézte, aki id6kozben rejtélyes kortlmények kozott elhunyt. A Falu felsé része
pontosan tudta, hogy férje szdrta nyakon a meglett asszonyt, az pedig oldalara délt ho-
rogve és labaval rugkapalva leirt egy kort a konyhakodvon, amig kivérzett.

Csunyaék nem igy beszélték el a torténetet, hiszen egy derék asszonynak ismerték és
biztosra vették, hogy baleset volt. A férfi mindenesetre borténbe keriilt, ahogyan Adam
hallotta azért, mert nem tett meg mindent felesége megmentéséért, és egyébként sem
szokott segiteni a haz koruli munkakban nejének. Errél a rendér urak is meggydzddhet-
tek, hiszen teljesen véres konyhaké és konyhapult fogadta 6ket. A férfi még ekkor is,
hiaba tudta, hogy a vendégek jottére felesége mar nem tud készilni, és hiaba takaritott
férje utana Portikné egy életen keresztll, ura most az egyszer és utoljara sem volt ké-
pes megfogni a felmosoét. A szobaban meredt maga elé, amig a rend6rok el nem vezet-
ték. Csunyaapa szerint vannak a faluban olyan rendbonté hajlamu emberek, akik nem
a munkaval foglalkoznak és minden folosleges dolgon torik a fejuket. Nem csoda, ha a
pincékben arnyas, baljos dolgokrdl beszélnek utdlag errdl a derék asszonyrol és annak
lusta féerjérol.

Ezeket a szavakat az egyik tanarnének mondta el Cslunyaapa, mint egy feleletet, egy
sziil6i értekezlet elétt. Adam mindent hallott, biiszke volt Apjara, hogy az ennyit beszélt.
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Salomon

Mikor Adam negyedik osztalyos lett, egy kdzépkoru térténelemtanar keriilt az iskolaba,
aki nyomban elkotelezte magat az iskola temérdek nehéz helyzet( tanuldjanak feleme-
Iése mellett. Tanartarsai szerint csodabogar volt, az igazgatoné viszont ugy mesélt réla
baratnéinek, hogy egyszer(ien nincsenek még ilyen jelleg(i tapasztalatai, ezért felhések
az elképzelései az iskola tanulairol.

A torténelemtanart Salomonnak hivtak és mindig szépen 06ltézkddott. Ha két verekedd
tanuldra talalt valamelyik sarokban, lelltette 6ket, akik készséggel elmesélték neki az
egész hetlket, hogy talaltak egy doglétt borzot a bolt elétt, aminek az orra tele volt kuka-
cokkal. Salomont az ilyen torténetek mind abbéli hitében erdsitették meg, hogy a tanuldk
otthoni kérnyezete 0sszeegyeztethetetlen az iskolaval. Mikor megkapta az elsé oszta-
lyat, a szll6knek hosszan olvasott fel a Marcus Aurelius, Seneca és Cicero mUveibdl,
mitél hallgatosagnak nosztalgikus érzései tamadtak, mintha 6k is diakok lennének, pe-
dig egyszerl emberek voltak kék munkasruhaban. Salomon a szulék nevelésére szanta
az értekezletet, a tajékoztatast nem tartotta fontosnak, hiszen mihez is kezdenének a
tudomanyos ismereteken alapulo folyamat részeredményeivel? A Tanar minden esetre
elérte, hogy a Faluban a lehet6 leginkabb tanarra valt és talan a legkevésbé maradt meg
embernek az emberek szemében, s6t még o6reg koraban sem nyugdijas volt, hanem
nyugalmazott tanar.

Atanar megérkezésének évében Adam, Salomon osztalya alatti évfolyamba jart. Salomon
egy szlinetben meglatta 6t a folyoson és a kallédo tehetség, mint Vénusz Iépett ki a habok
kdzil pont a tanar elé. Ettél fogva Adam egy személyben testesitette meg a talentumot,
amit az iskola nagyon-nagyon mélyre elasott. A tanarnak nem kellett sokat varnia, hogy
keze alatt tudhassa a fiut. Egy hét sem kellet és jarvany soport végig a Falun, hetekig
otthon tartva az gyerekek és a tanarok jelentds részét. Harom hétig 6sszevontak a két
osztalyt, mert Adamék osztalyféndke is lebetegedett. Salomont a természet tejhatalom-
mal ruhazta fel.

A torténelemorakon sokat beszéltette a fiut, aki megddbbentd retorikaval adott valaszo-
kat, réadasul nem ritkan az okori szovegek metaforikus nyelvén. Salomon Tanar Urat
élete végeig igazoltak azok a szavak arrol, hogy mennyi érték veszik el ezekben az Isten
hata mogotti intézményekben. Azon viszont sosem gondolkozott el, hogy vajon honnan
szarmazott ez a tudas? Egyszerlien a tehetség jelének nyilvanitotta azt egészen sokaig.
Adam végleg atkeriilt Salomon osztalyaba, a tanar hosszl harcanak készénhetéen. A
tanari kar nem értette, hogy miért kell valakit kiemelni egy évfolyambdl és az egy évvel a
felettibe athelyezni, de hosszas unszolasra, mikor a Tanar szavai az igazgaté nének mar
teljesen unalmassa valtak, a tanari kar egyontetiien elfogadta a dontést.

A ballagas
Az iskola udvaran, a nagy harsfa apré bogyoin taposva allt sorba a nyolcadik osztaly. Az
igazgato né rovid beszéde utan, melyben erét és egészséget kivant a jelenlévéknek, az

osztalyfénok, Salomon kdvetkezett. Szénoklata alatt fogukkal monotonon napraforgéma-
got torve és ragva Ultek a szulok, a férfiak vastag nyakat a vadaszmellények aldl, vilagos
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szinl inggallérok szorongattak a nék pedig keresztbetett labukkal bdlogattak az innepé-
lyes szavakra. Az iskola korll megnyultak az arnyékok, majd lassan 6sszemosodtak és
elhomalyositottak az anyak kdnnyes szeme el6tt mindent.

Adam nem talalta helyét a szertartas alatt, figyelmét mélyen lekétotte a Falun tali vilag
elképzelése, hogy nap mint nap a Varosban ébred és varosi emberekkel beszél, akik
olyan mveltek mint Salomon.

Otthon az Unnepléruhaban hosszasan Ult az agyan. A hibatlan vakolat felrepedezett,
megsargult, a lampa korul éjjeli lepkék keringtek, az agy reccsent, amint végre felkelt rola.
Végll a butorok halott allatok tetemeivé lettek, és az imbolygo lakas Ujra megmerevedett.
Adamnak ki kellett mennie az utcara az izzadtsagszagu konyhan at, a témzsi templom
melltett, el a kocsma el6tt. Az ajtét éppen zarta a pultos n6, aki mint egy kerti torpe, szines
ruhajaban, dekoracié gyanant élte le életét.

Fel a dombra, az erdd szélére! Az 6voda udvarardl tegnap kivagtak az oreg tolgyfat. A
lemeztelenedett épllet az idétlen girbe-gurba keritéssel egy béna kisértethaz volt a hold-
fényben. Az erd6 szélén a focipalya vakondturasokkal teli. Pattanasos bére korll egy par
pad, némelyik beszakadva, némelyik nem. Adam itt akarta megvarni a hajnalt, de harom
oOrara elfaradt az ismeretlen Faluban. Visszafekldt az agyaba.

Masnap reggel a névéreihez ment megnyugodni, akik altalaban valamelyikiknél egyutt
toltotték a napot. Gyesen voltak, mindketten a harmadik, utolsénak tervezett gyerekkel.
Az egyik kislany egy, a masik masfél éves volt. A tornacon fekidtek egymas mellett a kis-
agyban, keziikben a takaré csiicskét szoritva, mély dlomban. Adam leiilt a névérei mellé
a kerti padra, hosszan nézett maga elé.

— Mi van veled? Szerelmes vagy?

— Kibe? — licitaltak egymasra a lanyok.

— Na igen, kibe? — mormogta maganak Adam.

A disznévagas

Adam harom éve a Falun kiviil lakott, kollégista volt. Nagy néha j6tt csak haza, ha segi-
teni kellett valamiben. Egyik november utolsé péntekén érkezett; megkonnyebbdlt a Falu
a koraeste narancs és bordo szineiben.

Hazafelé beugrott a névéreihez, akik mar egy haztartasba kerultek, miutan mindketten
elvaltak. A lanyok korulrajongtak kisdccsuket, Imre a tv-szereld pedig letette a poharat az
asztalra, hogy kezet fogjon az ifju tehetséggel. Mosogépet jott at szerelni a kocsmabal,
mert a dob elakadt a gépben. Ugy csorgott a sz6 Imre sz&jabdl, mint foldre ejtett iivegbél a
s6r, Adammal inkabb abban maradtak, hogy majd masnap talalkoznak a disznévagason.

Reggel volt. A diszné a hatso udvarban hosszu perceken at 6rulten korozott. Nem tudta,
hogy pont 6 lesz az, de hogy valaki igen és hogy veszélyben van az udvaron azt minden
porcikaja luktetve érezte. Aztan Csunyaapa benyitott a moslékos vodorrel. Minden gyanua,
mintha egy rémalom lett volna: elillant. A diszné érezte gyomra lassu forgasat, mint ahogy
a betonkever6 elkezdi forgatni a tegnap, vagy a tegnapel6tt éhes maradékat. A moslék
elhasalt a valyuban hosszanti froccsenéssel, az allat pedig, mint a halott mellett virrasztd
Oregasszony, folé hajolt, csak épp a hajat nem tlrte hatra az — de Csunyaapa raugrott a
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hatara — érezte a gazda combjainak szoritasat, hirtelen Ujra a rémalomban volt; nem tudott
szaladni korbe-korbe, mert a mellsé labai nem léptek, arccal furédott a sarba, és valami
meleg Ié az orra koré folyt. Lelassult a vilag, és megallt. Mikor Ujra kinyitotta aproé szemeit,
mar egy muslicaraj, vagy emberek koroztek felette. Felemelte a fejét, de driasi Gités hasitott
az orra tévébe, a homlokaba és valahonnan ismeretlen helyrdl, belllrél reccsenést hallott.
Rézsaszin bére Ujra a saron csattant. EImult a vilag. Csak 6 maradt. Rohand labaival nyar-
galt félig a levegdben, félig a sarban, az oldalaban mozogtak a kdvek tompa nyomasaikkal.
Aztan, mint mikor Csunyaapa behlzza maga utan az 6lajtét este és leoltja a villanyt.
Adam gépiesen vagta a hust, mint a szalagf(irész az eltévedt ujjakat, szépen hasabra.

A temetés

Cslinyaanya meghalt. Adamot telefonon hivtak névérei. Dél koriil lehetett, sorban allt a
menzan. Valami ismeretlen helyen szoritast érzett, belll, mintha a bordai egy vasgolyéva
valtoztak volna, magukba foglalva az 6sszes szervét. A levegét csak a torkaba tudta be-
szivni. Levonszolta magat a Iépcsén, a talcat majdnem kivitte az utcara, de aztan lerakta
a folyoson, valaki utana szolt, de 6 mar a kollégiumban tdmte a taskajat, mint ahogy a li-
bat szoktak. Hanyszor kihasadt szegény. Estére Csinyaanya megsutotte, a lanyok haza-
jottek vacsorara, a hus pirosra siilt, a féléjik hajolo szintugy piros homlokok gyongyoztek
az izgalomban. Adam 6sszeroskadt. Sirt.

A ravatalozéba nem akart bemenni, a temetésre csak id6s korara emlékezett, de a rész-
vétnyilvanitas végtelen sora mindig vilagitott az emlékei k6zott: kolni szagu fekete baraz-
da, frissen borotvalt éles allak ugy csillogtak, mint az eke; beforgatva Edesanyja nehéz
emlékét a foldbe.

A halotti tor undorité volt. A gyaszoldk halkan, szinte titokban ragtak, ugy, mint oviban az
alvas ideje alatt sutyorogtak egykor. Cslnyaapa arcat kitakarta a gyasz, killtek a ran-
cokra érzései, amiket azel6tt Adam sosem latott. Ebben az egészen mashol 1évé lassan
ragé arcban hazatalalt. Edesanyja meghalt, Edesapa pedig megtért emberré lenni: las-
su kdnnyekben szakadtak le a szokasok arcan, bére, mint a tavaszi fold, kiengedett és
elarasztotta a munkasok vilagat az atvaltozas illataval.

Munka utan nem nézett tdbbé tévét. Killt a haz elé a padra, vagy atment a lanyaihoz. Két
honap alatt megésziilt.

Az eskiivé

Adam idésebb névérének masodik eskiivéjére jott vissza a Faluba. Mikor belépett névére
hazaba, Edesapja az asztalnal (ilt. Poharat tartott a kezében és a frissen mosott ruhakat
nézte. Furcsan késve rantotta borotvalt arcat az ajtonyitodasra, amin, mint ézsutak a
szantason, atfutottak gondolatai a szeme koriili barazdakon. Fiat meghatotta Edesapja
ulte. Elsére pont, mint Imre a tévészerel6 ugy nyolc évvel ezelétt, de mégsem. Valami
csillogott a szemében. Adam lelilt mellé, régdta nem jart otthon.

— Milyen napod volt? — kérdezte az Apa

— Hat, jottem. Annaval gyerekiink lesz.
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— Na! — Kapta fel fejét — Hanyadikban van? De hat, eljegyezted mar? Na én nem tudom,
megoldjatok.

— Még csak a mult héten derilt ki. Tudod, nem jott meg neki, aztan ugyis mennie kel-
lett mar az orvoshoz. Nem gondolkoztam még eljegyzésen, Apa, most vagyunk két éve
egyutt!

— Mi anyaddal pont a lagzi estéjén voltunk egy évesek. Ugy volt az igazi!

— Persze, de azért ez mar mas, tudod.

— Mas, mas, de megtartjatok?

— Persze! Eszembe sem jutott mas, szerintem Annanak is teljesen egyértelm(. Aznap
este, hogy megmondta, meg is akartam kérni a kezét, de aztan majd gy(rivel mégis.

— Az a ti bajotok, hogy mindent ugy tudtok, aztan nézd meg, mi is csak megcsinaltuk va-
lahogy. Sosem kérdeztem meg apamat, hogy milyen az a hazassag. Megmondtam neki,
hogy elveszem Anyadat, 6 meg megkinalt cigarettaval és hozott fel bort.

— Persze.

— Ne aggddj, holnap mi is iszunk a lagzin! Nem van ez masképp, meglatod.

Az esklivé szép volt. Nem voltak sokan, a lagzira sem vartak, csak a falubdl.

Adamék udvaraba teritettek, minden asztalra egy nagy tokot raktak, bort meg szodat. A
lagzi itala a froccs volt, csak ugy minden egészestés alkalomé a Faluban. Az Ures asz-
talokat gyorsan belepték az emberek. Menyasszonytanc nem volt, véfély sem, csak az
Ordémapa sétalt az asztalok kdzott kérdezgetve, kinek mit hozhat. Erzédétt, hogy ez mar
a harmadik lagzi az udvaron, nem volt benne semmi meglepd és nem is akartak meglepni
senkit. Az ifju par harmincon tul, ami mar tisztelend6 kor. Itt mindenki harminc - negyven
éves arcaval él, onnantdl magara veszi az alkoholizmus pompajat, amely haldlig kitart,
csakugy, mint a kék munkasruha, vagy a zold vadaszmellény.

Adam, névérei, Edesapja és Morzsi egyiitt (iltek. Morzsi a baracklekvar szin( és barack-
lekvar ragaddés sz6rl tavaly befogadott csaladtag az Apa uj, allandé tarsa. Egydtt élvezték
a meleg estét, a kalacsot. Morzsi percekre megdrult, ha egy a majusi rajzasbdl eltévedt,
azéta kovalygéd bogar kériildttik elrepiilt. Mi térithette el a tobbitél? Es talan nem is sza-
porodott, csak kovalyog?

Masnap a két névér kulon ébredt. A hazaspar Ujra belakta az otthagyott bolt melletti hazat,
a tulipanokat még a tavasz elején ellltették az ablak alatti agyasba, de aznapra sajnos
mindegyik elnyilott. A kertben a fokhagyma erés hajtasaival duzzadt az agyasok kozott,
melyeket az Uj par egyiitt vetett be szarazbabnak valéval. Reggel atjétt huga és Edes-
apja. Killtek a fehércsempés teraszra kavézni, az utcarol pedig sorra koszontek be az
emberek, 6k pedig kidltottak utanuk. Néha kérdések érkeztek az udvarra, példaul: ,ujra
itt a reggel, igaz?”. A valaszt az Apa adta meg, mondjuk egy — ,Hat mit tudunk tenni?”
— hatalmas belenyugvasaval.

Husvét
Adamék gyermeke, Menyhértke héolvadaskor sziletett.

Edesanyja, Anna, idegeniil mozgott Adamék hazaban, 6dzkodva ért a dolgokhoz, ame-
lyek ugyanugy alltak, mint mindig. Morzsi hosszasan csodalta gombszemeivel a napsu-
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totte babahordot a napos tornacon, mint nyujtéztak az égnek Menyhértke puha karjai.
Annanak mindenki a kedvében akart jarni, de 6 mégis mintha tévében latna ezeket az
embereket. Ezentul mindent megtett, hogy Adamban és Adamon semmi esetre se jelent-
kezzen semmilyen, a Falura emlékeztetd nyom. Meglehet, Adam sziiletése 6ta minden-
honnan kilégott, mindenhol vendégkeént kezelték, még otthon is. A Nagyapa lassu izga-
lommal totyogott az unokajahoz. Meg akarta emelgetni, de sajnos a kisgyermek mélyen
aludt, mint azok a lekvarok a kamraban, amiket egykori felesége rakott el, nagy gonddal,
hogy egy szem gyumolcs se vesszen karba. Az egész éves fogyasztas sokszorosat f6zte
be, mondvan a gyerekek majd elviszik.

Egy éve annak, hogy Uj pap érkezett a faluba, aki valamiért kiléndsképpen érdekesnek
bizonyult, igy lassan egy éve annak, hogy Adam csaladja templomba jaro lett. Azel6tt
senki sem volt misén, vagy istentiszteleten, csak Anna egyetemi évei el6tt a Varosban.
Am még a mise is idegen volt szamara, a sok gyurmafigura emberrel, akik nétazva ének-
lik a zsoltarokat, vagy éppen pici rést nyitva a szgjukon dmlesztik 6ssze a hangokat, egy
kocsmaszagu mormogasba. A pap, bar probalt a gyllekezet nyelvén beszélni, nem si-
kerilt neki, viszont az okori rémai szénokok ésszes attribitumaval rendelkezett. Adamot
nagyon lekototte a prédikacio, sét, vasarnaponként gyakran meglatogatta egykori csa-
ladjat, csak hogy a misén részt vegyen. A falusiak Salomon néhai szUl6i értekezleteinek
hangulatat érezték a templomban. A tanar faluvégi haza tresen allt, mert lakéja egy fél év
szabadsagot harcolt ki maganak, valamilyen kutatasra hivatkozva.

Salomon

Adam és Salomon egy vasarnap a templom elétt futottak 6ssze. A misét komolyan (lték
végig egymas mellett. Erdekes volt egyiitt hallgatni, az allandé zsongéast, mint iskola fo-
lyosojan rezegett a levegd a templomteremben. Valoszin(ileg a tanar Ujboli kozelsége
hozta vissza ezt a képet, bar Adam az egykori iskolatarsain a multhéten is rajta felejtette
szemét. Szétszoérva lltek a templomban, fejuket meghajtva. Most sem vartak semmit a
szavaktol, pusztan megtanultak csendben lenni, ugy, ahogyan két idegen egymashoz
szelidul és végll talan 0ssze is hazasodnak. A Faluban, ahol ki tudja miéta semmi sem
valtozott, talan Adam sziiletését leszamitva, most az (ij pap olyan erés konturral Iépkedett
az emberek kozott, hogy puszta jelenlétével beterelte 6ket a templomba.

A mise utan Salomon egy kénnyii kétés flizetet nyomott Adam kezébe:

— At akartam vinni hozzatok, olvass bele.

— Kbdszéndm, biztos érdekes. Visszatér tanitani?

— Igen, minden bizonnyal folytatom a munkam. — a Tanar komoly arcaval minden szavat
elismerte maganak.

— Remek, és mivel toltotte ezt az évet?

— Afolydiratban megtalalod a tanulmanyomat, az betekintést enged abba a kutatasba, amit
a faluért végeztem. — Adam orran lassan emelkedett a bdr, rancosodott, de hamar kisimult,
amint észrevette. Minden esetre teljesen idegennek érezte magatdl ezt az embert.
Elblcstiztak, és hazamentek mindketten. Adam undorodva tartotta kezében a folyaoiratot,
amelyben talan valamilyen kinevezés, vagy ki tudja milyen elismerés alhatott a tanar neve
alatt. Otthon aztan lerakta a kabatok ala és ott is felejtette.
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Favagas

Osz kdzepén jart a Falu. Afak alatt felejtett almak éviilt pompajukkal hasadtak meg a reggeli
fagynak. Az emberek a kocsma el6tti padokrol behuzodtak a pult mellé, vagy a pincék faltak
fel 8ket az utcarol. Az asszonyok a felmosoévizzel mar nem totyogtak ki a kitart konyhaajton,
hogy végigloccsantsak az udvaron, hanem vagy a vécébe, vagy a kadba ontotték ki azt.
Az utolso meleg iddk lehettek az évbél. A Faluban ilyenkor szoktak fat vagni télire, ki-ki
a sajat udvaraban. A favagas Adam kedvenc munkai kézé tartozott, Apjaval két nap alatt
egymas mellett dolgozva felépitettek egy nagy farakast a fasban.

A keresztel6

Edesanyja halala 6ta Menyhértke keresztel6je keltette az elsé olyan érzést Adamban,
amivel nem tudott mit kezdeni. Erezte, hogy mint egy nagy balna benyeli 6t, a Faluval
egydutt, kieszi a vilagbdl Anna teljes tiltakozésa ellenére. Meghallotta sajat hangjaban,
mikor Annaval beszélgettek; ragaszkodott hozza, hogy a faluban kereszteljék meg a gyer-
meket. Egyre gyakrabban jutott eszébe egy kép, hogy Edesapja kimegy a szobabdl és
leoltja maga utan a villanyt. Az a csend, amit maga utan hagyott, az a semmire sem valo
és semmiért sem levd csend viszketd érzése, a budds butorok, mint ha kdveken fekidne,
a rossz agyanak az a tompa nyomasa az oldalaban. Néha, elalvas el6tt forgott vele a
vilag, utana almaban érezte, hogy valami meleg folyik az orra koré, reggelre az arcéara és
a parnajara raszaradt a vér. Edesanyja egyszer azt mondta neki, hogy biztos disznéva-
gasrol almodott, ugy 6sszevérzett mindent maga koral.

Atemplom nyar végére feladta hiivos levegdjét, atmelegedtek falai. A viz langyosan csor-
gott le Menyhértke arcan. A gyermek nem sirt, a Pap arca ragyogott, mint majusban a Falu
pocsolyas utcaja a tavaszi kelé napfényben. Adam gyerekkoraban sokat gondolkozott
azon, hogy a fagybdl felengedé talaj gilisztai milyen mélységbdl térnek fel barna testikkel
és délen, ahol sosincs pocsolya, mert minden vizet besziv a cserepes fold, az olaj igy tor
e fel? Batortalanul? Es olyan olajjal kente-e be Jézus labat az az asszony, akitél mindenki
viszolygott? Salomon gyakran olvasott fel a Bibliabdl, miel6tt megkezdte az orat.

A keresztel6 utan Anna 6lében aludt Menyhértke a napos tornacon. Anna nyugodt gesz-
tusaival vette tudomasul, amint lassan kitarult el6tte a Falu artatlan vilaga.

Sziiletésnap

Az augusztusi szilvafak gyimolcstél roskadd agai addig teremnek, amig le nem tdrnek a
suly alatt. Ha két szilva kdzel né egymashoz, a gyimolcs felszinét nem éri a leveg6, par
borus nap utan a csOppnyi tavolsagot athidalja egy korkdrdsen hizé6 gombatelep. Az id6-
sebbik névér Uj hazassaga alatt, a frissen meszelt falon fél év utan jelentek meg az elsé
penészfoltok. Masfél éve annak, hogy férje kiilféldre fuvarozik.

Andvérek a tornacon kavéztak at édesapjuk sziiletésnapjanak bizsergd déleléttjét. Adam
feladata volt az ajandék beszerzése a varosbdl, mert valami igazan szép ajandékot kivant
ez a nagy alkalom.
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Az udvarba teritettek, minden asztalra bort raktak meg szodat, diszitésnek pedig egy-egy
nagy tokot. Csak a falubdl vartak vendégeket. A vasarnapi mise utan az ajtébadl kijové
emberek mindegyikét meghivtak, hogy nézzenek be délutan. Talan még Salomont is; a
lassan folydogalo falusiak élén vagtatott dolgara a tanar, igy a meghivasa is csak ugy
gyorsan, utana szélva tortént.

Salomon ennek hiien, a falusiak utan érkezett meg az udvarba. Adamot meglétva a csa-
lad asztalahoz kért maganak helyet. Adam egész délelétt a folydiratot kereste, ebédre
meg is talalta, arra szamitva, hogy raterel6édhet a sz6. A sz6, végul is nem raterel6dott,
mert Adam tele volt kérdésekkel, hiszen egy kinevezésrél sz6l6 diszes tuddsitas helyett
tanulmanyt talalt benne a vidéki altalanos iskolak tehetséggondozé programjanak hia-
nyaroél, amelyet egy egykori tehetséges gyermek bemutatasaval tamasztott ala a lelkiis-
meretes kutatd. Kidertlt, hogy a dolgozatok allanddéan mindenféle hattértartalmat akartak
kimutatni, az érdekesebbek be is kerlltek a tanulmanyba.

A beszélgetés hatasara Adam gyerekkorara attél a naptél kezdve a Faluban mindenki
egyféleképpen emlékezett. Az Gnnepelt Nagyapa, kis unokai gydr(ijében egészen mas
szint kapott, ugyanis azzal, hogy hirtelen megtelt a kdztudat élete alatt tortént fontos
dolgokkal — mert bizony torténtek a dolgok — par régi iskolatarsat magaval rantva végleg
nagyapa lett.

Havazas

Atemplomban, mint a varjak a bolt elétti csupasz gesztenyefan, fekete kabatjaikban fazva
huztak 6ssze magukat az emberek. A pap a varakozasrol beszélt, az emberek faztak és
unalmukkal teljesen atélték a karacsony ahitatat. Csend volt a prédikacio alatt; a hideg
mindenkinek személyes, megoszthatatlan éiménye volt.

A Faluban két napja folyamatosan esett a ho és a kozlekedés leallt. Adam csaladjaval
egy napra a szul6éi hazban rekedt. Annanak rosszul esett ez a kényszerszlnet, egész
délelétt a konyhaban (It és nézte a tévét. A névérekkel sohasem sikertlt beszélgetnie.
Adam feleségét nézte, 6lében Menyhértével, aki pedig Morzsit bamulta, nagy kerek sze-
meivel. Morzsi aludt. Nagyapa nyaron, a falat megbontva, egy nagy cserépkalyhat rakott
a konyha és a szoba kozé.

A veteményezés

Mivel a faluban senki sem beszélt a teremtés nyelvén, mindenféle szertartdsos mozdulat-
sorokhoz folyamodtak tavasszal.

A hé olvadva cérnakra foszlott és a talaj szovevényes testébe huzodott vissza. A fehér
megsargult, a sarga bebarnult és a barna pedig ilyenkor ugy feketéllik az 6szi szantason,
mint ami mindent elnyelhet. Ez a vetés ideje. Adamék és a névérek a kertben dolgoztak.
A fold laza volt és tiszta, mint az 6voda meleg homokja. Esetlen és kezdddé volt a vilag,
azon az elsé tavaszi napon, a fak és minden a bizserg6 fold felett az emberek koril halott
volt még, mint ha Uj id6 kezd6doétt volna, a régi pedig az 6sszes emlékével a szantasba
visszaforgatott szaraz novényekkel bomlott szét.
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A Faluban minden évben Ujra vetik a kerteket és megmetszik a fakat. Az allandésag, a
tudat végtelenné nyuijtott bliidos kelt tésztaja, mely formatlanul nyult at a lathatatlan hata-
rokon, a Falut kornyékez6 végtelen szantofoldeken is tulra, sét, még az idébél is kilogott.
Talan valahol a mitikus multban lehetnek a szélei, a szantéfoldeken is tul, ahol igazi h6sok
élnek, kiket a tévébdél mindenki ismert a Faluban. A veteményes idén haromszorosara
nétt, hiszen Adam és Anna is akar sajat zéldségeket.

Anna minden nap végignézte magat a tiikdrben, az 6regedés jeleit kutatva arcan. Am egy
napon az 0regség helyett a csunyulas jeleit vélte felfedezni magan. Arcanak aranyossaga
felborult, blre gyurmaszer lett. Aznap kedvtelenségében a f6zésbe felejtkezett. Par nap
mulva beiratkozott egy esti jogakdrbe, ahonnan azzal j6tt haza, hogy maguknak kellene
megtermelnitk a lehet6 legtdbb ennivalét, mert Menyhértkét nem szabad kiszolgaltatni
egy olyan kornak, amelyet 6 ugyis megvaltoztat, ha majd tudataval birni fogja, ha majd
tudni fogja, hogy mi mindenre szlletett le. Talan azt is tudni fogja, hogy mi mindennek
a képében élt mar ezelttti életeinek végtelen lancolataban; Anna sejtette, bar senkinek
sem merte elmondani, hogy fiaban egy torténelem elétti nagy kiraly sziletett Ujra, mert
annyira nyugodt és békés, mert annyira allando koruldtte minden. Annat atvaltoztatta a
gyereknevelés.

Adam szétlanul nézegette, hogy a két névér mennyire természetesen markolja a gereb-
lyét, hizza a sorokat és szoérja beléjik a magvakat azzal a tudassal, amivel mar talan
tobb ezer éve végzik ugyan ezeket a mozdulatokat az emberek. Anna, férje altal el6ké-
szitett agyasba a vetémagos papir hatuljan elolvasott két centis tavolsagokra szurkalta le
a borsbmagvakat, valami pont erre a célra vett szerszammal. A Faluban a borsét mindig
is, mindenki az Ujaval nyomogatta le. Annal jobb volt a munka utani kavé azzal a koszos
kézzel a teraszon.

Temetés

Adam édesapja meghalt. Adamot telefonon hivtak névérei, pont ebéd kdézben. Anna kér-
dez6 hangja kilométerekrél érkezett a flilébe, belsé szervei egy tdmbbe huzddtak dssze
valahol legbelll, a bordai k6zott.

Aravatalozéba nem akart bemenni, a temetésre csak kés6bb emlékezett vissza. Olyan volt,
mintha Edesanyja halalat 4lmodna ujra, csak most Edesapja sehol. A halotti tort az egykori
hazban Ulték néman, miben mar az egyhetes Uresség is ugy érz6dott, mint ha sosem lakott
volna benne senki. A csend megfoghatatlanul rohangalt az emberek k6z6tt, minden gondo-
latot, emléket felzabalva. Senkinek sem jutott az eszébe semmi. Anna, maga sem tudta mi-
ért, néha sirni kezdett a névérekkel, korilottik a dongolt foldet nézték merev tekintetiikkel a
gyerekek. Ultiikben azon kaptak magukat, hogy 16baljak labaikat és gyorsan abbahagyték.
Egy par éregember egymas kozt hallgatott az asztal masik végénél. Menyhértke mindent
tudott, ahogyan Morzsi is a kalyha tévénél fekve. Adam gyujtott be, még a reggel.

A haz mogott elgyengultek a ndvények, engedtek a Fold huzasanak, a tokok feldl elsza-
radtak a nagy duzzadt levelek, par kerttel odébb a vasvillaval 6sszehuzott barna szarakat
égették, a vakondturasok elkezdtek burjanzani a gyumolcsfak alatt a Falun hosszan vé-
gignyulé fustben. A haldl koran jétt, de mégis mindenki érzete, hogy ebben a par napban
minden elfogy az évbdél.
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Morzsi

Morzsit a temetés utan két nappal a bolt elétti arokban talaltak meg. Adam a legnagyobb
szilvafa ala asta el a kertben, de valahogy annyi fold maradt a pici kutya sirgddre utan,
hogy sehogy sem tudta visszatemetni, igy a vakondturasok kozoétt egy nagyobb halom-
mal alltak tovabb a fak.

Adam maga sem tudta, hogy mikor volt egyediil a hazban. Minden sarokban Edesapjat
érezte.

Gyumolcsfak

A gyumodlcsfak vékony agaikkal a levegé minden rezdulését érezik, a Nap melegére a
fakéreg az év ezen szakan bérré valtozik at. Adam a mise utan egy-két 6rat mindig a
kertben toltétt. Edesapja haza ramaradt, és ahogy az agak a tavaszt, érezte; sosem fogja
eladni azt. Anna ragaszkodott az eladashoz, de a veteményes miatt azt csak 6szre ter-
vezte. Most a nagy szilvafa alatt, a padon, amit a haz elél hoztak hatra, napozott az Anya,
Olébe hajtva fejét Menyhértke mélyen aludt, mint ahogy minden délutan szokott ilyenkor.
Anna akkor még nem sejtette, hogy a masodik gyermekét is itt, pontosan igy fogja altatni.
Adamnak felesége elétt ez volt az elsé titka, mert bar & is tudta, hogy nem a Falu az a
hely, ahol gyermekét felnevelné, de mégis olyanna lett vilagaban, mint Jeruzsalem a ko-
zépkori térképeken: a koldok, a Fold koldoke.

A n6vérek idénként felbukkantak és bekapaltak egy 6ra alatt a kertet meghaijlitott hatuk-
kal, ami 6regkorukra ugy is maradt.
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Csak probald...

Azok a napok mar
elmultak tudod azok a
délutanok bodultan és
megfoghatatlanul mint
a fejed folott futd
felhék arnyeka azok
az 6rak percek
amikor a kerthelyiségben
lomha lanynevetés
I6dult s korsok
csilingelése szallt a
surrano alkonyatban

hitek ropogtak benned és
bordaid koz6tt a stvitd szél
tartéasod fontos volt

neked még nem alaztad
magadat semmiért

senkiért hat rajta csak

prébald az éjszakai pokerpartik
emléke aldl szerelmed hajanak
nyari illatabdl csak prébald

a kocsmaudvar csorgd 6szi
avarabdl kibogaraszni Ujra

azt az életet
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Reggeli kérdés

reggel ha a firdészoba
foglalt volt szileim
haléjan at jutottam el

a vécére — nem szerettem
a fulledt szellztetés

elétti elhasznalt leveg6t
az 6regszagot...

tizenhat voltam 6k alig
negyven de nekem
harminc fél6tt mar
Oreg volt mindenki

most husszal vagyok
tobb mint 6k akkor
a fiam tizenhat

nagyon rendes tisztelettudo
fiad van mondtad

az évadzard buli utan

s elgondolkodtam hogy tényleg
talan az apja példaja

latva szerencsétlen néugyeit
kocsmazasait

nagy megtéréseit
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vajon érezte-e ma

reggel amikor

bejott a szobamba

s zoknit boxeralsot vett el

a komodbdl nem kapcsolta

be a zenecsatornat de
OsszesOporte az eltort poharat
feltorolte a kiomlott

sOrt megigazitotta a kdnyvespolcot
visszarakta a lesodort
kényveket vajon

érezte-e a becsukott

spalettak mogott

azt a szagot
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Nem akarom

J6 ha kétévente

talalkozunk fiuk amikor

C-n jarok de nem

megyek tobbé a Kis Baranyba
nem nosztalgiazom veletek
kibél mi lett K. egyetemi

tanar L. sebészprofesszor

Gy. egy multicég vezére és meg
mindig vizipdl6zik nem is

jar a Baranykaba —

nem akarom tudni mi

lett egyik-masik cimboraval mint
legutobb is K. felkototte
magat Zs. szakadékba
zuhant Kanadaban szarvas
vadaszat kdzben J. tengerbe
fulladt A. szétitta a majat

P-t pedig elvitte a rak 6tven
és hatvan kozott

sorra hulltok el ki a

faszt érdekel
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nem akarom hogy
legkozelebb téged se
talaljalak ott hol két év
utén is kérdés nélkil
teszik elém a szokasost
nem akarom 6zvegyen
maradt egykori szerelmeim
szomoru szemeit latni az
utcan vagy Uj baratba
kapaszkodva zavart mosolyukat
nem kell ehhez elutaznom
az Uvegvisszavalto el6tt

a minap Z. szatyraért
lehajolva felbukott és

nem kelt fel tébbé

nem akarom latni
ahogy doglott napok
hullamai alél idénként
felbukkanva olykor még

utolérni vélitek sodrodé
sorsotokat nem akarom
latni tekintetetek tikrében
szanalmas ragaszkodasomat
nagykeépu életemhez sem
kdzonyds pislogassal
nézni amint évrdl

évre kicsorbul valami
bennink s percrél percre
szivarog sejtjeinkbdl

az idé
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Farkas Gdbor

Apokrif

Aznap voros kontdsében

jelent meg kdzonsége elétt,
meghallgatta a vadakat,

a gyilkolni vagyo nép
hokkenéseire érvelt, bologatott,
majd megmosakodott.

Es harmadnapra véget ért a béjt,
mindenki varta, hogy testet Olt,
és beszédet mond az ures sir el6tt.

(Vagy legalabb ellizi a rémaiakat.)
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Amive

hivtal magadhoz
és én nem mentem
kezed nyuijtottad
és én nem mentem

két karodbal kihullajtott
korhadt fatorzs lettem
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Staciok

két pohar lélegzet
egy egeész Uveg csendbdl
kapaszkoddk nélkul

a szemvonal
elmosédo id6tlenség

a feles poharak
részvéttelensége
létben rohadas

éjjel az 6sszes villany égett
ilyen valésagos éjjelen

az aldozat zarja a filmet
és a gyilkosé a félelem

*

darda a Testben
forré égetd izzé darda a Testben

feloldhatatlan lélegzet a Testben

*

+Akkor — magatol — szlinik — a vihar,
Akkor — magatél — minden elcsitul,
Akkor — magatdl — éled a remény.”
(Reményik Sandor)
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Bolvari-Takdcs Gabor

ezemle

A sarospataki oregdiak-mozgalom
kozmiivelodési dimenzioi

Az oregdiak mozgalom az iskola tarsa-
dalmi hatasmechanizmusanak egyfajta
fokmér6je. Az oktatas és nevelés terén
elért eredmények egy tanintézet szamara
ugyanis nemcsak a végzett tanulok egyéni
sorsanak jobb vagy rosszabb alakulasa-
ban tukrézédnek. Fontos mutato, s egyben
visszacsatolast jelenté kapocs az egykori
ndvendékek Osszetartd erejét bizonyitd
Onszervezddés, az egymast valto nemze-
dékek évtizedes tavlatokban fennmara-
do baratsaga. Az er6s oOregdiak-bazis az
anyaintézmény tarsadalmi elfogadottsagat,
rangjat is befolyasolja, hirnevét erésiti.

A pataki 6regdiak-mozgalom szempont-
jabél a ,pataki iskola” kifejezésen az
1531-ben alapitott Sarospataki Reforma-
tus Kollégium keretében vagy utédjaként
létez6 tanintézeteket értjuk. A Kollégium
mai értelemben vett intézményi agai a 18.
szazad vegére szilardultak meg. Ezek:
a gimnazium az 1952-es allamositasig,
majd az 1990-es Ujraindulastdl; a teoldgi-
ai akadémia az 1951-es bezarasig, majd
az 1991-es Ujraindulastodl; a tanitokepzd
1857-1869 és 1929-1950 kozott; a jog-
akadémia 1793-1923 kozott; a népfisko-
la 1936—1950 kodzott. Jogutod allami intéz-
mények: a Rakoczi Gimnazium 1952-1990
kozott, valamint a tanitoképzd 1869—-1929
kozott és 1950-t61 (2000 6ta, mint a Mis-
kolci Egyetem f8iskolai kara).

Ami az oregdiak szervezeteket illeti, a
Kollégium szamara a fennallas elsé ha-
rom évszazadaban sem volt ismeretlen

a vegzett ndvendekek iskolajuk iranti ra-
gaszkodasa, bar intézményes oOregdiak
mozgalomrol csak a 19. szazad masodik
felétdl beszélhetiink. Az 1945 el6tt alakult
szervezetek kdzott barati és érdekvedelmi
csoportosulasok egyarant megtalalhatok.
Ezek: 1871: Sarospataki Kor, Buda. 1916:
Sarospatakot Oltalmazé Liga, Budapest.
1917: Pataki Diakok Orszagos Szovetsé-
ge, Budapest (érdemi mikddést nem fej-
tett ki). 1921: Pataki Diakok Szovetsége,
Budapest. 1928: Pataki Diakok Orszagos
Szovetsége, Sarospatak; illetve ennek fi-
Okegyesiuletei: 1929: Budapest (a PDSZ
atalakulasaval), 1930: Debrecen, Miskolc
és Nyiregyhaza. A legjelentésebb ezek
kdzul az 1928-43 kozott mikodott Pataki
Diakok Orszagos Szovetsége volt.

Az 1945 utan alakult szervezetek alap-
vetben terlleti alapon szervez6dé barati
korok voltak, amelyek kozil néhany, az
évek folyaman, egyesiuletté alakult (a fel-
sorolasban a jelenlegi, illetve a megszu-
néskor fennallé elnevezést adjuk meg).
1952: Pataki Diakok Barati Tarsasaga,
Miskolc; 1960: Sarospataki Diakok Buda-
pesti Egyesllete; 1963: Sarospataki Dia-
kok Debreceni Egyestlete; illetve e harom
varos és a sarospatakiak 0sszefogd szer-
vezete: 1963: Pataki Diakok Barati Tar-
sasaga, Sarospatak. 1983-2004: Pataki
Oregdiakok Séarospataki Barati Kore, Sa-
rospatak. 1987: Sarospataki Diakok Barati
Kore, Nyiregyhaza. 1989-1991: Sarospa-
taki Diakegylet, Sarospatak.
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Az 1989-ben Sarospatak székhellyel, de
Budapesten megalakult Sarospataki Refor-
matus Kollégium Alapitvany min&ségi val-
tozast jelentett a pataki 6regdiak-mozgalom
torténetében, ugyanis kifejezetten pénz-
ugyi forrasgydjté cellal jott létre, a Kollégi-
um visszaallitdsa érdekében. Az 1989 utan
alapitott szervezetek kozott tovabbi ala-
pitvanyokat talalunk: 1991: Sarospatakért
Barati Kor Alapitvany, Sarospatak; 1991: A
Reformatus Kollégium Gimnaziuma 1941.
I/A. Osztalyanak Oszténdij Alapitvanya,
Sarospatak. Tovabba: 1995: Pataki Oregdi-
akok Ozdi Kore, Ozd; 1997-2003: Saros-
pataki Nyari Anyanyelvi Kollégium Egyesu-
let, Budapest. Az els6sorban koordinacios
funkciot bet6ltd Pataki Diakok Szdvetségét,
mint a mozgalom csucsszervét, az 6regdi-
ak mozgalom és a pataki iskolak 1996-ban
kozosen hoztak létre Sarospatakon. Eltéré-
en az 1928-ban alakult PDOSZ-tdl, ezt nem
maganszemélyek, hanem 14 intézmény és
szervezet alapitotta.

A pataki 6regdiak-mozgalom kdzmdvel6-
dési dimenzidjanak elemei mar évszazad-
okkal ezel6tt kérvonalazodtak. A kulfoldrél
visszatért didkok konyvekkel gazdagitot-
tak a Kollegium konyvtarat, 6k jelentették
a tanari kar utanpotlasat, és kuléndsen a
19. szazad masodik felétdl rendszeresen
adomanyoztak, vagy tettek alapitvanyokat
az iskola javara. Ennek alapjat az ereden-
dé kulturalis értéktobblet jelentette, amely
a pataki iskola oktatasi és nevelési elvei-
ben gyodkerezett, s amely mind a neveldk,
mind a diakok vonatkozasaban minéségi
szemeélyi bazison alapult. Ezek segitségé-
vel a kézmuvel&dési dimenzio lényegében
négy tevékenységi formaban alakult ki,
és van jelen napjainkban is: a lobbi-tevé-
kenység, a tényleges kulturalis produktu-
mok, a kozmuvel6dési szervez6 er6 és az
egyesulet-szervezési multiplikator hatas.
A tovabbiakban, néhany példaval, ezeket
illusztraljuk:
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A lobbi-tevékenység legfontosabb ered-
ményei a kovetkez6k voltak: 1916: a jog-
akadémia bezarasanak megakadalyoza-
sa. 1929: a tanitoképz6 egyhazi kezelésbe
torténd visszavétele. 1931: az Angol Inter-
natus megnyitasa. 1962: a gimnaziumi
angol nyelvoktatas Ujrainditasa. 1964: a
gimnazium UNESCO-asszocialt iskolava
valasa. 1966: emelt 6éraszamu, orszagos
beiskolazasu angol tagozat a gimnazium-
ban. 1968: Sarospatak varossa nyilvani-
tasa. 1981: a Zempléni Tajvédelmi Korzet
létrehozasa. 1983: A Muvel6dés Haza
megnyitasa Sarospatakon. 1987: magyar-
angol két tannyelv( oktatas a gimnazium-
ban. 1990: a Sarospataki Reformatus Kol-
légium visszaallitasa.

A kulturalis produktumok kozil legrégebbi
multtal és folyamatossaggal az 6sztondi-
jak rendelkeznek. Jol szemlélteti két adat:
az iskolaban az 1900/1901-es tanévben
tobb mint negyven, a 2005/2006-os tan-
évben kozel husz 0Osztondij alapitvany
mUkodott. A nem kevésbé szamottevo,
legismertebb adomanyok, illetve hagyaté-
kok a Béres Ferenc altal alapitott Saros-
pataki Képtar, a kollégiumi Nagykonyvtar
Szathmary Lajos-gyUjteménye, illetve
Kiraly Istvan-konyvtara. A sdarospataki
koztéri szobrok kozul éregdiakok adoma-
nyaihoz koétheté egyebek mellett Béres
Ferenc, Egressy Béni, Kazinczy Ferenc,
Kazinczy Gabor, Komaromi Janos, Mo-
ricz Zsigmond, Il. Rakoczi Ferenc, Toth
Ede portréja, illetve a Pataki Diaksag Em-
Iékoszlopa. Az emléktablak sorabdl az I.
Rakéczi Gyorgy — Lorantffy Zsuzsanna,
valamint Kovy Sandor — Kossuth Lajos
dombormiveket, tovabba Finkey Ferenc,
Jaszay Pal, Péchy Tamas, Teleki Jozsef
marvanylapjait és az els6 vilaghaboru pa-
taki diakaldozatainak emléktablajat emel-
juk ki. A kiadvanyok kozil a konyvekre ,A
pataki diakvilag anekdotakincse” sorozat
kotetei a legjellemzébb példak: az elsé
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kotet 1927-ben, a tovabbiak 1930-ban,
1996-ban és 2001-ben jelentek meg. A
periodikak kozil a Sarospatakot Oltalma-
z06 Liga altal 1916-ban alapitott ,Sarospa-
taki Hirlap”-ra, illetve az dregdiakok altal
2001-ben inditott ,Zempléni Muzsa” tarsa-
dalomtudomanyi és kulturélis folydiratra
hivjuk fel a figyelmet.

A kdzmdivelédési szervezé erd fontosabb
megnyilvanulasai a kovetkezd rendezvé-
nyek voltak: 1948-ban: Sarospataki Nép-
féiskolai Talalkozé. 1972-t6l: Sarospataki
Nyari Kollégium, az Anyanyelvi Konferen-
cia védnokségével. 1972-t6l: ,Tegyunk
valamit Sarospatakért!” mozgalom. 1976-
tél: Sarospataki Népféiskolai Talalkozok.
1987-t6l: Sarospataki Téli Népféiskolai
tanfolyamok. 1990-t6l Sarospataki Nyari
Népfdiskolai tanfolyamok. 2001-t8l: Pata-
ki Diakok Emléknapja rendezvénysorozat.

ezemle

2008-tol: a Pataki Diakok Szbévetsége Bal-
ja (Budapest).

Az egyéb, nem Oregdiak szervezetek lét-
rehozasaban kimutathatd oregdiak kozre-
mikodés, tehat az egyesulet-szervezési
multiplikator hatas eredményei: 1973: Sa-
rospataki Varosvédo és -szépité Egyestlet;
1985: Kazinczy Ferenc Tarsasag, Satoralja-
Ujhely; 1986: Magyar Comenius Tarsasag,
Sarospatak; 1992: Sarospataki Népféiskolai
Egyesulet; 1995: Bodrogkdzi Muvel6dési
Egyesilet, Sarospatak — Kiralyhelmec; 2006:
Sarospataki Lokalpatriétak Egyestlete.
Mindezek alapjan, a 19-20. szazadra visz-
szatekintve, kétséget kizaroan megallapit-
hatjuk, hogy a sarospataki 6regdiak moz-
galom komoly kézmuvel6dési értékmentd
és -teremté missziot teljesitett, s ekdzben
hozzajarult a civil tarsadalom alapértékei-
nek megerésodéséhez.

(Elhangzott az Andragdgia és k6zmlivel6dés — Régi és Uj kihivasok el6tt a kbzmiivel6dés
az uj évtizedben c. konferencian, Debrecenben, 2011. majus 5-én.)
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Boros Laszlé

Pinezés Zoltan,

a Zempléni-hegység kutatoja

Féhajtds a professzor emléke eldtt

Bekovetkezett az, amitdl egyetemi oktato-
tarsai, baratai, tanitvanyai, tisztel6i féltek.
Bar titkon reménykedtink, hogy urra tud
lenni betegségén. Sajnos nem igy tortént.
Pinczés Zoltan professzor szive 2011. ju-
nius 3-an — életének 85. évében — meg-
szlint dobogni.

Pinczés Zoltan 1926. junius 29-én Balmaz-
ujvarosban sziletett. Anyai agon zempléni
(tokaiji) kotédésd. Talan ez is kdzrejatszott
abban, amiért késébb, mar egyetemi okta-
t6 koraban a Zempléni-hegységet valasz-
totta tudomanyos kutatd munkassaganak
f6 szinteréll. Iskolai tanulmanyait szil6-
varosaban kezdte (1932-1936), majd a
debreceni Fazekas Mihaly Gimnaziumban
(1936-1944) és a Kossuth Lajos Tudo-
manyegyetemen (1944-1949) folytatta.
Foldrajz-torténelem szakos tanari diplo-
maja megszerzése utan egy ipari tanuld
iskolaban toltotte palyakezd6 éveit. 1951-
ben tanitdmester, majd Kadar Laszl6 pro-
fesszor meghivasara a debreceni KLTE
Foldrajzi Intézetébe kerllt, ahol el6bb
tanarsegéd (1951-1956), aztan adjunk-
tus (1956-1962), docens (1963—1978)
és egyetemi tanar (1978-1996). 1972-t6l
1991-ig tanszékvezetd, 1973-t6l 1975-ig
tanszékcsoport-elndk, 1975-t61 1978-ig
dékanhelyettes, 1984-t6l 1986-ig a Fold-
rajztudomanyi Intézet igazgatohelyettese.
Ezekben a vezetdi szerepkordkben haté-
konyan segitette, kezdeményezte a fold-
rajztanar és a geografusképzés tartalmi-
modszertani korszerilsitését, az oktatas
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targyi és személyi feltételeinek javitasat, a
valtozo feladatoknak leginkabb megfelel
intézmeényi struktura kialakitasat. Nevéhez
fiz6dik az Alkalmazott Tajféldrajzi Tanszék
alapitasa 1990-ben. 1996-t6l nyugdijas,
de mint emeritusz professzor utana is tani-
tott, és gazdag tudasaval, tapasztalataival
segitette szakdolgozoit és doktorandusz
hallgatoit.

Oktato-neveld munkaja mellett 6t évtize-
dig folytatott természetfdldrajzi (elsésor-
ban geomorfolégiai) kutatasokat, el6szor
a Zempléni-hegységben és a Buikkben,
alkotd tevékenységének késbbbi szaka-
szaiban a Karpatokban és az Erdélyi-me-
dencében. 1958-ban summa cum laude
eredmeénnyel doktoralt és harom évvel
késébb A Zempléni-hegység déli részé-
nek természeti foldrajza c. értekezésével
elnyerte a foldrajztudomany kandidatusa
cimet. 1985-ben sikeresen védte meg A
jelenkori fagy (talajfagy) felszinformald
hatasa hazankban és ennek gyakorlati
Jelentésége c. akadémiai doktori disszer-
taciojat. Egy évtizeddel késdbb érteke-
zése konyvként is megjelent. Az 1990-es
években gyorsan kovették egymast a
Karpatokrol irt egyetemi tankonyvei, tu-
domanyos értekezései. igy pl. 1995-ben
a Déli-Felfold természeti foldrajza (Déli-
Karpatok és a Bansagi-hegyvidék), 1997-
ben Az Erdélyi-peremvidék természeti
féldrajza, 1998-ban Az Erdélyi-medence
természeti féldrajza c. kbnyve, tovabba az
Eszaknyugati-Felvidék, Karpatalja és Er-
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dély gazdasagi életének foldrajzi alapjairol
irt terjedelmes dolgozatai. Tudomanyos
kozleményeinek és konyvfejezeteinek
szama meghaladja a 170-et. Szerteagazo
szakirodalmi tevékenységének 20%-a jut
a Zempléni-hegyseégre. Frisnyak Sandor
professzor 2002-ben Pinczés Zoltan mun-
kassagat méltato irasaban megallapitotta:
.Pinczés professzor eddigi életmive igen
jelentés, hozzajarulas a Karpat-meden-
ce tudomanyos megismeréséhez, a ha-
zai természetfoldrajz gazdagitasahoz.” A
Zempléni-hegység tudomanyos vizsgalata
és feldolgozasa csak egy, de meghataro-
z6 jelent6ségli része alkototevékenységé-
nek. Tajfoldrajzi-tajokologiai kutatasairdl
1964-t6l tobb mint harminc nemzetkdzi
konferencian tartott eléadasokat. 1987 és
1994 kozott (ugy is, mint a Karpat-Balkan
Geomorfolégiai Komisszié elndke) harom
nemzetkdzi konferenciat szervezett.

Igen jelent6s Pinczés professzor tudoma-
nyos kozéleti tevékenysége is. 1960-tdl
1967-ig a Magyar Foldrajzi Tarsasag Ti-
szantuli Osztalyanak titkara, késébb elno-
ke (1967-1972), 1966-tol pedig a Magyar
Foldrajzi Tarsasag valasztmanyanak tagja.
1973-t6l 1986-ig az MTA Fdldrajzi Tudo-
manyos Bizottsaganak, 1985-t61 1994-ig
az INQUA Magyar Nemzeti Bizottsaganak
tagja, az IALA Magyar Nemzeti Szekcioja-
nak elnoke, az MTA DAB Természetvédel-
mi-Tajokolégiai Munkabizottsag és sza-
mos mas testuletnek is érdemes tagja. Ok-
tato-neveld és tudomanyos tevékenységét
magas allami és szakmai kitlintetésekkel
ismerték el. igy pl. 1975-ben a Munka Er-
demrend bronz fokozataval, 1987-ben a
Léczy Emlékéremmel, 1992-ben a Magyar
Foldrajzi Tarsasag tiszteleti tagsaggal,
1997-ben a Magyar Koztarsasagi Erdem-
rend Kozépkeresztjével, 1999-ben a Teleki
Samuel Eremmel.

A Zempléni-hegység természetfoldrajzat
Pinczés Zoltan el6tt csak néhanyan vizs-

ezemle

galtak. Fél évszazad alatt altala és a tu-
domanyos iskolajahoz tartoz6 fiatalabb
geografus-nemzedék munkassaga révén
a Zempléni-hegység ma hazank egyik leg-
részletesebben feldolgozott hegyvidéke.
Pinczés Zoltan elséként foglalkozott a
Zempléni-hegység |6szképz6dményeivel.
Kezdetben a Tokaji-hegyen, majd a Hegy-
alja és a Szerencskdz, Harangod I6szteri-
letein folytatott vizsgalatokat. Megallapitot-
ta, hogy a zempléni 16sz6k a periglacialis
idékben, hideg sztyepp-éghajlaton, hulld
porbdl képzddtek. Vastagsaguk valtozo:
a tokaji Patko-kébanya felett 15-20 m, a
Hernad magaspartjan 6-8 m. Anyagukat
a szél a Nyirség hordalékkupjabodl és a
Hernad hordalékabdl fujta ide, a hegység
peremére Tokajtol Bodrogkisfaludig, ill. To-
kajtél Goncig. Pinczés professzor fontos
kutatasi témaja volt a talajer6zio, amelyet
elészor a Tokaji-hegyen, majd kés6bb
a Bodrogkereszturi-félmedencében és
Hegyalja mas teruletein is vizsgalt, kisér-
leti allomast alakitott ki. Kutatasaiba egy-
kori tanitvanyait is bevonta. A vizsgalatok
célja annak megallapitasa volt, hogy a ku-
[6nb6z6 mivelési moédok miként befolya-
soljak a talajeroziot. A Bodrogkereszturi-
félmedencében, ahol két munkatarsaval
(egykori tanitvanyaival), Kerényi Attilaval
és Martonné Erdés Katalinnal folytatott
geomorfologiai kutatasokat, tébb mint 300
furas és 200 talajfelmérés eredményeként
elkészitették a 9 km?-es tertlet talajerozi-
0s térképét. A talajpusztulasi térkép alap-
jan megallapitottak a m(ivelési agaknak
az eroziora gyakorolt hatasat. A Pinczés
Zoltan iranyitasaval keészult talajerdézios
térkép elsd ilyen jellegl alkotas a magyar
geografiaban.

A hazai vulkanikus hegységek felszinfej-
I6désének kérdése évtizedeken at foglal-
koztatta a geomorfolégusokat. Pinczés
Zoltan Zempléni-hegységben folytatott
tudomanyos kutatasaiban is kdzponti he-
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lyet foglalt el ez a megoldasra varo feladat.
Kutatdémunkajaban uj elem volt a vulkani
tevékenység lefolyasanak, a lepusztulasi
anyag, valamint a klima és a mai felszin
vizsgalata. A geografusok korabban ugy
gondoltak, hogy a zempléni vulkansor
(amely keletkezése 14-15 millié évvel a
miocén badeni emeletétél a pliocén 9,4
millié évéig tartott) kézel azonos gerinc-
és csucsmagassaga a tonkosodés ered-
ménye. Pinczés professzor elgondolasa
szerint a tonkfelszinhez hasonld formak
— a higan foly6 lava széttertilésével, vagy
a vizben felhalmoz6dd vulkani tufakbol
— elsédlegesen is kialakulhattak. A hegy-
ség peremén a lépcs6s felszineket a
pliocénban szemiarid éghajlaton torténd
lepusztulas alakitotta ki. A lépcs6s fel-
szineket pedimenteknek tartja. Pinczés
Zoltan kutatasai a Zempléni-hegység tu-
domanyos megismerésén tul gyakorlati
jelentéségliek is, mivel azok eredményeit
a kulénb6zd gazdasagi agazatok hasz-
nosithatjak. Az Agrarium szamara pl. igen
hasznos a Justyak Janos meteorologus
professzorral kdzdsen készitett hegyal-

jai fagykartérkép. A Pinczés életmi ki-
emelked6 eredményeként értékelheté a
Bodrogkereszturi-medencében végzett
tajokologiai kutatdmunka. Ezen munkaban
olyan kivalé geografusok, szakemberek,
mint Justyak Janos, Varga Zoltan, Kerényi
Attila, Sdli-Zakar Istvan, Csorba Péter,
Martonné Erdés Katalin mellett egyetemi
hallgatok is részt vettek.

Pinczés Zoltan kutatasai a Zempléni-hegy-
ség tudomanyos megismerésén tul azért is
gyakorlati jelentéseglek, mert f6 hangsulyt
kapott benne a vilaghiri Tokaj-hegyaljai
borvidék foldrajzi vizsgalata, elemzése,
sz616 (bor) szempontu értékelése. Pinczés
professzor és kutaté csapata uttord jellegl
munkat végzett a Zempléni-hegységben s
ezen belul Tokaj-Hegyaljan, mikézben be-
vezette tanitvanyait a tudomanyos kutaté
munkaba. Sajat kutatasai kdzepette mindig
is nagy gondot forditott a jové geografu-
sainak elméleti és gyakorlati képzésére, a
szeretett magyar fold, ezen belll Zemplén
alaposabb megismertetésére. Csodalatos
lelkesedéssel oktatta-nevelte tanitvanyait.
Ezért is faj, megdobbent elvesztése.

(Elhangzott Nyiregyhazan, 2011. augusztus 30-an. A nekrolég Frisnyak Sandor ,Dr.
Pinczés Zoltan tajkutatd munkaja a Zempléni-hegységben” c. munkaja [in: Frisnyak S.
— Gal A.: Szerencs és kbrnyéke. Szerencs—Nyiregyhaza, 2002. 9-16. o.] felhasznalasa-

val készlilt.)
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Az ember méltosaga és esendosége

Bozdk Ferenc és Bereti Gabor verseskoteteirdl

(Az emberi méltésag tlinédései) Bozok
Ferenc Rubinpirosat visz a nyarba cima Uj
kotete félszaz verset tartalmaz. Kédébocz
Gabor irodalomtorténész valogatott ver-
sekként jeloli meg a gyUjteményt, hiszen
a kolté korabbi koteteiben — Szélkutya,
2007; Azurtemetd, 2010 — olvashato ver-
sek legjavat Oleli at az dsszeallitas. A két
kotet kozott megjelent egy — csak esszéket
tartalmazo6 — kényve is Tiikérkrisztus cim-
mel (2009). A kolté, esszéista Bozok Fe-
renc-képunkhéz mindharom gydjtemény
fontos, hiszen azok szigoruan egymasra
épulnek. Kovetkezetességik, egyre ma-
gasabb szinten valé megszolalasuk szin-
téziseket hordoz. Minden kdnyve egy-egy
életszakasz problémakareinek, lelkuleté-
nek kolt6i—iroi 6sszegzése.

A szerzd Uj kotete mar cimében is valdsag
kozeli koltészetet sejtet. Olyan verseket
sorakoztat fel, amelyek kortars irodalmunk
hagyomanytiszteld, népi-k6zosseégi értéke-
it folmutatd vonulatahoz tartoznak. Talan
az sem Vvéletlen, hogy Benke Laszlo és
Kddobdcz Gabor — az elemi koltészet és
préza két kivalo képviselbje, szbdszoloja
— babaskodtak e kdnyv megsziletésében a
legtdbbet. Hiszen 6k is azok kdzé tartoznak,
akik telies emberi és alkotoi hitiket teszik
mérlegre, hogy ellensulyozzak az utobbi
években, évtizedekben eluralkodott sem-
mitmondé irodalom tovabbi burjanzasat.
Jelen esetben a nagyobb érdem mégsem
az ovék, hanem Bozok Ference, a koltée,
a hittel és meggy6z6édessel €l6 emberé, aki

szerzetesként, esszéirdként olyan mélysé-
geket villant fel el6ttink — most éppen a kol-
tészet nyelvén —, hogy jo érzés, béke tolti el
szivinket. Mintha az emberi méltésagunkat
adnak vissza ezek a versek: ,Nalam a mul-
tatis éli jelen, / s tegnap kodszer( kép / so-
haja kuncsorog itt ma velem, / banata még
ma is ép” — Egy fénykép hatlapjara; ,Mert
valamit, valahonnan alulrél / kellene most
kiemelnem, Ugyelve, / Ugy, hogy a ranehe-
zUlt kacatoknak / szinre, alakra maradnia
kéne. // Senki ne lassa, hogy 6sszekutyul-
tam, / s vérbe tocsognak a felszini dolgok, /
mert remegd, matato, sebeslult kéz / tdrta a
rendszerezett anyagot” — lrodalom; ,Ream
figyelj, te nyajas olvasé. / Ha még leszek, s
miként a konyhaso / elall, s elér maitt e vers
tehozzad, / ma hadd kopogjon itt e rim be
hozzad” — Kései olvasémhoz; ,Az éj 6lén is
hinni Ot / és nem remegni, hol van, / a csil-
lagok bevert szogek / a végtelen plafonban
— Naphimnusz; ,Filctolla rubinpirosat visz
a nyarba, / mert érik a meggy, csupa vér
ma az ingem, / és kabeleket, gyokereket
huzigalva / lagy hantok alatt tekerészget az
Isten” — Filctolla rubinpirosat visz a nyarba;,
,Hajdani, 6szbe ragadt szerelem nyoma
vésve fakérgen. / Todul a fajdalom, arad a
banat az 8szi vidéken. / Gyaszteli, bus, ma-
szatos tereken remegd csapadék cseng, /
grizlaza, kddpuha éjjeleken lebeg6 laza lég
leng” — Oktober; ,Z0rogj a régi ablakon, /
remegve nyomd a csengét, / talan ma is re-
megve var / kihez te eltalalsz vakon” — Z6-
régj a régi ablakon.

9



Zempléni Miizsa

HE 4 ) —

Qzemle

Hlség, az élet mélységes tisztelete és
igenlése, a valésag esztétikajanak folmu-
tatasa, a létezés szentségének koltéi meg-
fogalmazasa — hatja at valamennyi ver-
sét. Isten — kimondva és kimondatlanul is
— mindig ott van kdlteményeiben. Mindezt
Kédobocz Gabor fogalmazta meg ponto-
san a konyv bevezet6jében, amikor Assisi
Szent Ferencet, Dsida Jen6t és Reményik
Sandort idézte. A harom nagy szellemi
el6d — Bozokra érvényes — tanusagtétel-
ét Reményik Sandor gondolata hordozza:
,Istenben az ember sir fel, emberben 6rul
azlsten”. Ha Bozok Uj kotetében a vallasos
verseket keressuk, meglep6dunk, ugyanis
direkt médon szinte sohasem ir vallasos
verset. Nala az élet esztétikai élményei-
nek és a vallasi élmények mélyrétegei-
ben meghuzdédd tapasztalasoknak van
meghatarozo szerepe. Csak ezek egysé-
gében, elvalaszthatatlan kontextusaban
mondja ki Isten nevét: ,Néman, hogy a
haz ne riadjon el6led, / kinlédva, szerel-
mesen ontva a vért, / lassan, titok-éjszaka
csendje korodtted, / sebzdn ama nyilhegy
a szivedig ért. / Hogy lasd ama végtelen
éteri langot, / lasd ama végtelen éteri
Fényt” — Sarutlan Szent Janos éjszakaja;
,R6t vérrel a Biblia angyala ajtom / ma-
zolta pirosra. Ezért maradok benn. / Friss
szélbe szaladni ma semmi esélyem, / és
nincs hova elmenekilni” — Szoba; ,Tarsta-
lanok. Szomoru katonaim. / Visszafogott,
laza, néma szovetseg / kot velik Ossze,
szelid susogasban. / Sorfaluk enyhet ad6
szigorusag. / Vén gyokerik mialank le-
alazzak, / am kusza lombjuk a Mennybe
fogodzik” — Télgyek. A Teremt6, a minde-
nek folott allé Isten tehat Bozok Ferenc
koltészetében mindig a Vilag egészének
vagy az egészet felvillanté résznek egye-
temességeében rejtezik. Olykor mintha Sik
Sandor egy-egy versét olvasnank, aki — a
piarista hagyomanyokra épitve — szintén
az esztétikat és a valosag mélyebb megis-
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merését tartotta igazan fontosnak. Bozok
Ferenc kolt6i vilagképe azonban mégis
mas, hiszen felfedezhetjik benne klasszi-
kusaink egész sorat: Pet6fi, Jozsef Attila,
Ady, Csokonai, Weores, Pilinszky, Voros-
marty, Kassak, Méricz, Szabo Lérinc, Toth
Arpad, lllyés, Vaci Mihaly, Dosztojevszkij,
Byron, Baudelaire, Villon... Talan megle-
pé lehet elsé elolvasasra ez a névsor, de
Bozok maga is bevallotta esszékben, ta-
nulmanyokban és versekben ezer iranyu
szellemi kotdédéseit. Mindez azt jelenti,
hogy szerzénk minden idegszalaval ra-
gaszkodik a teljes irodalomhoz, a magyar
és vilagirodalom egészének orokségéhez.
Maga is tudja, hogy a lehetetlenre vallal-
kozik, de ilyen elszantsaggal, mélyrél fa-
kado indittatassal — ami benne él — nem
tehet mast. Kuldetés ez. Az egész embe-
riségeért valo kiallas, amit csak a szentek
éreznek: ,lagy hantok alatt tekerészget az
Isten”; ,Mammu Tiamat az 6sém, / vén,
keser(l vizek anyja”; ,Isten atka, 6rokség,
/ Bsi teher, hogy a szivben / j6 meg a rossz
keveredjen”; ,Jatszani hiv ma az Isten, /
O aki van, s aki nincsen. / Egig emel, s
letarolhat”. Micsoda er6, rendithetetlen hit
sugarzik ezekbdl a versekbdl, versrész-
letekb6l, amelyekbdl sokszor a lazadas
és béke egyidejlisége is kiolvashaté. Ha
megemeli a hangjat és perlekedik, akkor
sem a maga neveében teszi, mindig egy
k6zOsség, a nép nevében. Mit jelent az
6 értelmezésében a nép? A falvak, ta-
nyak nyomorusagos életét — az elesettek
életét. Ide kivankozik Krisztus és Csére
cimi esszéjének zaro része: ,Arvacska
egyetlen reményt taplal csak szivében. Az
édesanyjaval valo talalkozas reményét.
Arvacska szamara az anyakép is kozmi-
kussa novesztett, szublimalt. Az az utol-
s6 kivansaga, hogy ,mennyei” édesanyja
vigye el magaval a fényességbe, az 6rok
boldogsagba. Arvacska sorsa mindany-
nyiunk elé tukrot tart. A szereplék az 6 kis
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torékeny, artatlan lényében sajat aljas-
sagukat gy(ldlik. Arvacska kialté jel, aki
figyelmeztet mindannyiunkat 6nmagunk
igazabb emberségére. Kérdés, hogy van-
e koztlink esélye az életre egy teljesen
védtelen, kiszolgaltatott kis teremtmény-
nek, aki ugy érkezik k6zénk, mint a barany
a farkasok kozé. Van-e esélye koztunk
olyasvalakinek, aki minden védekezésre
teljesen képtelen, akit nem véd sem jog,
sem szocialis hald, sem 6lmeleg megtartod
emberi k6z0sség? A kérdésre magunkban
kell megkeresnunk a valaszt.”

Nemcsak az itt idézett tanulmany, hanem
Bozok valamennyi verse és esszéje kér-
déseket fogalmaz meg. Olyan kérdéseket
— az életunkrél, az emberi kiszolgaltatott-
sagrol, orok igazsagtalansagokrél, meg-
alaztatasokrol —, amelyekre nem tudunk
vélaszt adni.

Lathatjuk tehat, hogy a Rubinpirosat visz
a nyarba cimd konyv szerzbje milyen
kereszteket hordoz: a maga és masok
keresztjét: ,Folyonk, te tejbegrizlazan
6mdlsz, / s libegve ring a tejbegriz habon
/ ma dinnyehéj helyett hipos flakon. / Le-
het, hogy itt a perc, de nem megy ez... /
Zokogva reng a viz, es6 szemez. / Sietve
hull dledbe két karod, / tovabb is esne, am
te nem hagyod. / Talan nem ezt, nem igy
akartam. / igy tiinédsz magadba, mozdu-
latlan, / de évre év, s te mozdulatlan ulsz, /
s a megszokas vizére ravetllsz” — A Duna-
nal; ,Olvad-e mar a vilag? / Mélyre alaznak
a reggelek engem, / s ram neheziinek a
fak, kusza tolgyek, / zuzmara-lepte tovis-
koronasok, / (rrbe fesziilve” — Erdei séta.
Gyonyorl részleteket emelhetnénk még
ki annak igazolasara, hogy milyen mélyen
érinti 6t masok, embertarsai elesettsége,
megalazottsaga.

Szent Ggyeket szolgal Bozok Ferenc — hit-
tel él6 emberként, kolt6ként, esszéiroként
egyarant. Most megjelent verseskotetének
is ez a legfébb Uzenete. Az emberi mélto-
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sag mindenek folott allé értékeinek hirde-
tése, védelme.

(Az emberi élet esendéségének finom
reminiszcenciai) Bereti Gabort kitiing
prézai munkairdl ismertem eddig: novel-
lai, esszéi, recenzioi, tanulmanyai alapos
felkészultsegrol, tehetsegrél gyéztek meg.
Nemrég viszont — A szabadsag szenvedé-
lye cim( verseskotetének megjelenésével
— csak fokozta elismerésemet. A nemrég
napvilagot latott lirai gyGjtemény olyan ver-
seket tartalmaz, amelyek egyaltalan nem
a kezd6 koltd megszolalasai. Csak nézzik
meg a szabadversek gydnyord vonulatat:
Itt vagyunk hat; A halhatatlansag vaszna;
lgy; De itt van ez a szem; Visszaélmodom;
Ahogy; S oft megérted; Térékeny madar.
Ezek kozll is ki kell emelni az Itt vagyunk
hat cimd verset, hiszen ebben megta-
lalhatjuk az alkoto igazi koltéi erényeit:
LA sotétségre itt mindenutt vér tapad, / s
a szobadban, ahol zsenge idédben jat-
szottal egykor, most / egy kut all, az aljan
néhany hangtalan kialtéds &érzi arcodat, s /
hiaba az ének, s hogy ujra gyermekkeént
kapkodsz minden / targy utan, az abla-
kok mogul, ahol artatlansagod viragzott,
s / még mindig Ugy hiszed szabad vagy,
lathatod, a foglyokat / érzéik vigyazzak.
Innen mar nincs visszaut”. Visszafogott,
enyhe archaizmusaval, a szegénység és
mas tarsadalmi igazsagtalansagok elleni
harcaval olyan vilagrenddel hadakozik,
amely immar teljesen bekebelezett ben-
ninket. Fust Mildn szabadverseinek ter-
mészetes metrumai, a mélyrél fakado kol-
t6i indulat — amely mindent elsodor — juthat
eszlnkbe, hiszen a szandékos pusztitast,
emberi megalaztatast nem nézheti tétlen
a kolts. Kassak hiabavalo kiuzdelme, Ady
remeénytelen kétségbeesése is meg-meg-
villan Bereti versének alaposabb elemzé-
se kbézben. Minden tulzas nélkul kimond-
hatjuk, hogy a Nyugat-nemzedék tobb
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tagjanak hangja benne van: Téth Arpad
szelid banata és szemlélédése; Kaffka
Margit 6népité nyugtalansaga és fajdalma;
Babits Mihaly latomasossaga és joslata.
Kulcsfontossagu versrél van tehat szo,
allapithatjuk meg az It vagyunk hat cim(
koltemény kapcsan.

Az emberi élet esendb6ségeének finom re-
miniszcencidi, a személyesség lirai for-
rasvidéke, a hliség versteremté ereje, a
targyias-leiré dimenzidk torténelmi réteg-
z8dése, a litaniaszerli koltéi nyomaték,
a gondolat szabad &ramlasaba simulo
metaforak — mind-mind olyan eszk&zok
Bereti koltészetében, amelyek igazan
rokonszenvessé teszik alkotasait. Képi
megformalasaban, monumentalis nyel-
vi iveiben van valami elvalaszthatatlan
egyszerliség, ami valosagkozeliveé emeli
verseit. Ezért is érezhetjik hozzank kozel
alloknak, a mi sorsunkat is kibeszél6nek
a kotet legtobb darabjat: ,Viragok csontos
szarain / az emlékezet, akar a so6 / kiut-
kozik. Csendes, dudolé / dalra valt a szél;
hangjain // hallhatom Gjra boldogan —/ mig
tin6dom egy csillag homlokan / az Gron
at, int felém anyam” — Edesanyém, fehér
Arany; ,igy kell hallgatni, ilyen szaggatott,
fénycsipkés / tekintettel, hogy még el sem
fordulsz, csak bamulod / arcom halovany
pergamenjén a borostak kozt / bukdacsolo
arnyakat, hallgatni igy kell, ahogy a / vé-
rembél kihajszolt buborék-éveim vizesés
/ aradattal lassanként betdltik korottink a
szobat” — Igy; ,Kébor porokbdl szétt, kis
szelecskék hajszolta / rongyokbdl agga-
tott, kavargo, tépett nejlonzacskok / és
tollak seperte hullam ez a madar, amint /
torékeny UGveglabain sétal a vihar elétt. / S
megrettenek, miféle kiizdelem el6hirndke
lehet / és hol folyik ez és kik kdzott és ne-
kem, vagy / neked mindehhez mi k6z6d?”
— Térékeny madar. A nyugalmon attetsz6
nyugtalansag, a megélt és megteremtett
életszintér elemisége tele van perlekedés-
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sel, jobbité szandékkal. Ezért is nevezhet-
juk koltészetét csondes forradalomnak.

A sorskoltészet, kozéleti koltészet vo-
nulataban talalunk néhany olyan verset,
amelyek — hangvételikben, kifejezési
eszkozrendszerikben — mas jegyeket is
hordoznak. A latomasos lira néhany szép
darabjara gondolok. Ezek kozul is — talan
— a legmegrazobb kéltemény A halhatat-
lansag vaszna: ,Amikor lent a mélyben
feljétt a Nap, / idefenn egész éjszaka vi-
lagitottak az okorfark korok. / A festd, az
okorfark korok festéje magahoz vette /
legszebb vasznat, s elindult a tombolo
Holdsutésben, / hogy végre lefesse almat,
a tlzszomjazo, vilagitd / 6korfark koréo me-
z6ket. Sokaig allt a szikla szélén. / Innen
megbamulhatta a szelekben hullamzo, vil-
l6dz6 / végtelent, s az dkorfark koros me-
z8kon tul a jovébe / lathatott. Latta, hogy
Holdszurast kap, latta amint / megszédil,
s Ures vasznaba kapaszkodva a / szaka-
dékba zuhan. Az egyik szemét elvesztet-
te, / szajabdl vér és nyal szivargott, testét
lassanként / elhagytak az élet nedvei”. Ez
arészlet is elegendd ahhoz, hogy érzekel-
tessuk Bereti Uj lehet6ségeit — sajat kolte-
szetén belll. Talan ez az egyik jarhaté ut
szamara, ugyanakkor nem szabad meg-
feledkezni a klasszikus versformakkal tor-
ténd jatékokrol sem. ,Felhajtott szoknya,
meztelen comb / e szép vilag most édes
nagyon / — semmivé lesz a szital6 gond —,
/ rézsakeént nyilik, csiklandozom” — E szép
vilag. A szerelem, a testi vagy kimondasa
— olykor — atcsap verseiben észinte emberi
kapcsolatokba: ,Fonn fecske villan, / s [am,
a szerelem, ami 6rok, / ott él a végtelen
mogott. / Mintha szelld hozna, / hozzam
ér kezed, s / ahogy a fecskék roptének /
finom ivét, / érzem érintésedet” — Fecske
villan; ,Elbujok egy faban / a hajadbol 6mlé
tavaszi szélben / a kitmélyi hallgatag kat-
ranyos sotétben / Fonn az ablak nyitva / az
Uveg tiszta / ragyogasaban latlak ahogy /



allsz a turelmetlen fényben” — Elbujok. Ez
az emberi, 6szinte, mégis titkokat hordozé
szerelem Ude szinfoltja a kdnyv egészé-
nek is, hiszen oldja a fesziltséget, a kotet
altalanos hangulatat. A sulyos, nyomaszté
verseket — j6 szerkesztés, cikluskialakitas
révén — a konnyed, idillikus részek egyen-
sulyozzak.

Harom fejezet talalhat6 a kényvben — Pro-
fan ég alatt; Csak a magany nem hagyott
el; A féld, amelyért élek. Az egyes ciklusok
nem hatarolodnak el élesen egymastdl;
inkabb csak hangulati, kronologikus szem-
pontok vezérelhették a szerzét és a ki-
adot a kotet taglalasara. Egymasra épulé,
egymast szervesen kiegészitd ciklusokrol
van tehat sz6, amelyek azonos sullyal
hordozzak Bereti koltészetének Iényegét.
Ugynevezett pillérverseket béven talalunk
mindharom részben, mégis az egyseges
hatds — a kdonyv egészének érvényessé-
ge — a fontos, maradando élmény. Ha ki
kellene emelni A szabadsag szenvedélye
ciml kotet feledhetetlen mozzanatait, az
Itt vagyunk hat, A halhatatlansag vaszna;
Ne félj; Edesanya’m, fehér Arany; Az utol-

s6 talélkozas; Igy; Viaskodom veled, ma-
gammal, Térékeny madar cimi verseket
valasztanam. Ezek egyuttes ereje, meg-
szolitasa olyannyira megérintett, hogy ha-
tasa ala kertltem és mondogatni kezdem:
Lt vagyunk hat. Arnyakkal és démonok-
kal”. Mert arnyakbol és démonokbdl épl
fel minden igazi koltészet. Bereti ennek a
reménynek elsé — és legfontosabb — [épé-
sét megtette azzal, hogy kezlinkbe adta
verseskotetét. A mi dolgunk, hogy Ujra és
Ujra olvassuk koltemeényeit, felfedezzik te-
hetségének eddig ismeretlen tartomanya-
it. Hiszen aki A szabadsag szenvedélye
nélkdl nem tud élni, az messzebbre lat. Te-
kintete olyan tajakra téved, amelyek csak
a mesékben, a csoda vilagaban léteznek.
A varazslat, a tiz mindig is szeretett volna
megszabadulni az arnyaktdl, a ronto szel-
lemektdl. Ma, az arnyakkal és démonok-
kal terhelt vilagunkban kilonos aktualitasa
lehet Bereti gondolatanak, koltészetének.
Szociografikus, tarsadalmi szintereket is
megidézd versbeszéde, lirai mozzanatai
ugyancsak megeérdemelnének nagyobb
nyilvanossagot, odafigyelést.

(Bozbk Ferenc: Rubinpirosat visz a nyarba. Hét Krajcar Kiadé, Budapest, 2010; Bereti
Gabor: A szabadsag szenvedélye. Felsbmagyarorszag Kiado, Miskolc, 2009)
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Lovas Anett Csilla

. versfarago juzer”

Mezdsi Miklés Ezek itten csatolt fdjlok cimi kotetérdl

A legtobb verseskotet cime mintegy Osz-
szefoglalja, egy-két széba témoriti mind-
azt, amit szerz6je a kdnyvben megfogal-
mazott. Ezek a cimek egyszerre pontosak
és homalyosak, hiszen kijeldlik az olvasas
lehetséges iranyat, meégis kérdéseket
ébresztenek az olvaséban: hogyan fog
viszonyulni a cim mindahhoz, amit a ko-
vetkez6kben olvasni fogok? Mezdsi Mik-
I6s kotetcime azonban csak részben il-
leszkedik ebbe a cimadasi hagyomanyba:
pontos, hiszen valéban olyan verseket ol-
vashatunk, amelyeket egy-egy e-mailhez
csatolt a koltd, am kérdéseket is vet fel,
peldaul ezt: ad-e a csatolt fajl-jelleg vala-
miféle tobbletet a szovegekhez, s ha igen,
mifélét? A cim ennek ellenére meglepd:
szokatlan nyiltsaggal mutat ra verseinek
tovabbitasi koérulményeire, a technicizalt
vilag egyik termékeként jeldlve meg 6ket.
A tovabbiakban azt is latni fogjuk, hogy
nemcsak a cimadasra, hanem a kotet al-
kotasaira is jellemzé a pozitiv értelemben
vett szokatlansag.

Az elsé lapokrol kiderul, hogy tiz év vers-
termését tartja kezében az olvasé. Ennek
kapcsan azt varhatjuk, hogy a valogatas
sokszind, bar helyenként egyenetlen szin-
vonalu lesz. Mindkét elvarasunk teljesul:
csakugyan talalhatunk kevésbé sikerult
szbvegeket is a kdnyvben, am emellett a
valtozatosség is jellemzi a kotet alkotasait.
Talan ez a kijelentés is meglep6, hiszen a
mivek kozott nagyrészt hexameterekben
vagy disztichonokban irédott miveket ol-

100

vashatunk. Mi okozza mégis azt a befo-
gadoi tapasztalatot, hogy a sokadik, ritmi-
kailag egyforma szdveg utan is tovabbla-
pozunk és kivancsian varjuk a kovetkezd
verset? A konyv elején allé néhany sor
-konyhanyelven” fogalmaz meg egy koltéi
kérdést: ,csak azt tudnam hogyan kell irni
verset / j6t olyat mi régton jol fogyaszthato
/ nem kell elésutés se porkolés de nyer-
sen / azonnal raghaté és raadasul laktato”.
Mezdsi versei azonban nem a ,rogton jol
fogyaszthaté” kategdriaba tartoznak. Az
Elévers kijeldli a ,versfogyasztas” modjat:
,nehogy kutasd kilétemet” — figyelmeztet
a lirai én, hozzatéve, hogy kiléte a csatolt
fajlokbdl kiderithetd, masképpen nem. A
tovabbiakban az olvasd nyolc kulénb6zé
hosszusagu ciklusban kereshet valaszt a
szerzd kilétére. A ciklusok versei tematikai-
lag lazan kapcsolodnak egymashoz, bar ki-
rajzolodik egy-egy csomopont, amely koré
a mdvek rendez6dnek: példaul a lengd ba-
lanszok kulcsszava a bor, a ...ha kénnyed
a részvény cimil szakasz a szerelmet teszi
f6 kérdéseéve, az esdstavaszelldben pedig
tobb alkalmi verset is talalhatunk.

Mindemellett a szévegek tobb okbdl is
szamot tarthatnak az olvaso érdekl6-
désére: arra figyelhetink fel, hogyan
(transz)formalédik az idémértékes verse-
lés évezredes hagyomanya ezekben a 21.
szazadi problémakat is megszolaltato ver-
sekben. Egyetérthetlink Kalman C. Gyorgy
megallapitasaval, aki igy fogalmaz: ,Az
példaul 6nmagaban egyaltalan nem sza-
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mit izgalmas kisérletnek, hogy a szamito-
gépes kommunikacié felhasznalasaval ke-
szult szévegek az irodalom hagyomanyos
csatornain keresztul jutnak el az olvasok-
hoz. A kinyomtatott blog, az eredetileg az
online olvasok elétt (esetleg bevonasuk-
kal) elkészilt ma kiadasa kdnyvben, vagy
(mint ennek a kdnyvnek az esetében) e-
mail Uzenetek dsszegyljtése verseskotet-
be: ilyenkor sem a szerzdi és olvaséi sze-
rep, sem a szoveg statusa nem megy at
semmiféle izgalmas valtozason. Ami Mez-
Osi Miklos kotetét mégis er6sen megkulon-
bozteti, az a koltészethez (és altalaban az
irasos kommunikaciéhoz) fiz6dé viszony:
ugy megy szembe a koltészet (ma érvé-
nyesnek tekintett) hagyomanyaival, hogy
a leheté leghagyomanyosabb marad.”
(Kélman C. Gydrgy, Mezdsi Miklos: Ezek
itten csatolt fajlok = Kritika, 2010. 6. szam,
35. 0.). Ha leegyszer(sitéssel élunk, azt
mondhatjuk, hogy a versek formajukat az
antikvitasbol, tartalmukat a posztmodern
korbdl kélcsénzik. E két merében kuldn-
b6z6 vildag egymas mellé rendelése olyan
disszonanciat szil, ami mégsem valik fil-
sértévé. Nemcsak az idémértékes verse-
lés tradicidjat idézi fel Mez6si koltészete,
hanem az episztolak hagyomanyahoz is
illeszkedik. A legtobb alkotas cime alatt
olvashaté egy név is: példaul Margdcsy
Istvan, Géher Istvan, Borbély Szilard vagy
éppen az OTKA Bizottsag elndke a cim-
zett. A te ugy képzédik meg ezekben a
versekben, hogy valdjaban a megszdlitd
énrél tobbet tudunk meg, mint a megszoli-
tottrol. A levelek témaja ugyanis altalaban
kérés vagy kérdés, és ezek mellé magya-
razatképpen a dolgok ,kornyiilallasit” (On-
ellatas a szazadfordulon, 16.) is csatolja
a szerz6. Az episztola specidlis, kétarcu
mdfaj: a koltéi levelek olvasasa kdzben
bepillantast nyerhetink a szerzé életé-
nek torténéseibe, de kézben tudjuk, hogy
muvészi igénnyel megalkotott szdvegek
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allnak el6ttiink, ami feltételezi a szelekci-
ot is: amennyit elmond a szerzé magarol
masoknak, talan ugyanannyit el is hallgat.
Ezért egy, a nyelvben, a koltészeten ke-
resztul megképz6dé identitast ismerink
meg. Ezzel egyutt is azt vehetjik észre,
hogy Mezési verseiben a szerz6 személye
és a lirai én szorosan Osszetartozik, ezzel
a vallomasos lira hagyomanyahoz csatla-
kozva, s azt némileg meg is Ujitva.

A meguijitas az intertextualitas jelenségé-
ben keresendd. Az Ezek itten csatolt fajlok
alkotasai nemcsak a szerzérél, valamint
az ir6-és koltétarsakhoz szoélnak, hanem
a magyar-és vilagirodalom szamtalan
alkotasat is megidézik. Ezaltal a kotet
befogadasi stratégiaja allandéan modo-
sul. El6szor csak arra figyellnk fel, hogy
jobbara idémértékes verselésben irddott
miveket olvasunk, majd elkezdjik meg-
ismerni a szerz8i (megkonstrualt) ént, de
hamarosan arra is raébrediink, hogy egy
hosszas rejtvénnyel van dolgunk: a kulon-
b6z6 versekbdl vett idézetek Iépten-nyo-
mon megszakitjak az olvasas folyamatat,
és gondolkodasra késztetnek bennunket:
honnan idéz a kolt6? A versek egyfajta
sintertextualis izgalomban” tartanak ben-
ninket, igy minden versben nyomokat ke-
resunk, régi vagy Ujabb korok szépirodalmi
muveinek nyomait, s keresésiunk nem ma-
rad eredménytelen: a versek id6rél idére
megajandékozzak az olvasét a ,heurékal”
élményével, s hosszabb-rovidebb gondol-
kozasi idd utan valaszt talalunk a ,vajon
hol olvastam mar ezt a sort?” kérdésére.
A (meg)idézett szerz6k toébbek kézoétt Ho-
mérosz, Catullus, Dante, Bulgakov, Rainer
Maria Rilke, Berzsenyi Daniel, Csokonai
Vitéz Mihaly, Pet6fi Sandor, Hamvas Béla,
Kosztolanyi Dezs6, Jozsef Attila, és a sort
még szamos névvel lehetne folytatni.

A versekre az intertextualis jaték mellett a
mdifaji kevertség is jellemz6. Kulonds o6t-
let egy hexameterben irott versben egy-
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szerre emliteni az 6da, az epigramma,
a sirfelirat és az e-mail mufajait (példa-
ul: Készénve a hajnali postat, 37.), am a
kommunikaciés helyzet egységessé teszi
a kolteményeket. A szdvegek tulnyomo
tobbségének sz6 szerint van feladdja és
cimzettje, a csatorna valtozatlan (e-mail),
az uzenetek viszont tartalmukat, hangvé-
telUket, stilusukat tekintve eltéréek, ettdl
is valik sokszinlvé ez a kotet. A diszti-
chonformaban irott versek kézé bekerdlt
egy-keét szonett, illetve néhany olyan kol-
temény, amely szabadversként is olvasha-
t6. Szamomra viszont még izgalmasabba
tette volna a konyvet, ha a kolté toébbféle
versformat is hasznal. Példaul Berzsenyi
Danielt megidézi egy verssorral, am a kol-
téeléd altal gyakran alkalmazott alkaioszi
vagy szapphdi strofak nem jelennek meg
a gyljteményben. A disztichonok krea-
tiv Ujrairdsa azt mutatja, hogy Mezdsi a
verselési technikak értdje és ismerdje, s
éppen ezért érdekelt volna, mikor talalok
egyeb idémértékes strofat is a kotetben.
Azonban e meghiusult varakozas ellené-
re sem hagy alabb az olvasoi kivancsisag,
mar csak azért sem, mert Ujabb és Ujabb
nyelvi sziporkakat talalunk a szovegek-
ben. Kiilon figyelmet érdemel az Interaktiv
babavers 2001-bdl (71.) mottdja: ,a »Nem
vagy kisleany...« kezdet(i dal ellenében
egy kisleany s az apja kozt képz6édott el-
varasi horizont szivarvanyos tetején”. A
kolté az apa-lanya kapcsolatot egy iroda-
lomtudomanyos szakkifejezéssel vilagit-
ja meg, ami a humor egyik forrasa, és a

vers tovabbi részében is észrevehetd a
jatékossag. De nemcsak erre a viszonyra
alkalmaz meglepd kifejezést Mez8si: pél-
daul nala a kolté ,versfarag6 juzer”. Ezzel
a kifejezéssel sajat szerepét is kijeldli a
szerz6: egy szamitogep-felhasznalo, aki
versekkel is foglalkozik — a faragas meta-
foraja pedig azt sugallja, hogy valami mar
meglévé anyagbdl kredl mas mindséget.
A metafora azért talalo, mert lattuk, hogy
Mez6&si szamtalan irodalmi forrasbél merit,
ezaltal szuletnek Uj alkotasok az adott sz6-
vegkorpuszbal.

s[E]Jzek a cimzettjiket név szerint meg-
sz0litd episztoldk nem csupan a koltd
maganugyérél, a versiras pokoli kinjairdl
tudositanak, hanem arrdl is, hogy napja-
inkban mintha esélyiink volna ra megint,
hogy a koltészet sorsa kdzliggyé valjék.
Olyan 0Ossznépi, interaktiv tarsasjatékka,
amelynek a szabalyait magunk alakithat-
juk, a magunk modjan sajatitva el és for-
malva tovabb azt a klasszikus versnyelvet
is, amelyet el6deinktél 6rokoltink” — ol-
vassuk Palfi Agnes recenzidjaban (Palfi
Agnes, ,Ezek itten csatolt fajlok”, http://
www.spanyolnatha.hu/archivum/2009-tel/
30/recenzio/palfi-agnes-mezosi-miklos-
konyverol/2243/, a letltés ideje: 2011-09-
20. 23:51.). A rejtvény, a tarsasjaték izgal-
ma hatarozza meg a kotet befogadasat,
ezért zarhatjuk be a konyvet egy olyan
gyermek oromével, aki elséként ért célba
babujaval a jatéktablan. Ezek a csatolt
fajlok nem torlendék a merevlemezinkrél
— érdemes 6ket Ujra és Ujra megnyitni.

(Mezési Miklos: Ezek itten csatolt fajlok. Savaria University Press, Szombathely, 2009)
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