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Marids Jozsef

Arnyékoszlatas

Vasy Géza konyvei Illyés Gyuldrdl

A nyolcvanas—kilencvenes években be-
kovetkezett politikai—tarsadalmi  fordu-
lattal egyidejlleg megindult a Kkultura,
az irodalom szerepének az atértékelése
is. A valéban sziikségszer( folyamatban
azonban torz és hamis hangok is teret
nyernek. A magat posztmodernnek neve-
z8 irodalmi-m(vészeti iranyzat tagadja
mindazt a kanont, amely az el6dok sze-
repét és munkassagat vallalta és hirdette.
Ezt a folyamatot erdsitették fel a nemzeti
gondolatot és érzést halvanyitani, eltorol-
ni kivand, az irodalom tarsadalom—-meg-
Ujité és tudatformald, nevel6 szerepét
tagado globalizacié propagatorai. Ideold-
giajuk, az annak szolgalataba szeg6dott
lapok mérhetetlen rombolast végeznek
multbeli értékeink megitélésében, befo-
gadasaban.

Az atértékelés” aldozatai kozt talaljuk
mult szazadi irodalmunk sok kivalo al-
kotojat és életmuvet, koztik lllyés Gyula
személyiségét és munkassagat, azét az
emberét, aki a Bethlen Gabor-i maga-
tartasbdl er6t meritve ,két pogany kozt
prébalt az egyetlen hazaért dolgozni’
ugy, ahogy lehetett. Erthet6, hogy — az
Adyert vivott mult szazadi harc analégi-
ajaképpen — megindult a kizdelem lllyés
Gyulaért, aki csillagként ragyog nemzeti
kulturank égboltozatjan, ott, ahova a pa-
lyakezd6 koltét, a néhany évtized multan
ugyancsak klasszikussa magasodott Né-
meth L&szlé helyezte. Am manapsag az
6t ragalmazo, életmdlvét korszerltlennek

Qzemle

mindésitd, jelentdségét megkérddjelezd
aramlatok kovetkeztében osztoznia kell
az altala oly nagyra tartott Ady Endre, a
,magyar fa”’ sorsaban. Elhallgatjak, mun-
kassagat lekicsinylik, vallalt szerepét kor-
szer(tlennek, id6szerltlennek itélik. De a
mai kornak is megvannak a maga Makkai
Sandorai, akik tollat ragadnak, az igaz
értékek védelmére kelnek, azokat folmu-
tatva és tudatositva lépnek a kizd6térre,
akik a ragalmazo, igaztalan, deheroizalo
és hamis hangok keltette szélarnyek-
helyzetbdl a fényre hozzak, ramutatnak
az lllyés-életmi 6rok értékeire, cafoljak a
személyiségére zuduld ragalmakat. Gon-
doljunk csak Tuskés Tibor, Izsak Jézsef,
Béladi Miklos, Tamas Attila, Domokos Ma-
tyas kivalé monografiaira, tanulmanyaira,
és Vasy Gézanak az elmult b6 évtizedben
konyveire.

Aki az lllyés Gyula életmUsorozat kotete-
it elolvasta, a benne rejlé gondolatok és
eszmék értékeit elfogadta, aki ismeri a
nép szocialis felemelkedéséért kizdé, a
nemzeti sorskérdéseket batran folvallalo
és hirdetd ir6 életutjanak allomasait, nyil-
vanvalo értetlenséggel, megdobbenéssel
fogadja az évtizedek soran vele szemben
elhangzott hamis vadakat: ravasz taktikus,
ingadozo, kétkulacsos, kompromisszu-
mokat keresd, magyarkodd, nacionalista,
fajvédd, fasiszta, antiszemita, egyszer
széls6jobboldali, maskor szélsébaloldali.
Vasy Géza, az emlitett koteteiben, folve-
szi az illyési magatartas és életmi ellen
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odavetett kesztyit, elmélyult elemzéseivel
kelléen felvértezve vivja csatajat az utolso
nemzeti kolt6 tisztessége és tisztasaga,
alkotasai értékeinek védelmére.

A ,nemzeti koltd” megtiszteld cim valtja ki
a legvehemensebb ellenérzést az 1983-
ban elhunyt koéltével szemben. Ez azon-
ban tavolrél sem valamiféle epitheton
ornans-ként tapadt lllyés nevéhez, hanem
személyiségének és munkassaganak lé-
nyegét mindsiti. Vasy Géza szerint az ,se
tobbet, se kevesebbet nem jelent, mint
azt, hogy a legnagyobbak kozé tartozo al-
koto életmlvében a korszak legfontosabb
nemzeti sorskérdései meghatarozo sullyal
vannak jelen, s a mivek sora és az iroi
szerep részben a szerzd életében, rész-
ben haldla utan komoly tarsadalmi hatast
valt ki”, illetve ennél is tomorebben meg-
hatarozva: ,a nemzet sorskérdéseit egy
adott id6szakban a legteljesebb korten
szoblaltatta meg”. Mas megvilagitasban:
,a nemzeti koltd6 nem egyetlen elembdl,
hanem sok részbdl alkot szintézist, fel-
adatvallalasa nem szegényit, hanem épp
ellenkezéleg: gazdagit”. Akoltd szuletéseé-
nek 85. évforduldja alkalmabdl rendezett
unnepi esten elhangzott beszédében szolt
a kitlintet6 elismerés lényegeérdl: ,Utolsé-
nak nevezett innepi kolténk volt mar nem
egy. Ady Endre is megkapta ezt a cimet,
s meg lllyés is, még életében. De meg-
kaphatjak masok is: ameddig nemzet él,
ameddig anyanyelvén meg tud szolal-
ni, addig lesznek kotdi s kozulik kerdl ki
— kertlhet — ki mindenkor a nemzeti tudat
igazi megszolaltatéja is. [...] lllyés nem
abban az értelemben utols6 nemzeti kol-
ténk, hogy masok nem kovethetik, hanem
abban, hogy id6ben 6 hozzank a legkdze-
lebbi.” A torekvés, a szerep és a szolgalat
ilyetén valo értelmezése a globalizacio,
az uralkodo korszellem, ,a legujabb kori
falanszter” koraban sem avulhat el. ,Az
emberiség addig érezheti magat felnétt-
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nek, polgarnak, valamennyire szabadnak,
ameddig anyanyelvi kulturaban, nemzeti
keretek kozt létezhet.”

Az id6keret, amelyben lllyés Gyulanak él-
nie adatott, torténelmink legzaklatottabb
korszaka volt: ,a huszadik szazad az § év-
szazada, s 6 maga a huszadik szazadé”.
Erzésben és tudatban egyarant benne élt,
azonosult mindazzal, amit népe, nemze-
te e viszontagsagos korban elszenvedett,
mindazzal az eszmével és torekvéssel,
amely felemelkedését, kibontakozasat,
flggetlenségét, sorsa jobbulasat szol-
galta. Népben, nemzetben gondolkodo
kolté volt. 1945 el6tt a szocialis gondok
enyhitésére, az abbdl vald kitérés le-
hetéseégeit kereste, az azt kovetd kozel
negyven évben pedig a nemzeti sors-
kérdéseket helyezte kozéleti szereplése,
alkotasai tematikajanak kdzéppontjaba.
Ennek jegyében fogalmazta meg a maga
ars poetica-jat, hivatasanak és szolgala-
tanak lenyegét. Vasy, koteteiben, ezt az
elkotelezettséget példazza. Ertelmezése
szerint ,az életmU elvalaszthatatlan része
az életut’, kdvetkezésképp a kdzéletiség,
a politikai szerepvallalas, illetve annak el-
utasitasa ugyancsak teret kap a kotetek
lapjain. Ennek targyalasa megkerulhetet-
len, hisz lllyés Gyula személyiségét tama-
dok e téren keresték a legtobb ,fogast” ta-
madasaik alatdmasztasara. A ,mivekben
elbeszélt életrajz” meggy6z6 erbvel cafol-
ja a vadakat azzal az alkotéval szemben,
aki ,ugy emelkedik ki tarsadalmi rétegek-
bél, ahonnan szarmazik, hogy mindvégig
koztik marad, vallalja a szellemi kdz0s-
séget. Nem & az egyetlen, aki ezt az utat
igy teszi meg, de egyike az els6knek, s
mindenképpen a legmaradandobb mu-
vészi mlvel képviseli és szemlélteti ezt a
magatartast és kovetkezményeit”. A romai
szekér példazatara vallalja azt a kozéleti
cselekvésben, vallalja az irasban, alkota-
saiban: ,a két kerék a politikai és a szelle-
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mi élet, s a szekér csak akkor haladhat jél,
helyes iranyban, ha mindkét kerék megfe-
leléen, azonos Utemben gordil”. Miként is
lehetne ez masképp egy olyan alkot6 ese-
tében, aki azt vallja, hogy ,aruld lennék,
ha csak ir6 akarok lenni”, aki szamara az
iras ,nemcsak Onkifejezés, Onteremtés
volt, hanem tarsadalmi feladatvallalas”,
aki fennen hirdette, hogy ,az alkotasnak
kozosségi feladata is van”.

A kozoOsseégi feladatra kora ifjusagaban
elszegddott. Vilagnézetét a parizsi évek
szélesbitették, adtak annak tagabb,
eurdpaibb, egyetemesebb karaktert. Ez
vezette 6t a népi irok taboraba, lett 6 is
— Moricz Zsigmond szavaival — magveto,
azok soraban, akik tarsadalmi valtozaso-
kért, egy Uj, igazsagosabb vilagért, a nem-
zet flggetlenségéért és felemelkedéseeért
klzdottek. Aki kozszereplést vallal, annak
adott esetben taktikaznia is kell. ,lllyés
Gyula »taktikdzasa« — hangsulyozza Vasy
Géza — mindig a maga altal mindhalalig
vallalt stratégiai célkitlizésbdl kdvetkezett:
a magyar nép megmentésének feladata-
bdl, a hazateremtés sziikségességének
és lehetéségének kidlhetetlen hitébdl.”
Tette ezt nyilt kiallassal vagy hallgatassal,
tette bator fellépéssel vagy alkudozas-
sal, az ,amint és ahogyan lehet” paran-
csa szerint, de mindvégig és mindenkor
megbrizve személyiségének tisztasagat,
a maga a belsé szellemi fliggetlenségét.
A hatalom csucsan levé Aczél Gyorggyel
tartott kapcsolat célja sem volt mas, mint
hogy ,megteremtse azokat a readlis csa-
tornakat, amelyeken at kozolheti nézeteit
a magyarsag gondjarol-bajarol”. ,...tak-
tikai érzéke elsésorban abban mutatko-
zott meg, hogy minden korban megtalalta
azokat a témakoroket és mifajokat, ame-
lyekben alapeszméit a leghatékonyabban
lehetett kifejteni.” Ez korantsem jelentett
megalkuvast. ,A célkitlizés mindig a dikta-
torikus, a nemzet szamara karos tenden-
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ciak visszaszoritasa volt, soha nem azok
helyeslése, még taktikai okokbdl sem.” A
hatalmon levéket azonban ez nem akada-
lyozta, tartotta vissza attdl, hogy munkait
cenzurazzak, megakadalyozzak abban,
hogy a kisebbségek védelméért és joga-
iért tortént bator kiallasa nyoman a roman
ragalmakra nyiltan valaszolhasson, hogy
a Szellem és er6szak cimi kotetének ter-
jesztését letiltsak. Joggal fogalmazhatta
meg Vasy Géza: lllyés Gyula ,soha nem
valt a hatalom dédelgetett kedvencévé”.
Targyalo partner volt, akit nem lehetett
kiiktatni.

Az Elet-kép sorozatban megjelent mono-
graéfia, az lllyés Gyulardl irott tanulmany-
kotetek kifejezett szandéka, hogy az alko-
tot és az életmivet kihozza a feledés és
elhallgatas arnyékabdl, oszlassa a tévesz-
méket, cafolja az alkotéval és életmivé-
vel kapcsolatos ragalmakat, visszaverje a
lekicsinyl6 vélekedéseket. Mielemzései,
a palya egy-egy mozzanatanak értelme-
zése, kortarsaihoz fliz6dé kapcsolatainak
feltarasa, az lllyés-monografiak bemutata-
sa mind-mind ennek a szolgalataban all-
nak. Megannyi fénycséva, amely oszlatja
az arnyékot, amellyel emlékét és nagy-
sagat kisebbiteni szeretnék, segiti a mai
olvasot az életmi értékeinek és idészerU-
ségeének felismerésében, abban, hogy azt
beépithesse a maga érzés- és tudatvilaga-
ba. A Pusztak népe iréjanak népi elkote-
lezettsége, nemzeti gondjaink szamaddja
és szamtartdja ma is elévilhetetlen erkdl-
csi-etikai példaként all el6ttiink. A ,haza a
magasban” metafora koltéi alma idétlen
és ahitott idea minden magyar szamara.
lilyés Gyula életutja és mivei emberség-
ben, magyarsagban egyarant eréforras
szamunkra. ,Ez az életm( nemcsak iro-
dalomtorténeti érték, hanem olyan hagyo-
many is, amelynek elevennek kell marad-
nia, mert hozzank, s utédainkhoz szol.”
Kildetéses ember, klldetéses ir6 volt,
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aki ,a kiegyenlit, az 0sszeegyeztethet,
a szintetizalni torekvé szerepét vallalta
magara”. Az utokor szamara is vallalhato
alkoté egyéniség, kinek életmive aktuali-
tasa sosem halvanyulhat el: ,amig létezni
fog magyar nyelv, addig nélkiilozhetetlen
érték a magyarsag s azon keresztlul az
emberiség szamara”.

Nemzeti koltd volt. ,A mindig is megosztott
magyar szellemi életnek olyan egyénisége,
aki alkatanal fogva is, célkit(izéseivel is az
egységesitést probalta elésegiteni, hogy
ezzel is a magyarsag megamaradasat ta-
mogathassa, egy épitékovet legalabb hoz-
zatehessen a még mindig fel nem épitett
Ady-megénekelte Templomhoz”.

(Vasy Géza felhasznalt, ismertetett mivei: lllyés Gyula évszazada (Fels6magyarorszagi
Kiado, Miskolc, 1998); lllyés Gyula (Elektra Kiadohaz, Budapest, 2002); ,Haza a magas-

ban” (Nap Kiado, Budapest, 2010)
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Sz. Egyed Emma, 1968;
atm. 128 mm, kétoldalas, éntétt bronzérem



