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Egy népmiiveld emlékezete'

Kharon ladikjan

A narbonne-i katedralis szakralis terében csengtek-bongtak a nagyharangok, s az
ezeréves termésko talapzaton harmincnégy orszag civil delegatusai tisztelegtek néma
vigyazzban Beke Pal emlékezetére. Tortént mindez 2009. november 28-an, az ifjusagi
és mivelédési hazakat fenntarto, Brisszelben bejegyzett CONTACT 2103 nev(, nem-
zetkOzi szakmai szovetség kilencedik eurdpai konferenciajan. A Languedoc-Roussillion
dél-franciaorszagi tartomany tengerparti varosaban egyébként fesztival hangulat ural-
kodott. A platanfak rozsdabarna levelei mar peregtek, a palmafak magabiztosan fe-
szitették egyenes derekukat az ég felé, széval a hazai szeptemberi évad nosztalgiai
ragyogtak a délszaki varos egén és a piactéren. Az iinnepi szonokok olyan bens6séges
melegséggel emlékeztek meg varatlanul elhunyt magyar szévetségesukrdl, mint egy
gyermekkori j6 baratrél. Erte és értiink szolt a harang. Ott Eurépaban és itthon Magyar-
orszagon.

A harcos

A harcos létformaja a harcosi viselkedés alapelvein nyugszik. Ezek az alapelvek — a ka-
nonizalt formak és a népszerisitett ritusok sokszinlisége mogott — Iényegében azonosak
a kilonb6z6 kulturakban. A személyiség hatarain kivilre fokuszalt céltételezés, a szolga-
lat tudatosan vallalt alazata, ,a talpig nehéz hiiségben” val6 helytallas, a rendithetetlen
egyensuly kifejlesztése, az életfogytiglan tarto elkodtelezettség vallalasa. A harcosi éthosz
mint az aldozatvallalasban méltésagot keresé életforma megtalalhaté a régi indiai, tibeti,
kinai, japan és koreai civilizaciokban, amelyekbdl szamunkra a szamuraj magatartasmin-
tai a legismertebbek, féképpen Kuroszava filmm{ivészetének, a Il. vilaghaboru kamikaze
pilétainak s az egyre népszeribb kizddsportok (budo-iskolak) eurdpai terjedésének ko-
szbnhetéen. A hagyomany a kdzépkori Eurdépaban is gyOkeret eresztett, s nevelt erés
agakat a lovagkori eszményekben, az elbirasok altal szabalyozott életvitelben, a ritualis
parviadalokban és a trubadur koltészetben. De — kilondsen keletebbre, a mi szlikebb pat-
riank zordabb tajain — a veérrel aldozd nemesi kotelezettségekben és a végvari harcosok
virtusos — ,emberségrél példat, vitézségrél format” adé — életében is szépen megrajzolt
minta a kiizdd, a harcos karakterisztikus létformaja.

Beke Pal mindenekelbtt harcos volt. A lovagi, nemesi eszmények modern kori 6rokose.
Elte a végvari harcosok keservesen szép, reményteleniil szép, vitézi életét. Ne tévesszen
meg senkit, hogy a harcok szintere a magyar mdvelédés nyomoriusagos hatorszaga volt.
A szolgalat helyszinei a posztkommunista és prekapitalista kdosz 6sszegabalyodé front-
vonalatdl latszoélag tavolabb esé perifériakon, a kozosségi miivel6dés arnyékos szarnyvo-



Zempléni Miizsa

o A

udomany és tarsadalom

nalain voltak kijeldlve. Az utanpotlasban és ellatasban mindig hianyt szenvedd végvarak
és Oszi es6k aztatta vidéki garnizonok utan kapott késdbb generalisi kinevezést is, bar
tobbnyire a szedett-vetett hadakkal valé hosszu menetelések toltotték ki a seregvezényld
id6ket is (hasonlatosan Vak Bottyan nevi elédjéhez). Talan csak obsitos koraban adatott
meg neki az dnrendelkezés kis I1étszamu szakmai szabadcsapatok vezénylésére, a torté-
nelmi tapasztalatok irasos kifejtésére és némi orszagos elismertetésre.

A szakma stacioi

A szakma, amit a céhbeliek manapsag kézdsségi miivelédésnek és/vagy kbézbsségfej-
lesztésnek neveznek egy hosszu, kanyargds térténelmi Ut szemink elétt futd, belathato
szakasza. Ha meg akarjuk érteni Beke Pal életm(ivét, személyiségét és szakmai ha-
gyatékat, megkerilhetetlen, mondhatni kotelezé feladat egy nem tulsagosan részlete-
z8 leltar készitése, amely felsorolja a b6 félszaz éves szakmatorténet fébb fejezeteit,
Bekét ugyanis lehetett (Iehet) szeretni, gydldini, kdvetni vagy elutasitani. Csak egyet nem:
megkertilni. Azt ugyanis senki sem vitathatja, hogy a hetvenes évek kdzepétél szamitott
negyedszazad szakmatorténetének 6 volt a legismertebb, legkarakterisztikusabb és leg-
hatékonyabb személyisége.

A szabadmlivel6dés—népmiivelés—kdzmiivelddés—kbzdsségfejlesztés korszakjeldl ki-
fejezések soraban két ok miatt sem szabad a szabadmdivel6dést kihagyni — noha ez
az idészak joval megelézi elmélkedésiink targy-idejét. Beke maga is tobb nekifutasban
birkozott a korszak fogalmaval, értelmezésével és feltdmasztasanak (revitalizalasanak)
gondolataval, masrészt valdban ez a korszak mutatja leginkabb, mi minden virulhatott
volna a magyar mivel6dés életfajan, ha nincs a negyvenkilenc-6tvenes tarvagas. Persze,
egy folyéba sem Iéphetiink kétszer, igy a rendszervaltozas kérnyékén felmerult igény a
szabadmlivelédési hagyomanyokhoz vald visszatéréshez nem jelenthette a korszak és
korabeli struktira rekonstrukciéjat, mivel negyven évet csak egy papirra vetett eszmefut-
tatasban lehet zarojelbe tenni. Maga a gondolat egyébként — a talalt targy megtisztitasa
— Kovalcsik Jozsef 1989-ben megjelent dolgozataban mertilt fel, amelyet Beke nagyon is
komolyan vett, olyannyira, hogy e terminolégiat szerette volna a szakmai megujulas zasz-
lajara tlzni. De errél majd késdbb. Lassunk el6bb egy textust Kovalcsik tanulmanyabdl,
amely maga is idéz korabeli forrasokbdl:

,1945 és 1948 kdzott a mlvelbdési tevékenység — az eurdpai modellnek és a hozza-
igazodo magyar hagyomanyoknak megfeleléen — autonom miivelédési intézményekben,
szervezetekben, valamint a partok, egyhazak, szakszervezetek, egyesuletek, ifjusagi
mozgalmak stb. keretében szervez6dott. 1945-ben Gombos Ferenc, a szabadm(ivel6dés
faradhatatlan uttor6je megallapitotta, hogy torténelmi fordulat kdvetkezett be a nemzet
életében, és ez a fordulat Uj lehetéségeket nyitott meg az iskolan kivili mivelédés terile-
tén is: ,Az eddig leszoritott tarsadalmi rétegek politikai hatalomhoz jutottak, és megkezd-
ték onmuvelésik rendszerének szabad kiépitését.” Csabitd az analdgia, mert a rosszul
gombolt mellényt mas vonatkozasban is 1945-ig kell kigombolni ahhoz, hogy ujra begom-
bolhassuk. A demokratikus felfogasu szabadmivel6dés mindenekel6tt elhatarolta magat
az el6z6 korszaktél. Gombos igy folytatta: ,Marmost ebben az (] torténelmi helyzetben
hogyan latja a maga szerepét és feladatat az ugynevezett ,iskolan kivili népmdavelés’?
El6szor is surgésen megtagadja a mult 6rokségeként rank maradt nevét. Mert arul6 szé
am ez a népmdvelés! Arrol beszél, hogy ime, ott lenn a mélyben egy lenézett, mive-
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letlen, kellemetlen illatu, megbizhatatlan és veszedelmes tdmeg, ki kell rendelni hozza
csendéron és fészolgabirdn kivil bizonyos ,népmuvelét’ is. Hadd csiszolgassa érdes-
ségeiket, szoktassa tarsadalmi illendéségre, figyelmeztesse istenfélelemre és a felsébb
hatalmassag iranti tiszteletre, lassa el szellemi poétanyaggal, de vigydzzon, nehogy ra-
kapassa a tudomanyok izére.” Ismeretes, hogy a Horthy-korszak népmdivelésétdl elha-
tarolodd szabadmivel6dést az 1948-ban hatalomra jutott burokratikus-centralisztikus
sztalinista struktura felszamolta, és elnevezésében is visszahozta a ,népmuvelést’, mely
a két vilaghaboru kozotti korszakénal is antidemokratikusabbnak bizonyult. Nemcsak a
szabadmUvel6dés koncepciojat, szellemiségét szamolta fél, hanem a magyar polgari
fejlédés liberalis korszakabdl szarmazo és a késébbiekben is dnszervezédésen alapuld
tarsadalmi-kulturalis intézményeket, kozottik hagyomanyos munkas- és parasztkoroket,
kozosségi mlvel6dési szervezeteket, melyeket a Horthy-korszak is csak visszaszoritani
tudott, de félszamolni nem volt képes.”

A mabdl visszatekintve tehat — kettds tikorben lattatva az 1945 és 1989 utani parhuza-
mokat és felszikrazé reménységeket — a naiv johiszemiiség és a nyakunkba szakadt
Szabadsag cselekvéskényszere jellemezte ama rendszervalto idéket. Akkor még nem
latszott, amit ma tudunk: hogy kaptunk ugyan Uj lapokat, de hozza uj és lathatatlan sza-
balykonyvet is, amelynek keretei k6zott csak veszteni lehetett. Valamennyi mozgastér
persze mindig van, s a tisztességgel elvégzett munka akar buvopatakként felszinre ke-
rilhet mas terepviszonyok és kedvez6 csillagallasok alatt. Ahogy Karacsony Sandor ma-
gyar neveléstudomanya megtalal(hat)ja végre mélté helyét a hazai iskolarendszerben a
debreceniek tarsadalomlélektani kutatdsainak termékenységével, amelynek mara LUkd
Gabortél Papp Gaboron at az 8storténeti tanulmanyok reneszanszaig terjed a skalaja.
Ahogy az ellenoldal dicstelen miveletei sem meriilhetnek feledésbe. igy talan érdekes
lehet a Zempléni Muzsa olvasoi szamara, hogy a klasszikus szabadmdvel6dés operativ
likvidalasat arra az E. Kovacs Kalmanra bizta a teljhatalomra jutott bolsevik part, aki a
pataki tanitoképzében morzsolta 6reg napjait nyajas népnevelbi palyafutasanak szelid
epilogusaként. Magam egyébként akkor talalkoztam a Part 6kleként megfogalmazott vad-
beszédével, amely révid uton tett pontot egy orszagos szellemi mozgalomra, amikor Beke
megbizott a korszak tanulmanyozasaval, abbdl a célbdl, hogy a megujuld civil mozgal-
mak szamara keressiink el6doket.?

Kozosségtorténeti eszmefuttatasunk szempontjabdl az a dramai pusztulas és elnyomo-
rodas érdemel figyelmet, amely a szabadmdivel6dési korszakot kovetd évek hazai tarsa-
dalmaban ment végbe. Egy friss, nyitott, igéretes kozosségteremtd, -érlelé idészaknak
vetett végett brutalis szigorusaggal a ,fordulat évében” az a kommunista puccs, amelynek
eredményekeént a sztalini tipusu keleti despotizmus rendezkedett be az orszagban és az
egész kelet-europai térségben. A nyugati hataroknal lezarult vasfiiggony egy nagy — az
Elbatél a Csendes-6ceanig terjedé — szlirke munkataborba zarta a szocialistanak, kom-
a rab népeket és csatlés orszagokat.) A totdlis diktatura az egyhazakra és a magantu-
lajdonra zuditotta az els6é Ossztlizet. Tisztaban voltak vele, hogy a vallasatol és tulaj-
donatol megfosztott nép védtelenné és kiszolgaltatotta valik. Réviden: a mikédéképes
szervezeteket és a valodi kbzésségeket vagy rendeleti Gton betiltottak, vagy egy teljesen
formalis, latszattevékenységet produkald kreaturaval helyettesitették. A allam igyekezett
teljes korlen kiterjeszteni a polgarai feletti ellenérzést. EI6bb a politikai szféraban, aztan
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a munka vilagaban, végul a maganszféraban. A hatalom persze sohasem lathatott toké-
letesen alattvaldi tetteibe és gondolataiba, de sziintelenll torekedett erre.

E korszak hatalomgyakorlasi technikajanak tudatipari valtozatat Gzemeltette a kultirhaz
(kés6bb kultarotthon, majd mivel6dési otthon jellegli intézmény, lasd még palinka jellegii
szeszes ital stb.). Ez a Iépcsés, oszlopsoros, timpanonos muintézmény — mind kilcsinjét,
mind belbecsét tekintve — egy 6gorog templom és egy hortobagyi tehénistallo lidércnyo-
masos keverékét prezentalta. Rendeltetését tekintve az igehirdetésnek, az ajult ahitatnak
és a tdmeges nevel6désnek szolgalt kijeldlt helyszinéul. Nos, ennek a kulturhaznak és
ennek a kulturat termel6-kézvetité-fogyaszto, velejéig manipulativ gyakorlatnak volt en-
gesztelhetetlen ellensége Beke Pal — akar — a Magyar Mdvel6dési Intézet mivelédési
otthoni osztalyanak vezet6jekeént is.

A szakmai kéztudatba vald betdrését egy ES-ben kozélt két kolumnas irasnak — egy
kommentalt jegyzékonyvnek — a megjelenésétél szamithatjuk.® Az idépont és helyszin a
szubjektiv emlékezetben is felejthetetlen. Akkor éppen ,népmlivel6 szakos bdlcsészhall-
gatok kapkodnak egymas kezébdl egy ES példanyt a megleckéztetett, pimasz klubvezeté
esetérdl. A lemondé nyilatkozatot valahogy ugy csikarta ki az innovativ kulturigazgato,
ahogy Don Corleone szerzett unokadccsének fészerepet a nehéz felfogasu producertél.
Az inaséveit kezdd, évfolyamnyi kozdsség hésként Gnnepelte a fenegyerek szerzét ott,
a Duna folétti B épulet tetétéri eléadojaban, nem messze attdl a helytdl, ahol késébb egy
kozismert népmivel6-szocioldgus atlépett az Erzsébet hid korlatjan. Persze ekkor még
Heleszta Sanyi a legnépszeribb egyetemi oktatok egyike volt, mint ahogy a Nagy Lasz-
I6t, Berta Bulcsut, Tanécs Istvant foglalkoztaté Elet és Irodalom sem volt az a koszlott
szellemiség(i réteglap, mint manapsag. Az ifju Beke pedig a mezei hadak szamara (azaz
neklink) maga volt a bizanci bronzkaput visszhangosan dénget6 Botond vitéz.”

Ekkor mar kozel tiz éves népmdivel6 multtal rendelkezik, amelyben pécsi mlvel6dési
kézpont munkatarsi, némi szabadon lebeg6 ujsagiréi és Budapest-jézsefvarosi igazgatoi
tapasztalat gyulemlik. Ez utébbi helyen — szulévarosaban, keriletében — esett meg vele
az omindzus affér, amely egy csapdasra ismertté tette a nevét orszagszerte. Mire sikertlt
végre kirugnia a naplop6 apparatcsik gyereket, kitelt az 6 ideje is a pirruszi gy6zelem
kovetkeztében. Elvesztett egy csatat, de megnyerte a haborut, amivel megszerezte a
dolgozott mint a kdzmdivel6dési csoport vezetbje, amikor Gzent érte Vitanyi lvan, a Nép-
mdvelési Intézet, majd jogutddja, az Orszagos Kézmlivelddési Kozpont vitathatatlan ura
és igazgatoja.> A mai fiatal szamara nehéz elképzelni azt a dinamikus, innovativ vezetét,
aki akkor volt a mai parlament szocialista Jurassic parkjanak nagy tekintély( 6slénye.
Vitanyi tehat beemelte Bekét a szakma csucsintézményeébe, s egybdl osztalyt adott neki,
ami nagyon magas rangot jelentett, nemcsak szakmai kérokben, de az egypartrendszer
informalis hierarchiajaban is. Beke azonban nem hatédott meg a megtiszteltetéstdl, ha-
nem azonnal hozzafogott a csapatépitéshez. Maga errdél szerényen igy vall: ,az intézet-
be kerllve megcsontosodott strukturat, am osztalyomon fiatal, a mivelédési otthoni, a
kozosségi mlvelédési gyakorlatban jartas kollégakat talaltam, akik azonban felesleges-
ségekkel foglalkoztak korabbi féndkik sematikus kivanalmai szerint. Nem volt nehéz be-
I61Uk, majd slrl orszagjarasaink eredményeképp, velik egyltt az orszagban szerteszét
megismert népmvel6 kollégakbdl olyan csapatot szerveznem, akikkel kozdsen végeztik
el az elkdvetkez6 két évtized szakmai megujitd munkait”.
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Erkezése a mozgalmas feladatra és a szakma hirtelen megnétt tekintélye szerencsésen
és talan térvényszerien talalkozott. Gondoljunk arra, hogy a hetvenes évek kdzepén ké-
szllt parthatarozat és térvény a k6zmdivelédésrdl. Pozsgay Imre miniszterségével soha
nem érzékelt figyelem 6vezte a megujuld kulturdlis kozeget. Rendez8dott a népmiive-
I6k — innent6l kozmdvel6dési szakemberek — statusa és fizetése, komoly allami tamo-
gatast kaptak a mivel6dési otthonok, elindult a tdmeges szakemberképzés kozép- és
fels6fokon. Sorra szervezddtek a kozmUlvel6dési tanszékek az egyetemeken és human
féiskolakon.” Az egykori kultirhdzak mostanra alakultak at az egész orszagra kiterjedé
kézmdvelédési intézményrendszerré. A hierarchiaban egymas folé rendezédtek a falu-
si klubkényvtarak, miivelddési hazak és mivel6dési kbzpontok, amelyek fenntartéasa a
helyhatésagokra harult, szakmai feliigyelete pedig a fenti hierarchiakon bonyolédott. igy
az egykori falusi, tzemi kultUrosokat felvalté népmdvelé (vagyis a kdzmiveldédési intéz-
mény vezetdjének és szakalkalmazottjainak) értelmiségi emancipacioja fokozatosan be-
kovetkezett, ami abbdl is jol latszott, hogy tobben jottek a szakmaba megbecsult tanari
allasokbol, mint forditva. Nos ennek a frissen kiéplilt halézatnak a csicsan az Intézet
allott. Vitathatatlan tekintélye azonban két forrasbdl taplalkozott. Az egyik a — magat egy-
re inkabb eurépai mezben megjeleniteni kivano — hatalom, tehat a partallam, a masik a
munkatarsak szakmai elismertsége, innovacios hajlama és tegyiik hozza, valamiféle fino-
man kifejezett ellenzékisége. Az ellentmondas nem latszélagos, hanem valodi, feloldatlan
dilemma, ami végig megosztotta a szakmai kozvéleményt, egyszersmind masoktdl jol
megkulonboztethetdve is tette 6ket. Beke Pal kezdetektdl fogva az utdbbi, tehat a prog-
ressziv vonulat élharcosa volt, amelynek kdvetkeztében le- és elkdtelezett hivei, valamint
elvszerl és megatalkodott ellenfelei — &si, magyar hagyomany szerint — mas-mas sze-
kértaborba rendezédtek. igy mikdzben a miivelédési otthon megujitasa tigyében jarta be
fél Eurdpa, a Karpat-medence és kis Magyarorszag minden zegét-zugat, a hagyomanyos
keretek kdzt gondolkodo — akar becsuletesen és keményen dolgozé — kollégak kozul nem
kevesen t6le féltették az intézménylket, egzisztenciajukat vagy csak a nyugalmukat.

A muvel6dési otthonok tevékenységét belllrél ismerve, a radikdlisan atszervezett osz-
tallyal, ahova sok uj, lelkes kollégat vitt, a hagyomanyos intézményi tevékenység totalis
megujitasat tlzte ki célul. A frontalis tAmadas helyett azonban, amely sokakat elriasztott
volna, a széleken, a periférian kezdték a nyomulast. Ennek tipikus példaja volt az un.
Leloétér kisérlet”, majd a ,nyitott haz” koncepcidja. Ezeknek lényege, hogy a korabban
kihasznalatlanul allo el6tereket praktikus eszkozokkel megtoltott konténerekkel népe-
sitették be, amelyeket minden teketodria nélkil vehettek birtokba az utcardl betéveddk.
Lehetett itt szabni, varrni, b6ros munkakat késziteni, zenét hallgatni, szakfolyoiratokat ta-
nulmanyozni, barkacsolni, csaladi hazat tervezni egyedil vagy csoportosan. Segitségért
az animatorhoz lehetett fordulni, aki folyamatosan itt teljesitett szolgalatot, ahelyett, hogy
az irodaban csucsllt volna. Ahol ez bevalt, ez a tér lett a legdinamikusabb része a mive-
I6dési haznak. Csak remélni lehetett, hogy a ,nyitotta” vald intézmény elécsarnokabal to-
vabbhaladtak némely elszantabbak a belsé terek felé (ahol aztan vagy volt program, vagy
nem). Ezt szolgalta az informacios fal vagy pult, ami segitette az eligazodast, amelyben
ismét szerepet talalt az animator.

A kovetkez6 nagy program a faluhazépités volt, amelyben mar Makovecz Imre és az 6
mesteriskolajaban részt vevo fiatal épitészek is helyet kaptak.? Itt az volt a cél, hogy a
mivel6dési otthonok addigi sematikus alaprajza helyett Uj, a befogadott k6zonség helyett
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az alkoto kdzosséget kdzéppontba helyezd intézményeket torekedtek a helyi lakossaggal
egyiitt felépiteni. igy aztan mindazon funkcié helyet kapott a hazban, amire ott éppen
igény volt. Mint pl. bolt, kavézo, posta, panzio, oregek otthona, irodak, szolgaltatasok.
Azaz valddi kbzbsségi hazak épultek ilyen modon Zalaszentlaszldn, Nagykapornokon,
Dioskalon, Nézsan, Somogysamsonban, Kakasdon, Jaszkiséren és sok mas helyltt
szerte az orszagban, ahol csak elszant falusi el6ljarok és kdozdsségek vallaltak az egyutt-
mUkodést.

Ezen a ponton kell megemliteni Beke szakmai karrierjében az olyannyira fontos francia
kapcsolatokat. Szakmai tanulmanyutjai soran 1983-ban jutott el el6szor Franciaorszag-
ba, még a Magyar NépmdivelSk Egyeslletének képviseletében, de igazan intenzivvé és
gyumolcsozéve akkor valik a kontaktus, amikor Normandiaban talalkozik Paul Blinnel.
E folottébb invenciézus szakember munkajabdl ismerkedett meg a teleplilés szintd, ké-
z8sségi fejleszté munkaval, ezen belll az ifidsaggal vald foglalkozas merében Uj mod-
szereivel. Konkrétan innen honositotta a telepllési szintl, gyermek- és ifjusagi énkor-
manyzatok megalakitasanak és mikodtetésének modszerét. Ennek az a lényege, hogy
a feln6tt 6nkormanyzatok mintajara fiatalkortiak is valasztanak soraikbdl képviseldket,
akik aztan ugyanolyan komolyan foglalkoznak a nagyobb k6zdsség tgyeivel, mint a fel-
néttek. Ehhez természetesen kapnak pénzt és nyilvanossagot, hogy a demokracia gya-
korlatanak legyen tétje is. A dolog pikantériaja, hogy ezek némelyike hamarabb alakult
meg hazankban, mint felnétt valtozatuk. De ugyancsak innen vette at a teleplléseknél
alkalmazott ifjusagi referensek allashelyének otletét, amelyet azéta szamos varosban be-
vezettek. Késébb a felsé-savoyai Louis Calul-Futy térségfejleszté szakemberrel alakitott
ki j6 kapcsolatokat, aki a hazai Ké6zésségszolgalat Alapitvany létrehivasara 6sztonozte. A
dél-franciaorszagi Languedoc-Roussilion tartomanyaban még a Consulat de Septimanie-
ba, a hires laguedoc-i Bortermel6k Egyesuletébe is beléptették, amely nem jart sok er6-
szakoskodassal, hiszen Bernard Kohler szdvetségi elndkkel gyakorta kortyolgattak friss
bozsolét a Narbonne-i teraszokon. Mar intézeti igazgatéként itt kotott hivatalos egyiittm-
kodési szerz6dést a Franciaorszagi Mivelédési és Ifjusagi Hazak Szovetsége (CMJCF)
és a Magyar Muvel&dési Intézet kozott, amelynek kovetkeztében sok fiatal szakember
vett részt kolcsonds szakmai tanulmanyuton. S ugyancsak itteni kezdeményezéseinek
eredménye a CONTACT 2103 nemzetkozi szovetségbe vald betagozodas. A hatarmenti
egyuttmlkoddési tapasztalatokban az elzaszi Raymond Schneider volt leginkabb segitsé-
gére. De szinte megszamlalhatatlan tajat, telepllést és baratot szerzett maganak Fran-
ciaorszag-szerte, ami alaposan atalakitotta a kozosségi miivel6désrdl kialakitott korabbi
képét. E tekintetben mindenek elétt a civil szervezetek szerepvallalasa ragadta meg fi-
gyelmét, amely vezérfonala maradt késébbi elképzeléseinek, hazai terveinek is.

A paradigmavaltas

A nyolcvanas évek kozepétdl szaporodtak a jelek, amelyek egy nagy vilagpolitikai fold-
Ossze a diktatura elbizonytalanodasa volt érzékelhetd. Csak a vilaggazdasagi folyamato-
kat mélyebben elemz6k szdmara lehetett vilagos, hogy az egyre jobban eladdsodo, tehat
nyugattdl fliggd szocialista rendszerek a maguk erejébdl mar nem képesek lekizdeni
az egyre sulyosbodo bels6 valsagot. Azutan egyszer csak a vilagpolitikai konstellaciok
eredményeként nyakunkba hullott a szabadsag. Ebben az euforikus allapotban aztan
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sok hibat és mulasztast kovettek el a posztszocialista allamok, ami altal elszalasztottak a
kedvezd alkalmat a gydkeres atalakulasra. A tisztazatlan és feldolgozatlan mult homaly-
ként Ulte meg a tajat, elmaradt a tarsadalmi megtisztulas, az 6nrendelkezési jogok nem
juthattak érvényre, ezaltal a nép nem érezhette magaénak az elnyert szabadsagot. Az-
tan a latvanyos gazdasagi 6sszeomlas porfelhdje alol csak a reménytelen nagysagrendi
addssagallomany bukkant el6, mikdzben munkahelyek szazezrei szlintek meg a létmi-
nimum szintjére I6kve a tarsadalom egyharmadat. A nyolcvanas-kilencvenes évek for-
dulojat jellemzd hihetetlen kdzéleti, politikai aktivitas lassan szorongassa, depressziova,
kozonnyé sullyedt. Nem feladatunk megitélni a rendszervalté politikai elit teljesitményét,
de az kétségtelen tény, hogy a kibontakozasra joszerivel egyetlen kdvetkezetesen végig-
vitt stratégiai eszkozt vettek igénybe: a minél gyorsabban és széleskoriibben végrehajtott
privatizaciot. Az allami vagyon lebontédsa, torténelmi Iéptékben rendkivul gyorsan lezaj-
lott. A bankrendszer és szinte az egész energiaszektor maganositasra kerult, nyomasz-
téan nagy kulfoldi érdekeltségi korrel. Majd kdvetkezett a nagylizemi mez&gazdasag, s
szinte a teljes feldolgozo ipar, majd a szolgaltaté agazatok. Csak nagyobb tavlatbdl lesz
megitélhetd, hogy volt-e mas lehetéség az adott politikai mozgastérben, de a magyar
tarsadalom tulnyomo tébbsége szamara az valt keser( tapasztalatta, hogy nélkiile, a feje
folott bonyolddott egy gigantikus méreti gazdasagi, tarsadalmi atrendez6dés.

E tektonikus tarsadalmi mozgasok kozepette, ugyszolvan észrevétlenil és zajtalanul
morzsolodott fel a teljes kbzmlivel6dési intézményrendszer. Egész egyszerlen elapad-
tak a forrasok a luxusnak szamité kulturalis kiadasokra mind tarsadalmi, mind egyéni
szinten. Sokaig — lényegében a mai napig — nem volt, nincs tiszta képunk a vesztesé-
gek mértékeérdl. Autentikus szocioldgiai vizsgalatokat nem finansziroz senki a tarsadalmi
méretl strukturalis valtozasokrél, sem a korabban oly népszeri rétegzédéselméleti és
gyakorlati aspektusokrol, sem a szegénység-gazdagsag megvaltozott aranyairdl, sem az
Uj politikai osztaly belsé szerkezetérdl, érték- és erdektagoltsagarol. Az an. kdzkultura,
ahogy manapsag kormanyzati szinteken emlitik, lestllyedt a kereskedelmi média és a
bulvar szinvonalara.

Am ez talan mégis csak a latszat. A lathaté vilag egyik oldala, a fecsegé felszin. A mélyben
minden bizonnyal érlelédnek Uj vilagok, friss életérzések, bator kezdeményezések, mint
ahogy a szakma elitrétege is felfrissult, noha nem hivatalos kinevezések és meghirdetett
palyazatok nyoman, hanem a személyre szabott civil kurazsi erejébdl, olykor meg csak a
kényszer sziilte keretek kozott. E megéledd, jo példak sokasaga persze csak kozelrdl és
belllrdl Iathatd, mivel a zajos nyilvanossagot nem ilyen témak foglalkoztatjak manapsag.
De ne szaladjunk ennyire elére a maba, hiszen a rendszervaltoztatas évei hektikus id6-
ket hoztak, a hatorszag nélkil maradt Intézetre és Beke Palra is, aki ez id6 alatt kétszer
is kapott igazgatdi megbizast, s értelemszerlien ugyanannyiszor — érdemek elismerése
melletti — felmentést, a politikai széljaras valtozasai szerint. Egy nagy formatumu szak-
mai életdt immanenciaja szempontjabdl persze nem olyan fontosak e kuilsé kortilmények,
noha nem allithatjuk, hogy az efféle hivatali otrombasagok teljesen hidegen hagytak vol-
na 6t. Hiszen ezekre az évekre estek maganéletének zaklatott eseményei, valasa és
elsd infarktusa, mégis nagyobb a valoszinlisége a szakmai kudarcok feldolgozatlansaga
okozta stressznek, mint a személyes Ugyeknek vagy a hivatali packazasoknak.

Azokban az években mindenki kedvére nylzsgott, izgatott, szervezkedett, — talan mert
a bukott rendszer legsulyosabb vadjai az izgatas és szervezkedés valanak. A kevésbé
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merészebbje is vallalkozott. Bt-t, kft-t, gazdasagi tarsulast alapitott, késébb egyesule-
tet, alapitvanyt, szdvetséget, partot. Még az intézeti osztaly keretei kdzott is a neofitak
buzgdsagaval kapott labra a merkantilizmus és az individualista szemlélet. A holgyek és
urak mint gyakorlé polgarok, ugy gondoltak, hogy eljott a szabad vallalkozasok ideje a
kulturaban is, le kell szakadni a gyamkodoé allam koldokzsindrjardl, 6ssze kell kotni az
értéket az on- és kdzérdekkel. Tetd ala is hoztak néhany kft-t, egyesiletet és alapitvanyt,
a hozzajuk tartozo tagokkal, kuratériumokkal és szponzorokkal. A kozosségfejlesztés ko-
rul valé babaskodas soran pl. civil csapattagnak szamitott épitész, vendéglatéds, bankar,
mdforditd és orvostorténész. Nevezzuik is meg az akkori — valtozasokban bizakodé — hét-
kéznapi polgarokat a fenti foglalkozasok sorrendjében. Makovecz Imre, Boross Péter,
Princz Gabor, Goéncz Arpéd, Antall Jozsef. Ismerds nevek, nemde? Ma mar. Akkor még
egymast sem ismerte mindegyikik. Nos, ilyen csapatdsszeallitasok sem garantaltédk a
sikert a szakmai valogatott szamara, amelyben Beke mellett Varga Tamas, Vercseg llo-
na, Péterfi Feri, Balipap, Vattay Dini, Hallgato Eva, Piranszki Irén, Magyar Rozi, Markolt
Bandi, Pdsfay, Kovacs Flori, jomagam és még néhanyan® kaptak szerepet mint a Ké-
zdsségszolgalat Alapitvany — egy Uj, diadalmasan felndveked(het)é szakmaisag — életre
hivoi. Vajon miért? Beke szerint az ellenérdekeltség miatt. ,Nem voltunk senki kutyajanak
kolykei és nem voltak keresztapaink sem. (...) S mikor mi még a telepulés- és koz0os-
ségfejlesztés kulonleges és egyedi feladatanak mafla elhivatottjaiként alapitvanyunkat
alakitgattuk, mar vallalkozasok tucatjai kaszaltak hatalmas pénzeket ugyanezen tevé-
kenységgel csendben és maguknak.”?

Hogyhogy nem voltunk senki kutyajanak kolykei, ilyen hattér orszaggal? Csak a rend
kedvéeért jegyzem meg, hogy a mar beligyminiszterré avanzsalt Boross Péter ,szives
ajanlasara” finanszirozta Princz Gabor az alapitvanyt néhany évig. Pontosabban Horn
Gyula szinre lépéseéig, mivel akkor hirtelen megvaltozott az értékrendje. De miel6tt a ke-
resztapat is latni véljik az elmoso6dd hattérben, hadd emlitsek egyetlen esetet, amely
ravilagit a (korabeli) jobboldali lobbistak Uri mentalitasanak diszkrét bajara. Andrasfalvy
miniszter Ur szolott imigyen: ,mivel ti a barataim vagytok, nektek nem adhatok pénzt.”(si-
c!) Végul is ma mar teljesen mindegy, hogy a korszak legigéretesebb kézm(ivel6dési
vallalkozasa, miutan kiépitette orszagos haldzatat, miért nem valt a szakma fésodratu
tényezéjéveé. Hogy az alapitvany miért robbant szét? A menedzsment amatérizmusatol
a rezidensek harcképtelenségén at az idéket megel6z6 ujdonsagig sok minden szere-
pet jatszott a tagadhatatlan kudarctorténet beteljesedésében. Az mar csak utdlag latszik,
hogy az alapitvany romjaibdl sziletett mégiscsak egy szakma, a kbzésségfejlesztékeé, a
telepiilésfejlesztéké, az angolszasz community developmenter hazai megfeleléjeként.
De térjunk vissza kissé a kdzdsségfejlesztés hazai honositasahoz és Beke szakmai
iranyvaltasahoz, hiszen a hetvenes, nyolcvanas években mégiscsak a mivelédési ottho-
nok szakmai megujitasa allt figyelmének és toérekvéseinek kdzéppontjaban. Ezt a fonalat
ugyan soha nem ejtette el egészen, hiszen még a 2005-ben megjelent széveggyjtemé-
nyének is a Mindannyiunk mdivel6dési otthona cimet adta, bar ezek tobbnyire régebbi
irasait tartalmazzak, am a bekertilt Ujabb dolgozataiban mar finoman 6tvozi az intézményi
és a térségi nézbpontokat."" Kétségtelen tény azonban, hogy legkésébb a nyolcvanas
évekre mar er6sen ambivalens viszonyban allt a mivelédési otthonnal mint a honi koz-
mivel6dés alapintézményével. Ennek oka egyrészt a szakma nem jelentéktelen részé-
nek kozegellenallasaban, nehézkedési nyomatékaban keresendd, masrészt a feltaruld
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,Uj horizontok” modositottak érdeklédési korét. Ahogy maga irja szakmai 6néletrajzaban:
»a 80-as évek kdzepén kezeinkhez kerult community organisation-ként megnevezett, job-
bara angolszasz irodalomnak hatasara fordult el szakmai palyam (és kollégaim, és a
gyakorlatban dolgozé tarsaink palyaja is) a szlken értelmezett intézményi népmuveléstol
az egész telepulés lehetéségeinek bdévitését, az ott él6 polgarok tarsadalmi-k6zosségi
képességfejlesztését, egyesiiletekben valé egyuttmikddést jelentd kdzdsségfejleszté-
sig.”1? A kozOsségfejlesztés — community development — eredeti értelmezésében vald-
ban egyarant fontos a teleplilés fizikai allapotanak és a polgarok készségeinek, szellemi
képességeinek fejlesztése, egyuttmikodésik megteremtése. Olyan eljarasokra, szelid
technikakra gondoltak tehat, amelyek segitségével a teleplilések komfortjanak fejleszté-
sét nem idegen mintak alapjan képzelik el, hanem a helybeliek akaratanak megfogalmaz-
tatasaval és érvényesitésével gondoljak vezérelhetének.

Ezt a honositand6 koncepciot tette magaéva az intézeti csapat és mindazok a gyakorld
szakmabeliek, akik vallaltak az egyuttmikddést Bekéékkel és egymassal. Talan annyit
engedjunk meg, hogy a kézmdiivel6dési szektorban elinditott valamennyi progressziv
kisérletet (mUvel6dési hazak megujitasa, faluhazak épitése, kdzosségi radiok, térségi
revitalizacio, gyermek- és ifjusagi 6nkormanyzatok, szabadmuvel6dési tanacsok, népfo-
iskolai mozgalom, szakmai képzések stb.) neveztiik el dsszefoglaldan k6zdsségi miivels-
désnek, s ezen belll 6ltott karakterisztikusan Uj format a teleplilés- és k6zdsségfejlesztés.
Ennek az innovacionak lett révidéletli mostohagyermeke a fentebb emlitett alapitvany, de
sikeresen felnétt és megizmosodott a Kunbabonyban létrehozott Civil Kollégium. Ez egy
tanyasi iskolabdl atalakitott képzési kdzpont, amely mara orszagosan ismert és elismert
intézménye a szakmanak. Vezet6je (megalmoddja, létrehozdja és fenntartdja) Vercseg
llona, aki Varga Tamassal, élete és munkaja legfébb tarsaval alapitotta az intézményt.
A szakmai képzések a civil tarsdalom segitésére (mint pl. szovetkezetfejlesztés, térseg-
fejlesztés, kdzOsségfejlesztés) itt azoéta is folyamatosak, de valamilyen formaban mara a
legtobb fels6foku intézmény felnéttképzési, andragdgiai, human eréforras fejlesztési tan-
székén teret kapott a telepllés- és kdzosségfejlesztés, amelynek oktatasaban a régebbi
és Ujabb csapattagok egyarant részt vesznek.

Az utolso évek

Beke Pal tehat az ezredforduléra kialakitotta jelentésen megujitott szakmai hitvallasat és
gyakorlatat, regularis és szabadcsapatokat toborzott és vezetett, baratsagokat, szovetsé-
geket kotott és oldott. Tette mindezt szuverén modon, a Magyar Mavel6dési Intézet hat-
orszagaval, amig erre médja volt baratsagos nyugdijaztatasaig — ami véletlenul ismét a
szocialliberalis kormany regnalasa idején tortént. Azutan pedig folytatta ugyanazt, ugyan-
olyan intenzitassal, az intézet nélkil. Aki egyébként kozelrél ismerte, tudta rola, hogy
a munka és feladat 90%-at maga szabta ki maganak osztalyvezetéként, igazgatdként,
fémunkatarsként és helyettes igazgatoként. Valahogy mindig Bekepali tudott maradni. Azt
hiszem ez volt vonzerejének (s nyilvan az ellene taplalt ellenszenvnek is) legfébb titka.
Korabban soha nem vallalt direkt politikai szerepet. Vitanyi természetesen lekadereztette,
miel6tt bevitte az intézetbe, de nem talalt semmi kompromittalét. O maga sosem tére-
kedett politikai szolgalatra, de a Part sem nagyon kereste a hozza hasonlo ontorvényd,
kiszamithatatlan fickok szovetségét. MindOssze azt jelentette réla az egyik megbizott
furkész, hogy tehetséges ugyan, de karrierista. Vitanyi ezt nem tekintette kizaré oknak,
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hiszen maga is meglehetésen erés onérvényesité hajlamokkal rendelkezett. Viszonyuk
kezdetben konstruktiv volt, igy Beke szabad kezet kapott a csapatépitésben és szakmai
feladatok szambavételében. Késébb is csak attél valt kapcsolatuk hiivosebbé, hogy Beke
€s néhany renitensebb tarsa hanyagolta a Vitanyi-6vodaban val6 rendszeres megjele-
nést. Ez a heti egyszeri szertartas abbdl allt, hogy a féndék mint mester kommentarokkal
sulyosbitott hosszu felolvasasokat tartott legujabb miveib6l a maga koré gyujtétt, kollé-
gaibol verbuvalt, lelkes hallgatésagnak. A szebb kebli holgyek, amint mondjak, ajulasig
koncentraltak a nem létez6 marxista értékelmélet dialektikus aspektusaira, mikézben a
fik csendesen leléptek.

A rendszervaltozas éveiben persze mindenki szint vallott valahol, valamikor, de kezde-
tekben még mindnyajan egy taborba tartozénak éreztik magunkat, marmint akik nem
voltunk munkasérok. Bekét (és kdzeli munkatarsait) korabbi szakmai kapcsolatai Halasz
Péterhez, Makoveczhez, Andrasfalvyhoz, Boross Péterhez kototték, igy természetesen
kerllt az MDF kozelébe, de sosem |épett be valamely partba. A késdbbiek soran — nagy-
jabol az els6 valasztasokat kovetéen — kezdtek megjelenni a térésvonalak a korabbi szo-
vetségesek kozott, de a szakitdprobara csak a kilencvenes évek csalddasai, megcsalat-
tatasai és elszalasztott lehetéségei nyoman kertilt sor.

Orban Viktor 2005 marciusaban kérte fel Bekét a kdzépsd és kiilsdé Jozsefvarosban a
Fidesz—KDNP valasztékerileti elndkének, valamint a partszovetség leendd képvisels-
jeloltjének. Itt a valasztasig hatralévé bé esztend6t arra hasznalta fel, hogy a keriletben
Iévé Polgarok Hazaban rangos tudomanyos, miivészeti, politikai és szorakoztaté rendez-
vények sokasagaval kinalta meg a kerllet ugyancsak vegyes dsszetétell lakossagat.
Ennek ellenére alulmaradt a valasztason a szocialista jelolttel szemben, bar nem nagy
hatrannyal. A Fidesz részérdl a bizalom azért tovabbra is megnyilvanult irdnyaban, hiszen
polgarmesternek szerették volna jeldini az 6szi helyhatésagi valasztasokon. O azonban
ezt mar — kell6 bnmérsékletet tanusitva — nem vallalta el, de kils6 szakért6ként tagja lett
az oktatasi-kulturalis bizottsagnak. Minden bizonnyal t6bbet nyert azonban azzal a stra-
tégiai fdmunkatarsi megbizassal, amelyet a kerilet Orczy-kerti intézményénél kapott, ko-
tetlen munkaiddvel és optimalis infrastrukturalis hattérrel. E féhadiszallasrol ki-kicsapva
aztan ismét azt tette, amit mindig is cselekedett. A kb6zdsségi miivelddés Ugyét szolgalta
a hatarokon innen s tul.

Utolso éveinek sirld eseményei kdzil harom nagy formatumud munkajat kdvettem kozel-
rél. Az elsd az a komplex k6zmdivel6dési koncepcid, amely el6szor az 2006-os valaszta-
sok el6tt korvonalazédott benne, mivel erre kapacitaltdk egy kedvezd politikai konstellacio
remeényeében. Ez akkor ugyan nem kdvetkezett be, de a megrendelés tovabbra is fennallt,
olyannyira, hogy egy egész csapatot sikerllt sszetoborozni az ajanlasok részletes és
megvalosithatd kifejtésére. igy magam is részt vehettem abban a halala el6tt néhany
héttel befejezett kotet 6sszeallitasaban, amely A k6zdsségi miivel6dés intézményrend-
szerének megujitasa cimet kapta. A kdnyv megjelenése el6késziiletben van, igy csak a
politikai akaraton mulik, mi valésulhat meg bel6le a kdzeljévé Magyarorszagan.'

A masik vonulat ahhoz a faradsagos orszagjaré missziohoz tartozik, amelynek keretében
a kozosségi mivelddés jo példait mutatta be egy lelkes csapat tobb tucat telepulésen.
Beke valogatta 6ssze azokat a munkatarsakat, akik valamilyen jeles innovaciot kiizdottek
végig a sajat patrigjukon, s azokat e megyejarasok alkalmaval bemutattak a szélesebb
— polgarmesterekbdl, képvisel6kbdl, kollegakbol és helyi polgarokbdl allé — nyilvanos-



e 4

udomany és tarsadalom

sag el6tt. Ezek elsésorban civil egyesiletek altal 1étrehozott €s mikddtetett intézmények,
szervezetek, kozosségi kezdeményezések j6 példait tartalmaztak. Voltak kdzottik fa-
luszdvetségek, tarsadalmi munkaban felépitett ifjusagi hazak, szocialis szOvetkezetek,
az onellatoé telepllés mikodtetésére vonatkozd modellek és népfdiskolai koncepciok. A
valtozo 6sszetétell csapat bemutatdin rendszeresen jelen volt Lezsak Sandor, mindkét
minéségében. Egyfelél mint profi kozdsségfejlesztd, azaz a Lakiteleki Népfbiskola meg-
almodoja és mozgasban tartéja, masrészt mint az Orszaggy(lés alelndke, aki részvéte-
lével és elbadasaival adott tekintélyt és nyomatékot a vidéki rendezvényeknek. E munka
zardaktusa volt a Parlament egykori Fels6hazaban megrendezett Hungarikum Unnep,
amelynek keretében bemutatkozasi lehetéséget kapott néhany civil szervezet és civilek
altal mdkodtetett mivel6dési intézmény, a fentiek kozdl. (Mint pl. a népféiskolai mozga-
lom, benne a sarospataki hagyomanyok, amelyet magam ismertettem.)

Osszegzés

Mondhatnam objektiv 6sszegzésként, de ha nem illene szakmai kbzvéleményként pre-
zentalnom, hat vallalom szubjektiv itéletként is. Véleményem szerint harom nagy szak-
mai innovacio szlletett az utdbbi fél évszazad hazai kozmlivel6dési gyakorlataban: a
kbézbsségi miivel6dés megdjitasa, a teleplilés- és k6zO6sségfejlesztés honositasa és a
népféiskolai mozgalom feltamasztasa." Beke Palnak megadatott, hogy mindharomnak
cselekvd részese legyen. Bator kisérletezéként, nyitott szem( (és szivi) vilagjaréként,
jeles szakiréként és szuggesztiv, csapatvezeté személyiségként. Kevesen mondhatjak el
magukrol, hogy megtettik, amit a haza megkivant. Beke Pali immar blntetlendl pofékel-
het odaat, akar baranyfelhényi cigarettafiistot, mikozben meghordozza szelid tekintetét
az Osszetartd meg szétszéledé magyar k6zosségek 6rok vonulasan.'

Jegyzetek

" Beke Pal (1943-2009) népmliveld, k6zdsségfejlesztd, lapunk rendszeres szerzdje volt.
LHatarok nélkiil (altalaban és konkrétan a hatar menti egydittmikédésrél)” cimd irasa a
Zempléni Mizsa 2001. évi I. évfolyam 1. szamanak elsé tanulmanya volt, s hangvételében
meghatarozta a lap arculatat. Az 2005/1. szamban ,Kistaj, kistérség, k6zdsségi mlivels-
dés”, a 2007/1. szamban ,A k6zdsségfejlesztés sarospataki lehetéségei”, a 2008/4. szam-
ban pedig ,A mivelddési otthon és szomszédsagai” cimmel jelent meg irasa. Szerkeszté-
séglink Balazsi Karoly emlékcikkével bucsuzik a jeles kbzmlivelédési szakembertdl.

2 A szabadmlivel6dést tlizte zaszlajara az ifjisagi és mulivel6dési hazakat miikodteté civil
szervezetek els6 magyarorszagi konventje, amelyet Beke kezdeményezésére rendez-
tlink meg 2007-ben Budapesten, a Magyar Kultira Alapitvany budai székhazaban. Ennek
folyomanyaként szerkesztettlink honlapot www.szabadmuvelodes.hu cimmel a szakmai
innovacidk szamara. ldékézben megrendeztiik a masodik konventet is 2009 marciusa-
ban a Lakiteleki Népféiskolan. — Az E. Kovacs Kalmanrdl irottakhoz hozza kell tenni,
hogy miikédése a pataki tanitoképzében csak a korrekt, az igazsagszereté és komoly
felkészliltségl tanar mindsitéssel irhaté le, aki kiilénds elhivatottsaggal rendelkezett a
tehetséggondozas teriiletén is.

5]
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3 Beke Pal: Kézelharc sok tételben = Elet és Irodalom, 1975. aprilis 19., 9-10. o.

4 Beke Pal 60 éves. Szakmai és barati k6szénték, Budapest, 2003. november 13. Balazsi
Karoly: Zsazsanéni, Bekepali és a Szovjetunio, 77-81. o.

5 A Népmdiivelési Intézet szellemi jogelddje, az 1946—48-ban miikédott Magyar Népi
Mlivelbdési Intézet igazgatodja Harsanyi Istvan, egykori sarospataki tanar volt. Vitanyi Ilvan
szintén Patakon érettségizett.

6 In: Részletes 6néletrajz, www.bekepal.hu.

7 Térténetesen magam is ekkor keriiltem at egy mdivelédési kbzpontbol egy fdiskola
(Sarospatak) kbzmdiivel6dési tanszékének élére. Akkor még rendes atjaras volt a k6zok-
tatas, kbzmdvelddés, szakoktatas, fels6oktatas mara egymastol elidegenedett szektorai
kézott.

8 Makovecz Imrével valé megismerkedésiik éppen a sarospataki Miivel6dés Haza terve-
zéséhez kapcsolodott. Az épitész kérte az osztaly véleményét a funkcionalis terek kiala-
kitasahoz. Az eredeti elképzelés szerint pl. valamennyi ajtonak nyitva kellene lenni, igy a
jatszoter felé es6knek is, amely teraszokon ma hajléktalanok végzik kisdolgukat.

9 A belsé és kiils6 munkatarsak teljes felsorolasa Beke Pal: Méltésagkeresé cimi miivé-
ben talélhaté (Méltéségkeresd. Onéletrajz és szakmatérténet, Editio Plurilingua. Shark
Print Kiadé,Kaposvar — VEL, Budapest, 2001).

0 Beke Pal: Méltésagkeresé, i. m. 123. o.

" Beke Pal: Mindannyiunk mdvelédési otthona. Kézésségi miivelédési széveggylijte-
mény, Krater Kiadd, Pomaz, 2005.

2 In: Részletes 6néletrajz, www.bekepal.hu.

3 Csak, hogy fogalmunk legyen réla, mire terjed ki latékére, ime, a mii tartalomjegyzé-
ke:

1. Bevezetés/értelmezés

2. A kbzdssegi miivel6dés kivanatos szervezete

2.1 Az intézményhianyos terliletek esetében

2.2 Tennivalok a meglévé miivel6dési otthonokkal

2.3 A k6z6sségi mivelédés intézményeinek szakmai hatorszaga

2.3.1 Orszagos intézményszévetségek

2.3.2 Orszagos Szakmai Egyezteté Forum

2.3.3 A k6zbsségi miivel6dés szakagazatainak szervezetei

2.3.4 Orszagos Szakagazati Egyezteté Forum

2.3.5 Orszagos szakmafejleszté k6zpont

2.4 Az allami finanszirozas uj alapjai

3. A megyék kéz6sségi miivel6dési feladatellatasa

4. Felndttképzési bazisok

5. Tennivalok a struktura atalakitasat megel6zéen

* Ez a térténet kiilon fejezetet érdemelne. Most csak annyit emlitiink, hogy eurépai mér-
cével mérve is sikeres intézmény maig, sajnos, csak Lakiteleken szliletett. A kiilbnféle
népféiskolai ernyészervezetek a palyazatkiszerels brigadtevékenységiikén kiviil, inkabb
csak az elmulasztott lehetéségek fossziliai ma mar. E kudarc persze nem vonatkozik
a lokalis népféiskolai kezdeményezések vitathatatlan eredményeire (pl. a Sarospataki
Népféiskolara a 80-as, 90-es években). Szerencsére nincs kimondva még az utolsé sz6
népfdiskola ligyben. Talan most jén a harmadik nekifutas.
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® A hatvanas évek kézepétdl halalaig tartd harom és fél évtizedes szakiroi tevékenysége,
nyilvanos szereplése, természetesen még feldolgozatlan. Az 6nallé kbtetek, szerkeszté-
sek, széveggyljtemények és tarsszerzékkel készitett kbnyvek mellett mintegy masfél-
szaz tételre tehet6 a szakmai folyoiratokban, heti- és napilapokban, egyéb sajtofeliileten
kézétett dolgozata, munkaanyaga, reflexioja konkrét szakmai lgyekben. Ezek jo része
megtalalhato sajat honlapjan (www.bekepal.hu) ,szakmai publikaciéim” cimszo alatt, s az
eddigi legteljesebb dsszeallitasban, a Mindannyiunk mdivelédési otthona cimd, mar em-
litett széveggydjteményben. Az itt felsorolt révid (de nem szerény) valogatas els6sorban
a szakma, illetve a szerzd irant érdekl6d6 szélesebb (ahogy mondani szoktak: laikus)
kézvélemény tajékozodasat van hivatva segiteni. A teljes bibliografia csak egy kritikai
életmd-kiadas keretében késziilhet el.

» Mdivelddési otthoni tevékenység — miivelddési otthoni halézat, szerk.: Beke Pal, Bu-

dapest, 1981. Népmlivelési Intézet, 202 o.

« Nyitott haz” kisérlet: ujabb munkatervek: 1981, szerk.: Beke Pal, Budapest, 1981.

Népmlivelési Intézet, 57 o.

» Tanulmanyok a varosi alapellatas problémajardl I-Il., szerk.: Beke Pal, Budapest,

1981, Népmdivelési Intézet, 128 o.

* A kulturalis agazat és a mlivel6dési otthonok fejlesztésének prognézisa, szerk.: Beke

Pal, Budapest, 1982. Népmlivelési Intézet, 144 o.

* Beke Pal: Szabad mlivel6dést! = Magyar Kézigazgatas, 1990/6. szam, 738—742. o.

* Beke Pal: Tiinbdés a szabadmdivel6dés allapotardl = Kultura és Kéz6sség, 1991/4.

szam, 29-34 o.

» Beke Pal: Hatarok nélkiil = Zempléni Muzsa 2001/1. szam, 5-31. o. és Szin, 2001.

szeptember, 12-25. o.

* Beke Pal: Méltosagkeresd. Onéletrajz és szakmatérténet, Kaposvér— Budapest, 2001.

Editio Plurilingua. Shark Print Kiadé — VEL, 416 o. (francia nyelven is: A la recherce de

la dignite, curriculum vitae et histoire du métier)

* Beke Pal — Balipap Ferenc: A Magyar Miivelédési Intézet stratégiai terve = Szin, 2002.

november, 19-31. o.

» Beke Pal: A szabadmlivel6déstdl a k6zbsségi miivel6désig. Tanulmanygydjtemény,

szerk.: Beke Pal és Deme Tamas, Budapest, 2003. Széphalom Kényvmdihely, 399 o.

* Beke Pal 60 éves. Emlékkonyyv, szerk.: Balipap Ferenc, Budapest, 2003. maganki-

adas, 201 o.

* K6zdsségi mivelddés a kistérségekben, projektgyljtemény, szerk.: Beke Pal. Buda-

pest, 2005. Magyar Miivelédési Intézet, 98 o.

» Beke Pal: Kistaj, kistérség, k6zésségi miivelédés = Zempléni Muzsa, 2005/1. szam,

5-17 o.

* Beke Pal: Mindannyiunk miivel6dési otthona. K6z6sségi mivel6dési széveggydijte-

meény, Pomaz, 2005. Krater Kiadd, 288 o.

* Beke Pal: A kbz6sségi mivelddés intézményrendszerének megujitasa, 2009. kézirat,

megjelenés alatt
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T. Kiss Tamds

A tarsadalmi valosag vonzasaban

Magyarorszagon a 19. szazad végeétdl, kilondsen a 20. szazad harmincas éveiben, majd
joval kés6bb az 1960-as évektél az 1980-as évtized végéig a torténelmi és tarsadalmi
tudat alakitasaban fontos és meghatarozé szerepet jatszottak a fiatalok, elsésorban az
egyetemistak altal szervezett, kilonféle elnevezésl valdsagfeltaro taborok. A kilonb6zd
torténelmi és tarsadalmi viszonyok koz6tti, tobbnyire falukutatd kozosségi tevékenységek
céljai, tartalmai és terepei, tovabba kutatasi modszerei ugyan eltértek egymastol, néhany
alapvet6 kérdésben mégis megegyeztek.

Elsé helyre kivankozik a fiatalok mindenkori tarsadalomalakité és jobbitd torekvései
gyakorlati programokban is testet 0It6 cselekvéseinek megemlitése, amelyek a brech-
ti mlvekben igy hangzanak: vizsgaljatok, szikségszeri-e a megszokott! Szabo Zoltan
az 1930-as évek kdzepén pontosan fogalmazott: ,Nem sziikséges sok szét vesztegetni
arra, milyen haszon lenne a jové Magyarorszag és egyben a jovo fiatalsag szamara, ha a
fiatalsag megismerné az orszagot, és egyben képessé lenne arra, hogy ezzel az ismere-
tével mintegy reprezentalja az egész jové Magyarorszagot. Ha az ifjlusagnak most utjara
indulo része azzal kezdi, hogy megteremti egy becsuletes, az orszag részletes ismeretén
alapuld napi politika fol6tti politika lehet6ségét, ezzel sokkal tébbet tesz, mint ha napi
politikai kapcsolodassal kdvetel maganak kétes érték(i eredményeket. Le kell vonnunk
a konzekvenciait annak, hogy a mai tarsadalom allapotaban nem tud a fiataloknak &ket
megillet6 helyet, tehat ezt a helyet a fiatalok kell, hogy megteremtsék és megkeressék az
orszagban, amely ,apol s eltakar”. Ebben a térkeresésben, ebben a tajékozédasban vég-
telen elénydket hozhat a magyar tarsadalom megismerésének a munkaja, az a munka,
amelyben nemcsak az eredménye eredmény, hanem amelyben eredménye mar maga a
munka.”!

A masik emlitésre méltd kdzds vonast a hazai fels6oktatas szolgaltatta. Egyrészt a ,ta-
nuléi-1ét” és a ,felnétt-lét” Iényegileg kilénbdzott egymastol: az elébbi — lehetbleg elszi-
getelve a makroszocialis viszonyoktdl, un. ,pedagodgiai provinciakban” — szikségképp
életidegen, muvi vilagot jelentett, amelybe csak rejtekutakon jutottak be a valosag mé-
lyebben fekvé problémai és megosztd adottsagai. Az iskolapadbdl ,az életbe valo lépés”
gyakran jart egyutt frusztrald élményekkel, csalodasokkal. Az egyetemek és a f6iskolak
nem elég gyorsan kovették (vagy nem is allt szandékukban) a tarsadalomtudomanyok
friss eredményeinek tananyagba épitését, s ha at is vették azokat, lezart, merev, gya-
korta atirt tananyagként kezelték. A legfelkésziltebb hallgatok is tanacstalanul alltak a
hétkéznapi élet vaskos jelenségei el6tt. Horvath Dezs6 Tabordicséré cimi irdasa (1980)
is meg azzal kezdédik: ,Minden iskola az életre akar tanitani, de sokszor eszébe jut, a
megtapinthatd, a kitapasztalhaté valésag is képes életre tanitani. Ha teheti, felkerekedik
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ilyenkor diakjaival, hogy folfedezze az életet, kikérdezze agas-bogas dolgairdl, és felele-
teket vigye vissza a padok kozé. Sokan valljak, életre sz6l6 tanulsagokkal szolgal az élet-
kozelség.”? Masrészt ezek a taborok valamiféle sajatos ,elitképzési szinterek” is voltak.
A falukutatasok az egyetemistak és féiskolasok nagy része szamara olyan meghatarozé
alapélményeket és motivaciokat jelentettek, amelyek jelentés mértékben hozzajarultak az
Uj tarsadalomkutato—tarsadalomformalo értelmiség kialakulasahoz is. A taborokban részt-
vevok kozott — a fennmaradt névsorokat bongészve — nagy szamban lehet talalkozni azok
neveivel, akik a mivészeti élet, a tudomanyos kutatas, egyetemi és f6iskolai oktatas vagy
a tarsadalom vezetd értelmiségeként, a politikai élet meghatarozé személyiségeiként,
mint volt hallgatok vagy vallalt tanitvanyok vesznek részt a magyar tarsadalom életének
alakitasaban.

A kovetkez6 jellegzetesség a k6zOsségekhez vald viszonyban fedezhetd fel. A két vi-
laghaboru kozotti idészakban mar jelentkezett a hagyomanyos kézossegek felbomlasa.
Az 1970-es években a magyar tarsadalom valddi k6zosségek hianyaban szenvedett.
Hankiss Elemér 1979-ben publikalt tanulmanya pontosan diagnosztizalta a jelenséget
és annak okait.® A fiatalok keresték és akartak a kozosségi létet. A falukutaté taborok az
egyetemistak, féiskolasok iskolan kivili formacidinak részint olyan énkéntességre épulé
individuumokbol szervez6dott kiilonféle kozosség tipusaiva valtak, amelyek a rendsze-
rezett valosagszemlélet és az ennek megfelel6 szakszer( eljarasokra épulé 6sszeflg-
géseket keres6 dnmuveld aktiv empiriara épultek. Részint a tanulds—ismeretelsajatitas
informalis és non-formalis tanulasi—oktatasi (feln6ttképzési) szervezeti keretei voltak,
amelyek nemcsak hianyoztak a hazai fels6oktatasbdl, de a fels6oktatas sem akart ezek-
rél a lehet6ségekrdl tudomast venni.

Mindebbdl az is kovetkezett, hogy a tdborozasok értékeit sokan a produktumokban, a
tudomanyos publikaciokban lattak—meérték. A mérce — kimondottan vagy kimondatlanul
— a fiatalok két vildaghaboru kozott felallitott teljesitménye volt. El kell fogadni, hogy az
1970-es és az 1980-as években folytatott falukutatasok eredményeként csekély szamu
publikacio, s6t, vitatott modszerességgel feltart és megirt, terjedelmesebb munka jelent
meg. A meglévd vizsgalati modszerek korrekt alkalmazasaval és integralasaval csupan
néhany tudomanyosan szamitasba vehet6, dokumentum értékd mu, doktori disszertacio
szlletett.* Azonban aligha tekintheté mellékes eredménynek a taborozasok alkalmaval
szerzett szamos egylttes élmény, amely felérhet akar a legjobban megirt tanulmanyok
hasznossagaval is. A hétkdznapi élet nyelvén az ,élmény” korulbelll ugyanazt jelenti,
mint a ,benyomas”. Az a helyzet Iényeges, amely hat a szubjektumra. A személy az él-
mény létrejottében legfeljebb csak a helyzetbdl adodo részfeleléssége révén jatszik sze-
repet, amennyiben kapcsolatokat |étesit, vasarol, utazik. Persze kérdez is. Miért élem
meg ugyanazt a helyet masként, ha késébb latogatom meg ujra?! Miként lehetett az em-
ber oly vak, hogy éppen ezzel a partnerrel jott 6ssze?! Az egykori személy miért jelenik
meg késbébb annyira mas fényben?! Kiderilt, hogy az élményeket a szubjektum nem
észleli, hanem csinalja. Ami kivulrél jon, az nem sziikségszerien papiralapu feldolgozas
révén valik élménnyé.

Sziikséges megemliteni még egy, tovabbi jellemzét is, amelyet, akar tradicionalisnak, mi
tobb kulturalis 6rokségnek lehet tekinteni. Magyarorszagon a kiegyezést kovetéen novek-
v6 figyelem dvezte a falvak életének alakulasat. A 20. szazadban a falu mar egyenesen
az érdeklédés kdzeppontjaba kertilt. A falvak gazdasagi, tarsadalmi és politikai valosagat
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kutatok kozott kilondsen szép szammal akadtak egyetemistak és féiskolasok. A fiatalok
oly annyira részt vettek a vidéki viszonyok feltarasaban, hogy a kortarsak és a késébbi
évtizedek kutatoi egyetértettek abban, hogy a falukutatas alapvet6éen a fiatalsag Ugye
volt, és az is maradt az egész 20. szazadban.®

A két vilaghaboru kozotti korszak hazai falukutatasait a szélesebb kozvélemény, és az ok-
tatasi rendszer is, altalaban a népi irok mozgalmahoz kéti. A népi irdk szerep meghatarozo,
de jelen voltak masféle iranyzatok is. Egyet lehet érteni Glatz Ferenc allaspontjaval, amikor
azt mondja, hogy mar a kezdetekben sem specidlisan magyar dologgal alltunk szemben.
A falukutatas nagyon is eurdpai jelenségnek tekinthetd.® Skandinaviaban Elier Sund 1850
és 1890 kozott folytatott falukutatast. Konyveit a Norvég Tudomanyos Akadémia jelentette
meg. A cari Oroszorszagban a 19. szazad végén oriasi mennyiségl adatot gydjtottek 6ssze
a falusi viszonyokrol, amelyeket nagyrészt parasztbarat, ,narodn[ylik” meg ,szocialforradal-
mar” szemlélet( fiatalok dolgoztak fel. Pityirim A. Szorokin az agrar- és parasztsag-szocio-
l6gia fontos kézikdnyvét készitette el — hozza kell tenni, hogy Amerikaban.” A koholt vadak
alapjan kivégzett Alekszander V. Csajanov 1920-as évek elején az orosz tarsadalom miko-
dése kapcsan azt a jelenséget irta le, hogy a paraszti haztartasok altal mdvelésbe vont fold-
terlilet nagysaga a csalad sziikségletei és munkaeré kinalata szerint folytonosan valtozik.
Lengyelorszagban az 1920-as évektdl nagyszabasu, egyetemi tanszékekkel, intézmények-
kel, kutatd apparatussal dolgozé parasztsag-vizsgalat folyt.®2 Florian Znaniecki a William 1.
Thomas amerikai szociologussal egyutt irt, A lengyel paraszt Eurdpaban és Amerikaban
cimd, 1918 és 1921 kozott 6t kotetben kiadott, tilnyomoan dokumentum jellegl mive a
Lengyelorszagban él6 paraszti és az uj vilagba kivandorolt lengyel szarmazasu parasztok
elsédleges (csalad és kdzosség) csoportjainak szervezédésével, folbomlasaval, Ujraszer-
vez6désével foglalkozik. A munkasok tarsadalmi helyzetét és értékrendjeit tekinti at elemzé
moédon.® A roman falukutatas a 19. szazad kozepén kezdddik és kiemelkedd képviseldje
lon lonescu de la Brad. Kutatasainak targya a mezdgazdasag és a falu népesség helyzete.
A 20. szazad els6 negyedében A.V. Gidei altal kidolgozott kutatasi program alapjan sza-
mos monografia sziletett.’® A szisztematikus szocioldgia és a monografikus kutatasok jeles
képvisel6je Dimitrie Gusti az 1920-as években Romaniaban megszervezte Kelet-Europa
legmddszeresebben miikodd agrarszocioldgiai kutatointézetét. Kovacs Imre igy irt errdl: ,A
bukaresti egyetem tanara, Gusti professzor szocioldgiai, etikai, politikai szeminariumanak
tagjaival rendszeres kiszallasokat végez a roman falvakba. A szeminarium tagjai Romania
minden részébdl, féleg falurdl szarmazé egyetemi hallgatok és diplomasok, akik tavol allnak
a szélsbéséges ifjisagi szervezetektdl. Céljuk a szocioldgia elméleti tanitasait a gyakorlat
megvilagitasaban latni, és a roman falut mint a roman tarsadalom legjelentésebb szocialis
egységét megismerni. (...) Kezdettdl fogva azon voltak, hogy minden tudomany (foldrajz,
torténelem, kdzgazdasagtan, szocioldgia stb.) miveldje képviselve legyen kdzottik, hogy
klldénbdz6 csoportokat létesithessenek, amelyek mindegyikének mas és mas a feladata.
(...) Amikor egyes csoportok az adatgydijtéssel elkészilnek, kezdddik annak tudomanyos
feldolgozasa: ezt azutan roman és francia nyelven adjak ki. Munkalkodasuk eredményes
voltat a Roman Szocialis Intézet folyoiratanak 1000 oldalas kilénszamaban és a két kotet-
ben kiadott irasaik, tovabba a nemzetkdzi szocioldgiai kongresszusokon valé szereplésuk
bizonyitjak, ahol a palmat legtdbbszor 6k viszik el.”"

A tarsadalom mibenléte Eurdpa-szerte a 18—19. szazad forduldjan kertilt el6térbe, akkor-
tél kezdték szisztematikusan kutatni a tarsadalmat 0sszetarté és mozgato eréket. Amikor
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Magyarorszagon is megindult a nagy atalakulas (1867), akkor nalunk is egyre nagyobb
érdeklédés iranyul a (tdmeges) tarsadalmi jelenségekre. A magyar tarsadalomkutatast
azonban sokaig inkabb az epizddszerliség, mint igazi, szerves fejl6édés, egymasra épuldé
folyamatossag jellemezte, bar a tapasztalati tarsadalom leiras komoly eredményekre te-
kintett vissza. Magyarorszagon a korabeli viszonyokat figyelembe véve kivalo statisztikai
rendszer épllt ki és m(kodott, amely az allami igényeknek tett eleget.’? A legértékesebb
anyagokat is a tarsadalomstatisztikusok hagytak az utdkorra, még akkor is, ha csupan a
tarsadalmi jelenségek mennyiségi adatait gyUjtotték 6ssze. Kilondsen értékes adatok-
kal rendelkezett a tortenelmi Magyarorszag kulturalis allapotardl példaul grof Klebelsberg
Kund altal mintegy tiz éven at vezetett Julian Egyestlet."

A magyar falukutatas vajudva szuletett meg, fokozatosan alakult ki és ellentmondasosan
formalédott. A lassan kibontakozé tarsadalomkutatason beliil 6nallé6 agazatként—-mozga-
lomként csak az 1930-as évtizedben jelentkezett. A falukutatd szakirodalom tobb sza-
kaszat és mihelyét jelzi ugyan, de a kutatasok, vizsgalodasok targya: a falu, valamint a
torténeti helyzetnek egy lényeges jellemzéje: a valsagos helyzet, egységbe fonta Oket,
figgetlendl a szépirdi, néprajzi, szociografiai, zenei, tarsadalomkutatéi megkdzelités for-
maitol. A két vilaghaboru kozott is fennmaradt a nagybirtokrendszer és vele a munkaszer-
vezetben, a hagyomanyokban, életvitelben, szokasokban, szemléletben a feudalis ma-
radvanyok egész sora. A falukutatasok célkitlizései egyfel6l a falu, a vidék hagyomanyos,
de még feltaratlan mivészeti, szokasbeli és egyéb hagyomanyos értékeinek kutatasara,
masfel6l azonban kirivo tarsadalmi elmaradottsaguk megismertetésére és megvaltozta-
tasara iranyultak.

A trianoni orszag-csonkitast kovetéen jelentés nagyvarosok keriltek el Magyarorszagtol.
Az er6s6dé Budapest-kdzpontisag még kirivobba tette a vidék, és benne a falvak el-
maradottsagat. ,Az utddallamok parasztsaga jorészt kispolgari parasztsag, de az Alféldé
és a Dunantulé cselédek és foldmunkasok milliés tdmege. Egy egész ismeretlen ,nem-
zet alatti” vilag. Volt mit megismerni és felfedezni” — irta Veres Péter 1936-ban.™ Fodor
Ferenc szerint ,az ipari-technikai forradalom sziilte, a kbzéposztaly ifjisaga 6szténdsen
megérezte, hogy a nemzedék legelsd teenddje kell, hogy legyen a gyogyulas utjan egy
komoly diagndzis felallitasa a tarsadalom azon rétegeir6l, amelyekbe az egész beteges
felépitésl mai tarsadalom gyokereit mélyeszti le, a falu népérél.”'s

A modern (varosi) kbzéposztaly mivelt és iskolazott rétege kezdetben érdekl6dd, majd
szisztematikus vizsgalojava valik a tarsadalmi mozgasoknak, kutatja az elveszett életfor-
makat, a nemzeti emlékezetet.'® A kutatdk figyelmét elsésorban a falvak szocidlis hely-
zete koti le, amely 6sszhangban van a 19. és a 20. szazad forduldjan, eurdpai szinten
jelentkezé problémakkal. Mi tdbb, egybeesik a két vilaghaboru kozti valamennyi magyar
kormanyzati térekvéssel is, amely mérsékelni igyekszik a falvakban uralkodo életmdédbeli
és kulturalis problémakat, de azt sem tamogatja, hogy folytatast nyerjen a polgari radi-
kalisok szociologiat miiveldinek 1918-1919 elétti és alatti szemlélete. Allami feladatként
fogalmazoédott meg a falvak és a tanyavilag kirivdan elmaradott helyzetének megvaltoz-
tatasa, felemelése. llyen kormanyzati torekvés volt az 1920-as években a falvak fejlesz-
tését szolgalni hivatott gréf Klebelsberg Kunod nevével fémjelzett kultarpolitika népiskola
épitési, népkonyvtar létesitési, majd Alfold-kutatasi programja.’” A klebelsbergi torekvé-
sek nem jarhattak gyors sikerrel. Azért sem, mert a tanyak nagyon sokfélék voltak. Az ott
élék tobbségének pedig, akar allanddan ott laktak, akar csak idészakosan ,tanyaztak”, a
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munka volt az elsédleges, kllondsen a mezégazdasagi munkak idején, nem az iskola.™
A falukutatas szamara a magyarorszagi tarsadalmi fejlédés anomaliai kezdetekben nem-
csak azonos kiinduldpontot jelentettek, hanem végsé soron a konzekvenciakat is szinte
eleve meghataroztak. Az ,0sszképet” legfeljebb az egyes taji adottsagok és az agrarfejlé-
dés sajatossagai modositottak, szinesitették.

A masodik vilaghaboru utan — eltekintve a féldosztast kdvetd rovid idészaktol — terme-
I6szovetkezetek, allami gazdasagok formajara atlényegllve tovabbra is fennmaradt a
,nagybirtokrendszer” és vele a munkaszervezetben, a hagyomanyokban, életvitelben,
szokasokban, szemléletben a feudalis maradvanyok szamos eleme. A falukutatasok célki-
tlizései azonban jelentésen médosultak. Az eredeti népi forrasok feltarasara és gydijtésé-
re iranyulo tevékenységek megmaradtak, s6t az 1970-es évektdl kibbviltek a hatarainkon
tul élé magyarok vilagara is. Az ifjusagi nemzedék hagyomanykutatas céljabdl latogatott
— valésaggal zarandokolt — Erdélybe. A nosztalgia mellett e valésagos tomegmozgalom
kivaltoja volt az is, hogy Magyarorszagon a gyors iparositas és a mez6gazdasag atszer-
vezése valosaggal eltorolte a hagyomanyos vidéki, falusi életformat. Székelyfold egyes
tajain azonban megmaradtak azok a telepulések, amelyek megmutathattak, hogy valaha
milyen lehetett a magyar falu. A fiatalok szamara Erdély nemcsak a nemzeti kultura ,gyo-
kereit”, az eredetit és a ,tiszta forrast” jelentette, tanui lehettek a z&mében magyarok altal
lakott varosokban, szinmagyar kisebb teleplléseken vagy a szérvanyban él6k megmara-
dasért folytatott elkeseredett kizdelmének. Tapasztalhattak, hogy a nagy torténelmi egy-
hazak, mint kulturalis végvarak-hidféallasok, mekkora szerepet téltenek be a magyarsag
identitas 6rzésében és megerdsitésében. A hatarokon torténd atkelés megprébaltatasai,
a telepuléseken él6 magyarsag életkorilményei csak fokoztak a fiatalok elszantsagat.

A kutatasok a Iényegesen megvaltozott falusi vilagra koncentralédtak. Markus Istvan sze-
rint az Uj falukutatasnak azt a kérdést kell vizsgalnia, ,hogyan reagal a parasztsag a ma-
gyar demokraciara”, vagy masképpen fogalmazva a feladat ,a nagy atalakulas megdfigye-
lése és tudomanyos feldolgozasa”.”® A feudalis nagybirtokok megszlinése, a szocialista
tipusu nagylzemi tablas termelés kialakitasa, a falvak tarsadalmanak alapveté atalaku-
lasa, lakosainak rétegzédeése, a nagyaranyu mobilitas, a varosiasodas gyokeresen atfor-
malta a magyar falvakat. A kutatékat els6sorban az érdekelte, hogy a falvakban tapasztal-
haté uj viszonyok hogyan és miként kdvetkeztek be, milyen természet(i problémakra kell
valaszokat adni, a valtasok milyen természet( valsagokkal jarnak. A masodik vildghaboru
utani, az 1960-as évektdl ujrainduld falukutatas szamara is a magyarorszagi tarsadalmi
fejl6dés anomaliai kezdetekben nemcsak azonos kiindulépontot jelentettek, hanem vég-
s6 soron a konzekvenciakat is szinte eleve meghataroztak. Az ,6sszképet” legfeljebb az
egyes taji adottsagok és az agrarfejl6dés sajatossagai modositottak, szinesitették.

Az 1930-es években kibontakozo, a masodik vilaghaborut kdveté ,szocialista” évtizedek-
ben is folytatott falukutatasokban — jollehet azok egymastdl gydkeresen masféle tarsa-
dalmi, gazdasagi és politikai korilmények kozott torténtek és szamtalan vonatkozasban
eltértek egymastol — egyarant kisértett az ,6sszkép szindroma”, amelyet kétféle ,szemlé-
let” valthatott ki. Az egyik allaspont abban mutatkozott meg, amikor a kutaté az adott te-
lepiilés mindenkori helyzetét és fejlédését a kdozségbdl és annak kozdsségeibdl probalta
levezetni. Mintha minden, ami a faluban toértént vagy kialakult, a helyben él6k anyagi és
szellemi energidja, spontan kizdelme és jéra torekvése (esetleg eltévelyedése és hiba-
ja, kulturalis 6roksége) okozott volna. A masikat abban a kutatéi ,szemléletben” lehetett
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érzékelni, amely az adott teleptilés minden Iényeges jegyét, nehézségeit és valtozasait
kills6 er6k mivének fogta fel. Mintha mindig, mindenditt, az orszag minden falujaban ,|é-
nyegileg” ugyanaz ment volna végbe, és a helyi tarsadalomnak nem vagy alig lehetett
volna szerepe a torténésekben és a viszonyok formalasaban.

A tudomanyossagra torekvd falukutatasok kozott az igényes elemzé munkak csak azok
voltak, amelyek a falu és a falura haté kozeli-tavoli — gazdasagi, tarsadalmi és politikai
— kornyezet kapcsolatat valtozo erejl kolcsonhatasnak fogtak fel, a kodlcsdnviszonyok
vizsgalatat tették meg kutatasuk targyava, formaltak publikacidjuk tartalmava és monda-
nivaléjava. Az egyre-masra, szinte gombamaéd szaporodo falukutatasokat, a falukutatdok
tevékenységeit, munkamodszereit €és a megjelent munkait folyamatosan egyre toébb kri-
tika, szamos észrevétel és kifogas érte. Fodor Ferenc 1937-ben a Magyar Szemle foly6-
iratban szo6va teszi, hogy ,nemcsak céltalan divatta kezd valni, hanem mar mellékcélok,
s6t politikai mellékcélok tiinetei is mindinkabb sejthetdk belble. Emellett kezd egészen el-
sekélyesedni, és igen erésen fenyegeti az a veszedelem, hogy egyrészt dilettantizmusba
fullad, masrészt nem kivanatos gyimolcsokkel lepi meg a nemzeti életet.” Kétségtelen,
hogy sok szubjektivizmussal, targyi és ténybeli tévedésekkel, de leginkabb mddszertani
megalapozatlansaggal, tajékozatlansaggal és kevésbé tudomanyos pontossaggal vagy
mértékadassal talalkozhatunk tobb, tobbségében érzelmi beallitottsagu miben.

Rézler Gyula 1941-ben megjelent tanulmanyaban hatarozottan leszégezte, hogy ,a fa-
lukutaté irodalmat a médszeres tarsadalomtudomanyi irodalomtél el kell (...) valaszta-
nunk.”?® Munkajaban Rézler alaposan foglalkozott az 1930-as évek szociografiai telje-
sitményeivel és a falukutatok miveit kizarta a szociografiak kozil, személyiket pedig a
szociografusok korébdl. Szamon kérte rajtuk a tudomanyos mivek dncélusagat, a mifaj
elnevezését, az allitasok igazolasat, a szerkesztés és az ismeretek rendszerességét, az
objektivitasra torekvé eléadasmaodot, az értekezd stilust. Azt a kdvetkeztetést vonja le,
hogy ,a falukutaték mivei nem tudomanyos jellegi alkotasok, marpedig ha nem azok, ak-
kor nem is lehet kdnyveiket szociografiaknak, 6k magukat szociografusoknak nevezni.”!
Val6 igaz, hogy a falukutatas fogalmat a tudomanytorténet is hol tagabban, hol sziikeb-
ben értelmezi. Azok a tudomanyszakok, amelyek szorosan kétédnek a terepmunkahoz, a
népnyelv, a népzene, a népi miveltség megannyi aganak dokumentalasahoz, a hatar- és
telepulésforma feltérképezéséhez, a paraszti gazdalkodas jelenségeinek rogzitéséhez,
nem sorolhaték automatikusan a falukutatashoz.?? Rudolf Steinmetz szerint a szociogra-
fia egyrészt egész kimerit6 és sok szempontu vizsgalatat jelenti, masrészt, mint kuloénallé
leiré tudomany az elméleti tudomanyok mellett all.% Tonnies ellenben kételkedett a teljes-
ségre torekvés kivitelezésében. Szerinte a szociografia nem a tarsadalmi egységek leira-
sa, hanem olyan tudomanyag, amely 6sszekapcsolja a megfigyelés statisztikai és egyéb
elérheté modszereit.?* Tonnies is elvalasztja, és kiilon tudomanyokba sorolja a szociold-
gia elemeit. A ,tiszta szocioldgia” a Iényegivel, az altalanos 0sszefliggésekkel foglalkozik.
Az ,alkalmazott szociologia” pedig az egyes kulturalis periddusok vizsgalatara koncentral.
A szociografia vagy az empirikus szocioldgia a ,tiszta” vagy az ,alkalmazott szocioldgia-
tol” elsésorban modszerében kilonbozik. A megfigyelést a megfigyelésekre tamaszkodo
0sszehasonlitast alkalmazza és induktiv. Steinmetz és Tdnnies az empiria és az elmélet
viszonyanak problémajat egy kilon tudomany létrehozasaval akarta megoldani.
Magyarorszagon hosszu ideig nem létezett igazan komoly elméleti szocioldgia. Az Eurdpa-
szerte alakult szociologiai tanszékekrél nalunk hosszu ideig szé sem esett. Az 1924-ben
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életre hivott Szociografiai Intézet, a nevével ellentétben, csupan kdzigazgatasi hely- és
allamismereti adatgy(jtéssel foglalkozott. Magyarorszagon a 19. szazad végén és a 20.
szazad els6 évtizedeiben a szociografia nem valhatott tudomany-rendszertani kérdésse,
s6t az 1900-as évek legelején megszaporodd empirikus vizsgalatok miatt, mint modszer
még teljesen problémamentesen jelent meg. Az 1930-as évek tarsadalomkutatoi, leg-
alabbis a szociologia terén, majdnem kivétel nélkul autodidaktak voltak, akik kezdetben
vagy semmit, vagy nagyon keveset tudtak a tarsadalomkutatas médszereirdl, elméleté-
rél és empirikus technikajardl. Bar a Szegedi Fiatalok kdrében felvet6dott a médszerek
tisztazasanak igénye: Erdei Ferenc, Reitzer Béla és Ortutay Gyula, s az utébbi felkéré-
sére Németh Laszl6 is kifejtette a mddszertani elképzeléseit.?® Az irasokbol kirajzolddik
néhany f6 irany. Reitzer és Erdei szigoruan szaktudomanyos megfontolasaival szemben
Ortutay és Németh Laszld egyfajta mordlis tartalmua intuicié érvényesitését kivanja. A
»hoéskor” szociografusainal a kérdések egyszer(isodtek: arrél szélnak, hogy a szociogra-
fus hogyan képes kdzrem(kdodni a tarsadalom atalakitdsaban. Megfontolandé Némedi
allitasa, amikor a kovetkezdket irja. ,A szociografia sz6 azt az igényt fejezte ki, hogy az
ideologiai-elméleti tételeken tul pontosabban meg kellene ismerni, hogyan is allnak a
dolgok valdjaban Magyarorszagon. A tarsadalomvizsgalat, a szociografia megismer6 és
politikai feladatokat kapott egyszerre, a [ényeg nem a helyes médszerek kidolgozasa volt,
hanem a valdsag felmutatasa az el6itéletek ellenében, a tudatos elleplezés lehetetlenné
tételére.”

Rézler aligha véletlenul kérddjelezte meg a falukutatok szociografiai tevékenységét. Az
1930-as években a tarsadalomkutatads a hagyomanyos politikaban részt venni nem tudo
vagy nem akaré torekveések gy(jtéhelyéveé is valt, kilonféle szociografus értelmiségi cso-
portok magukat tekintették az igazi és valos politika letéteményesének, és tették igen
vegyes mufajuva a magyar szociografiat. Veres Péter talaldéan jegyzi meg: a szociografia
,nem tudomany és nem irodalom, hanem a kettének szerencsés szintézise”?. Szllkséges
azonban hozzatenni, hogy az emadciokat kivaltd szociografiai mdvek elérték a kivant ha-
tast, felébresztették a tarsadalom szocialis lelkiismeretét. A mivek tulnyomé tébbsége
kihatott a politikai cselekvésre is. ,Lehet — irja Paladi-Kovacs Attila — hogy ezek a mlivek
tobbet segitettek egyes falusi rétegek helyzetén, mint amennyi hasznot hajtottak a tudo-
manyos igényl publikacidk az érintett szaktudomanyoknak."?

Kosary Domokos szerint a falukutatas mindinkabb elterjedé gondolata nalunk elsésor-
ban két terlileten hozott Iétre Iényegesebb érdeklédést.?® Vilagos, hogy a gazdasagi és
ezzel 6sszefliggésben a szocidlis kérdések dontd és sirgetd aktualitassal birnak, s igy
ez is oka, hogy az idevago vizsgalatok a legszamosabbak. Hozzajarul ehhez, hogy a falu
gazdasagi életének, dsszefliggéseinek és jellemzdinek megfigyelése a szociografia tor-
ténetében a legrégibb szal és sokban kiinduldpont. Petty Political Anatomyjatél az angol
Survey-k kezdetein és kialakulasan at a legmodernebb német és amerikai vizsgalatokig
a gazdasagi kérdések jelentették a kutatas donté szempontjait. A masik érdeklédési te-
rilet a népi sajatsagok kutatasa, amely sok helyt az etnografia, a folklor célkitlizéseivel
erintkezik.

A mindennapi gyakorlatban Magyarorszagon, a valosagfeltarason sokaig kimondottan
vagy kimondatlanul is els6sorban falukutatast értettek. Az alapveté okot abban sziksé-
ges latni, hogy hazankban, a nyugat-eurdpai térséghez képest, torténelmi hatranyokbdl
kovetkez6 megkésett fejlédés miatt, viszonylag késén, a kiegyezeést kovetéen indult meg
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a varosiasodas, amely 6nmagaban is hatraltatta a gazdasag fejl6dését, a jovedelmek,
a fogyasztas novekedését, a nagy szolgaltaté rendszerek kiépitését és szinvonalanak
emelését. A hazai telepulésszerkezetben igen hosszu ideig dominans helyet foglalt el a
falu, amely a magyar tarsadalomnak falusias” jelleget kdlcsonzoétt. Erdei Ferenc a tar-
sadalmat egyenesen ,paraszttarsadalomnak” nevezi.’® Magatol értetédének tlnt, hogy
kezdetben a hazai tarsadalomkutatas tulnyomorészt falukutatas volt, hiszen a népesség
nagy tébbsége falvakban élt. Afalu jelentette azt a terepet, ahol a zene, a néprajz, a szo-
cidlis kérdések, életmod, taplalkozas, k6z0sségek kutatdsa segitségével ,jol megrajzol-
hatéva” valik a magyar tarsadalom szocialis, politikai, gazdasagi és kulturalis ,térképe”.
Akiegyezést kovetden el kellett telnie néhany évtizednek, hogy a falukutatasokra az egyé-
ni kezdeményezések mellett, ha kiilénb6z6 szinvonalon is, programszer(en sor kerilhes-
sen. A helyzet a két vilaghaboru kozotti id6szakban érett meg. A trianoni békediktatum
kovetkezményeit, a nagybirtokrendszer és hozza kotédd feudalis szerkezetek, valamint
a jelentkezé modernizacios torekvések, a fejlett nyugathoz val6 felzarkézas sziikséges-
sége kozotti ellentmondast latvanyosan, jol megragadhatéan és kimutathatéan a magyar
falvak vilaga képviselte. ,Amikor a harmincas évek Uj generacidja tarsadalmaval ismer-
kedni kezdett — irja Rézler Gyula a Szociolégia cim( folyoirat 1972/4. szamaban —, a tar-
sadalmi térképen szamos fehér foltot, terra incognita-t talalt. A magyar tarsadalom akkori
rajza valahogy ugy nézett ki, mint a 19. szazadbeli afrikai térképek: teli fehér foltokkal,
amelyek felfedezetlen terlleteket jelképeztek (...) A falusi tarsadalomrél csak romantikus
elképzelések voltak. Az ipari munkassag kialakulasanak kortlményei a kodos torténelmi
homalyba vesztek, és e ndvekvé tarsadalmi réteg korabeli problémainak tanulmanyozasa
tabunak szamitott. llyen kortilmények kozott indultak a harmincas évek kérdezd fiataljai
a magyar tarsadalom felfedezésére...” A falukutatas sokszin(, sokféle iranyultsagu moz-
galomma valt, és 1930 és 1938 kozotti majd egy évtizedben elérte fénykorat. Szamos
megrazo, sét szinte sokkold irasmi hivta fel a figyelmet a falvakban létezé tarsadalmi
ellentmondasokra, tapasztalhaté szocialis problémakra.

A masodik vildaghaborut kdvetéen, kulondsen az 1970-es évtizedtdl szikségszerlien ki-
szélesedett az empirikus valdsagfeltaras. Sokszinlvé valasaban szamos tényezd jatszott
szerepet, k6zUllk kett6t mindenképpen szlikséges kiemelni. Az egyik Iényeges megha-
taroz6 a magyar tarsadalom gyokeres atalakulasaban fedezheté fel. A nagybirtokok fel-
szamolasat kdvetden, a mezégazdasag szocialista atszervezésével, az iparositassal a
magyar tarsadalom megsz(int ,falusi tarsadalom” lenni. A valésagfeltaras falucentrizmusa
ezért fokozatosan veszitett 1étjogosultsagabdl. A tarsadalmi valésag feltarasaban a falu
mint kutatasi téma csupan egy lett a sok kozott. A kutatok érdeklédésének ,holdudva-
raban” a falu, részint a varosokba és az ipari szektorba aramlo falusi parasztsag élet-
mod- és értékvaltasainak, valsagainak vizsgalataiként maradt meg, részint mint atalaku-
16, arculatot valté az U] kihivasokra kilénb6zé valaszokat adé telepllési forma. A masik
emlitésre méltd tényez6t a tarsadalomtudomanyok, kiléndsen a szocioldgia fejlédése és
intézményesulése jelentette. Az altalanos — ,tiszta” — szociologia tudomannya érlelédése
mellett kilonféle szakszociologiak formalddtak ki, amelyek sajat, jol kimunkalt modsze-
rekkel, egyre korszer(ibb feltételekkel kutattak a tarsadalmi valésag egy-egy szegmensét
és kulonféle problémakoreit. A szakmodszertanok hathatds segitséget nyujtottak a szoci-
ografianak is. Szamos m(, tanulmany és kotet fémjelzi a tudomany és szubjektiv szem-
lélet szinvonalas 6sszeilleszthetéségét. A szociologia hazai intézményesilését jelentds
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mértékben segitette, a nemzetkdzi aramlatokhoz térténé kapcsolddas, a tudomany sza-
kosodasa, hogy nemcsak a fels6oktatasban nyert teret, hanem mivelésére kilénb6z6
(akadémiai, szovetkezeti stb.) kutatointézetek jottek létre.3!
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Gseh Gizella

Edes Gergely,
az elfeledett mesterkedo

A kbznép nyelvét brizd, ha azt akarod, hogy az egész nemzet éljen. A nemzetet a nyelv
teszi, a nyelv a nemzet lelke. — Nem csinositani vagy javitani kell a nyelvet, mely az
egész kbznépé, mert ezzel romlasat dolgoznank, hanem G&rzeni és énnén valésagaban
megtartani.” Az idézet szerz6je a magyar muvel6déstortéenet 1763. januar 24-én szile-
tett érdekes, az utokor altal méltatlanul elfeledett alkoté egyénisége, Edes Gergely. A
Komarom' melletti Madar? kbzségben, kisbirtokos csalad hatodik gyermekeként latta meg
a napvilagot. Késébbi, Edes Gergely életének révid kivonasa cim( életrajzi eposzaban
(1826) a kovetkez6képpen ir: ,A szliletésemnek kedves helye volt Madar, a melly” / Révi-
Komaromtél négy révid éra gyalog. / Révi-Komarom esik nap-enyészeti tajra Madartél
/’S révi Koméromtdl nyari Keletre Madar. / Ejszakrol erdék ’s sz6l6hegyek’ alja keriti:
/ Délre mez6t szemlél a ‘Duna’ partja felé / Es hegyeket mellyek kékellenek a 'Duna’
déli / Partja folétt Almas s Neszmely’ iranyja k6zott. / Marczelhaza, Hetény, Szentpéter,
Perbete, Radvany, / Virt, Batorkeszi, Mocs, kbzbe szoritja kordil...”

Kétéves volt, amikor édesanyja, Kun Anna, hetedik gyermekének vilagra hozatala kozben
életét vesztette. Apja, Edes Ferenc révidesen Ujra megnésiilt. Gergely 1776-ben a saros-
pataki kollégium, majd harom évi pataki tartozkodas utan a debreceni kollégium diakja
lett. Debrecenben dédelgetett koltéi almai nem valtak valdra, s ezért még ugyanebben
az esztenddben, 1779-ben visszautazott Sarospatakra, hogy ott folytassa tanulmanyait.
Nagy hatast gyakoroltak ra itteni oktatoi, akik kézul — az 6t gyermekként a szul6i haz-
bél magaval vivé — Kereskényi Gabort, valamint Ori Fiildp Gabort, Rozgonyi Jozsefet (a
poétika tanarat), Szilagyi Samuelt, Szombathi Janost és Szentgyodrgyi Istvant emlegette
szeretettel. Edes Gergely Elet-Irdsa 1829-ben cim(i életrajzi eposzaban igy emlékezik
Sérospatakra vald visszakeriilésérél és ottani élményeirdl: ,En is azért kezdék kéredze-
ni-vissza Patakra / Hogy tudomanyomat ott még magasabbra vigyem. / Ott pedig egy
végbenn egy évenn tul mulatét mar / Meg ez elétt nem-vélt viszsza fogadni szokés. / En
biztam még is szeretett Profeszszoraim hoz / Minthogy azé kebelek sem vala télem dres.
/ Ott a’ Szent irast magyarézé Doktor 6légszer / ORI, nem &tallott &llani széba velem.
/ Néha SZILAGYI viszont 6nnén hézéhoz-is intvénn / Szinte nem eggyszer adbtt tréfa
beszédet elé. / SZOMBATI még tollat sem restellé félemelni / Kénnytided Musam’ holmi
hibaja kértil. / Es ki jegyezni nekem mind a’ miket ekkorig a’ szép / Hangbann kélt6ink’ tol-
la hibazva talalt. / Mellyel el6re sok olly botlastél mente-meg a’ melly / Tiszta flilet méltann
sérteni fogna ma-is. / Es az 6reg Szentgyérgyi viszont atya médra szeretvénn / Szinte
fiam-névvel toldani szokta nevem’.”

Sz(ikds anyagi helyzetére valo tekintettel azonban révidesen Ujra odahagyta Patakot és
Satoraljaujhelybe ment, hogy a varmegyénél masolassal keresse meg kenyerét. Addigi
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tanulmanyait édesapja tamogatta, 6 azonban 1787-ben elhunyt. Anyagi forrasai elapad-
van Edes Gergely hazatért, s elfogadta a Hetény® kdzség altal felajanlott rektori allast,
amelyet még ugyanebben az évben tavasszal el is foglalt. 1788-ban aztan tovabb ment
Martosra,® hogy a jegyz6séggel és segédmérndkséggel egybekotott rektori allast atvegye.
1790-ben aztan, tanulmanyai befejezése céljabdl, visszatért Sarospatakra. A fegyelmet
minddssze fél esztendeig birta, s még abban az évben elfogadta a mez&szantdi rektori
allast. Itt irta meg élete elsé 6nalldo munkajat, a Természet kényve, avagy a természetbdl
kimeritett becses halhatatlansag cim( antropoldgiai és Iélektani elmélkedéseket tartal-
mazo6 tankolteményét, amelyben a korszer( természettudomanyt népszerisitette (Kassa,
1793). A Mez8szanton toltott két év alatt szeretett volna annyi pénzt 6sszegydijteni, hogy
tanulmanyait kilhoni egyetemen folytathassa. Ez a vagya azonban nem teljesiilt, s ép-
pen ezért 1793-ban elfogadta Nagykinizs kozség meguresedett lelkészi allasat. Innen irt
elészor 1794 nyaran Kazinczy Ferencnek, s maradt vele levelezés altali kapcsolatban
halalaig.”

Kolténk 1797 elején hazautazott Madarra, és lemondott csekély atyai orokségérdl. Ezt
kovetéen bejarta a Dunantul nagy részét, s elhatarozta, hogy a Balaton-felvidéken keres
maganak lelkészi hivatalt. EI6szor Veszprémben volt kaplan, majd ugyanezen év végén
megvalasztottdak Nagyvazsony kdzség rendes lelkészének. E helyltt négy évet toltott,
majd 1801-1806 kozott a Fejér megyei Csoron teljesitett szolgalatot. Itt vette feleségl
Szaszi Katalint, hazassagukbol hét gyermek sziletett. 1807-ben mar a Veszprém megyei
Litéren élt, ahol ugyancsak négy esztendét toltott. Ezt kdvetden Ujbol visszatért Csorra,
amelyet 1813-ban Balatonhenyével cserélt fel. 1816-ban mar Papan taldljuk, és allas
hijan Horatius 6sszes kolteményét forditotta le magyar nyelvre. 1817-ben aztan (ugyan-
csak a Veszprém megyei) Kupon sikerilt a lelkészi allast elnyernie. Tizenhat esztendei
ténykedés utan 1833-ban Papaderecskére kerllt, ahol tizenharom esztendeig szolgalt.®
1846-ban nyugalomba vonult, és id8s napjaira Albert fiahoz Tiszatarjanba huzodott visz-
sza kipihenni élete faradalmait.® Ott hunyt el 1847. oktober 20-an. A reformatus eklézsia
halottas tabellajanak 1847. évi 26. bejegyzése alapjan halalanak oka: ,Halalos betegsé-
ge: Oregsége erétlenségétél meggydbzetve nyolcheti betegség.”’® Mar életében, 1846-ban
megirta sajat Sirversét, a kdvetkezd szdveggel: ,Imhol, az a kivel a Mizsak és Kellemek
egylitt/ Nyéjaskodtak szebb élte napjaiban, / Edes Gergely mér itt nyugszik sirja poraban,
/ Melybe leszallt nyolcvant mar mikor évre haladit.

O Madaron sziiletett s Patakon névelé tudoményat, / Melyet kézhaszonért gydjteni hol-
tig akart. / Hivatalaban Vallas oltara kéril 6 / Hiven izzadozott btven &t évek alatt. / Mar
az ezer nyolcszaz szam negyvenhatra menendd / Volt, amikor e sirvers altala lépre ka-
pott.”"

Ma is allé siremléke felirata: ,Edes Gergely / K6lté s Lelkész / Nagykinisi 4. / Nagy vasoni
4./Csori 9. Litéri 4/ B.Henyei 3. Kupi 13. / Derecske 14. 51 éveken / Szlil. Madaron 1763
/ Januar 24. Meghalt / Tisza Tarjanban 1847 / Oktob. 20. éltének 86. eszt.”'?

Miel6tt belekezdenénk Edes Gergely koranak, személyiségének ismertetésébe, szélnunk
kell egy érdekes jelenségrél. Amagyar mult majd’ minden hires alakjarél maradt fenn fest-
mény, képmas, grafika. Edes Gergely kivétel; rola nem rendelkeziink portréabrazolassal.
Bar a fama szerint egyik kozeli baratja, a csendélet- és portréfesté Szathmary Kiraly Pal
(1726-1807), aki Bessenyei Gyorgy id6sebb tarsa volt a bécsi magyar testérségnél, ké-
szitett egy vazlatot Edes Gergely vonasairdl. Ennek az abrazolasnak nem sikeriilt ugyan
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a nyomara akadni, de Edes életrajzi eposzanak 1829-es valtozatabdl rekonstrualni lehet
a kolts-lelkipasztor arcvonasait: ,Végre ha termetemet keresed, tudd meg, hogy az izmos
/ VolIt, de kbzép rendbenn allva mutatta magat / VoIt pedig illendé magas és az erém
6legendé /'S testembenn talpig nem vala semmi hiba. / Bérém tiszta fehér; hajam is noha
szbke, de kondor/ Lagy sima; ’s 6sz szin mar kéztte jelenti magat. / Orrom meglehetds,
képem valamennyire szeplés, / Am de piros tiizes, és széjam alatta kitsiny. / Nézetem
is nyajjas, bator; de szemérmetes is, mint / Erzem is, és tiikrém festve mutatja ma is.
/ Kékell6 szemeim hamar el gyengliltenek a’ sok / Jarvany ’s gyuladozé vad nyavalyai
miatt. / Meg szeretém a’ bort mér még ifjiii korombann, / Es hiheté hogy az is vont szeme-
imre homalyt. / Mert tiizelé vérem’ melly mindég ugyis 6léggé / Forré volt, es igy a’ sze-
meimre hatott. /°'S hogy sokat a’ mellett olvastam-is, irtam-is éjjel / 'S nappal eréltetvénn,
arthata nékik ez-is. / Negyven 6t esztendét tsak alig télthettem el és mar / Kénytelen akkor
liveg szemre szorulni valék. /'S sziikebben lehetett olvasnom is irnom is attél / Fogva; de
tisztabb volt gondolatimnak Ege.”'®

Ismerkedjiink meg Edes Gergely koranak szellemiségével, kolténk munkassagaval, al-
kotdi egyéniségének jellemzdivel. A maga koraban Edes népszerii volt ugyan, azonban
csak az olvasokozonseég korében. Az irdk, a kolték és a kritikusok tobbsége kdzos ellen-
szenvvel viseltetett felé és az egész irodalmi iranyzattal (a mivesked6kkel vagy mester-
keddkkel) szemben, amelynek & volt az egyik legtehetségesebb képviseléje. A magyar
nyelv megujitasanak mozgalma leginkabb az irodalomban, tdbbek kdzott a poézisben
éreztette hatasat. A kolték egymassal versengve kerestek Uj verselési médokat az Uj
koltészeti lehetéségekhez. Ekkor tortént, hogy egy kiilfoldi egyetemeket jart reformatus
lelkész, Gyongyossy Janos ,felfedezett” egy nalunk addig nem kozismert verselési for-
mat, a leoninust.™ A Gyongydssy nevével fémjelzett kolt6i iranyzat kapta a késébbiek-
ben a ,mesterkeddk” elnevezést, hiszen képviselbi, példaul Molnar Borbala, Csizi Istvan,
Matyasi Jozsef, Kovats Jozsef, Gvadanyi Jozsef és Edes Gergely, szenvedélyesen kisér-
leteztek a magyar nyelv verstani lehetdségeivel.’® A kor ismert vezéregyéniségei, Raday
Gedeon, Berzsenyi Daniel és nem utolsé sorban maga a nyelvujitdsi mozgalom feje,
Kazinczy Ferenc egyarant mereven elutasitottak az iranyzatot és képvisel6it, s ennek
kovetkezményeként az alapité elhallgatott. Ugyanakkor mar a kortarsak kdzott is akadtak
érdekes kivételek; olyan nyelvmivel6k, akik komolyan vették Edes Gergelyt és étleteit.
Kozéjuk tartozott Aranka Gyorgy, a kolozsvari Erdélyi Magyar Nyelvmivel® Tarsasag ,ren-
des titoknoka”. Az emlitett kozosség 1798. évi ,plnkodsd” havanak 9. napjan tartott rendes
gylilésén Edes Gergely kapcsan a jegyz6kdnyv 4. pontja leszégezi: ,[Edes Gergely] a
tudos tarsak k6zé szamlaltatik. Tudosittassék rola; tudésitasa megkbszéntetven; s kéres-
Sék, hogy a poézis mesterségérdl irt munkajat, ugy a grammatikajat is, ha elkészlil, addig
pedig egy velés esmertetést békiildeni ne sajnalja.”'®

Edes Gergely munkassagat a komoly és a kénnyed hangvétel egyarant jellemezte."”
Szellemes otletei voltak. A keddet példaul a ,ketted” sz6 szarmazékanak vélve szeret-
te volna atkeresztelni a szerdat hard-ra, a tobbi napot pedig nedd, 6dd, hadd, hedd-re.
Nevezetesek voltak egy maganhangzora épulé hexameterei, amelyek segitették irodalmi
nyelvink fejlédését. E ,versei” kozll a legismertebb alkotdsa a gorég szabadsagharc
idején sziletett: ,Ot gérég 6t térékét dégonyéz 6rékés gyényérok kézétt...” Az emlitet-
teken kivul irt még ,danakat, iramatokat, keserveket, nyajaskodasokat” — azaz 6dakat,
epigrammakat, elégiakat, mulattatasra szant verseket, valamint ,eredeti oktaté meséket’.
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Nem utolsdsorban pedig dalokat, mint példaul A petri gulyas cim(t, amelyrdl utdlag derlt
ki, hogy Edes Gergely és nem a nép ajkan sziiletett. Két, sok értékes mivelédéstorténeti
adalékot tartalmazo, kéziratban maradt 6néletrajzi eposza nyomtatasban csupan 1999-
ben jelent meg." Komolyabb lélegzetvételli munkai teoldgiai és természettudomanyos
kérdésekkel foglalkoztak; igy példaul a mar emlitett Természet kényve cimi tankolte-
mény. irt egy verses regényt is Szefir s Dalirézsa cimmel, hexameterekben. F6 mivének
A halhatatlansag muzsaja cim( kéziratos alkotasa tekinthetd, amellyel a magyar isteni
comoediat” kivanta megteremteni. A tizendt ,zengedezetbdl” allé kdltemény egy alom
leirasa, amelyben a foldi halando végigvezettetik a fold, a pokol és a menny vilagan.
Ugyanakkor sokat forditott; ezek kozil Anakredn, Theokritos és Horatius verseinek atil-
tetései értékesek.

Tekintsiink bele Edes Gergely kozéleti kapcsolataiba.'® Mar emlitettiik, hogy Kazinczy
Ferenccel 1794-t6l annak halalaig kapcsolatban allt.2° Ugyancsak levelezés altali kapcso-
latban volt grof Széchenyi Istvannal, Wesselényi Mikldssal,?' Aranka Gyoérggyel, Batsanyi
Janossal (az altala szerkesztett Magyar Hirmondodba rendszeresen verseket kildott), a
kor mecénasanak tartott grof Raday Gedeonnal és koltétarsai tobbségével, a Komarom
melletti Virten nyugvo Baroti Szabd Daviddal, a koran elhunyt Szentjébi Szabd Laszloval
éppen ugy, mint a pesti remeteként ismert Virag Benedekkel. Csokonai Vitéz Mihalyt pe-
dig személyes jobaratjanak mondhatta.

Csokonai és Edes nem ismerték egymast 1798 elétt. Edes visszaemlékezései szerint
Bédiné Fabian Julianna kolténd (aki Komarom varosaban irodalmi-mdlvészi szalont tar-
tott fenn) mutatta be 6ket egymasnak. S. Sardi Margit errél az alabbiakat irja: ,Fabian
Julianna szerény, de irodalomkedvel6 komaromi polgarcsaladba sziiletett és élt (az 6
hézéaban ismerte meg Lillajat Csokonai Vitéz Mihaly).”? Visszatérve azonban Edes Ger-
gely emlékeihez: ,Mar de Vitéz Miskat lehet itt emlitenem, a’ ki / Szinte Komaromba jott
parolara velem, / Ott, hol ugyan vala szép Lillajat vivni hiaba / Barmi szerelmetesenn rank
mosolyogna szeme.”*

Lilla sikertelen ostroma utan Csokonai Edesnél keresett menedéket, fél évig vendégeske-
dett baratja nagyvazsonyi otthonaban: ,0 Nagy Vazsonybann szinténn kenyeremre szo-
rult és / Ott hat holdnap alatt volt maradasa velem. / Mig nem, hogy tsak ugyan Csurgénn
neki jutna Tanito / Szék, ki tsinalhattuk Festetics altal el6bb.”?* Késbébb ismét feleleveni-
tette elhunyt baratja emlékét, immar a mindkettejukre oly jellemzd, nyelvi bravirban és
ironiaban bévelkedd stilusban: ,Miska, te! Mar téged sokan is dicsértek, / Kik oly kbzel,
mint én, tan nem is 6smértek, / Koszorut is méltan raktak mar fejedre, / A szliz Muzsak
mellé liltetvén helyedre, / De én csak azt mondom, nézvén sok éneked, / Hogy élni még
tovabb kellett volna neked.”?

Ami Edes Gergely kritikai megitélését illeti, tekintsiik at, hogy az évszazadok soran kik
foglalkoztak a személyével, és hogyan itélték meg 6t! A sor Kazinczyval kezdédik, akinek
személyes allaspontja meghatarozta Edes Gergely esetében a negativ szemléleti alapot.26
Ezt a véleményt képviselte Schedel-Toldy Ferenc irodalomtorténész és Kolcsey is. De mar
ekkor ismeriink kivételeket: Voérésmarty ifjikoranak kedvelt szerzéje volt Edes Gergely,?’
a mar emlitett Aranka Gyorgy pedig eleve partnernek tekintette a dunantuli protestans lel-
készt. A 19. szazad végérdl meg kell emlitenlink legkitartobb életmikutatojat, Abafi Lajost.?
A valtozast a 19. szazad masodik felében Arany Janos 1860-ban irt Iranyok cim( tanulma-
nya inditotta el, amely a maga szigoru allaspontja ellenére Ujra ,felfedezte” a nevezett irany-
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zathoz tartozo koltéket.?® A folytatds mar kdnnyebben ment: 1932-ben kiadtak az Eredeti
oktaté meséket,® majd 1941-ben Edes Gergelyre felfigyelt lllyés Gyula (,a forrasébél aka-
dozva kitéré magyar nyelvnek olyan friss izeit, tiszta szineit 6rzik versei, amelyekért halasak
lehetiink szerzdjiknek™"), ezt kdvetéen pedig Weores Sandor, aki 1977-ben megjelentette
a Harom veréb hat szemmel cim(i koltészettdrténeti antoldgiat.*? Edes Gergely irodalomtor-
téneti rehabilitacidja Ban Imre nevéhez fiz6dik.3® A 20. szazad vége és a 21. szazad eleje
az el6z6eknél még bdségesebb kutatasokrol tanuskodik. Az 1990-es években az objek-
tiv értekezések sorat gyarapitotta Bird Ferenc.3* Kolténkkel (is) kapcsolatos irodalomtér-
téneti Ujdonsagokat tartalmaz Szilagyi Ferenc 1998-ban ,Az Esz vildga mellett...” cimmel
megjelent tanulmanykétete.3s Ugyancsak az 1990-es években foglalkozott Edes Gergellyel
Kovacs Sandor Ivan. 1999 aprilisaban a kolté munkassagarol tudomanyos konferenciat ren-
deztek a Papai Varosi Kényvtarban, amelynek anyagabdl kiadvany sziiletett, Edes Gergely
emlékezete cimmel.*® Ugyanezen évben jelent meg a Mesterkedék cim( antologia.®” 2004-
ben — szintén Papan — latott napvilagot Maté Istvan térténész kotete Toll és palést. Edes
Gergely és csaladja: kélték és lelkészek cimmel.®® Nem feledkezhetiink meg ifi. Hermann
Istvan térténészrél sem, akinek a nevéhez Edes Gergely kupi éveinek részletes feldolgoza-
sa fliz6dik.%° 2004-ben a szlovakiai Csuizon,*® az ottani MUivelddési és Kulturtorténeti Intézet
szervezésében — az Edes csalad talalkozo6ja keretén beliil — rendeztek emlékkonferenciat
Edes Gergely emlékezete cimmel. A szimpdziumot kdvetden 2005-ben jelent meg — e sorok
szerzéjének tollabol — Az Edes Gergely élete és munkéssaga cim(i emlékkiadvany.*’

Edes Gergely reformatus lelkész volt, ezért az értékelések soraban utolsoként, de nem
utolsésorban, hadd idézziik Markus Mihaly ny. dunantuli plispok szavait: ,[Edes Gergely]
versei, miforditasai, ,lramatai és danai”, ,keservei és nyajaskodasai” az irodalmi mives-
Ség nagyszerl mesterérdl vallanak. A miveibdl sugarzé, felszabadult, olykor tréfas derd
Orék szoloan bizonyitja a régiek altal jol ismert igazsagot: nem az a déntd, hogy hol él az
ember, hanem az, hogy mit csinal. (...) A késé puritanus iskolazottsagu ( ...) kélté-lelki-
pasztor igy teremthetett maig maradandé értékeket.”*?

Edes Gergely koltéi életmivének teljes, filologiai igény( értékelése napjainkig még nem
tortént meg (mintegy 113 000 sort szamlalo életmrél van szo). A kolté-lelkipasztor léte és
tevékenysége mégis mintegy kétszaz esztendeje ott él a magyar kulturalis kozéletben, s
mint hajdan 6 maga josolta: feltamadasra var. Mindez azt bizonyitja, hogy Madar kézség
szlilottének,* feltjulaskori irodalmunk érdemes koltéjének”,* Tiszatarjan halottjanak*®
helye van a 18. szazad masodik és a 19. szazad els6 felének magyar irodalmaban.

Jegyzetek
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Madaron kertilt sor els6 dombormiivének leleplezésére, amely Nagy Janos szobraszmdi-
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Sarkadi Tinde

Mindennapok az észak-magyarorszagi
vilagorokségi helyszineken

Bevezeté attekintés

(A kutatés célja és médszertana) Eszak-Magyarorszag ma az egyetlen magyarorszagi
régié, amely harom vilagoroksegi helyszint is a magaénak mondhat: Holloké 6falut és taji
kérnyezetét (a tovabbiakban: Hollokd), az Aggteleki-karsztot, valamint a Tokaji torténelmi
borvidéket (a tovabbiakban: Tokaji borvidék). A kutatas elsédleges célja az érzelmi viszo-
nyulas, identitas és felelésségvallalas, valamint az egyuttmikddési készség vizsgalata
volt. Tovabbi szempont a kulturalis és turisztikai szegmens kapcsolddasa a kdzmi(vel6-
dési feladatellatashoz. Lényeges volt feltarni azt is, hogy a rangos cim birtokaban milyen
kezdeményezések valdsultak meg intézmeényi és vallalkozdi szinten, illetve jelenleg mek-
kora integrald erdvel bir a vilagorokségi cim. A kutatast négy célcsoportban végeztik; a
lakossag korében a vilagorokségi cimmel kapcsolatos ismeretek és jartassag, a vallalko-
z6i kOrben a gazdasagi kdrnyezet valtozasa, a felelésségvallalas és az egyuttmikodés, a
kulturalis intézményekben a termékkinalat kapcsolddasa és az egyuttm(ikddés, valamint
Onkormanyzati szinten a vilagorokségi cimhez valo viszonyulas és az integral6 szerepkor
megismerése allt elétérben.’

(Vizsgalt minta és mintavétel) Megfelel6 forrasok hianyaban nem allt médunkban repre-
zentativ mintat hasznalni, ugyanakkor meg kell jegyeznink, hogy a kutatas — a vizsgalt
indikatorok tekintetében — hianypotld, nemcsak régiods, hanem orszagos viszonylatban is.
A kérdezdbiztosi feladatok ellatasara minden telepllésen felkészilt és a vizsgalt tertle-
tet jol ismerd szakembereket kértlink fel. A harom helyszin lakéinak kérében 6sszesen
269 kérdoiv készilt, 70%-ban 20-60 év kozotti valaszadoktol, akik kozott a nemek és az
iskolai végzettség megoszlasa kiegyensulyozott volt. Szamszerlen: Hollokén és az Agg-
teleki-karszt tertletén 60-60 db, a Tokaji borvidéken 149 db lakossagi kérdéivet toltettink
ki. Vallalkozéi kérben 50 db kérdbives és személyes megkeresést kezdeményeztink, a
kulturalis és 6nkormanyzati terlleten pedig széles kérben megkerestik az intézmények
dolgozéit és képviselbit. A fokuszcsoportos beszélgetéseket terileti lefedettséggel és rep-
rezentativ modon végeztik.

(Az UNESCO és a vilagérokségi cim) A vilag kulturalis és természeti 6rokségének védel-
mére vonatkozo Egyezmeényt 1972-ben hozta létre az UNESCO azzal a céllal, hogy jogi,
adminisztrativ és pénzugyi keretet biztositson a Fold egyetemes értékeinek védelmére.
A szerz6désben meghataroztak a ,kulturdlis” és a ,természeti” 6rokség fogalmat is. A
cimre felterjesztett helyszinek komoly versenynek és biralati szempontoknak kell, hogy
megfeleljenek, és a kivalasztas szempontjait szamos — politikai, kulturalis, gazdasagi, ter-
mészeti — tényezd hatadrozza meg. Magyarorszag 1985-ben csatlakozott a Vilagorokség
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Egyezményhez. Az UNESCO Vilagorokség Bizottsaga 1987-ben két magyarorszagi hely-
szint vett fel a Vilagorokségi Listara, Budapestet (Varnegyed) és Hollokét. 2002-ben a
Tokaiji torténelmi borvidékkel mar nyolcra emelkedett hazank vilagoroksegi helyszineinek
szama. A helyszinek kozul hét a kulturalis, egy a természeti kategoriaban kapott statuszt.
1995-ben az Aggteleki-karszt és a Szlovak-karszt barlangjai a természeti kategdriaban
Szlovakiaval kbézosen kaptak meg az elismerd cimet.

(Az észak-magyarorszagi turisztikai régio) E régio jellemzéen az egynapos belfoldi uta-
zasok legnépszer(bb uti célja (25,2%), megelézve Dél-Alféldet (19,3%) és Budapest—
Kbézép-Dunavidéket (16,3%). A tdbbnapos utazasok esetében pedig Budapest—-Kodzép-
Dunavidék utan a masodik (19,4%). Az utazasok jelentds része az egynapos (35,6%) és
a tébbnapos (52,4%) tartozkodas esetén is jellemz6en a nyari, junius-augusztusi idészak-
ra esik. A vendégforgalom 2009-ben a kereskedelmi szallashelyeken mindenitt csokkent,
Eszak-Magyarorszag esetében a vendégek szama 8,3%-kal, a vendégéjszakaké pedig
8,4%-kal. E mutatokkal a régié a kozépmezdnyben foglal helyet, megel6zve Budapest—
Kozép-Dunavidéket (-9,7% és -9,9%), valamint Eszak-Alfoldet (-10,9% és -12,2%) és
Dél-Alfoldet (-10% és -11,1%). A régidba latogatd vendégek tobb mint 80%-a belfdldi.?
(A régio fejlesztési stratégiaja) A Magyar Turizmus Zrt. megbizasabol 2006-ban elkészult
az Eszak-magyarorszéagi régié turizmusfejlesztési stratégiaja, amely a 2007—-2013 kdzotti
id6szakra vonatkozoan kivan iranyokat és viszonyitasi pontokat mutatni minden, a régio-
ban torténé turisztikai fejlesztésnek. A dokumentum figyelembe veszi a 2000-ben készitett
regionalis turizmusfejlesztési koncepcid ota szerzett tapasztalatokat és a megvaltozott
piaci koriilményeket.® Egyik fontos célkitlizése a kozosségi és vallalkozdi szintl egylitt-
mikodés megvalositasa. Kiemelt vonzeréként kezeli a vilagorokseégi helyszineket és a
hangsulyt novekvé ismertségikre helyezi. Fontosnak tartja a tematikus utak és a kultu-
ralis szolgaltatasok bekapcsolasat a helyi és térségi szintl fejlesztésekbe annak érdeké-
ben, hogy integralt mikddési elvek valdsulhassanak meg. Az 6sszesitett régios vonzero-
leltarban messze a legmagasabb ,pontszammal” (talalatok) szerepelteti a kulturalis és
Orokség vonzerdket, mint a stratégia idészakaban (2007—2013) kiemelten kezelt teriiletet.
Fejlesztenddkeént jeldli meg — tobbek kozott — a jelenleg még kdzepes szintli termékkina-
lat és turisztikai szolgaltatasok szinvonalat. Gyenge értékesitési- €s kommunikacios tevé-
kenységet allapit meg, ezért javitani kivanja a szakmai egyuttmikodések hatékonysagat.
Legfébb cél a versenyképesség erésitése: fogaddkészség és szinvonalas termékkinalat,
valamint — a hatékony piacra jutas érdekében és a kiilonb6z6 szintli egyuttmikodések
létrejottével — a desztinaciés menedzsment megteremtése. Eszak-Magyarorszag sokszi-
nd és egyedi arculattal rendelkezik, amely mint értékes turisztikai marka (brand) jelenhet
meg. A vilagorokségi helyszinek egyedisége nemzetkdzileg is jol pozicionalhato: Aggte-
lek és térsége, Tokaj—Zemplén, Hollok6—Szécsény—Ipolytarndc. Ugyanezen elvet er6siti
az un. ,3D Stratégiai program-kocka”, amely a harom vilagorokségi helyszin tengelyén
javasolja a turizmusmarketing és markafejlesztés erésitését.*

(A Turisztikai Desztinacio Menedzsment /TDM/ sziikségessége) A latogatok tobbségét a
kultura, az 6rokseég és a természeti értékek iranti érdeklédés motivalja, ugyanakkor a cim
elnyerése nem jelenti automatikusan a latogatoszam névekedését. Ezt kulonb6z6 ténye-
z8k befolyasoljak, igy pl. a helyszin megkdzelithetésége, infrastrukturaja, ismertsége és
markaneve. A kevéssé ismert helyszinek altalaban nem vonzanak jelentésen tobb latoga-
tét a cim elnyerését kdvetéen sem. Ennek eléréséhez célzott marketing tevékenységre,

36



e 4

udomany és tarsadalom

tudatos és hosszu tavu térségfejlesztésre, valamint a piaci szereplék 6sszefogasara és
egyuttmikddésére van szlkség. A térségi menedzsmentnek foglalkoznia kell nemcsak
a megkozelithetéség és az ismertség kérdésével, hanem a helyi turisztikai és kultura-
lis szolgaltatasokkal, az informacidellatassal és a turizmus térségre gyakorolt hatasaval,
problémaival is. Gyakori, hogy a jelentkezd problémak érdekellentéteket eredményeznek:
mig a helyi lakosok a foglalkoztatottsag és az életszinvonal emelkedését varjak a vilag-
Oroksegi cimtdl és a latogatoi szam novekedéseétdl, a vallalkozok a szigorubb és nehéz-
kesebb el6irasok kdvetkeztében fejlesztési-befektetési nehézségekkel szembesiinek, a
térség vezetdi pedig az értékek megovasaért tovabbi korlatozasokat Iéptetnek életbe.’ Az
ellentétek feloldasa altalaban szervezetten, a helyi intézményi egyittmdikddési struktiran
belll vezethet eredményre.

(A TDM szerepe a térség fejlesztésében) Arégids sajatossagok —a human és anyagi eré-
forrasok hianya — visszatlikroz6dott a régios TDM-szervezet kialakulasaban, ugyanakkor
elmondhaté, hogy az észak-magyarorszagi rendszer jelentds fejlédést és integraciot ért
el az elmult évek soran. Vizsgalt terlletinkon, a vilagorokseégi helyszinekhez kapcso-
l6dva, masok mellett Iétrejott a Holloké—Ipolytarnéc—Salgotarjan és a Tokaj-Hegyalja,
Taktak6z—Hernad-volgye TDM. Az egyesliletek legfontosabb célja a turisztikai program-
kinalat koordinalasa és az idegenforgalmi informacios infrastruktira hatékonyabb miikdd-
tetése. El6keészités alatt all az Aggteleki- és Szlovak-karszt esetében a magyar—szlovak
TDM-egyuttmikodés, amely a kdzds turisztikai infrastruktura fejlesztését, ezen belll a
szallashely kapacitas szinvonalanak javitasat, valamint a turisztikai és kulturalis szolgal-
tatasok bévitését és fejlesztését iranyozta eld. A régidban jelenleg hét nyertes TDM-szer-
vezet mikodik.®

Kutatasi eredmények

(Ismertség, tajékozottsag) A vilagorokseégi cim ténye mindharom helyszinen és minden
vizsgalt célcsoportban kiemelked6en magas volt: a lakossag kérében a Tokaji borvidék ki-
vételével (ahol 97% volt az igennel valaszolok aranya) minden megkérdezett tudta (100%),
hogy lakéhelye az UNESCO altal védett tertileten talalhaté. Vallalkozoi kérben — erre a kér-
désre — mindharom helyszinen ugyancsak 100%-ban pozitiv valaszt kaptunk. A kulturalis
intézmények dolgozoi és az dnkormanyzatok képvisel6i mindennapi munkajukbdl adoddan
az elsé témakor kérdéseire szintén igenl6 valaszokat adtak, ugyanakkor a megkérdezettek
kére szamaranyaban — objektiv okokbol — nem mérheté az elsd két csoportéhoz. A logo
ismeretére — értheté modon — mar jelentds szérassal kaptunk értékeket. A lakossagi vala-
szok azt tikrozték, hogy Hollékén 41% ,mar latta” (vagyis nem volt feltétlenll tudataban)
és 44% tudatosan felismerte a logot. Az Aggteleki-karszt esetében meglep6en pozitiv ered-
ményt kaptunk: 75%-uk pontosan ismerte a logét. A Tokaji borvidéken szinte forditott volt az
arany: 56% mondta, hogy mar latta és csak 18% ismerte fel hatarozottan. Ez utdbbi hely-
szinen a foldrajzi kiterjedtség és az eltérd fejlettségi szinvonal is eredményezhette ezt az
adatot. A kiadvanyok elérhet6ségére vonatkozoan (,Talalkozott-e mar a vilagorokseégi hely-
szint bemutat6 kiadvannyal?”) a valaszok az el6z8 kérdéshez hasonldan alakultak. Holloké
esetében 30%, az Aggteleki-karszt esetében 40% azoknak az aranya, akik rendelkeznek
kiadvannyal, és 40%, illetve 32%, akik gyakran talalkoznak vele. A jéval kiterjedtebb Tokaji
borvidéken 21%-uk még soha sem, 48%-uk pedig egyszer mar latta.
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(Eletmin6ség és mikrokérnyezet) A megélhetési lehetéségek valtozasa és annak meg-
itélése kapcsan a lakossag Hollékén 80%-ban pozitivumot tapasztalt, ugyanakkor az
Aggteleki-karszton és a Tokaji borvidéken kiugré aranyban, 70%-uk véli ugy, hogy nem
tortént valtozas. A vallalkozok esetében kapott valaszok joval diverzifikaltabbak: Hollokén
50%-uk véli ugy, hogy nem tértént semmi, ugyanennyien pedig pozitivan itélik meg az
eltelt id6szakot. Az Aggteleki-karszton 80%, a Tokaji borvidéken pedig 60% azok aranya,
akik nem tapasztaltak valtozast. Figyelemre méltd, hogy a ,nincs valtozas” mint csondes
passzivitas jelenik meg, vagyis burkolt elutasitasa a vilagordkseégi cimhez kotédo uj koral-
ményeknek. Kozvetlenul tapasztalhaté eredmények nem latszanak. A Tokaji borvidéken
leginkabb a mar emlitett nagy terlleti kiterjedés és eltérd infrastruktira lehet — egye-
bek mellett — a magyarazat. Az Aggteleki-karszt terlletén is tobb tényez6bél adodhat az
eredmény: részben a terlilet hagyomanyosan elzart és fejletlen gazdasagi-infrastruktu-
ralis szintje, részben pedig az ott él6k bezartsaga, a kulturalis és turisztikai szolgaltata-
sok fejletlensége, forrashianyos allapota miatt. A klilsé kdrnyezetben tapasztalt valtozas
megitélése sokkal egyértelmibb. A kérdésre (,Valtozott-e a telepllés arculata, amiota
vilagoroksegi helyszin?”) adott pozitiv lakossagi valaszok Iényegében egybehangzdak:
mindharom helyszinen magasan 50% feletti értékeket kaptunk.

(Erzelmi viszonyulés és egyiittmiikédési készség) A még kihasznalatlan lehetéségek
szempontjabdl is jelent6s tényezé a vilagorokségi cimmel valé azonosulas, lojalitas és
vallalas kérdése. A civil szervezetbeli tagsagra utalé kérdésre (,Tagja-e civil szervezet-
nek, amely tevékenységében kothetd a vilagorokseégi cimhez?”) adott valaszok jol mutat-
jak a civil szféra fejletlenségét és elégtelen integrald hatasat. Az Aggteleki-karszt terile-
tén kozel egyenld aranyban vannak a tagsaggal rendelkezék és nem rendelkezdk (47%
és 48%), Hollékén és a Tokaiji borvidéken viszont rendkivil magas (88%, illetve 71%) a
tagsaggal nem rendelkez6k aranya. Valamivel tudatosabb és szervezettebb a vallalkozoi
réteg. Az Aggteleki-karszton nincs Iényegi eltérés a két célcsoport kdzott, Hollokdn és a
Tokaji borvidéken azonban valamivel kedvez6bb adatokat kaptunk; ugy tnik tovabba,
hogy a két utdbbi helyszinen minden masodik tagsaggal rendelkezd vallalkozé egy vagy
két szervezetnek is tagja. Hollokén és a Tokaji borvidéken igen magas az onkéntességi
arany (57%-48%), amely a jelenlegi helyzetben jorészt kihasznalatlan, hiszen az egye-
suleti tagsaggal nem rendelkez6k aranya is nagyon magas. Meglep6 az Aggteleki-karsz-
ton adott valaszok megoszlasa: 69%-uk csak akkor venne részt, ha medfizetik, vagyis a
vilagorokseégi cimmel valé azonosulas és lojalitas nagyon alacsony foku, ugyanakkor a
nemmel valaszoldk aranya elenyész®, vagyis a vilagorokségi helyszin kézzelfoghat6 és
létez6 tényezd, de a lakossag toObbsége ugy érezheti, hogy kdzvetlendl nincs kbze hozza
és ezért nem is érdeke, hogy a helyszin érdekében dnzetlendl tegyen. (Ezzel szemben
a masik két helyszinen a fizetséget varok és nem varok aranya kdzel azonos.) Az Agg-
teleki-karszt esetében olyan, védettség alatt all6 természeti kincsrdl van szé, amely a
fold felszinén nem lathato (hiszen barlangrendszerrdl van szo), és a helyszint kezel6 és
megovo szervezet a telepllésektdl figgetlen, allami intézmény. Az éves mikddtetésbe és
a szolgaltatasok kialakitasaba a helyiek nem, vagy csak elvétve vannak bevonva. Rész-
ben joggal érezheti tehat az ott lakok tdbbsége, hogy ,a vilagorokségi helyszin a nemzeti
parkra (Aggteleki Nemzeti Park) tartozik, neklink nincs hozza kéztink.” A vallalkozoi cél-
csoport viszonyulasa azonban egyontetlien pozitiv, az Aggteleki-karszton kiugrd, 80%-os
hajlandosagot mértiink, gyokeresen ellentétes szemléletet, mint a lakossagi korben. A to-
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vabbi két helyszin, Hollokd és a Tokaji borvidék 70—70%-ban vallalna részt dnkéntességi
alapon. Megallapithatd, hogy a civil szféra megerdsitésére és integral6 szerepvallalasara
nagy a hajlandésag mind a lakossagi, mind pedig a vallalkozéi célcsoportokban. Sajnala-
tos médon, jelenleg ez a fontos terllet teljességgel kihasznalatlan.

A vilagorokségi cimhez kapcsolodo adatokbdl kiolvashatd, hogy a teleplilések lakossaga
nagy elvarasokkal tekintett a vildgorokségi cim elnyerésére. Hollokén kaptuk a leginkabb
kiegyensulyozott eredményeket: a valaszadék 46%-a véli ugy, hogy ,voltak elvarasok,
egy része meg is valosult” — a mérleg tehat pozitiv. Ne felejtsik el, hogy Holl6kd az egyik
legrégebbi cimtulajdonos, igy a legtobb tapasztalattal rendelkezik. A vilagorokseégi cim az
ofalura, tehat egy telepllésre koncentralddik, ellentétben az Aggteleki-karszt és a Tokaji
borvidék teleplléseivel. A karszt teriletén a valaszaddk 42%-a véli ugy, hogy a korabbi
elvarasok csak részben, és tovabbi 43%, hogy nem valdsultak meg. A borvidéken, amely
egyben a legfiatalabb a magyarorszagi helyszinek kozott, a lakossagi megkérdezettek
32%-a csak részben latja megvaldsulni elvarasait és 34%-nak pedig egyaltalan nem vol-
tak elvarasai, de érdeklédéssel figyelte a folyamatokat. A vallalkozéi szemlélet néhany
pontban diverzifikalt, ugyanakkor jelentds eltérést nem mutat: Holl6kén 60% véli ugy,
hogy a varakozasai csak részben valosultak meg, de a nem-valaszt adok részaranya ko-
zel a fele a lakossagiaknak (10%). Az Aggteleki-karszt esetében 40%, aki ugy véli, hogy
csak részben valdsultak meg a varakozasai, és 50%-uk nem tapasztalt megvaldsulast.
A Tokaji borvidéken kiegyensulyozott valaszokat kaptunk. Figyelemre mélt6 az elvarast
meg nem fogalmazok aranya (20%), amely magasabb a két masik helyszinen kapott
valaszok aranyatol.

Szintén a vallalkozdi célcsoportban vizsgaltuk a szponzoracios tevékenység mértéket.
A kapott valaszok alapjan megallapithatd, hogy Holloké és az Aggteleki-karszt esetében
nem jellemzd a szponzoracid, ha mégis el6fordul a tevékenység, akkor Hollokén a civil
szervezethez, az Aggteleki-karszton pedig az 6nkormanyzathoz kapcsolodik. Ez utdbbi
terlletén nem a vilagorokségi helyszinhez koétheté. Ennek egyik markans oka lehet a
korabban mar emlitett elkiloniltség, valamint a vilagorokségi helyszin telepuléstdl fig-
getlen, allami intézményrendszerben valé mikodése és a kooperacio hianya. A Tokaiji
borvidéken kiegyenlitett szamadatokat kaptunk; 34%-uk nem folytat szponzoraciét, 42%-
uk azonban igen: fele-fele aranyban énkormanyzatot és civil szervezetet tamogat.
(Kulturalis szolgaltatasok és a programkinalat) A kulturalis intézmények rendezvénykina-
lata lassan valtozo folyamat. A megkérdezett intézményi dolgozok és 6nkormanyzati kép-
visel6k kérében megoszlottak a vélemények a tekintetben, hogy tortént-e valtozas vagy
sem. A legnagyobb valtozas Hollékén tapasztalhatd, ahol 100%-ban atalakult a kinalat,
ugyanakkor a vilagorokségi cimhez kozvetlendl nem kapcsolodik esemény. Mindharom
helyszinen hianyos a tudatossag, ugyanakkor a Tokaji borvidéken rendeznek a legtobb
(23%) kapcsolodd eseményt. A harom 6rokségi téma kozil a borvidék és évszazados
tradicioi, valamint a megujulé hagyomanyok lathatoéan jol illesztheték a kulturalis kinalat-
ba. Mind a fokuszcsoportos beszélgetéseken, mind pedig az interjukon megfogalmazé-
dott, hogy a vilagorokségi cim integralasa a helyi hagyomanyokba nem zokkenémentes,
hosszu folyamat. A kulturalis tevékenység soran alkalomszer( (Holl6ké), vagy esetleges
(Aggteleki-karszt) a tobbi helyszinnel vald egylttmikddés. A Tokaji borvidéken egyelére
nem jellemzé (85%) a tovabbi két észak-magyarorszagi helyszinnel valdé k6z6s munka.
A kulturalis intézményekkel folytatott interjuk soran felmerilt az intézményi feladatellatas

39



Zempléni Miizsa

e 4

udomany és tarsadalom

problematikaja: kinek szélnak a programok, illetve kinek szervezzék a programokat, a
helyi lakosoknak vagy a helyszinre latogaté turistdknak? Holloké és az Aggteleki karszt
esetében mindkett6t fontosnak tartottak; a Tokaji borvidéken azonban féként a turistak-
nak szol6 események meghatarozéak. A mindennapok tapasztalata, hogy az ott lakok
maganélete jelentésen hattérbe szorul vagy szinte nem is megvaldsithato — vélte az egyik
fokuszcsoporton résztvevd hollokéi lakos. Szintén a hollokdiek hianyoltak leginkabb a he-
lyieknek sz6l6 rendezvényeket, a ,sajat oromuinkre” rendezett hagyomanyapolast és Un-
nepségeket. Megfogalmazddott az is, hogy mas igényeket kell kielégiteni egy turistaknak
sz0lo rendezvényen, és mast egy helyi eseményen. Ezeket a szempontokat a kulturalis
és turisztikai szolgaltatasok kialakitasa soran figyelembe kell venni, egyébként sériilhet
a vilagorokségi cimmel szemben tamasztott igény és elvaras, valamint a hosszu tavu és
.egészséges” értékmegbrzés.

(Vilagérokségi cim és teleplilésfejlesztés) Egybehangzé véleményként rogzitettiik, hogy
a vilagorokseégi cim elnyerése mindharom helyszin esetében fejlédést és fejlesztési lehe-
téségeket rejt magaban, amit nem, vagy csak részlegesen hasznaltak ki a teleptilések.
Egyik leggyakrabban emlitett indok a forrashiany, az infrastruktura fejletlensége, a szigoru
szabalyozas és az ebbdl adodo befektetdi bizalmatlansag. A cimbdl eredé korlatozasok
visszafogjak a fejlesztéseket és igy a munkalehetéségek is beszikilnek. A vilagorokségi
cim szamtalan el6iras betartasaval, kotelezettséggel jar. A telepilések gyakran oncélu-
nak, illetve nehezen megvaldsithatonak tartjak ezeket; ha nincs munkalehetéség, akkor
hogyan ,éljék tul a mindennapokat”, mibél finanszirozzak a szikséges fejlesztéseket,
vagy akar a cimmel egyutt jard kotelezettségeket? A fejlesztési stratégia régios szinten el-
készlilt, de a helyi, kistérségi leképezés még varat magara vagy folyamatban van. Néhol
a telepllésfejlesztési stratégia nehezen tud kapcsolodni a vilagorokségi cimmel egyitt
jard kovetelményekhez; mindez altalaban forrashiannyal parosul. A finanszirozas teri-
letén probléma, hogy nincs elkilonitett forras a vilagorokségi helyszinekkel kapcsolat-
ban, ezért a tervezés gyakran ,ad hoc” jelleggel és nem feltétlendl hosszu tavra torténik.
Mindezt a fékuszcsoportos beszélgetések soran az aggteleki-karszt képviseldi kiiléndsen
nehéz problémaként értékelték. Tovabb neheziti az dnkormanyzatok helyzetét, hogy a
cim elnyerése Ota az adobevételek leginkabb stagnalnak, vagy csak szerény mértékben
néttek. A Regionalis Operativ Program keretében nagy a hajlandosag a palyazati for-
rasok elnyerésére, ugyanakkor az elégtelen vagy a minimalisndl alig jelentésebb helyi
egyuttmikodések megakadalyozzak a nagyléptéki fejlesztések megvaldsitasat. A szigo-
ru és birokratikus szabalyozas, valamint a formai hibak is nehezitik a sikeres palyazast.
Eddig csak Hollokd nyert palyazatot kifejezetten a vilagorokségi cimhez kapcsolédva. A
jelenlegi palyazati rendszer a jelenleginél szélesebb korli 6sszefogast és hosszu tavu
gondolkodast igényel.

Osszegzés és javaslatok

A kapott és Osszesitett szamadatok alapjan a harom vilagérokségi helyszin tarsadal-
mi—kulturalis fejlédési kilonbségeket mutat, anélkil, hogy e kilénbségek dsszevetheték
lennének. Hollokd jelenleg sikeresen egyutt él a vilagorokségi cimmel és az abbol adodo
elényokkel és hatranyokkal. Vendégforgalmara a latogato-turizmus, az un. kiranduldk jel-
lemz6ek; nem general vendégéjszakat és a szolgaltatasok kore is egyhangu. Ez hosszu
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tavon visszavetheti a szikséges fejlesztésekben és a versenyképesség, valamint a szol-
galtatasok szinvonalanak emelésében. Korlatozott munkalehetéséget teremt és gyengiti
a falu/6falu lakossagmegtarto erejét. A kiranduldk szakaszolt és id6ben nehezen tervez-
hetd leterhelést jelentenek mind infrastrukturdlisan, mind pedig a lakossag megszokott
életvitelére nézve. Aranytalanul nagy terhelést és szennyezést kap a falu és természeti
kornyezete egy-egy néhany napos unnepi idészakban, tehat magas szezonalitdssal kell
szamolnunk. A lakossag és a vallalkozok korében kiemelkedéen magas az 6nkéntességi
hajlam, amely a szervezetlen és hianyos egylttmikodések (civil tagsag és szervezetek
hianya) folytan teljességgel kihasznalatlan. Tavlatilag mindenképpen szikség van a helyi
lakosokra nehezedd terhek csdkkentésére, sajat hagyomanyok ujrateremtésére és sajat
Unnepek megtartasara, a kozosség apolasara. A meg nem valdsult elvarasok tendenci-
ajat javitani csak hosszu tavon lehet, példaul a civil szféra fejlesztésével és a hagyoma-
nyos kézmi(ives szolgaltatasok bdvitésével.

Az Aggteleki-karszt tobb szempontbdl is specidlis helyzetben van: hagyomanyosan el-
maradott és fejletlen térségben, ahol a ndvekvd szociografiai problémak erdsitik az el-
vandorlast és a telepllések elnéptelenedését, un. ,liduléfalvakka valasat”.” Alapvetd
tarsadalmi gondok kozepette és forrashianyosan rendkivil nehéz fejlesztésrél és straté-
giardl gondolkodni. A karszt dnkormanyzati vezet6i és a nemzeti park k6zott parbeszéd
sincs, nemhogy széleskorl egyluttmikodés. A teleplilések ugy érzik, nem vonjak be 6ket
a dontésekbe, kérdések meriilnek fel a terlleti lehatarolassal kapcsolatban is, és nincs
egységes torvényi szabalyozas sem. A fokuszcsoportos beszélgetések soran ezek vol-
tak a leghatarozottabban megfogalmazott problémak, gatlé tényezék. Mindezek nemcsak
tarsadalmi szinten, de a turisztikai mutatékban is megmutatkoznak: évrél-évre csokken
a turistak szama (vendégéjszakak), hiszen mindésszesen egy kereskedelmi szallashely
talalhaté a karszt kdzelében. Lathatd, hogy a térség nem tudja felvenni a versenyt a ta-
volabbi és fejlettebb térségekkel; tavlatilag nagy szikség lenne a szlovak szervezetekkel
és turisztikai szolgaltatokkal valé egyuttmikodésre is. A helyi idegenforgalmi marketing
— a helyzetbdl és a szakemberhianybdl adoddan — nélkiilozi az 6sszefogast és a tudatos
tevékenységet, a kiszamithatd mikodeést. A nem tul tavoli jévében létrehozandd Agg-
telek—Edelény TDM-szervezet sokat javithatna a térségi 6sszefogason, a kulturalis és
turisztikai szolgaltatasok fejlesztése és hatékonyabb piacra juttatasa érdekében.®
ATokaiji borvidék valtozatos és kiilonb6z6 fejlettség telepiiléseket foglal magaban, ennek
kovetkeztében nehézkes az d6sszefogas, nemcsak tavolsagokat, hanem eltéré érdekeket
kell 6sszehangolni. Sziikség van a civil szervezetek megerésitésére, annak érdekében,
hogy a nagymérték(i 6nkéntesség kifejthesse szinergikus hatasat mind a vallalkozok,
mind pedig a lakossag korében. Ezt a pozitiv tendenciat erésiti az id6kdzben megala-
kult Tokaj TDM-szervezet, amely ez év marciusaban 14 helyi dnkormanyzat, 2 kistérségi
tarsulas, 50 turisztikai szolgaltatd és 6 szakmai egyesilet 6sszefogasaval alakult meg.
Tevékenységeével javulas varhaté az informacio menedzsment és a k6z0s marketing te-
vékenyseég terlletén is.

Bar a jelenlegi kutatas forrasai nem tették lehetévé a tagabb, a turisztikai tevékenység
indikatorait is magaban foglalo vizsgalatot, a téma elemzése soran szikségesnek lat-
tuk felvazolni a régiés turizmusfejlesztési stratégia néhany fontos és idevago kérdését,
valamint néhany meghatarozé tendencia bemutatasat. A régio kulturalis, gazdasagi, tu-
risztikai fejl6édése csak Osszefogas és hatékony egylttmikddés utjan valdsithatdé meg.
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A TDM-szervezetek megalakulasaval és fejlesztésével erre kedvezé lehetéség nyilik. A
kozos érdekek felismerésével, az eréforrasok hatékony alkalmazasaval minéségi elére-
|épés érhetd el.®
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7 Az itt él6kben elsésorban érzelmi indulat él; az alacsony jévedelmii lakossag szemében
a nemzeti park korszer(i gépjarmuiallomanya és a statusban lévé dolgozok egyenruhaja
egy elérhetetlen anyagi joléthez kapcsolddik, amely raadasul egy haszontalannak tartott,
és az itt él6k boldogulasat akadalyozé6 munkaért jar. (...) A Josva-patak vilgyében (...)
Jelentésebb a nemzeti park munkaltatoi hatasa, de a Tornai-medencében csak néhéanyan
dolgoznak és csak id6szakosan.” Osgyani Gabor: Mindentdl tavol, in: Varadi Ménika
Meéria (szerk.): Kistelepiilések Iépéskényszerben. Uj Mandatum Kényvkiadé, Budapest,
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ezt tervezné.” Durst Judit: Barok, patronusok, versus komak, in: Varadi Moénika Maria
(szerk.): i. m. 232-267 o.
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Szakmai-oldalak.
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Szirdnyi Jdnos

A Radio és zenekara

Az eurdpai zenetdrténet sajatos teremtménye a szimfonikus zenekar. Ugy is, mint a majd
félezer éves zenei fejl6édés szlintelenll gazdagodd hangeszkoze és egyuttal ihletd ereje,
de ugy is, mint minden alkotdi korszak legmeghatarozébb letéteményese, megkertlhe-
tetlen tikre. Az orgona uralkodo évszazadai utan a 18. szazad derekatol bizonyos, hogy
a legegyetemesebb zenei megszoélalas mar megkerilhetetlenll a szimfonikus zeneka-
roké, rendre Uj és Uj tavlatokat nyitva zenei m(ifajoknak, kifejezéseknek, az emberi lélek
megannyi rezdllése megjelenitésének. Vannak (és értelemszerien lesznek is) hatalmas
alkotok, akik utolérhetetlen természetesseggel és harmonikus kénnyedseéggel jatszanak
rajta, s vannak zsenik, akik vizidikat megjelenitve mar-mar szétfeszitik harmoniai, akusz-
tikai, s6t technikai lehet6ségeit is, hogy aztan késébb, Ujabb zenei izléssel, tudassal és
el6adoi talentummal ismét csak a legtermészetesebb hangszernek hallhassuk a nagybe-
tls Zenekart. Mindenhol, mindenkor és minden mufajban. S mert ebbe a sodro és roha-
mosan bovilé egyetemes zenei kulturaba, mint valami vizvalaszto 1épett be a 20. szazad
elején a radiozas technikai, de még inkabb hatartalan tavlatokat nyité szellemi vildga — a
zenekari fejlédés Utjai is visszavonhatatlanul vettek Uj iranyt. Mert tagadhatatlan tény,
hogy a hangrogzités és hangtovabbitas talalmanya alapjaiban rengette meg a zenei vila-
got, végérvényesen beépllt egész rendszerébe, legbensébb lelkébe. Mindent megvaltoz-
tatott, ami zene és ember, el6add-mivészet és tarsadalom sok ezer éves kapcsolataban
addig rejt6zott: a megismételhetdség, a visszajatszas megszuntette a zenei eléadas egy-
szeriségének eladdig mitikus legendajat, 6rok nyomot hagyott a mivészi tudas minden
rezdulésén, mikdzben szinte felfoghatatlan méretlvé tagitotta a muzsika hallgatasanak,
megismerhetéségének hatarait. A radio intézmények Eurdpa-szerte pillanatok alatt valtak
a legnagyobb zenei fogyasztokka, s egyuttal — sziikség- és értelemszerlien — megkertl-
hetetlen ,zenegyartd” alkotd mihelyekkeé.

A radiozas és zene szimbidzisa maig szétvalaszthatatlan, 6nall6 zenei szakmaisagaval
éppugy, mint tartalomhordozé képességével, kozvetitd erejével. Szinte nincs is olyan ra-
diéprogram, amely mondanivaléjat, szolgaltatasait ne valamilyen, jol kivalasztott, megcél-
zott hallgatésaganak ,kedves” zenei folyamon juttatna el. A radiézas azonban, amellett
hogy mérhetetlen ,étvagyaval” valésagos zenei piacot generalt, nemcsak beépilt nemze-
tének, tarsadalmanak zenei kozéletébe, hanem egyenesen legfébb és megkerulhetetlen
zenei intézményévé is nemesult. Egyarant valt a legnagyobb koncertpdédiumma, a legje-
lent6sebb mecénassa, a zenekari kultira sajatos kiterjesztéjéve és nem utolsé sorban a
zenei ismeretterjesztés leghatasosabb forumava. Ezt bizonyitja kbzel szazéves torténete,
és — hitem szerint — maig ez jelenti a média kozszolgalati létezésének egyik, ha nem
éppen legfébb ismérvét. igy talan megbocsathatd, ha a magyar radiézenekar megsziile-
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tésének és magasra ivel6 fejlédésének (sét jelenlegi, oly méltatlannak latszo) torténetét
e rendithetetlen ,elfogultsaggal” szemlélem és prébalom felvazolni.

El6zmények

Onall6 radidzenekarunk megalapitasanak datuma (1943 6sz) majd két évtizeddel ké-
s6bbre esik, mint a fejlettebb nyugat-eurdpai radiok zenekarai legtdbbjének sziletési
napja, masfelél viszont Budapest szinte mindegyik radiot megel6zte zenekar-kozvetité-
si programjaival. Puskas Tivadar zsenialis talalmanya ugyanis, a Telefonhirmondd, mar
1893 februarjaban megszolalt, s a Millennium évétél kezdve, amikor mar kdzel hatezer
eléfizetével rendelkezett, esténként rendszeresen adott é16 kdzvetitéseket az Magyar ki-
ralyi Operahazbol. Kés6bb kdzvetlen kapcsolatot épitettek ki az Uj Zeneakadémiaval, a
Nemzeti és a Kiraly Szinhazakkal, s nem utolsé sorban j6 néhany budapesti kavéhazzal,
étteremmel — rendszeresen kozvetitve teljes operafelvonasokat, filharmonikus hangver-
senyeket vagy éppen katona- és ciganyzenekari programokat. A vételi halézatok roha-
mos fejlédésének kdszonhetéen Magyarorszagon szinte els6ként ismerkedhetett meg a
hallgatésag az él6 zenei, legtdbbszor zenekari hangverseny-kdzvetitések éiményével. S
bar a Telefonhirmondo szolgaltatasanak még a 30-as évek derekan is kdzel tizezer el6fi-
zet6je volt, 1925-16l az ,éteri” radiozas itthon is atvette a vezeté média szerepét.

A Magyar Radiéban 1925. december 1-jén, este nyolc 6rakor, a méltatd Unnepi beszé-
deket kovetéen csendiilt fel az els6 studibhangverseny — kis kamarazenei 6sszeallitas
a magyar zene évszazadaibdl, régi daloktol Bartok Allegro Barbarojaig. A heti 50 oranyi
adasidd mar ekkor is féként él6 zenei adasokbdl allt, hol a Rakéczi dti kis studiébal, hol
pedig — a rohamosan kiépitett vonalakon — a févaros és az orszag egyre tobb helyszi-
nérél. Csak adalékként: 1926. marcius 3-an mar Bartok Béla is sz6loestet adott a studi-
Oban, mig az els6 ,gramofon adas” marcius 13-an hangzott el. Majusban — igaz nagyon
bezsufolédva — egy 34 tagu zenekar tolmacsolta Kacséh Pongrac Janos vitézét, amit par
nappal késébb Mozart Szinigazgatéjanak komplett studié-el6adasa kovette, alig egy esz-
tendé multan pedig nagyszabasu zenekari Beethoven-emlékesteket rendezett a Radié a
Zeneakadémian és az Operahazban — ekkor mar Dohnanyi Erné vezényletével.
1935-ben, a Radio alapitasanak 10. évforduldjan tovabb érett a sajat zenekar szliikséges-
ségének a gondolata — elkészllt a pompas akusztikaju zenekari studio, a 6-os (tervezdje
a késoébbi Nobel-dijas Békésy Gyorgy), rogvest otthont adva az Operahaz zenekaranak,
elséként Rajter Lajos vezényletével. Szeptemberben aztan a Nemzetkozi Liszt-év nyita-
nyaként Budapestre figyelt a vilag: a Magyar Radié Eurépa-hangversenyét a kontinens
és Amerika majd mindegyik jelent6s radidallomasa egyenes adasban kozvetitette. A ze-
nekart Dohnanyi vezényelte, kdzrem(kddott Bathy Anna és Bartok Béla — a miisorban
felcsendlilt a Tasso, a Halaltanc, majd dalok kovetkeztek, végil a XIV. Magyar rapszédia
zarta az estet.

Donté jelent6ségli, hogy nagyszeri muzsikusok iranyitottak a zenei programokat: el-
s6ként Kern Aurél, majd 1931-t6l Dohnanyi Erné — megnyerve a hazai eléadomuivészi
élet szine-javat, és bemutatva a magyar zene romantikus alkotasait éppugy, mint az Uj
hangjat keresé fiatal zeneszerzé nemzedék legfrissebb termését. Szinte valdszin(tlendl
nagy a mindennapi él6 adasokban par esztendd alatt foglalkoztatott muzsikusok szama,
a legjelentésebb mivészektdl a szérakoztaté zenei miifajok képviseldiig, szimfonikus ze-
nekarainktdl, hivatasos kérusainktdl és dntevékeny dalardainktol a legkulonfélébb kama-
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raegyiitteseken 4t a divatos szalonzenekarokig. igy az Operahaz 66 tagja mellett fellépett
kozel 120 maganénekes, 90 zongoramiivész — koztik a legelismertebbek (pl. Bartok,
Dohnanyi, Stefaniai Imre, Kentner Lajos, Kabos llonka, Székely Arnold) éppugy, mint a
jové tehetségei (Farnadi Edit, Fischer Annie, Foéldes Andor, Ungar Imre) —, kdzel hetven
heged(iimlvész, tobb mint hisz csellista, tucatnyi vondsnégyes, kamarazenei egytittes,
valamint a legkllonb6zébb hangszerek szolistai. Mindemellett ériasiva nétt a napi mdso-
rok sajat ,zenekar-igénye”, amit 1936-t6l jérészt a tipikusan radidra szakosodott, minden
zenei mifajban otthonosan mozgo, remekdil képzett (és jo kottaolvasd!) muzsikusokbol
allo Szalonzenekar volt hivatott ellatni, leggyakrabban Bertha Istvan és Polgar Tibor ve-
zetésével. Egyre novekvl Iétszamban — a harmincas évek végén mar kb. 30 fébél allt az
allandé tagsag —, nagyobb miveknél persze sok kuilsé kisegitével.

Az elsé alapitas

Ennek a kivald zenekari magnak feln6tté, azaz igazi — akkor 70 f6s — radiézenekarra
valasahoz a végsoé I6kést Dohnanyi Erné kezdeményezése adta meg 1943 6szén. A ma-
gyar zenekultura legmagasabb szinvonalu képviseletének szandékaval — megszerezve
a kormanyzati dontéshozok tamogatasat is — ,zenekar alapité” hangverseny-sorozatot
inditott utjara a Varosi Szinhazban (akkor a Magyar Mivel6dés Haza), immar a Radiéélet
(a Magyar Radio hivatalos misorujsaga) tanusaga szerint is Radidzenekar néven. Az
elsd hangverseny kozvetitése 1943. oktdber 7-én 19 6ra 05 perckor kezd6dott. Dohnanyi
Erné vezényelt, zongoran Karolyi Gyula mikodott kdzre. A program Liszt: Les Preludes,
Chopin: f-moll zongoraverseny, Dohnanyi: Szimfonikus percek, végul Csajkovszkij: V.
szimfénia. Az Ujsag kovetkez6 szama mar képes beszamoldban méltatta a hangverseny
és a zenekar alapitas jelentdségét, a képeken pedig lathatok a zenekar tagjai (kdzuluk
tobben a haboru utan is vezeté muzsikusai maradtak az egyuttesnek), Dohnanyi Gnnep-
lése, de az is, hogy a bemutatkozo6t jelenlétével megtisztelte — csaladjaval egyltt — Horthy
kormanyzo is. Dohnanyi nem kis megelégedettséggel nyilatkozta, hogy a zenekari mu-
zsikusok kozel két évtizedes kivalo egyiittmikodése beérett. ,Eletre kel a radié egy régi
terve és nagy sikerre hivatott Ujitésa is. Unnepi kiils6ségek kbz6tt, a forrd siker jegyében
zajlott le a Radiézenekar nyilvanos bemutatkozasa.” Ezzel véglegessé valt, hogy azt a
szerteagazd és meghatarozo zenei feladatot, amely a Radié hivatasa és kotelessége
— beleértve a napi hangversenyeket, az uj mivek bemutatoit és a harmincas évek végén
mar elkezd6dott hangfelvételi megorokitéseket — immar sajat zenekarral tudja ellatni.

A sorozat masodik koncertjére november 11-én kerllt sor — ekkor Sergio Failoni vezényelt
és a vilaghir(i hegedimuivész, Martzy Johanna lépett fel. A program lélegzetelallitdan mo-
numentalis: Weber Oberon nyitanyat Beethoven Hegedlversenye kovette, majd sziinet
utan Richard Strauss Don Juanja és Muszorgszkij Egy kiallitas képeinek Ravel hangsze-
relte ciklusa csendlt fel, jelezve, hogy nem csak megsziletett az Uj zenekar, de maris
képes a legnehezebb zenei feladatok megoldasara. A folytatasba azonban beleszélt a
torténelem. A histéria 1943 karacsonyan még feljegyzett a zenekarrdl egy nagyszaba-
sU konnylzenei programot Bertha Istvan, Friedl Frigyes és Vincze Otto vezényletével,
de ezt kdvetben, a '44-es német megszallas miatt mar elmaradtak a tovabbi fellépések.
Mindenesetre — a mlsorujsag tanusaga szerint — ett6l kezdve a Szalonzenekart végleg
felvaltotta, és gyokeret eresztett a Radiézenekar elnevezés. A haboru zaja viszont egy
id6re elnyomta a radiézene hangjat, a misorokban a politika valt uralkodéva. A zenekar
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Ujrakezdéseére j0 egy esztend6t kellett varni, hogy aztan fényesen ivel6 palyaja majd mél-
tén igazolja az alapitok eldretekinté szandékat.

Az Ujrakezdés

Még javaban folytak a harcok a févaros felszabaditasaért, amikor 1945. januar 25-én a
Budapesti Nemzeti Bizottsag az alabbi utasitast adta ki: ,... ezennel meghatalmazzuk
dr. Ortutay Gyulat, hogy a radio s a Magyar Tavirati Iroda vezetését haladéktalanul atve-
gye, oft a sziikséges munkakat elvégeztesse.” A demokratikus Ujrakezdés lelkesultsége
magaval ragadta a zenei élet szine-javat is. A Zenei Osztaly Uj vezetéje, Lajtha Laszlo
Ferencsik Janost és Polgar Tibort kérte fel a zenekar Ujraszervezésére, de a romeltaka-
ritd és Ujrakezdd munkabol — tobbek kdzott — maris olyan muzsikus-kivaldosagok vettéek ki
résziket, mint Tatrai Vilmos, Lehel Gyorgy, Vasarhelyi Zoltan vagy a fiatal hazai zenetu-
domany jeles ,ismeretterjesztéi” kozll Szabolcsi Bence, Molnar Antal, Bartha Dénes és
Varnai Péter.

A Radié 1945. majus 1-jén délben szélalt meg Ujra: ,A demokratikus Magyarorszag szive
szolal meg a magyar radié hangjaban. Az elsé igazan szabad majus 1-jei (innepen ujbol
beléptiink a felszabadult Eurépa nagy kulturkézésségébe.” — mondta Csorba Janos, Bu-
dapest polgarmestere. Az emelkedett hangulatot az Uj Radiézenekar, Ferencsik Janos
karmesteri intésére, a Himnusz és Beethoven /ll. Leondra nyitanyanak emlékezetes eljat-
szasaval tette teljessé. Ett6l a pillanattol kezdve fergeteges évek, évtizedek kdvetkeztek
a radio zenei szarnyalasaban, a zenekdzvetité és ismeretterjeszté munkaban éppugy,
mint zenekaranak, s rovidesen életre hivott tobbi zenei egylttesének életében. A vezetés
egyértelmien allt ki a zenekar alapvetéen fontos, sokoldalt és nélkilozhetetlen radios
szerepvallalasa mellett, pontosan kijeldlve legfébb funkcidit is a mfaji sokoldalusagtol
a fiatal muzsikusok felkarolasaig, vagy éppen az Uj magyar zene bemutatasatol a ze-
neirodalom remekeinek magas szinvonalu interpretalasaig. S a heti 2-3 (!) él6 zenekari
megszolalas mellett elkezdédtek a nagyléptéki radios studiofelvételek is, a radid zenei
archivumanak felépitése.

Mar az els6 esztend6k megmutattak, hogy a zenekar paratlanul sokszin( repertoarjaban
milyen oriasi szerep jut az Uj magyar zene megjelenitésének, és azt, hogy milyen gazdag
is ez a Bartok és Kodaly utani zeneszerz6 generacio jelentés tehetségekben. Csak izeli-
téUl néhanyan az Uj vagy éppen Ujra felfedezett” szerz6kbdl: Lajtha Laszl6, Szervanszky
Endre, Jardanyi Pal, Weiner Led, Kadosa Pal, Ranki Gyorgy, Jemnitz Sandor, Késa
Gyorgy vagy a valésagos muzsikus-polihisztor, Polgar Tibor. Mar 1946-t6l kaprazatos a
bemutatkozé vendégkarmesterek és szolistak: Fricsay Ferenc, Lukacs Miklos, Somogyi
Laszl6, Brody Tamas, Komor Vilmos, Korodi Andras; a szolistak kdzil: Boszormeényi Nagy
Béla, Kentner Lajos, Gertler Endre, Serly Tibor, vagy Zathureczky Ede. De pompas volt
az énekesek valasztéka is, Bathy Anna, Orosz Julia, Résler Endre és Székely Mihaly
a legkllénb6z6bb oratérium- és operakoncerteken szinte mindennapos vendégei lettek
a zenekarnak. Es — amig lehetett — jottek a kiilféldi mivészek is, elséként emlitve az
Operahazunkhoz szerz6dott Otto Klemperert, de hallhatta a k6zénség a zenekar élén
Constantin Silvestri, Arthur Bliss, Stockholmbdl Garaguly Karoly fellépését. 1947-ben
Ferencsik vezényletével Boszorményi Nagy Béla Magyarorszagon is bemutatta Bartok
Ill. zongoraversenyét, de akkortajt a klasszikusok mellett még béven lehetett jatszani a
mikrofon elétt Bruckner, Mahler, Sztravinszkij, s6t Gershwin mdveit.
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Uj egyiittesek

Az 1948-as politikai ,fordulat éve” a Radiét sem hagyta érintetlendl, elkezdédtek az 6nké-
nyes tisztogatasok, letiltasok, atrendez6dések (mar '47-ben Lajtha Laszlét Kokai Rezsé
valtotta a Zenei Osztaly élén), mikdzben a lendiiletes, Uj zenei egyltteseket alapitd ,lelke-
sultség” tovabb folytatodott. Egy esztendbvel késébb a remek rézfuvos Zsoldos-fivérek,
Erné és Imre vezetésével — az egykori Szalonzenekarra emlékeztetéen — Utjara indult
a Tanczenekar, ezt kovetve Racz Zsiga és a még alig 25 esztendds Lakatos Sandor
primasok 12 taggal létrehoztak a Radié Népi zenekarat, majd 1950-ben Székely Endre
és Heltay Laszlo iranyitasaval megalakult az orszag els6 professzionalis nagykorusa, a
Radidénekkar. (Unikalis torténetként: az intézmény mivészegylitteseinek soraban — ki-
szolgalva az egyre kelendébb radidszinhazi produkciokat — Lathatatlan Szinhaz néven
még egy rovid életl sajat szintarsulatot is alapitott!) De az évtized forduléjan voltak valto-
zasok a zenekar belsé életében is: Tatrai Vilmost Ney Tibor és Orszagh Tivadar valtottak
a koncertmesteri székben, a vezeté karnagy pedig — Ferencsik Janost és Polgar Tibort
kovetéen — 1951-t61 Somogyi LaszIo lett.

Az egyre nyilvanvalébba valt, hogy a hazai zenei élet Ujraszervezédésében radios funk-
cioikon tulmutatdéan is meghatarozd szerepet kaptak és jatszottak ezek az egyuttesek.
Kialakult az orszag egyenranguan kezelt, de eltéré tipusu feladatokat teljesitd, egymast
mintegy kiegészité harom ,elsé osztaly(” szimfonikus zenekaranak statusza — az Allami
Hangversenyzenekar, az Operahaz (s hozza csatlakozéan a Budapesti Filharméniai Tar-
sasag) zenekara, valamint a Radiézenekar. A magyar korushagyomanyokbol taplalkozo,
de joszerivel Ontevékeny szervez6désl Budapesti Kérus mellett itthon is megszuletett
az els6 magasan képzett, hivatasos oratorium-korus. S nagy atjarhatésaguk okan — a
Radiézenekar tagjai szinte minden zenei stilusban otthonosan mozogtak — csak a Radion
belll valt lehetségessé a kdnnyedebb zenei mifajok — operett, szimfonikus konnylzene,
szorakoztato- és tanczene, jazz, népi zene stb. — barmely valtozatanak igényesen ,mik-
rofonképes” megszolaltatasa.

Az 6tvenes évek

Az évtized végén aztan, egyre er6s6dé szovjet zenei befolyas mellett, érlel6doétt egy su-
lyos mivészetpolitikai fordulat is. Annak rossz és jo oldalaival egyiitt. A zsdanovi szocia-
lista-realista elképzelések durva szelektalast, cenzurat és alkotoi igazodast eredményez-
tek, kulondsen az Uj zene, formalistanak bélyegzett repertoarjaban — megritkitva még az
orosz-szovjet nagyjainak, Prokofjev és Sosztakovics miveit is. Ugyanakkor nagyszer(
szolistaik — pl. Ojsztrah, Oborin, majd Richter — bemutatkozasa ihleté élményt nyujtottak
nemcsak a hallgatésag, hanem a muzsikusok szamara is. A személyi kultuszt dics6itd
.Kotelez6” kantatakon és a szimplifikalt stilusu, szocialista divertimento-zenén tul azon-
ban a zenekar szamara ezek az évek is a szakmai ,erégyujtést” és zenei gazdagodast
jelentették. Tobbek kozott ekkor jott vezényelni Anoszov, Rossi, Abendroth és Ancerl, je-
les 6sbemutatdi voltak Ranki Gyorgynek, Szabd Ferencnek, Szervanszky Endrének és
1952-ben revelacioként hatéan a fiatal Sugar Rezs6, Hunyadi évforduléra komponailt,
nagyszabasu Hdsi énekének. 1951-t6l — immar kilépve a 6-os studiobodl — rendszeressé
valtak a zeneakadémiai fellépések, '52-ben pedig lengyelorszagi meghivasra lezajlott az
els6 kilfoldi turné is. Ekkor Somogyi Laszlé mellett mar alkalmanként Lehel Gyorgy is
dirigalta az egyittest. (O 47 6ta vett részt a Radié zenei munkajaban évekig, mint zenei
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fészerkesztd.) Egyértelmdveé valt, hogy a ,studidézenekarnak” egyben kiemelkedé tudasu
.koncertzenekarra” is kell valnia, hiszen a k6zonség el6tti szakmai megmérettetés min-
denkori éltetd ereje a zenem(ivészetnek.

S egy sajatos érdekesség: ez id6 tajt a zenekar amolyan ,préba-hangszerként” részt vett
a Zeneakadémia fiatal karmesterjeldltjeinek vizsgain — hogy csak megemlitsiik Borbély
Gyula, Kertész Istvan, Kulka Janos vagy éppen Szalatsy Istvan és Vavrinecz Béla sike-
res bemutatkozasat. Aztan '54-ben jott Richter a felejthetetlen Csajkovszkij-tolmacsola-
saval (vezényelt Komor Vilmos), majd egy évre ra a Bartok-évforduld, végre szabad utat
adva legnagyobb alkotasai — pl. a Cantata Profana, A csodalatos mandarin, Ill. zongo-
raverseny (ezuttal Fischer Annie tolmacsolasaban) — Ujrafelfedezésének. 1956 zenekari
élete is fontos zenei emlékezések, Mozart és Liszt miivészetének radidos megiinneplése
koré szervez6dott — jol bizonyitva, hogy milyen nagy szakmai erd is rejlik abban, hogy a
radiozas egyszerre képes integralni ertékkozvetitd, ismeretterjesztd és él6 zenei lehe-
t6ségeit.

Ezek az évek eredményeztek még egy fontos zenei egyuttes-alapitast. Felvaltva a Radio
gyermekkari feladatait addig — Kodaly altal is nagyra értékelt szinvonalon — ellaté Andor
llona vezette, de mégis csak kiils6s iskolai korust, két fiatal karvezetd, Botka Valéria és
Csanyi Laszlo, teljessé téve zenei egyltteseinek korét, 1954-55 forduldjan életre hivtak
a Radio Gyermekkorusat.

A zenekar ,harmadik” korszaka

E vazlatos attekintésnek nem feladata részletezni és értékelni azokat a politikai ese-
ményeket, amelyek 1956-ban megrazkodtattak a Radio életét is. Mindaz a tudatos és
nagymértékben ,zeneparti’ szervez6édési fejlédés, ami az intézményen belll az 1957-es
Ujrakezdéstdl végbement, szinte évtizedekre kijeldlte a zenekar fejlédésének magasra
ivel6 palyajat. A Radié mindenkori legfelsé vezetése, radio-szakmai érdekbdl és zene-
politikai meggy6z6désbdl egyarant, a zenei igazgatas hitével és elkotelezettségével ta-
mogatta zenei egyutteseinek a lehetéségei szerint legmagasabb szintl mikddtetését. Az
Ujjaalakult Zenei Osztaly néhany esztend6 alatt féosztallya novekedve (vezetdje Faludi
Rezs6), szakmai szerkesztéségei mellett nagy onallésaggal (titkarsaggal és nemzetkozi
kapcsolatokat épitd szakemberekkel) rendelkezd szervezeteként iranyitotta zenekara-
nak irodajat (vezetéje Vermes Istvan). Az énekkar és gyermekkoérus munkajat — talan
személyi adottsagok okan is — kdzvetlenebb fosztalyi iranyitasban vezették. Azonban
a hangverseny, turné és felvételi terveket mindvégig egységes szerkesztéségi rendben
készitették és valositottak meg. Somogyi Laszl6 a forradalom utan elhagyta az orszagot,
igy '57-ben elébb Brody Tamas, majd ('89-ben bekdvetkezett halalaig) Lehel Gyorgy lett
a zenekar vezet6 karmestere (1964-t6l igazgato karnagya). Miutan a zenekarnak ezekrél
az éveir6l Boros Attila kitiné kdnyvében (Muzsika és mikrofon, Zenem(kiadd, Budapest,
1985) szinte minden fontos torténést elolvashatunk, a tovabbiakban itt mar csak néhany
kiragadott, véleményem szerint jellemzéen meghatarozé jelentéségi tényre hivom fel a
figyelmet.

1958 tavaszan lezajlott az egylttes elsé nyugat-eurépai — Parizs, Brisszel (Vilagkialli-
tas) — turnéja, Lehel Gyodrgy és a vendégként tarsuld Lukacs Miklos szamara is emlé-
kezetes sikerrel. (Lajtha: VII. szimfénia, Bartok: Két kép, Concerto, Ill. zongoraverseny,
A kékszakallu herceg vara). A Radiozenekar kovetkezd éveinek munkassaga egyben a
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magyar zeneszerzeés torténete is: nagy tehetségil szerzék esetenként korszakos jelent6-
ségl alkotasainak sora. Onkényesen vélogatva: Szokolay Sandor: A tliz marciusa, He-
gediiverseny; Sz6llésy Andras: Concerto; Maros Rudolf: Ot zenekari darab; Petrovics
Emil: C’est la guerre, Lysistrate; Lendvay Kamillé: Hegediiverseny; Durké Zsolt: B-A-C-H
epizédok, Halotti beszéd. A késdbbi évekbdl — csak példaként: Balassa Sandor: Kassak
requiem; Decsényi Janos: Ot Csontvary-kép; Vajda Janos: Barabbas. Megallas nélkiil
kovetkeztek a kulfoldi turnék, Eurdpa szinte valamennyi orszagaban, az USA-ban harom
alkalommal, de éppugy visszatéréen Kelet-Azsiaban, Japanban, vagy Dél-Amerikaban
— szerte az egész vilagon. Az impresszariok javaslatara (sajnos?) Budapest Symphony
Orchestra néven bevezetett zenekar nemcsak hogy rendre valésagos nemzeti sikere-
ket aratott, hanem bemutatéival mindannyiszor szinte joszolgalati kovetként 6regbitette a
magyar zeneszerzés hirét is. Sok zeneszerz6nk éppen a Radiézenekar jovoltabodl tudott
nemzetkdzi elismertséget szerezni. Ugyanakkor megszamilalhatatlan a jeles vendégkar-
mesterek, szolistak, énekesek sora, akik — gyakran ismétlé rendszerességgel — felléptek
a zenekarral. Nem tulzas allitani, hogy az egyuttes hivasara — ezekben az idékben a ha-
tarokat még nagyon is korlatozé vasfiiggony ellenére — a vilag zenei élvonalanak szinte
minden jelentés miivésze megfordult Budapesten (csak a karmesterek kdzil megemlitve
Stokowskit, Abbadét, Barbirollit, Gardellit, Kletzkit vagy Charles Minch-t).

A ’70-es évek derekatdl a zenekar egyre jelentésebb helyet kért maganak a hazai kon-
certéletben, megszokott zeneakadémiai bérleti hangversenyein tul intenziven keresve a
sajat rendezési, megjelenési lehetéségeit (Csepeli Munkasotthon, Magyar Nemzeti Ga-
léria, Olasz Kulturintézet, majd Budapest Kongresszusi Kézpont, Mlvészetek Palotdja).
Nem titkolhatd, hogy ezt a ,kizdelmet” jorészt a kényszer szllte — a Magyar Radionak
(talan Europaban egyediiliként!) a mai napig nem sikertilt felépitenie korszerd, a kdzon-
ség befogadasara is alkalmas nagyzenekari studiot.

Végul még valami, ami maradandéan, mintegy a magyar zene kronikajaként fémijelzi a
zenekar utjat: a sok ezernyi radiofelvétel és tobb mint szaz lemezfelvétel. Az a nemzeti
zenei archivum, amelyet nem lehet eléggé megbecsulni, s amelyre a kortarsaknak, de az
utddoknak is a legnagyobb féltéssel és értéssel kotelezé vigyazniuk.

Utéhangok

Anyolcvanas évek végétél a zenekar iranyitasi és szakmai utjan is — idénként hektikusan
— jelent6s valtozasok torténtek. A rendszervaltas évei — beleértve a ,médiahaboru” kuiz-
delmeit, a médiatérvény megalkotasat, a kozmédiumok uj statuszanak és mikddésének
életbe Iépését, s az egész pluralis rendszer kialakulasat — maig tartéan valtoztattak meg
a rédiézés irényl'tési rendszerét, szervezetét gazdaségi Iehetéségeit és egész kbzszol-
valt a zenei egyuttesek intézményi helyzete.

Lehel Gyorgy utodlasa — Ligeti Andras igazgatod karnagyi kinevezése — egybe esett tobb
rendszervalto térténéssel és kdvetkezménnyel. Az Orszagos Filharmonia, a Nemzetkozi
Koncertiroda és a Hungaroton majdnem-megsz(nései okan az 6nallé hangversenyren-
dezés mellett az egylttesek kiilfoldi menedzselését is sajat kézbe kellett venni, mikdz-
ben folyamatosan csokkentek a lemezkiadasi és studié felvételi felkérések. Fogyni lat-
szottak a Radion bellli elkotelezettségek is,’93 elejére bels6 vezetdi vitak is rontottak az
egyuttesek szakmai és lelki allapotat. A kudarcokbol végul Vasary Tamas f6zeneigazgatoi
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megnyerésével sikerult kirantani a muzsikus testuleteket. Strausz Kalman kérusvezet6i
és Thész Gabriella 6nallé6 gyermekkorus iranyitéi kinevezésével — néhany esztendére —
mindharom egylttes szakmai fejlédése toretlenul folytatodhatott. Mikdzben, kivaltképp a
részvénytarsasagi mikodés és finanszirozas kdvetkezményeként jol latszottak az elje-
lek, a média kdzszolgalati értelmezésének Iényeges megvaltozasa. Eleinte csak az hang-
zott el, hogy nincs elég pénz az egyuttesek mikodtetésére, aztan az is, hogy a kozradio
nem lehet ,jétékonykodd” mecénas (pl. a magyar zeneszerzés ,eltartéja”), végll, hogy a
zenei egyuttesek léte tulajdonképpen idegen a radiozas alapfeladataitol.

A pénzlgyi forrasok hianyat a '90-es évek vegétél még részben lehetett potolni az Orszag-
gyllés célzott koltségvetési tdmogatasaval, de ez ma mar nem akadalyozhatja meg azt
a szakmai és fenntartoi folyamatot, amelynek eredményeként megsziint az orszag leg-
jelentdsebb oratériumkoérusa (a leépitések eredményeképpen ugyanis a korabban kozel
70 tagu Radioénekkar ma mar csak negyvenvalahany fét szamlal), a zenekar fellépései
pedig tobbséglkben mar csak szakmailag értékelhetetlen tzleti vallalasok. Az intézmény
vezetése mintha nem hinne a média zenei kdzszolgalatanak jelentéségében, a Radionak
a magyar zenei élet egészében betoltott hivatasaban és kotelezettségeiben, de legféképp
a zenei értékteremtés semmivel nem poétolhato fontossagaban. Persze valéban igaz, és
tudni lehet: magas szellemi értéket teremté zenei egyltteseket tisztan Gzleti alapon fenn-
tartani — bar a forrasok és tamogatasok rendszere nagyon kiilénb6z6 lehet — eddig még
talan sehol a vilagon nem sikerult. Ugyanakkor, amig egy-egy zenekar, énekkar vagy
éppen gyermekkorus szakmailag és erkdlcsileg, s6t egész I1étében igen rovid idé alatt le-
épithetd, addig nemzeti értékeink majdani Ujraalapitasa és felépitése évtizedek szakmai
kiizdelmét és befektetéi szandékat igényli. Talan a Magyar Radié esetében is érdemes
lenne még ujragondolni.

50



m avészet

Csavar a szerkezethen

Beszélgetés Bandczki Tibor animdcids filmrendezgvel

Banoczki Tibor 1977-ben sziiletett Sarospatakon. A tokaji Tokaji Ferenc Gimna-
zium és Szakkozépiskola elvégzése utan a Magyar Iparmiivészeti Féiskola és a
londoni National Film and Television School animacié szakan szerzett egyetemi
diplomat. Szamos 6sztondijat nyert itthon és kiilféldon. Eddig kozel tiz animaci-
os filmet és egy nagyjatékfilmet rendezett. Animaciés rovidfilmjei a legrangosabb
nemzetkozi filmfesztivalok rendszeres résztvevéi, meghivottjai és dijazottjai. Tej-
fogak (Milk Teeth) cimii diplomamunkaja 2007-ben megnyerte a zsiiri kiilondijat az
Annecy Nemzetko6zi Animacios Filmfesztivalon, a nagydijat az Ottawai Nemzetkozi
Animacios Filmfesztivalon, dijat nyert és vetitették tobbek k6zo6tt Karlovy Varyban,
Clermont-Ferrandban, Stuttgartban, Szoulban, Sanghajban és Sydneyben.

Osztalytarsak voltunk a tanitoképzé gyakorld altalanos iskolajaban. Hova kertiltél Patak-
rél, és mikor déntétted el, hogy animacios filmrendezé leszel?

A tokaji gimnaziumba mentem bioldgia tagozatra. Az volt a szerencsém, hogy akkoriban
koltozott oda egy fiatal szobrasz hazaspar, akik az iskolankba is eljottek, hogy felkutassak
a tehetségeket. Veres Gyula Alpar és felesége, Csirpak Viktéria véddszarnya alatt kezd-
tem el komolyabban rajzolni. Veres Gyula Alpar készitette Tokajban a Il. Rakoczi Ferenc
szobrot és a sarospataki Il. vilaghaborus emlékmuvet. Igazi mester-tanitvany kapcsolat
alakult ki kozottink. Hozzajuk mentem iskola utan, naluk toltéttem szinideim nagy ré-
szét. Harmadikos koromban mar tudtam, hogy az Iparmivészeti Féiskolara szeretnék
menni animacié szakra. Lattam ugyanis egy hires, 1987-ben készilt kanadai animacids
filmet, Az ember, aki fakat liltetett. Ugymond ez a film nyitotta fel a szemem, és tarta ki
eléttem az animacios filmek vilagat. Animaciébol nem voltam képzett, a gimnazium utan
nem vettek fel rogton a féiskolara. EImentem egy animacids rajzolé képzd tanfolyamra
a Pannoénia Filmstudidba. Ott Richly Zsolt tanitott. O készitette tobbek kozott a Hary Ja-
nost és a Kockasflilli nyulat. A tanfolyam elvégzése utan tovabb foglalkozott velem, majd
kihuzoként, késébb animatorként dolgoztam az Argyélus kirélyfiban, amelyet épp akkor
rendezett. Ezutan felvettek az Iparmivészeti Féiskolara, ahol animaciés filmrendezést
tanultam.

Kbézben mas miifajokkal is kisérleteztél.

Igen. Erdekelt az iras. Az esztétika tanarom, Miltényi Tibor biztatasara elkezdtem forga-
tékonyvet, novellat, dramat irni. A féiskolan kozeli baratsagba keriltem egy évfolyamtar-
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sammal, Csaki Laszloval, aki filmrendezd, festd, grafikus. Hirtelen felindulasbdl rendez-
tink egy jatékfilmet, hogy kiprobaljuk magunkat egy hosszabb Iélegzetvétell mifajban.
El6szor egy animaciés nagyjatékfilmet akartunk rendezni, de ehhez nem éreztilk ma-
gunkat elég felkésziiltnek. Ugy déntéttiink, hogy €16 szereplékkel keverjiik az animaci-
ot. Szirtes Janos tanarunk a magyar képzémi(ivészet egyik emblematikus performere és
festébmivésze segitségével olyan mivészekkel, esztétakkal kerultiink kapcsolatba, mint
feLugossy Laszl6 vagy Antal Istvan Jufusz. Nem volt sok pénzink, de a barati tarsasa-
guk kézremikodésével kijartuk a filmkészités iskolajat Az ifitsag megnyugtat cimi film
rendezése kdzben.

Bar elsé animacios filmjeidnek, a Holtagban-nak és a Tripper Fitiknak kiilbnb6zé a techni-
kaja, mégis mintha hasonld témat jarnal kérbe vellik. Jol gondolom, hogy ez az elhagyott
kisvarosi, kihalt, vidéki vilag zempléni emlékekbdl éplilt?

Masodéves koromban a Magyar Mozgokep Kozalapitvanytél nyertem pénzt, hogy el-
készitsem elsd 6nallé6 animacids filmemet, a Holtagbant, amely egy festéi animacios
film. Sokaig készult, minden kockajat kiilon festettem. A bodrogkereszturi vasutallomas
szerepel benne. Az ember mindig arrdl ir, amit ismer. Erdekeltek a sziirrealis, nem gye-
rekeknek vald, morbid, kemény torténetek. Az animacio technikaja csak eszkdz. Els6-
sorban a téma foglalkoztat, kdzben kisérletezem, milyen vizualis nyelven tudom ezt jol
kifejezni. A Holtagban-ban az volt az érdekes, fel tudom-e dobni a szines, posztimp-
resszionista vilagot egy, a Monet, Degas, Pissarro képektdl teljesen idegen érzéssel,
hogyan mikodik az életigenlé taj és benne egy 6riilt jellem kontrasztja? A zempléni taj,
hangulat volt a kiindulé pont. Egy fikciés dokumentumfilmet akartam késziteni, mintha
egy valds ember beszélne. Kés6bb, hogy a film készitésének hatterét kicsit kiszinez-
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zem, azt mondtam, 8 a nagyapam. Bar ez nem igaz, a vilagon mindendtt elhitték, s a film
igy még tobbet adott a nézéknek. A nagyapam mozdonyvezet6 volt, a motivum innen
ered, de a torténet maga teljes egészében fikcio. A film készitése idejéen sokat irtam, a
szoveg is ekkor szlletett. Cserhalmi Gyérgy mondja a monoldgot, az 6 hangja, szinészi
alakitasa sokat ad a filmhez. Kézben azt is megtanultam, hogyan hozhat6 egyensulyba
az irodalmi széveg és a kép. A filmet a Pannodnia Filmstudidoban készitettem, szamos
fesztivalon megfordult, s bar diakkoromban készitettem, nem diakfilmként vetitették. A
Holtagban utan nemcsak jatékfilmmel kisérleteztem, de kiprébaltam egy sokkal alkalma-
zottabb mdfajt, a televizids sorozatot is. Készitettem egy pilotfilmet, amely egy sorozat
bevezet6 része, és megjeleniti a sorozat koncepcidjat, amire a megrendel6 igent mond
vagy nemet. A Tripper Fitk harom sracrél szol, akik egy Patak nagysagu, kelet-euré-
pai, ipari kisvarosban élnek, ahol mar semmi sem m(ikoédik. Szeretnének alakitani egy
rockzenekart, de igazan a kisvarosi élethelyzetik a lIényeges. Ez a film fejesugras volt
a televiziés animacié mélyvizébe. Egyedi révidfilmeknél, ha megvan a sziikséges pénz,
a sajat magad ura vagy, nem kell masok izlését kiszolgalni. Ha jo a film, sorra vetitik a
fesztivalok, szereti a fesztivalkdzonség, ha nem jo, eltlinik nyomtalanul. A tévés m(faj
sokkal kotottebb, tobb a szabaly, nagyobb a stab. A Tripper Fidk is arra volt j6, hogy
megtanuljak sok olyan dolgot, amit az Iparmdvészetin nem lehetett. Nem szerettem
volna gyerekfilmet késziteni, de kiderllt, hogy erre a fajta, felnétteknek, kamaszoknak
sz06l6 animacios filmre nincs kereslet. Bar van néhany sikeres, fiataloknak sz616 sorozat,
a Simpson csalad és a South Park inkabb kivétel, mint példa. A Tripper Fiukkal diplo-
maztam Magyarorszagon.

Az Iparmlivészeti elvégzése utan Londonba mentél, mi motivalta ezt?

Az Iparmivészeti nem filmes iskola, ott a vizualis képzésen van a hangsuly. Szerettem
volna jobban elmélyiteni filmes ismereteimet. Azért valasztottam a londoni National Film
and Television Schoolt, mert lattam néhany ott készilt diplomamunkat, ami nagyon tet-
szett. Itt igazan nem az szamitott, ki mennyire tud rajzolni, hanem az, hogy hogyan tudsz
elmesélni egy torténetet, 6sszerakni két jelenetet, egyltt dolgozni a vagoéval, operatdrrel,
hangmeérnokkel, diszlettervezbvel.

Milyen volt a felvételi?

Avilag minden tajardl jelentkeznek ide. Egy filmes portfoliét kellett bekuldeni. Ennek alap-
jan tiz embert hivnak be a masodik forduléra, amely hét napos intenziv vizsga. A hét
végeén a tizbdl hat embert valasztanak ki. Nagyon 0sszekovacsolddtunk, nehéz volt négy
tarsunktdl megvalni. Az évfolyamon hatan voltunk animacios filmrendezdék. A két éves MA
képzésen minden osztalyban hatan vannak: hat animaciés rendez6, hat dokumentumfilm
rendez6, hat filmrendezd, hat operatér, hat vagd, hat hangmérndk, hat producer, hat disz-
lettervezd és harom zeneszerz8. Mindez azért, hogy amikor a masodik éven elkezdjik a
diplomamunka készitését, 0sszeadlljon egy csapat. Az animacios filmrendezék k6zott volt
még egy budapesti fil, a tobbiek spanyolok és angolok voltak.

33



Zempléni Miizsa

8

> é -

4 /
, , 'uveszet

A diplomamunkad, a Tejfogak is ilyen nemzetkézi csapatban késziilt?

Igen. Az operatér spanyol volt, a producerem, akivel azéta is egyutt dolgozom, angol,
a hang designer dél-afrikai, a vagoé dan, a zeneszerzé Uj-zélandi. A film alapétlete az
enyém, a forgatdékonyvet ketten irtuk a producerrel, s persze én rendeztem.

Ezzel elindult a nemzetkézi karriered, hiszen a Tejfogak rengeteg fesztivalon vett részt,
és rangos dijakat nyert.

Nagyon j6 fesztival kérutat futott be, tobb nemzetkdzi dijat nyertem vele, még mindig
sok helyen vetitik, pedig mar harom éve befejeztem. Talan azért, mert kilonleges film
az animacio vilagaban, kilég a sorbdl. Tavol all télem a gegek humoros vilaga, ahol egy
tindi-bindi figura valami vicceset csinal. A Tejfogak olyan, mintha egy natur film lenne,
csak a technikaja animacio. Persze van mas ilyen jelleg(i animacids film is, de nem ez a
jellemzd. Ez egy lassu film, ugyis mondhatnam, van egy tipikus kelet-eurépai hangulata.
Atorténet elmesélés Tarr Béla vagy Tarkovszkij filmjeihez hasonld, amely nagyon tavol all
a mai gyors vagasokkal dolgozé animacioktdl. Rengeteget épitek a hangulatra. Nemcsak
a torténet érdekel, hanem az is, hogy mi zajlik egy szerepl6 belsejében, és hogyan tudok
egy helyszinnek olyan atmoszférat adni, hogy az kilon szereplévé valjon. Elhagyott, le-
pusztult gyarak tlnnek fel a filmjeimben, ez biztosan valami bizarr szerelem. A Tejfogak
alapotlete is onnan ered, hogy imadtam a nagyapam kukoricasaban lenni. A kukoricas
egy matematikai pontossaggal alkotott, mégis természeti alakzat. Ha a kdzepén Aallsz,
ugy érzed, elvesztél, holott korllotted mindenféle utak vannak. Ennek a helynek a hangu-
lata izgatott, ez a szlrreadlis tér volt a kiindulépont, amely koré irtuk a térténetet.

Mesélj a nemzetkdzi filmfesztivalokrol!

A vilagban sok filmfesztival van. Ezeknek van rangsora, ami nem biztos, hogy mindig
mindségi szempont alapjan allitodik fel. A filmeket kiilénb6z6 izlésli emberek vélemé-
nyezik. Van egyfajta hierarchia abban is, hova kildom el6szor a filmet. A nagy fesztivalok
sokat adnak arra, hogy ott legyen a film vilagpremiere. Ha bevalasztanak egy filmet a
versenyprogramba, a fesztivalon mas fesztivalok programigazgatoi is latjak. Ha tetszik a
film az embereknek, valdszinl, hogy mashova is meghivjak majd. Mivel mi az egyik leg-
rangosabb animacios filmfesztivalon, az Annecy Nemzetkdzi Animacids Filmfesztivalon
nyertliink a Tejfogakkal, innentél kezdve elindult egy lavina. Nevezni sem kellett mindig,
mert nagyon sok helyre automatikusan hivtak, hivjak. Idén majusban példaul a 17. Syd-
ney Biennalén vetitették Ausztraliaban. A dijazasra nem lehet felkészulni, vagy nyersz,
vagy nem. Az animacios filmfesztivalokban az a jo, hogy annyifajta filmet vetitenek, hogy
nézdkeént biztos talalsz a tetszésednek valot. Ha egy fesztivalon vagyok, igyekszem minél
tobb filmet megnézni, hiszen a rovidfilmekhez nehéz mashol hozzajutni.

Kik néznek révidfilmeket, s hogyan lehet ezeket megtalalni?

Az internet sokat segit a rovidfilmek megismertetésében. J6, hogy vannak olyan csator-
nak, ahol kdnnyen és ingyen lehet filmeket nézni. Persze kérdéses, van-e olyan hatasa
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egy bélyeg méretben latott filmnek, mintha a moziban néznéd. Sokan tamadjak a rovid-
filmfesztivalokat azért, mert az ott vetitett filmeket csak egy kivalasztott réteg latja. Ha a
te varosodban van a fesztival, bellhetsz érdeklédékeént, de egyébként csak a fesztivalrol-
fesztivalra utazo, szakmai kdzonség latja a filmeket. Néhany magyarorszagi moziban a
jatékfilmek elétt vetitenek rovidfilmeket, de ez mas orszagokban még kevésbé jellemzé. A
nyugati orszagokban viszont kezdik kiadni dvd-n a rangos rovidfilmfesztivalok dijnyertes
filmjeit. Azonban ezeknek sincs széles kdzonsége. A Magyar Televizié is hajnali kettd és
harom o6ra kozétt vetit néha rovidfilmeket.

Mig a normal filmeseknél a révidfilm altalaban csak belépd a jatékfilmek készitéséhez, az
animacios filmrendezbk esetében mas a helyzet. Te szeretnél nagyjatékfilmet rendezni?

Mar el is kezd6dott egy tervezési folyamat. A Tejfogak producerével kbzosen tavaly meg-
vettlik egy amerikai regény forgatékonyv irasanak és filmkészitésének a jogait. Upton
Sinclair A dzsungel cim( regénye Magyarorszagon biztosan kevéssé ismert. Ha valaki
jartas a filmek vilagaban, Sinclair neve ismerds lehet, mert az 6 regénye alapjan készilt
2007-ben A vérzé olaj, amely Daniel Day-Lewis-nak a legjobb szinészi alakitasért Oscar-
dijat szerzett. A dzsungel egy litvan bevandorl6 csaladrdl szél az 1900-as évek elején,
akik a vilag legnagyobb mészarszékében dolgoznak Chicagoban. A tényfeltaré regény
1906 és 1908 kozott nagy port kavart az USA-ban, hiszen keményen tdmadta az akkori
élelmiszeripart és az abban dolgozé munkasok szocialis helyzetét. A torténet ma is erés
és ugyanolyan aktualisnak tlnik, mint szaz évvel ezel6tt. Mi ebbdl szeretnénk egy felnét-
teknek szo6l6 animacids nagyjatékfiimet késziteni.

Hogyan zajlik a film el6készitésének a folyamata?

A producer feladata, hogy megtaldlja a film finanszirozasanak maodjat, az enyém a ma-
vészi el6készités. Ez parhuzamosan fut, egyitt dolgozunk. Elkesziilt a treatment, amely
a film koncepciojat irja le és a forgatokonyv egy része. Mindezt kozésen megbeszéltuk,
latvanyterveket készitettiink. O kdzben befektetéket, filmes cégeket, szervezeteket ke-
res. Ez a folyamat tarthat egy fél évig vagy akar évekig, attol fligg, milyen gyorsan jutunk
a szlikséges pénzhez. Ha ezen a fazison tuljutottunk, akkor egy Ujabb el6készitési sza-
kasz kovetkezik. Manapsag a filmfinanszirozas rendszere is atalakuléban van. A valsag
miatt nehezebben lehet nagy koltségvetés, fiiggetlen, kisérletezd filmet késziteni. Bar
szuletnek felnétteknek készuldé animacios nagyjatékfilmek, példaul ilyen volt a Persepolis
vagy a Libanoni keringd, szerintem ez még mindig egy felfedezetlen terulet. Nagy kihi-
vas ma, a hollywoodi recepttdl eltéréen, valami mas, ugyanakkor j6 animacios jatékfiimet
késziteni.

A filmkészités csapatjaték, s Ugy latszik, te szereted ezt, hiszen a paroddal kézdsen is
van egy érdekes alkotoi egylittmiikbdésed, a Domestic Infelicity.

Alkototarsam, Szabd Sarolta fotografia szakon végzett a Magyar Iparm(ivészeti Féisko-

lan, majd a londoni Royal College of Art-ban. Eleinte nem dolgoztunk egyutt, kilén uta-
kon jartunk. Aztan gondolkozni kezdtink, milyen jo lenne kdzdsen is létrehozni valamit.
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Mivel az animacié nagyon munkaigényes, ezen a terileten nem ritka a parok egyuttm-
kddése. A Domestic Infelicity olyan alkotécsoport, amelyben ketténk izlése, elképzelé-
sei 6tvoz6dnek, és mind a ketténk kreativitasa megmutatkozhat. Mindig lesznek olyan
munkak, amit kilon jegyzink, de ha kézdsen rendeziink egy filmet vagy fotét, annak a
Domestic Infelicity az alkotdja. Most éppen egy animacios rovidfilmet készitiink kozdsen.
Az Annency Fesztivalon ugyanis tavaly a ,La Conquete’ (A hoditas) cimi rovidfilmink
forgatékonyve megnyerte a Canal+ dijat, és mellénk allt egy nagy francia filmstudio, a
Folimage, amely 0sszeszedte a még hianyzé Osszeget a film koltségvetéséhez. Marci-
ustol tiz honapig Franciaorszagban leszink, hogy elkészitsiuk. Ez egy fotomontazs film,
pixillacioval készil. Blue box el6tt lefényképezett, szaggatottan mozgd, readlis figurak
mozdulatsorat jatsszuk le egymas utan, amit majd egy montazshattérbe tesziink.

A tavaly bemutatott Sleep cimi videoklipetek is hasonl6 technikaval késziilt? Hogyan
talaltatok egymasra Ethavval, az énekessel?

Kulénleges volt a talalkozas. A londoni iskola, ahova jartam, a diplomavetitésekre minden
évben kiad egy katalogust az odajard diakokrol és filmjeikrél. Egy éjjel valaki a londoni
metron felejtette ezt a katalogust. Ethav megtalalta, hazavitte és atnézte. A Tejfogak vagy
talan az, amit életrajzként magamrol irtam a katalogusban, megtetszett neki. Megkere-
sett, s mondta, hogy szeretne egy videdklipet. O fiatal, indiai-irani szarmazasu énekes
lany, aki mar régoéta Londonban él. Meghallgattuk a zenéjét, amely azonnal megragadott
minket. Sokat beszélgettiink, megmutattuk, miket készitettlink a Domestic Infelicity név
alatt. Szabad kezet kaptunk, és szabad idénkben csinaltunk neki egy videoklipet, amit a
British Animation Awards bevalogatott a legjobb animaciés zenei vide6 kategoriaba. Az-
ota mar tobb nemzetkdzi animacios filmfesztival versenyprogramjaba is bekertilt.

A dijakkal pénzjutalom is jar? Mibdl éltek?

Rigyek jégben
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Néha igen, néha nem. Vannak olyan neves dijak, amelyekhez nem jar pénzjutalom. Rek-
lamokat készitlink, sokat palyazunk. Anglidban elég sok animacioés reklam készul. Nem-
rég a Red Bull megbizasabdl készitettlink animacios filmet, de az inkabb mivészeti pro-
jekt volt, mint reklam, mert a Red Bull szabad kezet adott az alkotoknak. Most fejeztem be
egy Uj, magyar filmet az Inforg Studié gyartasaban, az a cime, hogy Riigyek jégben.

Akkor ezek szerint nem szakadt meg a kapcsolatod a magyar filmesekkel?

Nem, butasag lenne felégetni a hidakat magam mogott. Persze nagy kilénbség van ab-
ban, ahogyan itthon vagy ahogy kinn késziinek a filmek. Magyarorszagon mindig a ren-
dez6 van a piramis tetején, kilféldon viszont a producer. Kilféldon a rendez6 egy csavar
a szerkezetben, s a film mindenkié, aki dolgozik benne. Egy film ,nemzeti hovatartozasat”
az hatarozza meg, hogy honnan kaptak ra az alkotdék pénzt, és mivel ezt sokszor ne-
héz egyetlen orszagbdl 6sszeszedni, sok a koprodukcid. Attél még, hogy egy rendezd
magyar szarmazasu, a filmje nem lesz magyar. A diplomamunkam angol filmként fut, a
most készllében levd rovidfilmink francia film lesz. Sajnos nem tudom iranyitani, hogy
a jovében Magyarorszaghoz mennyi kozlk lesz a filmjeimnek. Természetesen szivesen
készitek Magyarorszagnak magyar filmet, de mivel egyre nehezebb az itthoni filmgyartas
helyzete, én pedig egyre kevesebb idét toltok itt, ez évrél-évre nehezebbnek tlinik. Tu-
dom, hogy a film, mint mivészeti forma fontos a mai magyar kultira meghatarozasaban,
mégsem érzem htlenségnek, hogy mas orszagban, mas orszagnak készitek filmeket. A
mai vilagban az lenne furcsa, ha valaki azért utasitana vissza egy francia meghivast, mert
csak magyar filmeket akar késziteni. A kulfoldi studidk kutatjak a tehetségeket, akik 6n-
maguknak és persze a studié orszaganak termelik a babérokat. A kulturahoz pénz kell, jo,
ha van egy olyan réteg, aki igényli és meg tudja fizetni. Mindentt kiizdeni kell, de a vilag
nyitott, oda kell menni, ahol lehetéséget adnak, legyen ez akar Franciaorszag, Romania
vagy az Egyesiilt Allamok.

Angliaban éltek. Hova tartozénak érzed magad?

Magyarorszagnak a huszadik szazad eleji és az Otvenhat utani emigracié miatt furcsa
kapcsolata van azokkal, akik elhagytak az orszagukat. Minden nap olvassuk a hazai hi-
reket, kovetjuk az itthoni kbzéleti eseményeket, de nem vagyunk itt, igy tulajdonképpen
virtualis a kapcsolatunk az anyaorszaggal. Persze ugyanigy olvassuk az angol sajtét is,
és igyekszunk a londoni kulturalis életnek is része lenni. A londoni magyaroknak nincs
olyan Osszetarto k6zossége, mint a lengyeleknek, az indiaiaknak, spanyoloknak vagy az
olaszoknak. A Magyar Kulturalis Kdézpont szervez kulonb6z6é eseményeket, az idei nyari
magyar filmfesztivalon a Holtagban-t is levetitik, de mi magyarok nem alkotunk zarvanyt.
Persze a statisztikak szerint mas kelet-eurépai orszagokbdl érkezékhoz képest kevesen
is vagyunk.

Hogyan latod, bliszkék vagyunk itthon a kiilféldén sikereket eléré magyarokra?

A kérdésnek két oldala van. Egyrészt mivel Magyarorszag kicsi orszag, allanddan azért
kiizd, hogy felkertljon a vilagtérképre. Nem hiszem, hogy erre a bizonyos térképre felke-
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ruliink csak azért, mert valaki rendez egy jo filmet vagy rovidfiimet. Nem gondolom, hogy
nagyobb szeretettel gondolnék Ausztriara, mert a kedvenc filmem osztrak, vagy Magyar-
orszagra, mint orszagra, melegebb szivvel gondolnak a kulféldiek, csak azért, mert isme-
rik Puskas nevét. Ez azonban nem jelenti azt, hogy ne terjeszteném a magyar kulturat
kinn, s ne mutatnék, ajanlanék filmeket, mivészeket a barataimnak, ha azokat kiilénleges
tehetségeknek tartom. Masrészrél viszont a magyarok cinikusak, ami egyrészt jo, néha
viszont sok. Mindig megkérdbjeleziink mindent és mindenkit. Szeretjik és buszkék va-
gyunk a héseinkre, de azért szivesen dontdgetjik a szobraikat. Példaul Magyarorszagon
rengeteg tamadas érte Tarr Bélat, pedig, amikor egy new york-i filmes kérben meghallot-
tak, hogy magyar vagyok, rogton a Satantangé jutott az emberek eszébe. Nagy-Britannia
ugy tdnik, jobban megbecstili a tehetségeit.

Mennyire tartjuk szamon itthon a te eredményeidet?

Az animacios filmek nincsenek benne a koéztudatban. Egy Oscar-dij vagy Oscar-dijra
jelolés felhivhatja rajuk a figyelmet, de az, hogy Ottawaban nyertem, nem mond sokat
egy atlagembernek. A Tejfogak, amivel eddig a legnagyobb sikereket értem el, angol film,
nem baj, ha nem ettél hangos a magyar sajt6. Ezek kicsiny filmek, nem a vilag igazan
fontos dolgai.

Az Oszinteség és személyesség mennyire feltétele a mivészetnek? A Sleep cimii
videoklipetek nagyon intim.

Az 6szinteség és az dnatadas biztosan fontos. A Sleep intimitasa a zenébdl adadik, ez jol
passzolt ahhoz a koncepciéhoz, amit a Domestic Infelicity alkotdécsoport képviselni akar.
A Domestic Infelicity régimédi amerikai kifejezés, amely azt jelenti: otthoni boldogtalan-
sag. Michael Lesy Wisconsin Death Trip cimi albumaban talaltunk ra, amely az amerikai
Wisconsin allamban, a 20. szazad elején tortént furcsa balesetek, éngyilkossagok, bln-
esetek dokumentumgyUjteménye. Ezt a kifejezést gyakran hasznaltak az esetekrdl tudo-
sitd ujsagcikkekben. Mivel egy par vagyunk, ugy gondoltuk, mivészi szempontbdl erre
sok mindent épithetiink. Tulajdonképpen beléptink egy fikcidoba, amely koré teremtettiink
egy vilagot. A honlapunk és a készil6 munkaink ebbe a vilagba hivjak a kdzonséget. A
valosag és a fikcido egybemosasaval jatszunk. Vicces, amikor meglep6dnek az emberek,
ha nem az altalunk teremtett karakterek ruhaiban latnak minket.

Szerinted mi a feladata a miivészeknek és a miivészetnek?

Ahhoz, hogy a miivészet feladatat meghatarozzuk, el6szor is a mivészet fogalmat kel-
lene tisztaznunk. Ez viszont lehetetlen, hiszen mast jelent a mivészet nekem, és mast
mondjuk a szomszédomnak. Mint ilyen a miivészet definidlhatatlan, s ezért nem hiszem,
hogy konkrét feladata lehetne. Személy szerint Ugy érzem magam, mint egy blivész a
szinpadon. Idérél-idére elérantok valamit a kalapombdl, majd varom a kdzdnség reakcio-
jat. Van, aki megdobben, van, aki nem vesz réla tudomast, van, akinek tetszik, és tapsolni
kezd. Es ez igy van jol.

(Az interjut készitette: Foldy Krisztina Lilla)
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Takdcs Béla

A feliigyelé megdicsoiilése

Tévedések elkerilése végett sietek kijelenteni: a széban forgo felligyeld, akinek az életé-
rél és a halalat koveté megdicséuléserdl szeretnék irni, semmiféle kapcsolatban nem allt
a blinlld6z8 szervekkel. Elhunytat nem ,gyilkos golyd” okozta, holmi elvetemiilt betorék-
kel, rablokkal folytatott harcban. Eletének hetven esztendeje alatt soha nem talalkozott
szurd, vago, oldoklé eszkdzt akar tamado, akar dnvédelembdl hasznald emberekkel, nem
katonaskodott, igy a haboruban sem vett részt, de a cim meégis megillette, mert nyugal-
mazott MAV feliigyel volt. Abbél kévetkezéen, hogy a tulsagosan is zsufolt széveg(i, &m-
bar fennkdlt hangu gyaszjelentés, amely a feligyel6 halalat tudtul adta, 41 éves hiiséges
szolgalatrol tesz emlitést, amit a MAV-nal eltoltott, errél a 41 évrél beszélek.

Mit rejteget ez a tébb mint negyven esztend$? Kétsegtelen hiiséget! Hiszen ha arra gon-
dolok, hogy négy évtizedet el lehet tolteni egy hajdusagi kisvarosi vasutallomas arufel-
adasi pénztaranak szlkre szabott helyiségében, ez valéban hiiség. A feligyel6 j6 nevid
és nagy multu csaladbdl szarmazott, tehetsége azonban az érettségi utan csak a MAV-ig
futotta, ami persze nem jelenti az altalam nagyra becsult — ahogy mondani szoktak — az
orszag érhaldzatat biztosito allami nagyvallalat személyi 6sszetételének biralatat. Tudom,
milyen karriernek szamitott az 1930-as években a szerény, de biztos megélhetést, foko-
zatosan novekvd fix fizetést, majd nyugdijat juttaté vasutnal allast kapni, az egyenruhat
felolteni, akar csak egy valtodrnek vagy bakternek. Emlékezetemben fennmaradt a slager
is: ,teheti, mert vasuti, / magyar allam fizeti”.

A felligyel6 tehat — bar nem ezzel a ranggal kezdte hliséges palyafutasat — biztos révbe
ért az élet viharos tengerén. Kapott egy kis hivatali helyiséget, benne asztalt, széket, vas-
kalyhat, szekrényt, fogast és egy fémbdl készlilt — évre, hdnapra, napra beallithaté — be-
lyegz6t, amellyel a fuvarleveleket hitelesitette. Cégjelzés(i papiron kivil indigéra nem volt
sziiksége, mert a bizonylatokat a MAV gy nyomtatta, hogy ezek hatlapjat fekete szin(
és tapado festék boritotta. A felliigyelét egyaltalan nem érdekelte a MAV altal szallitandd
targy, éloallat, mert ezek mérlegelése téle fiiggetleniil, az arufeladasnal tortént. O csak
a megallapitott szallitasi dij pontos, a megfeleld rubrikaba valé beirdsaval torédott. Arra
sem forditott kilondsebb figyelmet, hogy ki vette igénybe a vasut teherfuvarozasi tevé-
kenységét, mert a szallitasi dijat fizeté6 személy arcabdl alig latott valamit a 20x30 cm-es
ablakocskan, ahol a felek a pénzt befizették, a bizonylatot atvették, a finnyasabbak ugy
fogva a papirt, hogy a fekete maszat ne kenje 6ssze a keziket. A felligyelé egykedviien
— meg kell azonban mondanom — kalligrafikus, ugyanakkor jol olvashatoé irassal toltotte
ki a szallitoleveleket, és akkor sem j6tt volna izgalomba, ha — teszem azt — olyan szalli-
télevelet nyujt be valaki, amely szerint feladtak a helyi vasutallomason Attila koporsojat.
Nyugodt, kiegyensulyozott, jambor ember volt. Hivatalat, kis szobacskajat munka kdzben
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csak akkor hagyta el, ha a természetes szikség a jobb esetben csak ammonia szagu
nyilvanos klozetre kényszeritette.

Egyébkeént pontosan tizenkét orakor becsukta az ablakocskajat, majd a szobajat — ezt
kilénos gonddal, mert a fuvardijjal délutan szamolt el, pancélszekrény pedig nem volt a
szobaban. Aztan nyugodt és kimért Iéptekkel elindult haza, hogy megebédeljen. Laka-
sa kissé tavol esett az allomastdl, viszont ez azzal az elénnyel jart, hogy — egészségét
apolando — sétat tehetett, oda-vissza. Egy 6ra mulva ujra a helyén llt, felel6ssége teljes
tudataban: atvette a szallitdleveleket, a tablazat alapjan kiszamitotta a fuvardijat, az 6sz-
szeget megszamolta, ha kellett visszaadott, a bizonylatot lepecsételte, alairta, a lyukon
kidugta az ,arctalan” ligyfélnek és varta az 6t 6rat, amikor ismét bezarta az arupénztart,
majd miutan a napi bevétellel elszamolt, a jol végzett munka érzésével hazaindult.
Magaval a helyiséggel, mar ti. az arupénztarral a felligyelének kiiléndsebb gondja nem
volt. Télen — enyhe széngazzal vegyes, de hatarozottan — meleg levegd vagta mellbe
a lyuk el6tt allé tgyfelet, nyaron pedig az évek 6ta olajozott padlé avas szaga. A fiitést,
kenést természetesen nem 6 végezte. Az arupénztar vezetbje az esztend6k mulasaval
elébbre jutott a ranglétran, tehat a szenet egy alacsonyabb beosztasu vasuti dolgozé
hozta a szobacskaba, 6 gyujtott be mar koran reggel, hordta ki a salakot, sepergetett.
Ablakot azonban soha nem kellett tisztitania, mert a lyukon kivuli egyéb nyilaszarok el6-
relatéan piszkosszulrkére voltak mazolva, vagy az ablakszemeket kilonféle felhivasok,
hirdetmények takartak, ennél fogva a szobacskaban a nap tulnyomoé idészakaban égett
a villany. Beszélgetésre, netan magasabb szintl véleménycserére eleve nem kerllhetett
sor, mert a felliigyel6 a negyvenegy esztendé alatt — szintén allandéan — egyedil lt a
szobacskajaban. A forgalomtdl fliggéen hol tébb, hol kevesebb szallitolevelet toltott ki, irt
ala, pecsételt le, egyébként pedig (lt, vart a legkdzelebbi Gigyfélre, nem gondolt semmire,
munkaiddben, illetve Ggyfél hijan nem olvasott Ujsagot, Peng6és Regényt, klasszikusokat,
nem fejtett rejtvényt: Ult, emésztett, élt, szolgalta a vasutat hiséggel.
Orszagunk-vilagunk eseményeirdl mégis tudomast szerzett a feltigyeld, mert otthon at-
bdngészte a lapokat, amelyek cime és tartalma a korok valtozasat kdvetve szintén valto-
zott. Sét, ndvekvoé fizetése azt is lehetévé tette, hogy radiot, késébb tévét vasarolt, és a
készulékek nem alltak néman a hitvesi agy éjjeli szekrényének tetején. Azonban sem az
Ujsagban, sem a radiobdl, tévebdl elhangzo hirek, képek nem valtottak ki beléle kilono-
sebb érzést. E meérsékelt, sét inkabb k6zombdsnek nevezheté magatartasbol kdvetkezett,
hogy nem volt soha tagja semmiféle partnak, szervezetnek, egyesuletnek, sem a Horthy-
korszakban, sem a vilaghaboru utan. Legfeljebb az egyhazzal tartott némi kapcsolatot,
de csak a feleségéra valo tekintettel, aki viszont vallasos Iélek volt. Tulzas lenne azonban
allitani, hogy gyakran koptatta a templom kliszobét, ezért senkinek sem jutott eszébe,
hogy presbiternek jeldljek vagy valasszak, viszont dicséretére legyen mondva, hasonléan
viszonyult a vilagi élvezetekhez, a korcsmakhoz, vendéglékhdz is. Nem volt ugyan antial-
koholista, de soha senki nem latta nyilvanos helyen sérozés, kvaterkazas kdzben, soha
nem huzott a primas vondjaba pengds, sem forintos bankét. Még halkan sem jatszotta a
fulébe kedvenc noétajat a banda, mert a felligyelének ilyen nem volt. Egyszer részt vett az
unokatestvére lakodalman, amely igazi falusi lagzi volt. Enni-innival6 béven allt a vendé-
gek rendelkezésére. A tancolokrdl és a ciganyokrol szakadt a verejték, rekedtre daloltak
magukat, de ebben a hacacaréban csak a felligyeld Ult szinjozanon az asztal mellett.
Délutan 6t oratol hajnali hatig legfeljebb két nagyfroccsot fogyasztott. Méltan kiérdemelte
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volna, hogy a felesége falvédét himezzen az ismert szoveggel: ,Az én férjem csak a vizet
issza: / Nem is sirom ledanysagom vissza”. — E mély tartalmu versike csak azért maradt el
a konyha falarol, mert a felligyel6 felesége nem foglalkozott himzéssel. Id6t agyonttendd
a felugyel6 néha, de csak vasarnap délutan, szlk barati kdrben kartyazgatott és csak ultit,
filléres alapon. Mindig biztosra ment, nem kockaztatott, ennél fogva soha nem nyert, de
nem is veszitett jelentésebb dsszegeket.

Torténelmlink nagy eseményei nyomtalanul multak el a feligyeld folott. A nyilasok nem
keresték halalra haladé magatartédsa, a kommunistak nem ld6zték jobboldali volta miatt.
1944 nyaran tudomasul vette az arupénztar forgalmanak csokkenését, amely abbdl ko-
vetkezett, hogy sok volt a katonai szallitds a MAV vonalain. De az sem valtott ki benne
kilonosebb felhaborodast, hogy késébb a katonak helyett csend6rok nylzsogtek az allo-
mason a kisvaros zsido lakosainak bevagonirozasa végett. Ez a ténykedés az arupénz-
tart nem érintette, ilyen jellegl ,szallitmanyok” esetében nem kellett alairni, pecsételni.
Az (j vilag a felligyel® életében csupan annyi valtozast hozott, hogy leszokott a dohany-
zasrol. Eddig sem volt rabja a nikotinnak, hiszen a legolcsébb cigarettat szivta, azt is
kettétdrve és szipkabdl, szigorian meghatarozott id6k6zokben. A dohanyzasrol valo le-
mondas nem valami 6nuralom eredménye volt, hanem egy gyogyszer szigoru rendben
torténd beszedése. A kura sikerrel zarult, a szutykos fa szipka a tlizbe kertilt, ettél kezdve
a fellgyel6 lakasat, az arupénztar leveg6jét nem rontotta tobbé a cigarettafiist.

No persze mas valtozast is tortént a fellgyel6 életében. Pengd helyett forintban szamolt,
viszont a fémbélyegz6, a szallitdlevél ugyanaz maradt. A felliigyel6 zokkendmentesen
tért at a ,feudalkapitalista—horthysta—fasiszta” rezsimbdl a ,népi demokracia” utjara, vagy
hogy a szakmajanal maradjak: sinpalyajara. A valtot nem 6 kezelte és ennek allitasaba a
maga részérdl soha nem szdlt bele. Nem lett éimunkas, nem éltette Sztalint és Rakosit,
1956-ban nem volt sem forradalmar, sem ellenforradalmar, valtozatlan nyugalommal it
szobacskajaban, szamolt, alairt, pecsételt.

Lehetetlen, de felesleges is volna kinyomozni, hogy a feliigyelé 41 esztendé alatt hany
fuvarlevelet pecsételt le, az viszont kiszamithatd, — jollehet nem a téle megszokott pon-
tossaggal — hogy nagyjabol 11700 napot t6ltétt a MAV szolgalataban. Természetesen a
hiség tilnyomé tdbbsége mégis a feleségnek, a csaladnak jutott, végtére is a felligyeld
csak nyolc orat tartézkodott az arupénztarban, a nap tovabbi részét szerettei korében
toltotte. Mar masodik évét toltotte a vasutnal, amikor megndsilt. Felesége ill6 hozomanyt,
butorokat kapott, de ezek a négy évtized év alatt semmivel sem bdviltek, legfeljebb a
hasznalat folytan koptak. Az ifju feleség nem 06rokolte viszont anyjanak pedanssagat.
Bérelt lakasuk két szobaja olykor a rendezettség képét mutatta, de a konyhara ezt a
legnagyobb jéindulattal sem lehetett elmondani. Flurdészobajuk soha nem volt, tehat
kad-kagylo sikalasaval nem kellett id6ét tolteni a csaladnak. Elismerés illeti azonban a
feligyeld feleségét, hogy a nem éppen béséges fizetést Ugy tudta beosztani, hogy ebbdl
tellett kosztra, s ezen kivil két gyermekik és a maga szamara tisztességes ruhakat tudott
venni. A felligyelének 41 esztendd alatt ilyen gondjai nem voltak, egyenruhaban jart, még
az eskuvéi képen is ebben feszit.

,Hol a boldogsag mostanaban” — ismétli a kérdést hires kolténk egyik versének refrén-
jében. A fellgyel6 ezt nem kereste, mert ez a kivételes adomany végigkisérte életutjat.
Nem voltak kiléndsebb igényei, nem érezte a siker jo izét, a kudarc keserliségét, a szé-
gyen pirjat, nem lazongott és lazitott, nem szitkozddott vagy karomkodott, egyszertien
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tudomasul vette a tényeket. Noha lett volna joga a tanyért falhoz vagni, amikor a felesége
kozmas levest, [6ttyedt f6zeléket, odaégett hust, desszertként keletlen pogacsat, laposra
sikerult siteményt talalt elébe. A feligyel® sz6 nélkil elfogyasztotta az ebédet, vacsorat.
Nem zsémbelt a konyha rendetlensége miatt, nem kuncsorgott a tanacsnal, hogy laka-
saba flrdészobat épitsenek szép fali csempékkel. Soha nem fenyegette az a veszély,
hogy mialatt 6 az arupénztarban hliségesen pecsétel, a felesége dévajsagra adja magat.
Kolcsdndsen megbiztak egymasban, hiszen a felligyeld sem volt soha szoknyapecér.
Boldogsagot és 6romet jelentettek a felligyelé szamara a gyermekek, novekedésik, is-
kolaik, sikeres palyafutasuk. Jéval nyugdijazasa el6tt lett tobbsz6rds nagyapa és késdbb
is élvezte az Oregkor minden szépsegét, békességét, ha egyaltalan ezt az allapotot még
fokozni lehet.

Amint lattuk, az élet nem sok gondot okozott a felligyelének, de 6 sem szallt perbe az élet-
tel, tehat a halal ugyanigy bant vele. Nem szenvedett, csendesen és szerényen halt meg.
A korzeti orvos nem proébalta kilonféle injekcidkkal kiszabaditani a halal karmaibol, nem
végzett rajta bravaros muitétet klinikai professzor. Egyszer(ien meghalt, a gyaszjelentés
szavait idézve: ,Az Ur magéahoz szdlitotta”. Tavolrél sem illett volna a feliigyel6 halalara
az anekdotabeli eset, amely szerint két barat talalkozik egymassal: — Mi a csuda, hat te
még élsz, hiszen halalhiredet hallottam! — mondija a fiatalabb. — Igen, az Ur magahoz sz6-
litott, de én nem mentem! — valaszolja az id6sebb. A felligyeld minden hercehurca nélkil
ment, még a haldlba is boldogan, és itt kezdddik a megdicséilése.

Ebben azonban nem 6t illeti az elismerés, nem 6t kell szerénytelenséggel gyanusitani
vagy vadolni, mert a felligyel6 a gyaszjelentés szévegében magasztosult fel, valt naggya.
Ezt a szOveget pedig nem 6 fogalmazta. A hitelesség kedvéért idézem a gyaszjelentés
vonatkozé szakaszat: ,N. N. ny. MAV felligyeld. Elt 70 évet, ebbél 39 évet boldog hazas-
sagban, 41 évet a MAV hii szolgalataban. Tavaszra varva, boldogan hunyta le szemét
Orokre 19... febr. 25-én”.

A fellgyel6 tehat varta a tavaszt, ambar erre semmi elfogadhat6é okot nem latott. Nem
kellett aggddnia a fagykarok miatt, mert gyimolcsoése, sz8léje, de még egy talpalatnyi
kertecskéje sem volt, ahol nyugdijas koraban elpepecselt volna. Méhészettel sem foglal-
kozott, igy nem kellett tervet készitenie a majusi viragzast kdvetd legeltetésrol, akacos
erd6k felkutatasarol. A tavasz legfeljebb a f(itési szezon végét jelenthette szamara, a
szénhordas, salakozas megsziinését.

A feligyeld ,boldogan hunyta le szemét”. Boldogan meghalni: ez valami kivételes eset.
,Nemo ante mortem beatus” — senki sem boldog a halala el6tt. Hérodotosz szerint Szolén,
a nagy athéni allamférfi mondotta ezeket a szavakat. Valéban, a legtébb ember fél a ha-
laltol és csak a hdsoktdl, zseniktél maradhatott fenn ilyen valédi vagy képzelt kijelentés.
,Boldogan halok meg — mondhatta a Nobel-dijas tudos —, mert az emberiség javat szol-
galtam!” Sajnos, rejtély maradt szamomra, hogy miért halt meg boldogan a feligyel6.
Aligha okozhatott szamara 6romet, hogy a neve, bar halala utan, de egyszer nyomtatas-
ban és dles betlikkel megjelenik majd. Lehetséges, hogy mint mérsékelten vallasos lélek,
hitt a mennyei boldogsagban, a feltamadast kdvetd 6rokéletben. Ismétlem azonban, a
mélységes hit nem volt jellemz6 ra. Az bizonyos: a halala el6tti percekben nem lehetett
boldog, mert csak annyi ideje és ereje volt, hogy az ablakot kinyissa, és kiszoljon az
udvaron teregetd feleségének: — Erzsi, gyere, nagyon rosszul érzem magam! — Mire az
asszony beért a lakasba, a férjét mar holtan talalta.
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A gyaszjelentésben naggya valt, megdicséult felligyel6 eltakaritasa — mi tagadas — elég
kozonségesen tortént. Két napig fekidt egyediil, az egész télen fiitetlen, tehat az aru-
pénztarhoz képest cudarul hideg szobaban, amig a hullaszallitok érte jottek. Ejjel egy
25-0s égo vilagitotta be a szobat, joval gyengébb fénnyel, mint az arupénztart, mert az
Ozvegy a villanyszamlara is gondolt. Nem o6ltoztettéek a diszegyenruhajaba, nem rava-
taloztak fel langolé kandelaberekkel, gyertyakkal, ékes szemfeddvel. A fajdalmas sziv(
gyaszold csalad elhamvasztotta a felligyeld hilt tetemét, megtakaritva ezzel a koporso
és a sirhely arat.

Egy rokon lelkész temette az édesapja mellé, igy még stélat sem kellett fizetnilk.

Takdcs Béla irasmiivészete. Nyolcvan éve szliletett Takacs Béla (1930—1997) reforma-
tus lelkész, néprajzkutatod, mivészettérténész, a sarospataki, majd a debreceni reforma-
tus kollégiumi muzeum igazgatdja. Munkassaganak eredményei alapvetéen tudomanyos
és ismeretterjeszté kbnyvekben és tanulmanyokban éltéttek testet, de olykor szépirodal-
mi igénnyel is irt. ,Alloméasok” cimii novellajat a Confessio 1980/2. szama és a Zempléni
Muzsa 2001/2. szama, ,A kiseziist’-6t a Confessio 1983/2. szama kézblte. Sajatos hang-
vételd, csehovi jellegli miivek ezek, élményanyaguk az életbdl taplalkozik. Szerkesztsé-
glink a most kézdélt, eddig publikalatlan kisproza kbzlésével tiszteleg a szerzé sziiletéseé-
nek évforduldja elbtt, egyuttal folytatjia sorozatat, amelyben mar nem éI6 pataki tanarok
és tudosok nyomtatasban eddig meg nem jelent munkait adja kbzre. A novellat sajté ala
rendezte: Bolvari-Takacs Gabor.

Sleep
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vart, és tancolt, mikor a flitetlen szobaba Iéptem,
meg akart lepni, de olyan komikus volt az egész,
utolsd megujulasi kisérlet, kodds szenvelgés télen,
és nekem szar érzés, mert akkor mar nem éppen
meglepddni mentem, hanem rdvidre zarni azt,

ami masodjara halt el, de megdlelte a kabatom,
lehajtottam a fejem, és nem csokoltam szajon,
biztam abban, hogy valamelyikiink t6bbet

nem lép ebbe a térbe, szomoru hosszukas arcatol
utoljara mégis bedobogott a szivem, de mit csinaljak,
mar késé volt, akkor, masodjara tényleg és végleg,
hanynom kellett attél a haztdl, a tulzsufolt szobatdl,

a plafonrél 16go csillagoktol, ott volt a dohos mult
mindenben, mindenhol, és az is, ahogy hideg asztalra
Ultetett, ahogy végignyalazta testem, ahogy mellemre
markolt, bér feszilt meg a legfinomabb pontokon,

pontosan ott, és lent izzadt a combom, a homlokom,
de mar csak testrészek mozgasszaga villan at néha
agyamon, ha az inzulint beadom, mas nem kot hozza,
csak emlékek a masodik préba reménytelenségebdl,
sokszor mondta ugyan, hogy az életem adnam érted,
a kozhelyei nyugtatattak, és hogy tudtam, egyszer
ugyis elhagyom, mégsem bomlik meg, mert egybe
tartjak 6sszezsufolt emlékei és a rég elfelejtett nevek,

az ilyen alakokért olykor buta nék szenvednek ki,

én is kifolyattam, ami folyhatott, és ahova éppen,

igy urdlt ki a sziv, igy fagyott meg a szoba hidegében,
eszembe jut még néha egy tdbbet nem harapé ajak,

az enyhe szajszag, és a merey, testemre feszilé kezek
utols6 mozdulata, ahogy eléttem a szényegre simulnak,
miutan elmondtam halkan, amit atgondoltam, vége,
ahogy egy arc nydgi bokamra, ne hagyj el, még ne,
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hisz megigérted, hogy soha, hogy sosem lesz vége!,
régen masra sem gondoltam, persze, mondtam is,

én ki akartam engedni vele egyltt ezt a sok szelepet,

de most utoljara kellett szembenézni a blintudatommal,
hogy elapasszam végre ezt a magaba zuhant gyereket,
Ujra megigértem, hogy vele maradok 6rokre, sét, tébbet
eszembe sem jut majd az ellenkezdje, lassult reszketése,
€s én, mint valami keresztet, magamra kényszeritettem

ezt a kabult testet, és utoljara szoptam le, tiszta szivbél,
aztan amikor hazakisért, elmondtam, hogy atgondoltam
séta kozben, és mégsem lehet tovabb, elég volt, ennyi,
mert ezek utan nem lenne mar a régi, soha semmi,
masodik kiborulasaval nem is probalt meggy6zni,
kinosan néztem, hogy fetrengeni sem képes értem,

a halalrol beszéltem, meg hogy nem kéne beadni
tébbet az inzulint, agyis tonkretettem két életet,

masnap azonban megnyugtato érzés ébresztett,
Ujra tudtam szeretni azt, amibe be vagyok zarva,
lesétaltam a lépcsén, a meleg nappaliba mentem
fehér firdékdpenyben, a nyugalomtdl beremegett
a mellem, reggeli utan nézegettem a tiikorben,
majd blntudat nélkil nydltam magamhoz

a zuhanyz6 alatt, hiszen végre ismét sikerult
elképzelni egy tokeéletesen idegen testet
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Paldgyi Ldszlé

megvaltas

azt mondod hajlongnak eléttiink a mezék
azt mondom fujja 6ket a szél,

nézed a tajat az ablakon at

nézem az ablakliveget —

eddig sem eszme sem megszokas
semmit meg nem oldott csak elintézett

de almodtam mar tyukot reptilni az égen
én nem tudtam hogy ezen illik nevetni
csOruket madarijesztékbe vajtak a varjak
gyufaszalak langoltak fol a skatulyakban
és nem angyalok alltak a mozgolépcsékon
de az emberrdl ugy mallott le a szerelem
mint a vakolat egy pesti polgarhaz falarol

azt mondod darabokra hullott

mert még a kezdeteknél tartasz

amikor még, hogy el ne vesszunk

szép csendben mindent elneveztiink

s nem érzed a tormelék megvaltasszagat
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Mester Gyorgyi

Edes élet

A nap még melegen sutott, lassan azonban végéhez kdzeledett a nyar. Peregtek a sar-
ga levelek az o6reg cseresznyefarol, augusztusi szelek bujocskaztak a szarazon zizegé
lombok kozott.

Idaig nem nélkuloztek, valami mindig érett a kertben. Kezd6dott az eperrel, folytatodott
a ribizlivel és az egressel, azt kdvette a malna, a sarga és 6szibarack, de mostanra mar
leérett a sz8l6 és a szilva is. Viz allt ugyan egy vodorben a kerti csap mellett, azonban a
darazsak és a legyek nem szomjasak voltak, inkabb valami édességre vagytak. Valami
mennyei izre, zamatra, melybe bele lehetett harapni, bele lehetett olvadni, elmertlni, fel-
oldodni az édes mindenségben. ..

El6z6 nap még egyedil ebédelt az dregasszony a konyhaban. Ide latszott az ablakon at.
Reggeltél azonban gyerekek zsibongasa toltétte be a hazat. A nagy, valaha fehér, mara
szurkére kopott asztalt kivonszoltak a flre, a déli étkezéshez készilt a csalad.

Ot teritéket raktak a nagypottyds, papiranyagl abroszra, melyet a sarkoknal jol odaerési-
tettek, nehogy lefujja jatékos kedvében a szél.

Az asztal kdzepére kancso kerilt, benne illatozo, teltsarga, édes nedd.

A hianyzo6 gyumolcslé! A kedvenc, a nehezen nélkulozott! A legyek és a darazsak azonnal
korulzsongtak. Egy kdzullk, a legbatrabb 1égy, a kancso szélére telepedett. Mar maga az
illat orrbavagta, majdnem beleszédilt a fenséges aromafelhébe. Korbe-kdrbe maszkalt
az uveg szeélén, labait egymashoz dorzsolgetve tanacstalanul toporgott, mit is tegyen.
A poharak Uresen alltak, az asztalnal még nem Ult senki, az ebédre varok szanaszéjjel
ténferegtek a kertben, varva az étkezéshez hivé szét.

Ha csak valahol elcs6ppent volna egy csepp is az isteni ned(ibdl..., de a terité makulatlan
volt, sehol egy folt. Mit tegyen? Még sohasem csinalt ilyesmit. Belerepllni egy kancsoba,
alaszallni, lecsapni, akar a sas...Na, ez kicsit tulzas. Hogy jon 6 egy sashoz? Azonban
az érzékszervei mast mondtak. Meg volt mamorosodva, érezte, nem birja sokaig. Atjarta
a kabulat, szinte széddlt...

Talan nem is alaszallt, beleszédilt a kancsoba, a gyonyorok mélységes kutjaba. EI6-
szOr csak azt érezte, szaja valami nedvesbe merul, majd lassan kezdett belészivarogni
a tomény édes iz. Elarasztotta a melegség, bensdjét valami csodalatos érzés toltotte el.
Boldog volt. Nem gondolt a tarsaira, se magara, az egész vilag megsemmisilt korulotte.
Igen, a sok nélkildzés teljesen elvette az eszét. Aztan furcsa érzése lett. Valami belé-
csimpaszkodott, huzta lefelé. Minél gyorsabban, erételjesebben rezegtette a szarnyait,
annal rohamosabban sillyedt. Raébredt a valésagra, el fog merilni, a cukros, sdrd &
lehuzza, megfojtja. Nincs kiut. Isten veled draga napfény, sose latlak tobbé! Elsttétedett
elétte minden...ekkor hirtelen valaki felkialtott: Na, a legyek mar el6kostoltak az italunkat!
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Azzal a csaladfé, szarnyainal fogva ujjai kozé csippentve, kiemelte a kancsébal. Letette
egy szalvétara, az asztal sarkara.

Sorban érkeztek a tobbiek, mindenki elfoglalta a helyét. Utolsénak a kisiskolas kamasz
fészkel6dott fel a székére. Meglatta a teritéke mellett éppen magahoz téré, félig alélt ro-
vart, mely szarnyait tisztogatva készllt visszatérni az életbe.

Fuj, egy dogl6do legy! — kidltotta, €és nyomban agyonnyomta a pohara aljaval.

Holdvilag

Alenvirag kékségl ég ibolyaszin(re fordult, majd mélyfekete lepel borult a tajra. A jelleg-
telen, fehér korong feltornazta magat az ég kozepére, egyre feljebb és feljebb, hogy elfog-
lalja szokasos helyét, s ragyoghasson, de olyan athatéan, hogy a szomszédos csillagok
fénye csak sapadt utanzatnak tetsszen mellette....

Egy krumplival megrakott szekér kocogott az Gton. Gazdaja a két sovany 6korrel hazafelé
igyekezett. A krumpli draga kincs, és bar munka kozben rajuk esteledett, szekérre rakod-
tak. Haza kell vinni, a foldon, a puszta ég alatt nem maradhat. Reggelre laba kelne, s oda
lenne az egész téli élelem. Ekkor az égen felragyogott a hold, és olyan erével sutétt, hogy
végig bevilagitotta a szekér el6tt az utat. Milyen szerencse, hogy holdtdlte van — gondolta
a gazda.

Ezalatt egy szegény paraszt és a kisfia raerdsitették a targoncara az utolso rézsekoteget
is, s az apa korbekémlelt. Csak most el ne kapjon bennlinket az erd6kertild, mert akkor
lesz nemulass! Elveszi a nehezen 6sszegyijtétt fankat, nem tudunk fézni, fagyoskodha-
tunk majd a télen. Ovatosan, lassan kozelitették meg az erdd szélét. Barcsak ne siitne a
hold, barcsak koromsoétét lenne, nem kellene tartanunk attol, hogy észrevesznek! A hold,
meghallva az apa fohaszat, vastag felhéparnat huzott az arca elé, s eltlint mogotte, mint-
ha csak bujocskazna. A rézsegylijtdk viskdja a kdzelben volt, az atmeneti sététség leple
alatt szerencsésen hazaértek.

Amikor a hold eltolta maga eldl a felh6t, ragyogd tekintetét egy megkapoé jelenet vonta
magara. Az almaskert — haztol tavolabbi, alsé végen — egy hevenyészve 6sszetakolt pa-
don, fiatal par ldégélt. A fiu kereste, de nem lelte a megfelel szavakat. Valami nagyon
szépet szeretett volna mondani a kedvesének Olyan szép vagy, mint a, mint a ... ekkor
felnézett az égre — mint a ragyogé hold! A lany szeliden a fiu vallara hajtotta a fejét. Hang
nem esett kozottik. Erlelédott az elsé csok, de szemérmesek voltak mind a ketten, ezért
hat a hold hatat forditott nekik, s feljebb kuszott, hogy egy hatalmas lombkorona teteje
éppen eltakarja 6t.

A folydhoz sietve kdzeledett egy férfi. Valami elél menekult tan, vagy csak a szeretteit
kivanta minél el6bb karjaba 6lelni, ki tudja? A révésznek nem akarddzott, de aztan mégis
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raallt, hogy atvigye a tulso partra. Beszalltak a csénakba. A hold éppen akkor bukkant ki
a lombok kozil, s eziusthidat vert a folyén at. A csénak halkan, nyilegyenesen siklott a
kivilagitott uton, s partot érvén ugyanolyan zajtalanul Uszott vissza az innensé oldalra.
Egy szegényes berendezésu, komor hangulatu szobaban ketten virrasztottak egy kisagy
mellett, melyben paréves filcska vivta maganyos harcat a magas laz, és a sulyos kor
ellen. Az anya faradt kezét az apa karjara tette. Pihenned kell — mondta. Holnap munka-
ba mész. Ha elveszited a munkad, elvész a kenyerlink is. Elég Ugyis a magunk baja. Az
apa lassan kisomfordalt a szobabodl. Szégyellte magat, hogy 6, az erds férfi pihenni tér,
az asszony pedig tovabb virraszt. A hold ekkor éppen az ablak elé ért, és er6s fényével
bevilagitotta a szobat. A kisgyermek az erés fénytél felriadt, akaratlanul is kdnnyek gor-
diltek ala a szemébdl. Fliggdny nem volt az ablakon, nem telt ra. A hold ranézett a sapadt
kis arcra, melyet az 6 fénye még fehérebbé fakitott, aztan, megszanta az alvét, s fényét
visszafogva, gyorsan tovauszott.

Ahogy gyenge fénye mellett, tovabb pasztazta az alant elteriilé, csendesen Iélegzé tajat,
az egyik tanya keritésénél mozgast észlelt. Két alak valami rosszban santikalt. Az egyik
bakot tartott a tarsanak, mire az atlendllt az amugy sem tul magas soévénykeritésen.
Az udvaron, kihasznalva a félhomalyt, az 6lak felé osont. Kisvartatva ujra feltlint, hatan
duzzadd zsakot cipelt. Mar épp elérte a keritést, amikor a kitisztuld erés holdfény, felriasz-
totta az alvod haziakat. A gazda feltapaszkodott, az ablakhoz ment, s az olcsd gyolcsbol
varrt fliggdnyt odébb hiuzta. Ekkor a vakitd fényben észrevette az idegent a haz udvaran.
Azonnal atlatta, mi térténik. Mezitlab rohant az udvarra, kézben csak a seprit kapta a
kezébe. Kiabalasara a tolvaj eldobta a zsakot, s a f6ldon kisebb-nagyobb rikacsol6 szar-
nyasok keltek labra és szarnyra. A tolvaj elszelelt, de legalabb kar nem esett.

A reggelbe hajlo szirklletben mar nem kellett a fény. A szekér hazatalalt, r6zselang mel-
lett melegedett a csalad, a lany nem tudott aludni, mert az elsé csokon jart az esze. A
révész és utasa révbe értek, a kis beteg kialudva magat a gyogyulas utjara lépett. Agazda
halat adott a holdnak, amely leleplezte a tolvaijt.

A hold ekdzben égi palyaja végéhez ért, reggelre egészen megfakult, elerétlenedett. Az
ismét jellegtelen, fehér korong aztan egész nap gyd(jtotte az erét, hogy estére fénye teljé-
ben ragyoghasson, de tudjon elhalvanyulni is, ha kell...
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Nyerges Géhor Addm

Hutlen kezelés

1.

most tdpreng, hogy csaljon-e velem
kimegy, ragyuijt

mig én toprengek, hogy tdprengjek-e
mire jutnank valamire

az idé mar nem jutna

idaig

2.

tavkapcsolatban él de a neten
tdvmegcsalja azt a masikat velem

bar tudja j6l hogy milyen igazi van

a joképl rokonszenves tavén mogott
sikamlds szavak esetén mosolygos
szmajlokkal védekezilink gondosan
nehogy elfajuljon

ez a véresen komoly szerelmi tragédia

3.

a gép meg kdzben helyettem is végkifejl

kattintok hogy letdltsek egy jobb verziot magambdl
(a windows készen all a frissitések telepitésére)
de A Firefox azt észlelte, hogy a kiszolgalo

olyan modon iranyitja at a kérést,

hogy az soha nem fog teljesdilni.
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I. Agonia

holt lombok hullasa
lenge vasak tancai
almodban pompasra
csiszolt érvek rancai
Oleljenek at

szivedben vérerek
kdzé bujoé kis régok
hangjaval I1épdelek
az ég belémfiistolog
a fak ramgyujtanak

készitslink képeket

amig akad pillanat

életcelt kéreget

minden ami itt maradt
sajnalom, nincs aprom, mondod

Il. Hunyasz

most szilankos 6roksége mellett
egy percre megallok

nézem, s visszanéznek ram aproé
meéregzold halalok

Ill. Egészség

és ti, sok hajdani balvany
kiégtetek bel6lem

mint a hullakbdl a jarvany

IV. Sztorné

ja mégse.
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Nagypdl Istvdn

Papa utan

a hé ma a kezembe markolt,
éreztem a hideg leheletét.

nem a ho volt.

mellettem egy
kutya a jeget nyalogatta,
szagolta, csoévalta a farkat.

nem volt kutya,
ugatni is csak
a szomszédok pulija tudna.

a mama egyedul van mar.

a lédi labnyomat ricsi szagolgatja.
mama nem tud az ablakon kinézni,
fekszik az agyban, messze van

a meleg. a kalyha ugy all. hiti a teret.

a ho elfedi a tavaszt. a papa
sirjan.
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Csiny

belenyaltam a krémbe,

ezt a mama sose hagyta volna.

fiacskam, minden gyerekkéz koszos,

mondta és a kezemet a viz ala dugta.

a papa nem a tévét nézte, mar nem is tudom mit
nézhetett, nem emlékszem, de Ult a fotelben.
ha meglatott benntinket, csak mosolygott.

én meg a papa mindig csinyen tortik a fejlnket,
a mama volt a célpont. kdnnyl megijeszteni,

de hat, ilyenek a nagymamak.

a tréfa nem gyerekdolog, a papa futyult egyet,

a mama be is csoszogott, hallgattunk néman,
és ahogy kell, megvartuk, amig az ajtoig ér,

és elé alltunk. hol a leves, széltunk ra.

6 csak a szivéhez kapott. morgott egyet,

s visszament a konyhaba.

mama mar az agyban fekszik.

a féldon dlve rajzolom azéta is:
a papat, magamat és a mamat.
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Varga Bélint

mas

élsz és észre sem veszed hogy szakadsz ki a vilagbdl, a valosagbdl, és szépen lassan
teremtesz valami mast amit nem annak nevezel, amit altalaban egészséggel szoktak
definialni. csak vagy, de hogy hol és minek, azt mar kezded feledni, és észreveszed,
hogy masként éled meg a napok valtakozasat, mashogy teljesedik be nalad az 6rém, és
masban. egyszerlien mas. és sz6t nem talalsz ra, csak kérded és mondod, hogy mas.
kérded a tobbit, és mondjak, hogy mas. nem veszed észre az embereket akik korilotted
vannak, te csak vagy egy kiégett érzéssel, amelynek a nyomat csak tapogatod meg
nyaldosod, és valami rémlik az emlékedben hogy még volt, mikor masokkal réhogtél,
szorakoztal, séroztél, de mara valahogy nem talalod ket sem magad, mert te valahogy
vagy, de nem tudod leirni, hogy miként vagy. egyszer( unalom és a semmittevés
alacsony szinvonalanak a délibabja lenne az egész élmény, vagy tényleg nem leled
o6romod az e vilagi dolgokban. mert vannak azok a tudatot médosité gondolatok,

és kis jatékok az elmédben, melyektél egyszerlien beteljesedik az 6réom érzése, és
olyan, mintha, de mégsem. aztan kés6bb észreveszed, hogy egyedil ez az, amiben

ott van az apré kis dolog, ami feldob, és ha kimennél valahova, akkor csak jénne a
szokasos rettenet, és a dobbenet, meg a tobbi hajtépés. vagy, létezel, Iélegzel, élsz.
ennyire egyszerl lenne az egész. de te raknad a pontot a végére, amikor is a tinta
megdermed és képtelen kolcsOnhatasba lépni a gravitacioval, csak l6g ott a tollhegy
végén, de még csak sejted, hogy az akadalyozé tényez6 az te magad lennél, vagy
mégsem? ragaszkodsz ahhoz a ponthoz, és nem akarod a papirra hanyni, majd ledobni
a meszel6 asztalara 6bégatas kézepette, hogy tessék, itt van, megirtam, hogy pukkadj
meg. valami mast akarsz te azzal a tintaval. kdrbenézel, atfutod a sorokat, mélyen
elgondolkodsz. majd egy Ujfajta rettenet, vagyis csak ahhoz tarsitott érzelemcsomag,
miszerint, csak ennyi? ezek utan beindul a folyamat, ami mar a rendszer hata

mogott sokszor lefutott. a tervezés. de az akarat kdzbeszdl a tapasztalattal kardltve,
egymast nyaldosva, majd néhany apré mondat utan pofon csapjak azt. mert 6k ketten
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szépen egybe keltek, és gyerekeket neveltek. lett sok, csak hogy néhanyat emlitsek:
megszokas; unalom; félelem; nemtér6dom; meg sok-sok piszkos csetl6-botld csonka
cslinyasagok. viszont eléggé szép hazastarsi életet élnek igy ketten. én legjobban az
akaratot sajnalom, mivel valamikor még volt tartasa a tagnak, de mara. a tapasztalat
megrontotta, és jottek a gyerekek, és nem tudja mar megcsinalni azt, mint régebben,
hogy csak ugy kalandozzon az idegpalyakon. felel6sség meg a tobbi hazassaggal

jard dolog. széval most igy allnak ott ketten, mogottik a sok kis lurké és leteremtették
a tervezeést, igy az csak szépen nyugodtan 6sszecsomagolja a kis papirosokat, és
gondosan eldugja azokat a taskajaba, hatha kell az még. igy Ulsz te ott a cseppnyi
tintaddal a tollad végével, és nem tudod, minek is irtad ezt idaig, hisz mehettél volna

e helyett mashova. sérézni azokkal az arcokkal, akik azt mondjak, hogy mas, és nem
ertik a két massalhangzo kozo6tt megbujé meély maganhangzoét. tan ezért kezdted el
leirni azt a rondasagot. mert a mas sz6 mély maganhangzéjat szeretted volna kicsit
fényesiteni, szinesiteni, vagy csak egyszerden leirni, hogy mennyire is mély az, de
most, bizony, most félsz a pontot odabiggyeszteni a mondat végére, mert valami van
még. és nem a kis sarkokban vagy az agy alatt. inkabb benne az agyban, amikor ott
fekszel, és behunyod a szemed, majd kinyitod, mert a fény kopte le azt, és j6 gyorsan
kimossa minden egyes nevet és emléket, amit te akkor annyira valésagnak éltél meg,
annyira ragaszkodtal hozz3, és olyan szépnek taldltad, és oOriltél, igazan orultél, hogy
ott voltal, és veled volt § is, és egylitt eszeltétek ki a sajat valosagotokat. igy megveted,
és gyulolni kezded mindazt amit ez a fény éltet. de egy kicsit késébb raismersz arra a
valosagra azokban a dolgokban, igy valamelyest megbékélsz vele. de mas, és megint
csak mas. és most egy kicsit ércesre sikeredett ahogyan megkéstoltad, és nyelveden
forgattad, mert ez nem az a mély maganhangzos volt, mint amirél te irtal. ezért
megfogod a papirost és diihdngve 6sszegylrdd, és hatad mogé hajitod, majd az szépen
visszagurul a talpadhoz tltédben, ahogy halk suhanassal lepattogott a kupac tetejérél.
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Horvéith Enikd

Joyee utan,
szabadon

arcom a hamis kett6sség
latszataban

figyelt engem,

ahogy a borostyannak

keretet adtam...

elmerengve nem talaltalak mashol,
mint éjjeli képzeletem

orvénylé mocsara felett lebeg6 lidércfényt...
mélybe huzé zéngéid

atflzték a hangok jaratait...

bagyadt kéz rebbent felém,

s néhany szaggatott mozdulat utan
réébredtem

onmagam (iz gunyt bel6lem
intéseimnek karikaturajaval...
félelemtél novekvd

pupilla kutak bujnak

onnon fliggdnyeik moge. ..
vakso6tétben ugyis mindenki lathatatlan...
s kivantam Isten is hunyja le

mindig figyel6 szemét...

nem latva kiutat rohanni kezdtem,
vallam az érkez6knek Utkozott. ..
utam mentén mellettem elhaladva
egyre tavolabb maradtak mogottem...
a zsibongd tomegbdl kinyult egy kéz
s vallamnal megragadva megallitott. ..
én voltam...

s kipattant eddig zart szemem...
becsuletem fényébe burkolozva
szlintem meg

rossznak lenni...
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Hiuasag

Alekszandr Puskinnak

Hiusagbdl sosem elég
élet-gyertyank ugyis elég

... akarmerre tekingetek
kisgyerk6codm olelgetem
vagy szép lanyok néznek engem
megolelnek tekingetnek
idellnek elrebbennek
maganyos fat szemilélgetek
tele szentély tele utca

bellok én most kézéjuk
odébb rebben félénk lelkem
azt kérdezi almodasom
blszke harcban vandoruton
hogy hullamos hajba martson
kaszas forma el ne siesd

van par dolgom el ne szeresd
vard ki sorod ne surgess hat
pihenj te is sziikség lesz ra(d)
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A. Gergely Andrds

S @ P

A .valésag pedagogiajatol”
a pedagogia valosagaig

T. Kiss Tamas kdnyve monografia. Masként
szolva: egytémaju mi a szénak abban a
hagyomanytarté értelmében, hogy a folta-
rando témakor lényegében dsszes arnyalt
kép-elemét ugy épiti teljesebb 6sszképbe,
hogy sem id6i, sem téri értelemben nem
hagy hiatusokat, amennyiben ezt a targy
és a forrasok rendelkezésre allo egyseégei
lehetdve teszik.

Impozans ivl, széles meritésl attekinte-
sében szerz6nk a cimben jelzett talanyos
témakor aprolékos rajzat adja, eseten-
ként szinte konok precizitdssal mutatja
be a magyar tarsadalmi dnismeret — vagy
mondjunk talan kézismeretet? — egy jel-
legzetesnek mondhaté korszakat (ponto-
sabban inkabb két vagy tébb idészakat), s
vilagitia meg ezeknek szocialpedagdgiai,
mentalitashistoriai és szociologiai 6sz-
szefluiggéseit. Roviden: az 1960-as évek
végétdl az 1980-as évek végeéig tarsada-
lomismereti gyakorlatta valt falukutaté ta-
borokrol, valésagfeltaré terepkutatasokrol
olvashatunk, amelyek nem pusztan falu-
jaré ,népmdivelési” kirandulasok voltak,
hanem a (felnétt)képzés sajatos szinterei
sok szaz diak, s ennek révén egy egész
nemzedék szamara.

De miért ,Tett-Helyek”, amelyekrdl itt sz6
van? Milyen helyek és milyen tettek nyo-
mon kovetését vallalta T. Kiss, amikor ki-
soport irattarak, megszind intézmények
megmentett dokumentumaibdl, egy el-
halt (vagy tan csak ,elaludt”?) mozgalom
nyomaban hianypétlé adatgydijtésre, -fel-
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dolgozasra, majd végul 6sszegzé mlre
vallalkozott? Mit talalhatott azok korében,
akik egykor e falukutato taborok felelés
szervez6i, elméleti iranymutatoi voltak, s
mit azoknal, akik akkor még diakként, kez-
dé kutatoként, tapasztalni éhes fiatalként
jartak meg a ,népismeret”, tarsadalomis-
meret els6 Utvesztéit, vagy szerezték be
sokadik meggy6z6 terepélményiiket? S
hogyan illesztette mindezt gondolati egy-
ségbe, elmondhaté formaba, forrasmiinek
is alkalmas alapozo6 opuszba?

Akotet atarsadalmi valosagismeret, a hazai
valosagkutatas egy tobb izben is reflektor-
fénybe kerlt korszakaval indit, amikor irék
és publicistak, néprajzosok, jogaszok és
kdzgazdaszok, orvosok és tanitok kezdtek
bele olyan aktualis népismereti forrasanyag
folhalmozasaba, amelynek ,hasznositasa-
tol” azt remélték, hogy erkolcsi példazatul
szolgal majd az iranyité hatalmaknak, kor-
manyzonak és kisbironak, tanfelligyel6nek
és ,nemzetnevelének”, lelkipasztornak és
demografusnak egyarant. A kiegyezeéstdl
a masodik vilaghaboruig tart6é idészakban,
kilonb6zd helyszineken és el-eltéré tema-
koroket vallalva ,kirajzo” tarsadalomkuta-
to taborok kilonbozé ténusu, esetenként
mas-mas meélységl, de pedagodgiai érte-
lemben folottébb tanulsagos Osszképet
adtak akkoriban az orszag népeirdl, s e
tarsadalomismeret rangja mindmaig ko-
moly becsben maradt. E kdzmegbecsiilés,
€s szamos huszas-harmincas-negyvenes
években megjelent terepkutatas késébbi
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Ujramegjelenése serkentette a hatvanas
évek vegétdl ismét megkezd6édé mozgal-
mat, nemegyszer épp azok részvételével,
irAnymutatd segitségével vagy elméleti
és gyakorlati iranyitasaval, akik egykor
tagjai, alkotoi voltak a mozgalmas vidék-
jarasnak vagy késébb a NEKOSZ-os ,va-
l6sag pedagogidjanak”. Tettek inspiraltak
a hatvanas-nyolcvanas évek egyetemista
korosztélyat, hogy tényleges valdsagis-
meretre torekedjen, s a Helyek maradtak
befogadokészek, ahol valaszt remélhettek
a kérdezdk. E helyek és helyszinek szol-
galtak anno a népi irok mozgalmanak is
megdobbentd informacidval, letaglozo alla-
potrajzzal, s valtak ugyancsak kontrasztos
.,massag” helyszinévé utébb azok szama-
ra is, akik a kdnyvekbdl és tanitasi 6rakon
kapott tarsadalomismerettel nem lehettek
elégedettek, ezért kivancsisaggal vallaltak
a tapasztalas kinjat és 6romeit. E kotetben
is ugyanugy ralathatunk a magyar tarsa-
dalmi ,mélyvalésag” egyes terrénumaira,
az ott jard felfedezbkre, és elcsodalkoz-
hatunk ,sajat indianjainkon”, akiket éppoly
kevéssé ismerunk, mint a csiwavakat vagy
kwakiutlokat.

T. Kiss tettekrdl beszél, amikor a magyar
tarsadalomkutatas évszazados hagyoma-
nyanak rangjat vazolja fol, s midén a félév-
szazados rejtett fesziltséget korvonalaz-
za: kiknek és milyen tarsadalomismeretre
volt sziksége, kik és miért kerestek Uj
utakat a valdsag vonzasaban, hogyan és
mikor talalkozhattak érdemben azokkal a
helyekkel, ahol a térténeti kontinuitds még
honos volt, vagy ahol a szocializmus-kori
megalomanias fejlesztési elgondolasok
épp a hagyomany értékeit szamoltak fol a
leghamarabb. Tevéleges, a megismeréseért
tenni képes és hajlandé kutatokrol, egye-
temi hallgatékrol, helyi népmuvel&krol,
tanaremberekrdl, lelkiatyakrol és kombaj-
nosokrol vagy folias kertészekrél és tanyai
iskolasokrél van szé ezekben a tabori ta-

Qzemle

lalkozasokban. No meg tudomanyos igé-
nyld kérdésfoltevésekrdl és helyi igényd
valaszokrol, Ujrakérdezésrél és mas vala-
szokrol. Tettek, tenni akarasok és helyszi-
nek, helyi szinek és tettvagyak egyvelege
rejtézkodik e sorok mogott, ahol a folsoro-
lasok, tematikus listak, tabori programok,
kutatoi aspiraciok hordozzak a megisme-
rés vagyat, vagyis annak igényét, hogy a
tarsadalmi valésag megismerése nevel6
eszkodz legyen azok kezében, akik a telje-
sebb tudas, az igényesebb belatas vagy a
nem evidens torténések mogott rejlé titkok
megfejtésére merészek. Elkezdbdik ez a
folyamat akkor, amidén a tarsadalomis-
meret nemcsak hianyos, elavult, hiteltelen
immar, de amikor mar kénytelen folébred-
ni a gyanakvas, hogy azért nem lehetnek
érvényesek jobbitd Tetteink, mert nem is-
merjuk a Helyek szellemiségét, nincs re-
alis képunk a ,genius loci” milyenségérdl.
A huszas-negyvenes évek falu-, tanya-,
varos-, lakotelep- és barlanglakas-kutatoi
nemcsak tapasztalni és megfogalmazni,
felkialté modban kdzreadni torekedtek tar-
sadalmi tapasztalataikat, hanem hittek is
abban, hogy a tarsadalmi valésag puszta
felmutatasa is olyan didaktikai, pedagogi-
ai, mentalis hatasu lehet, hogy talan meg-
rengeti a magabiztos ,mindentudas” beve-
hetetlen falait, és szolidaritast ébreszthet
a megoldast kerestk korében. A valdsag
telessége a jobbito igényl értelmiségi sze-
reptudatnak, a ,Faklya” példajaval fenyt,
kiutat, megoldast kinalva azoknak, akik-
nek erre talan mar igénye sincsen. T. Kiss
e valésagpedagogiai el6torténettdl vezeti
tabor-kalauzat addig a ,rendszervaltas el6-
estéjén” fogant allapotig, mikor mar a pe-
dagogia valosaganak kellett szembesiilnie
a kutatasok megfogyatkozasaval, az egyre
reménytelenebbé valé valosagismerettel, a
ndvekvé érdektelenséggel, amely az intéz-
ményesiilt dnismeret-kutatast kortlvette.
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A kotet ive tehat a valdsagismeret és a
megismert valdsag kozotti tampontok ko-
zott feszul. Sulypontos fejezetei harom
egységre, vagy idékorre tagolodnak: els6-
ként a két vilaghaboru kozotti falukutatasi
és tarsadalomismereti el6zményekre, tu-
domanytorténeti oroksegre épulé tudasta-
rat veszi szemugyre és ismerteti b6séges
forrasanyagra utalva. Erre alapozza, de a
torténeti és kutataselméleti cezura okan (a
negyvenes-otvenes évek hamisvaldsag-ta-
nitdsai kdzepette ,nem lett volna szikség”
szocioldgiai 6nismeretre...) ettdl el is kilo-
niti a hatvanas évek végétél a nyolcvanas
évek végeéig iveld korszak megrajzolasat
a masodik nagyobb blokkban. A harma-
dik korszak napjaink reflexidja e korabbi
kettdre, részint mar a szerzé attitiidjébdl,
szakmai életutjabol és korabbi publikacio-
ibol vagy tevékenységeibdl is fakadd okok
alapjan. A harom torténelmi pillér kozotti
id6szakban ugyanakkor kénytelen példaul
.atlépni” a negyvenes-hatvanas évek te-
leplléskutatasi és honismereti szakaszat,
amelybdl szinte teljes mértékben hianyzott
a formalis statisztikai-demografiai vagy
sematizalt strukturaleirast meghaladni ké-
pes kozismereti forrdsanyag. Hianyoztak a
szervezett kutatasok, s annak megvallasa
is, hogy nem tudjuk, amit tudnunk kéne:
miként all a helyzet a faluban és a ruralis
tarsadalomban, s milyen tettekre volna
szukség azokon kivul, amelyeket az osz-
talyideologia el6ir.

Ismét csak a tettek és a helyek! Ahogy a
kotet vége, az ,egylttes élmény” igénye
és ez igény ellehetetlenilése szinte el6-
re jelzi a tettek, a cselekvés, a segitség
reménytelenségét, ugy a ,mozgalmi” cél,
a valésag-megismerés vagya is egyre
okafogyottabba valik. A kilencvenes évek-

tél Iényegében megsziinnek a kutatotabo-
rok, elmarad a tdmogatas a tarsadalom-
ismereti tudasteriletek fejlesztése terén,
elhalnak o6nismereti kurzusok, elnépte-
lenednek a népféiskolak, relativizalodik
a helyek értéke és a tettek tartaima. Uj
korszak indul a rendszervaltd évekkel,
ahol a szerz6 mar abbahagyja attekin-
tését. De hogy célja és normai, értékel6
gesztusa és felelés vallalasa miként hat
vissza a valosagismeret és a tarsadalmi
terepismeret oktatasanak egészére, er-
ré6l még 6 maga vall zaré bekezdéseiben:
,Az 1970-es és az 1980-as évek kilonfé-
le elnevezésl taborainak vitathatatlan ér-
demei kozott szukséges szamon tartani,
hogy valamennyi jelentés szerepet val-
lalt az uj értelmiségi elit kialakitasaban,
amely a rendszervaltozas id6szakaban
(1989/90) meghatarozo, azt kdvetéen pe-
dig kulonféle terlleteken fontos szerepet
toltott be.”

T. Kiss Tamas nem el6szor fog monogra-
fikus mube, s jol ismeri ennek jatéksza-
balyait, formanyelvét, kotottségeit. Amit
e munkajaban dsszedllitott, azt nem tette
meg mas, s emiatt akkor is alapmdvet alko-
tott, ha az utdkor (taldn mas forrasok isme-
retében, mas aspektusbdl vagy mas hori-
zont felvazolasaval) majd kiegészitéseket
flz hozza. Tanitani, tudni, kételkedni és
kérdezni egyarant fontos maradt azoknak,
akik helyek és tettek 6sszefliggései kozott
keresik a valaszokat és Ujabb kérdéseket.
Tudomany és tarsadalom, tarsadalomtu-
domany és tudastarsadalom nem csupan
szojatékok elemei, hanem a valtozo vilag
reflexiv felfogasanak eszkozei. Legalabbis
addig, amig a tettek és a helyek kiilonbsé-
gei még a valésaghoz viszonyulas ember-
nevel6 hatdsahoz tartoznak.

(T. Kiss Tamas: Tett(Hely)ek. Egyetemistak valésagkutato taborai Magyarorszagon a 20.
szazadban. Uj Mandatum Kényvkiadé, Budapest, 2007)
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Ismeretlen fold a Holt-tengertol keletre

A Kréné jol ismert az orientalisztikat ma-
vel6 és olvasd nagykdzonseg el6tt. A so-
rozatban eddig csupa olyan konyv jelent
meg, amelyek tovabbvitték és mélyitették
a hazai 6korkutatast. Méltan lett néhany év
alatt az Uj Mandatum Konyvkiadé az egyik
legnépszeribb kiadd az okortudomany,
kilonosen a bibliakutatas hivei kozott,
hiszen a szakavatott szerzék (Karasszon
Istvan, K&szeghy Miklés, Frohlich Ida,
Jutta Hausmann) mind-mind élvonalbeli-
ek, akik nemcsak szakértelmikkel, hanem
erthetd, nem ritkan humoros stilusukkal is
lebilincselik az olvasét. Ez a konyv is szé-
pen illeszkedik a megjelentekhez. Kilsejét
illetéen hasonld a sorozat tobbi tagjahoz:
esztétikus boritdlap, erds kotés és szép
tordelés jellemzi. Onmagaban ez termé-
szetesnek tlnhet, de manapsag nem az:
annyi igénytelen, rosszul térdelt, csunyan
szerkesztett kiadvannyal talalkozni a mai
magyar konyvpiacon, hogy a szép konyv-
nek tényleg lehet és kell orilni.

Tavaly Izraelben egy rendkivul jol felkészilt
idegenvezetd, az erdélyi szombatos 6sOk-
t6l szarmazé Tibor Jordaniara mutatva igy
szoOlt, amint Maszada felé haladtunk: ,ha
valaki meg akarja ismerni a bibliai |zrael
torténelmét, akkor a Jordan tulso partjat
is be kell jarnia.” Ezek a szavak jutottak
eszembe, amikor debreceni kollégam
konyvét a kezembe vettem. Még a teoldgi-
ai oktatasbal is jocskan kimarad a Jordan-
tol keletre fekvd teriletek torténelmének
és bibliai tradicioinak a vizsgalata. llyen

szempontbdl hianypétld  alkotas szlle-
tett. Magyarorszagon ugyanis Rosenblith
Marton 1938-ban publikalt Méab népe és
térténete cimlG mlvének megjelenése ota
senki nem foglalkozott ezzel a témaval.
Azota pedig sok minden tortént a bibliaku-
tatasban. Két dolgot hadd emeljek ki. Egy-
részt felfedezték”, pontosabban elkezdték
felfedezni a Jordanon tuli teruleteket. Vég-
re elkezd6dott a térség régészeti feltérké-
pezése. Bar aranytalanul kevés a feltart
terilet a Jordan nyugati oldalahoz képest,
megindult egy olyan folyamat, amely egyre
tobb fekete foltot vilagit meg a térkép e re-
szén. Amasik az izraeli torténetiras, illetve
a korabban ,bibliai régészetnek” nevezett
diszciplina teljes atértékelése. Huszondt-
harminc éve a régészek ,egyik kezikben
az asoval, masik kezukben a Bibliaval vé-
geztek a feltarast.” E szakmai kérokben jol
ismert mondat azt jelenti, hogy a régészet
céljanak a Biblia igazolasat tekintették. Bib-
liai személyeket, eseményeket, helyeket
probaltak kiolvasni a feltart adatokbdl. Ma
ez mar nem igy van. Elsésorban az ujabb
izraeli régésznemzedékek teljesen szaki-
tottak ezzel a felfogassal (pl. Finkelstein).
A feltart adatokat elemzik, ennek soran
segitségll hivjak forrasként olykor a Bib-
liat is, de mar teljesen k6z6mbds, hogy az
eredmények meger6sitik vagy cafoljak a
Biblia altal leirtakat. Olyan lzrael torténet
is létezik mar, amely egyenesen két torté-
nelmet ir le (Liverani tollabol): A Biblia éaltal
leirt torténelmet, s lzrael kilsé forrasok-
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bdl 6sszedlld torténelmét. A kettd kdzott
olykor jelentés kuldnbség van. S mivel a
régi nézetnek is jocskan vannak hivei, a
torténelemfelfogas koril zajlé disputa az
un. minimalista-maximalista vita néven
még ma is tart. Ezen a ponton kapcsolodik
a torténetliinkbe Hodossy-Takacs El6d a
maga koncepciojaval, amelyet szamomra
nagyon szimpatikusan, igy fogalmaz meg:
,Az egyik legfontosabb forrasom a Biblia
volt, de a kutatasban végig arra toreked-
tem, hogy ez a kotet Moab sajat torténetét
és kulturajat vazolja fel. Nem az izraelitak
Moab-képére voltam kivancsi.” (8. 0.) Ez
szép és erdsen minimalista szinezeti felfo-
gas, amelyet a szerz6, dicséretes modon,
végig kovetkezetesen megtart. Csak saj-
nalni tudom, hogy nincs sokkal tdbb feltart
volt moabi tell (feltarasra varo régészeti
domb), amely alapjan a szerz6 cizellaltabb
képet adna e nép torténelmeérdl. Arrdl pe-
dig csak almodhatunk, hogy valaha is lesz
olyan személy, aki régészként vezethetné
egy ilyen hely feltarasat magyar reforma-
tus egyhazunk képviseletében. Pedig a
szerz6 soraibdl sugarzik, hogy e térség
rabul ejtette.

A konyv hianypétlo jellege és a szerz6
felfogasa utan ejtsiink néhany szét a mi
szerkezetér6l is. A kutatastorténeti atte-
kintés utan a forrasokkal ismerkedhetiink
meg: a bibliai és Biblian kivili anyaggal
egyarant. A vallastorténeti értékelés Moab
nemzeti istenérél, Kemosrol szintén ide illé
rész. Akortorténeti és politikatorténeti atte-
kintés ugyancsak értékes. Az irott forrasok
elemzésénél nem tudom, mennyire szik-
séges a vaskor kronologiai kérdésének
ismertetése. A szakemberek ismerik az
Albright és Aharoni nevéhez kapcsol6do
rendszereket, illetve az utébbi mdodositott
valtozatat, a laikusok szamara azonban ez
a rész alighanem felesleges és talan egy
kissé unalmas. Ugyanitt, a forrasok ismer-
tetésénél olvasunk arrél (40. o.), hogy a
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térségben beszélt nyelvek leginkabb dia-
lektusnak tekintheték. A recenzens osztja
e nézetet, de sokan nem. Itt megért volna
legalabb jegyzetben hivatkozni néhany ku-
tatora és kiadvanyra. A forraselemzésnél,
kuléndsen a bibliai forrasoknal mutatko-
zik meg a konyv egyik gyengéje, a német
szerzOk szinte teljes mell6zése. Genezist
magyarazni Westermann kommentarja
nélkal? Aki kiilon kutatéintézetet hozott 1ét-
re a teremtésmitoszok és az 6storténetek
kutatasara (Gen. 1-11), valamint megirta
a monumentalis kommentarjat? Azért is
sajndlatosnak tartom ezt a hianyossagot,
mert egyébként jol latszik, hogy a szer-
z8nek ,van szeme a héber szdveghez”,
ahogy mondani szokas, és utana jart az
okori forditasoktdl a legmodernebb szin-
tet képvisel6 angol nyelv( forditasokig
(New Revised Standard Version, New
International Version).

A szerz6 a magyarorszagi lehetésége-
ket meghazudtol6 szorgalommal gydujtot-
te 0ssze és dolgozta fel az angol nyelv(
szakirodalmat Moab minden elébb felva-
zolt kérdéspontjaval kapcsolatban. Ezzel
a fokozott er6feszitéssel tudom magyaraz-
ni, hogy egy-két alapveté magyar nyelvil
tanulmany is kimaradt a bibliografiabol. A
masik alapvet6 kifogasom az Ujabb keletd
nyelvészeti munkak hasznalata. Tudom, a
szerzd nem hebraista, de a kritikus olykor
kegyetlen. Miért kell folyton a BDB-re hivat-
kozni? (F. Brown, F. — S. R. Driver & C. A.
Briggs: The New Brown — Driver — Briggs
— Gesenius Hebrew and English Lexicon.
Hendrickson, 1990. A rovidités a szerzok
nevébdl ered.) Tudom, hogy angolszasz
nyelvterlleten évtizedekig ez volt a vezetd
héber szo6tar, de ma mar ott sem ez a hely-
zet. Miutan az Uj Kéhler—Baumgartner sz6-
tart (HALAT: L. Koehler — W. Baumgartner:
Hebréisches und araméisches Lexikon
zum Alten Testament. Leiden, 1974, E. J.
Brill. A rovidités a lexikon cimébdl ered.)
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leforditottak és kiadtak angolul (HALOT: L.
Koehler — W. Baumgartner: The Hebrew
and Aramaic Lexicon of the Old Testament.
Transl. M. E. J. Richardson, Leiden — Bos-
ton — KolIn, 2001, E. J. Brill. A rovidités itt
is a cimbdl ered.), azota a BDB-t érdeme-
sebb visszatenni a polcra. S akkor még
nem beszéltem a Jenni—-Westermann pa-
ros kézikonyvérdl, amelynek egy ideje mar
szintén létezik angol forditasa. De mindez
nem azt jelenti, hogy tartalmi tévedések
csusztak volna az elemzésbe. A szerzd
nagy turelemmel igyekszik megvizsgalni

ezemle

minden részkérdést, s ennek gyimodlcseit
drémmel olvassuk.

Végul néhany sz6 a stilusrél. Hodossy-
Takacs El6d szépen, pontosan és olvas-
manyosan fogalmaz. Csak egy-két eliras
és stilisztikai hiba maradt a munkaban.
Osszességében azt kell mondanom, hogy
értheté nyelven, nagy szakértelemmel és
kitartd szorgalommal megirt konyvet kap-
tunk téle. Szivbdél ajanlom e hasznos és
érdekes olvasmanyt mindazoknak, akik
szeretnék megismerni lzrael — Jordanon
tul fekvé — egykori szomszédjat, Méabot.

(Hodossy-Takécs El6d: Méab. Egy vaskori nép lzrael szomszédjaban. Uj Mandatum
Kényvkiadd, Budapest, 2008. Kréné sorozat 9. Sorozatszerkeszté: K6szeghy Miklos. A
recenzio eredetileg a debreceni Mediarium c. folydirat 2009/1-2. szamaban jelent meg, az

atveétel lehetéségét kbszdnjik!)

Domestic Infelicity
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Boros Ldszlo

Foldrajzi lexikon a Zempléni-hegységrol

Zempléni-hegység: a Hernad és a Bodrog
kozott fekvd, az orszaghataron emelkedd
Nagy-Milictél a tokaji Nagy-hegyig terje-
dé, 1620 km? teriiletli hegy- és dombvi-
déknek a foldrajzi irodalomban és ennek
folyomanyaként a nagyk6zonség korében
széleskorlen hasznalt neve. A geologusok
— mivel az valojaban az Eperjes—Tokaji-
hegységnek nevezett vonulatsornak az
orszaghatar altal kettévagott délebbi része
— leginkabb Tokaji-hegységnek nevezik.
A hegység neve a 20. szazadi Magyar-
orszag részletes tajfdldrajzaval foglalko-
z6 munkakban is sokféle alakban jelenik
meg. Cholnoky Jend pl. ezt irja (1936):
.Innen keletre kezdddik a Zempléni-vul-
kansor. Régebben magam is Eperjes—To-
kaji-hegysornak neveztem, de az elneve-
zés helytelen, mert el6szor is Eperjes mar
kivul van a vulkansoron, masodszor pedig
a Tokaji-hegy nincsen benne a sorozatban,
s nincs is a végén, hanem a déli harmad-
rész kdzepén ugrik elére. Az elnevezés
tehat helytelen. A vulkansor nincs egész
terlletével Zemplén varmegyében, de na-
gyobb és féként értékesebb része igenis
Zemplénben van s az elnevezés rovidebb
is, talan helyesebb lesz ezt hasznalni.”

Hazank e kis, de mégis jelentds szeletének
alaposabb megismerését szolgalja a 2009
tavaszan napvilagot latott, terjedelmében,
tartalmaban és kilsé megjelenésében
egyarant impozans munka, amelybdl cik-
kiink elsé bekezdését is idéztik. Cimében
,foldrajzi lexikon”, de keziinkbe véve és
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tanulmanyozva kiderul, sokkal tobb ennél.
Olvasoi sokoldalian vehetik szemugyre
egyik legszebb tajunkat, a Zempléni (To-
kaji)-hegyseéget, az ott él6 népesseg éle-
tét, multjat, jelenét, gazdalkodasat, alkotd
tevékenyseégét, falvait, varosait. Fokozza
az értékét, hogy hasonlé6 munka ez idaig
még nem készult hazankban.

Magyarorszagon (és minden(tt a vilagon)
a lexikonokat erre szakosodott szerkesz-
téségek allitjak 6ssze kilsé munkatarsak
kézremUkodésével. A Zemplén-hegység
féldrajzi lexikona kivételt képez, mert a
szerkesztési feladatokat harom geografus
(Frisnyak Sandor, GalAndras, Horvath Ger-
gely) és egy informatikus mérnok (Mizsur
Balint) végezte. Akotet alapkoncepcidjat, a
lexikonirast-szerkesztést Frisnyak Sandor
emeritus professzor, a Zempléni (Tokaji)-
hegység geografus kutatdja dolgozta ki és
a felkéréseket kdvetéen, tobb mint harom
éven at iranyitotta-szervezte a szerzoék te-
vékenyseégeét. A szocikkek irdi olyan szak-
emberek, akik korabban is foglalkoztak a
térség természet-, tarsadalom- és gazda-
sagfdldrajzaval, néprajzaval, oktatas- és
mivel6déstorténetével. A Zempléni-hegy-
ség hazank egyik legjobban feltart, sok-
oldaluan kutatott tertlete. Tudomanyos
feltarasaban a 18-19. szazadban a pataki
kollégium tanarai, a 20. szazadban a ter-
mészet-, tarsadalom- és torténeti foldrajzi
vizsgalataban elébb a debreceni egyetem
(Kadar Laszlo, Pinczés Zoltan, Kerényi At-
tila, Csorba Péter, Sili-Zakar Istvan), majd
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az 1970-es évektdl a nyiregyhazi Besse-
nyei Gyorgy Tanarképz6 Féiskola oktatoi
jeleskedtek. A geolodgiai szerkezet, az as-
vanyi nyersanyagvagyon kutatdsaban az
Allami Foldtani Intézet, a debreceni és a
miskolci egyetem (Foldvari Aladar, Székiné
Fux Vilma, Panté Gabor) tudosai és az itt
él6 gyakorlati szakemberek (Matyas Erné)
vettek részt.

A mi a Zempléni-hegység kutatasi ered-
ményeit foglalja 6ssze szécikkek forma-
jaban, tudomanyos igénnyel, kdzérthetd
megfogalmazasban. Egyszerre kivan
tajékoztatni és a tovabbi tajkutato-erték-
feltar6 munkat segiteni. Az els6 magyar
tajfoldrajzi lexikon megirasaban negyven
kutato, egyetemi és féiskolai oktatd, mu-
zeoldgus és a szerencsi gimnazium tana-
ra vett részt. Egy recenzidonak nem lehet
feladata valamennyi szerzé nevét felso-
rolni, de azért engedtessék meg néhany
kdézremikodot megemliteni: Beluszky Pal,
Bencsik Janos, Dobany Zoltan, Fehér Jo-
zsef, Frisnyak Sandor, Frisnyak Zsuzsa,
Gal Andras, Go6z Lajos, Gyarmati Pal,
Horvath Gergely, Josvainé Danko Katalin,
Kokai Sandor, Papp-Vary Arpad, Pinczés
Zoltan, Sili-Zakar Istvan, Tamas Edit, Toth
Jozsef, néhai Tuba Zoltan, Viga Gyula.
(Koziiliik tbbben a Zempléni Muzsa szer-
kesztébizottsagi tagjai, illetve szerzéi — a
szerk.). A kotetben tébb mint 1000 sz6-
cikk, 311 fénykép (donté tobbsegében
Frisnyak Sandor felvételei), térképvazlat,
grafikon és foldrajzi modell, tovabba 28
foldrajzi tablazat és igen terjedelmes (36
oldalt kitevé ajanlé bibliografia talalhato.
Ez utébbi Kozma Katalin, Horvath Gergely
és Frisnyak Sandor munkaja. A kotetrdl,
a Zempléni-tajrol nagyszer( 6sszefogla-
|6t ad a Frisnyak Sandor altal készitett 32
szines fényképfelvétel, amely mintegy le-
zarja, 0sszefoglalja a munkat. A szocikkek
a foéldtudomanyok, a botanika és zooldgia
legujabb eredményeit és szemléletmddijat

Qzemle

jelenitik meg, de torténnek utalasok a ré-
gebbi kutatdsokra (a Zempléni-hegység
tudomanyos feltaroira) is. A hegység ku-
tatasanak 6scentruma a pataki kollégium,
egykori tudds tanarai, igy néhany szocikk
a foldrajzoktatas és -kutatas helyi, tajunk-
hoz kot6dé hagyomanyait is bemutatja.

A lexikon foglalkozik a taj kialakulasaval,
geologiai szerkezetével, felszini forma-
kincse (geomorfolégia) jellemzésével,
klimajaval, vizrajzaval, talajai leirasaval,
ndvény- és allatvilagaval, népesség- és
etnikai foldrajzaval. Attekinti az emberi
tevékenységi formak id6- és térbeli valto-
zasait, a telepiléshalozat kialakulasat és
fejlédését, infrastruktarajat, a gazdasagi
élet kilonb6z6 agazatait (pl. a vilaghirG
Tokaj-hegyaljai sz8l6- és bortermeléssel)
stb. A telepulésekrdl egységes felépitési
szocikkek késziltek, amelyekben révid
torténeti-mavel6deéstorténeti  jellemzések
is helyet kaptak. De talalunk olyan alapve-
t6 informaciokat is, amelyek a természeti
és kulturalis 6rokség mellett a mai tarsa-
dalmi-gazdasagi valésag értékeléséhez
szukségesek. A telepllések adatai Osz-
szehasonlitasokra alkalmasak és a helyi
politka formalasahoz, orokségvédelmi
és fejlesztési koncepcidk kialakitasahoz
is felhasznalhatok. Ugyanakkor a lexikon
(targyanak és cimének megfeleléen) tar-
sadalmi, politikai, mivészeti stb. témako-
rokkel nem foglalkozik.

Eletrajzi szocikkek késziiltek azokrol a ku-
tatokrol, akik tevékenységikkel hozzaja-
rultak a Zempléni-hegység megismerésé-
hez. Talan az egyik szerkeszt6t — Frisnyak
Sandort — hianyoljuk a felsorolasbdl, aki
szerénységbdl kihagyta magat — pedig
igen sokat tett a zempléni taj kutatasaban,
torténeti-foldrajzi feltarasaért, és e lexikon
megjelenésében is elévilhetetlen érdemei
vannak. Kilon emlitést érdemelnek azok a
témak, amelyek a Sarospatakon foly6 fold-
rajzoktatassal és tankonyvirassal kapcsola-
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tosak. Comenius pataki mikodésétél kez-
dédéen — sok nagyhir( kollégiumot is meg-
elézve — a foldrajzi ismereteket is tanitottak.
1845-ben Szeremley Gabor pataki tanar ,A
foldrajz rovid vazolata” c. tankdnyvében el-
s6ként hasznalta a foldrajz megnevezést a
korabban elterjedt geografia, foldisme és
egyéb szdalkalmazas helyett.

A Zempléni-hegység fbldrajzi lexikona
jelentés szakmai (tudomanyos) alkotas.
Alapmi a polgarmesterek, jegyzék, kis-
vallalkozok, s az egyre jelentésebbé vald
idegenforgalom menedzsmentje szama-
ra is, segiti a tervezést, a telepllés- és
gazdasagfejlesztést. Hozzajarulhat az
Okoturizmus, a falusi és gyogyturizmus
novekedéséhez, a sz6l6- és borgazda-
sagok fejlédéséhez. Fontos forrasa lehet

a honismereti munkanak, a foldrajz-, bio-
I6gia- és torténelemoktatasnak. A lexikon
irasanak és kiadasanak anyagi alapjait a
helyi tamogaték (polgarmesterek, jegy-
z6k, iskolak, egyesiletek, alapitvanyok,
véllalkozok, a hegyaljai sz6l6sgazdak és
boraszok) teremtették meg. Példamuta-
té aldozatvallalasaikban — a nemes Ugy
tamogatasa mellett — az a felismerés is
szerepet jatszott, hogy a taj természeti
szépségei, torténelmi-kulturalis 6roksége,
a tokaj-hegyaljai sz6l6kultura és a bor év-
szazadok ota kialakult hirneve ma is piaci
érték. A szerz6k és szerkesztdok remélik,
hogy a lexikonban rendszerezett ismere-
tek (6rokolt és ma sziletd értékek) kdzre-
adasaval az itt él6 népesség taji identitasa
is er6sddhet.

(A Zempléni-hegységq féldrajzi lexikona. Szerk.: Frisnyak Sandor — Gal Andras — Horvath
Gergely. Nyiregyhazi Féiskola Turizmus és Féldrajz Intézete — Bocskai Istvan Gimnazi-

um, Nyiregyhaza — Szerencs, 2009)
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Arcképek az emigracio irodalmabol

Lelkek tukre az iro, a hazajan kivul is. Ha
ez a tikoér nem sima, hanem karcos, vagy
nem elég tiszta, akkor a tukorkép is ho-
malyos lesz, s nem elég éles, am az iro-
dalmi emigracié egyes magyar alkotéinak
biztos kézzel sikerult éles képet lattatni és
egyeni teljesitményt nyujtani. Magyar iro-
dalmat nemcsak Magyarorszagon irnak,
adnak ki, itélnek meg és olvasnak, hanem
Kolozsvaron, Ujvidéken, Beregszaszban,
Pozsonyban, Munchenben, Parizsban,
Londonban vagy akar Torontdban is. Ezt
azzal a kulonbséggel teszik, hogy mig a
szomszed allamokban a térténelmi hagyo-
manyok jo része magyar, addig a nyugati
magyar irodalom teljesen idegen nyelvil
és kulturalis tradiciokra épult tarsadalmi
kozegben jott létre.

Csaladom kuilfoldon €16 tagjainak kdnyvta-
raban (Bécsben és Torontéban) kezdtem
el ismerkedni a nyugati magyar emigracio
'45 utani irodalmaval. Munkamban fordu-
I6pontot jelentett, amikor tébb évvel ez-
el6tt megismerkedtem a hollandiai Mikes
Kelemen Kor vezetbivel. Az évek soran
kialakult a koz0s, egymast segité barati
munka a nemzetkdzi témakat kutatdo és
ismerteté Mikes International iranyitojaval,
Farkas Floriannal. Tobb éves egyltt gon-
dolkodasunk eredménye ez a kotet, hiszen
a kotetben kozolt irdsok 2004-t6l a Mikes
International folydirataban jelentek meg.
Magyarorszagi kiadvanyok (néhany kivé-
teltél eltekintve) helyhianyra hivatkozva
nem is vallaltdk e tanulmanyok megjelen-

tetését, vagy egy-egy részlet kihagyasara
akartak ravenni. Szembesulném kellett
azzal a ténnyel, hogy jelenleg is allamosit-
va van a magyar irodalom, csak mas mod-
szerrel, mint az Un. ,atkosban”. De szamos
iras egy szabad orszagban, Hollandiaban,
el6adas formajaban elhangozhatott.

A konyvet Sarospatakroél készult fotok di-
szitik. Nem véletlen(l, hiszen emigracionk
szamos és erGs szallal kétédik ehhez a
varoshoz, amelyet kulféldon iskolarend-
szere és kulturgja miatt ,Bodrog-parti
Athén” néven emlegettek. Ujszaszy Kal-
man kezdeményezésére ugyanis mar a
hetvenes évektdl érkeztek ide, az egyhd-
napos, bentlakasos Nyari Kollégiumba a
kilfoldon (Nyugat-Eurépaban és tenge-
rentulon) él6 magyarok kdzépiskolas koru
fiai és lanyai a szlinidében, hogy magyar
apa- vagy anyanyelvi ismeretuket, ma-
gyarsagtudatukat, az 6hazahoz valo ko-
tédésiket erbsitsék. A rendszervaltasi
kisérlet utan létrejott a Sarospataki Nyari
Anyanyelvi Kollégium Egyesilet, amely a
masfél évtized alatt végzett 6regdiakoknak
szervezett nyari talalkozékat. Jomagam is
évekig egyik szervezlje voltam ezeknek
a programoknak, ekkor valt szamomra is
fontossa a varos. Evrél-évre folyamatosan
vettem észre azokat az emlékeket, ame-
lyek Patak kotédését mutatjak egy-egy
jelentés emigracios személyiséghez. llyen
példaul Bertalan Imre amerikai magyar re-
formatus lelkész aldozatkész munkajanak
egyik gyimolcse, a most Vendéghaznak
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helyet adé Bertalan-haz a Kazinczy utca
40. szam alatt. Cs. Szabo Laszl6 hatal-
mas konyvtara, irdasztala és a rola készilt
festmény londoni otthonabdl, ami végren-
delete alapjan a Kollégium Tudomanyos
Gy(jteményeibe kerult. Szintén a Nagy-
konyvtar Repozitériumaban kapott helyet
Szathmary Lajos hagyatéka, amely az
Egyesiilt Allamokbdl tért haza. Szathmary
Lajosra bronzplakettel diszitett pad is em-
lékezik a Kollégium udvaran. Cs. Szabo
Laszl6 és Racz Istvan a reformatus teme-
tében nyugszik. Ezeket orokitettik meg
e kotet lapjain, am fot6zas kdzben ismét
elcsodalkoztunk Sarospatak szépségén,
ezeért az emlitetteken kivil, egy tucat pata-
ki kép disziti a konyvet kivil és belul.

Az Osszegyl(jtott — egymastol fliggetlen,
am tematikaja szempontjabdl mégis 6sz-
szetartozé — irasok mindegyike (koItdi-irdi)
életutakat mutat be. Azzal a szandékkal,
hogy a téma irant fogékony olvasok, tanit-
vanyaim és barataim kezébe adhassam
tobb éves munkam eredményét. A tanul-
manyok meghatarozé személyiségeket,
illetve irodalmi munkassagukat dolgozzak
fel, akiknek gyermekkoruk, ifjusaguk, vagy

életszakaszuknak egy része Erdélyhez
kotédik (pl. Cs. Szabd Laszléé, Wass Al-
berté) és egyuttal reformatusok, mint pél-
daul az Osléban éI6 Sulyok Vince; vagy
Szathmary Lajos, aki Chicagoban volt
mdgydjtd és kulturateremté mecénas. A
kotetben szereplé Cs. Szabd Laszlo Lon-
donban élte élete masodik felét, Wass
Albert, Szathmary Lajos és Marai Sandor
Amerikaban. Sulyok Vince Norvégiaban
alkot, Téth Z. Laszlo Belgiumban él, Agota
Kristof pedig Svajcban. Szabé Dezsd re-
gényének és személyének feltamasztasat
az Ausztridban élt Kovach Aladarnak és
Gombos Gyulanak kodszonhetjik, aki pe-
dig az Egyesiilt Alamokban alkotott.

A kotetben olvashatoé tanulmanyok, esz-
szék, recenzidok és el6adasok a nyugati
magyar irodalom egy szeletének, ponto-
sabban egyes alkotéinak a bemutatasat
szolgaljak. Az irasok és a benne szereplék
Tamasi Aron elhiresiilt gondolatat igazol-
jak, amelyet londoni latogatasakor mon-
dott: ,akarmelyik dombon all is a pasztor,
ugyanazon a nyajon a szeme.” E gondo-
lattal ajanlom irasaimat a megtisztel§ fi-
gyelmukbe.

(Arday Géza: Irok az emigracioban. Fejezetek a 45 utani nyugati magyar irodalomrél. Mi-
kes International, Héga (Hollandia), 2009. A kétet bevezetdje és hédrom fejezete ,irok az
emigracioban. Cs. Szab6 Laszl6, Szathmary Lajos, Szabd Zoltan és Sarospatak” cimmel
elhangzott a Sarospataki Diakok Budapesti Egyesiilete 290. klubestjén, 2009. december
18-an, a Magyar Kultura Alapitvany székhazaban.)
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A torténés valoszeriitlensége

Koch Imre valdban kolt6: kulonos tehet-
ség. Vilaga rendkivil gazdag és bens6sé-
ges. Maga érzékeny, mélyen gondolkodo,
befelé élo, feltehetéen maganyos ember.
Otvennégy éves; ez az elsé kotete. A
nyolcvan oldalas, levegésen tordelt konyv-
ben 47 kélteménye 32 oldalnyi felliletet tolt
be. (16 oldalt foglalnak el Kovacs Tamas
Vilmos valtozé minéségl rajzai.)

A kOltét nem ismerem, a versek keletkezé-
si ideje hianyzik. Druzsin Ferenc flilszove-
ge és a szerzbnek az arcképe alatti harom
elvont mondata szemlél6dd, filozofikus
természetre utal. A portréfotd robusztus,
egy tdombbdl faragott felsétestet és kopo-
nyat mutat. Tekintete flrkész6, tavolsag-
tartd; arca dntudatos és joindulatu, erét és
batortalansagot egyszerre sugall. Szeret-
ném, ha nem bdlcsész, inkabb mdszaki
ember volna...

Ellentétben a mar tobb évtizedes irodal-
mi-kritikai divattal, fontosnak tartom a
szerzOk palyajanak, sorsanak ismeretét is
—kiléndsen a koltéknél —, ha valamelyikik
munkajarol irnom adatik. A Tokaiji irétabor
X. évkonyvében (2000-bdl) a résztvevok
névsoraban szerepel Koch Walter: az is
6 lenne? Az ugyancsak pannon gyoker(
Kalman Béla professzor knyvébél tudom;
german eredetl két utonevink, a Walter
és az Imre is uralkodot, vezetét jelent.
Alkalmasint a csendes, rejt6zkod6 koltd
bujécskazik velink? Nem is emlitve mar
Walther von der Vogelweidét és Szent
Imre herceget...

Nincs értelme feltenni a kérdést: kiktdl ta-
nult, kik voltak a ,mesterei” kolt6ink kozul?
Munkainak hangulata, érzelemvilaga, lato-
masossaga, természet- és létszemlélete
azonban — mutatis mutandis — mégis em-
lékeztet Berzsenyi, Kisfaludy Sandor, Toth
Arpad, Kosztolanyi, Babits, Radnéti; oly-
kor — talan nem véletlenul — Csorba Gy6z6
és Takats Gyula miveire is. Fest6isége,
Lplasztikaja” erés; érzékelhetd és szemlél-
hetd, gazdag és valtozatos. Természeti és
emberalkotta tajainak, vizualitasa, asszoci-
acioinak latvanyvilaga — esetenként 6ssze
nem ill6 — nagy mestereket idéz; Giottotdl
Rembrandtig, Paal Laszl6tol Szényi Istva-
nig, Csontvarytdl Gulacsy Lajosig, Vaszary
Janostol Bernath Aurélig, sét, kubista-futu-
rista varosképekig. Természetesen nem
gondolom, hogy az altalam igazolhatonak
vélt koltészeti és festészeti parhuzamok
Koch Imre tudatosan megkonstrualt elme-
és érzekenység-fitogtatasai volnanak; ez
abszurdum lenne. Azt viszont bizonyitha-
ténak tartom, hogy a szerzé kiterjedt és
mély irodalmi-képzémuvészeti érdeklédé-
sének, benséséggel megélt miiveltségé-
nek természetese kovetkezményei.

Talan ifjukori éiményeinek lenyomataként,
szOvegeiben felfedezhetjlik az 1960-as,
"70-es évek modern ,magas’- és ,popu-
laris” kultirajanak egyes iranyzatait, azok
szerkesztés-, szemlélet- és kifejezésmaod-
jait: Antonioni és Jancs6 hosszu, halk,
lassu ,snittjeit”; a filozofikus sci-fi-szerzék
(irék és filmrendezdk) élét és élettelent
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kozmikus-kozmogonikus egységben, a
végtelen mindenség csendes liktetésével
visszaadod poézisét; a legjobb természetfil-
mek alkotoinak Foldunk teljes élévilagat ro-
konainkka lelkesitd feltétlen humanitasat.
,2Horribile dictu”: a koltemények némely
szoOszerkezeteiben, mondataiban ,egy az
egyben visszakdszonnek”, pl. Maté Péter,
S. Nagy Istvan, Demjén Ferenc, Pataky
Attila slagerszOvegei. A versek egy re-
sze torténeti helyszineinek, ,életképei-
nek” hangulata, profan szertartdsossaga,
szimbolikaja, sugallt moralitasa és mivelt-
ség-eszmeénye az antik Hellasz és Roma
megidézésetdl, oszovetségi tartalmak, a
népvandorlas kori poganysag és a kozép-
kori Krisztus-hit reminiszcenciain at, rene-
szansz és barokkos pillanatok felvillanta-
saig vezetik az érzékeny olvasot.

Minden latszdlagos tavolsagtartasa, rej-
té6zkodése ellenére — 6romoémre — Koch
Imre szbvegeiben felfedezheték, megbe-
csult modon jelen vannak a kolté szliikebb
és teljes hazaja, a magyar nyelv irant ér-
zett érzelmi elkotelezettségének és mai,
sok tekintetben nagyon rossz vilagunk
iranti kritikajanak tanusagtételei. Szemer-

mesen, visszafogottan, olykor csupan uta-
lasszerlen, de benséségesen sz6l kedves
baratairdl és a szeretett né(k)rél is. A szo
legtagabb értelmében szabad versei hasz-
nalhatatlanna — és szikségtelenné — te-
szik a ,klasszikus” verstan kategoriait. Az
un. ,kdzpontozas”; a nagybetlk és az iras-
jelek teljes mell6zése jol hasznalhato esz-
kozt ad a koltdé kezébe: a rovid ,verssorok”
tobbsége asszociativ-szintaktikai kapcso-
latba Iép, hol a megel6zé, hol a kbvetkezd
sorral, gyakran el6re-hatra egyarant. Ezek
az érzelmi-gondolati ,enjambement’-ok
tagassa, tobbeértelmivé, sejtelmessé ,va-
razsoljak” a szoveget.

Koch Imre biztonsaggal, mesterien banik
a magyar nyelvvel; ezért kilondésen bosz-
szanté az a néhany Ugyetlen, lapos sz6-
hasznalat, amely az ismeretlenségben
maradt, névtelen szerkesztd mulaszta-
sanak roéhato fel; a gondatlan, igénytelen
,Ciklusszervezés”-sel, valamint az illuszt-
raciok tartalmi és tordelési szempontbdl is
figyelmetlen, rossz elhelyezésével egydtt.
A Nap sarga arca egy tapasztalt, 6regedé,
alig ismert koltd kései, szamomra mégis
revelativ ereji bemutatkozasa.

(Koch Imre: A Nap sarga arca. Felsémagyarorszag Kiado, Miskolc, 2008)
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Qzemle

Szamunk szerzoi

Afra Janos 1987-ben sziiletett Hajdubdszérményben. Kolté, képzémiivész, egyetemi
hallgato, a LEK irodalmi kér (Debrecen) tagja.

A. Gergely Andras 1952-ben szlletett Budapesten. Szociologus, politologus, a politikatu-
domany kandidatusa, az MTA Politikai Tudomanyok Intézete tudomanyos fémunkatarsa.
Arday Géza 1973-ban szuletett Budapesten. Tanar, irodalomtorténész.

Balazsi Karoly 1945-ben sziletett Bernecebaratiban. Szociologus, k6zdsségfejlesztd, la-
punk szerkeszt6bizottsagi tagja.

Bolvari-Takacs Gabor PhD 1967-ben szlletett Sarospatakon. Térténész, miivelédésszer-
vezd, jogasz, a Magyar TancmUvészeti Féiskola habilitalt féiskolai tanara, lapunk fészer-
kesztdje.

Boros Laszlé 1937-ben sziiletett Tokajban. Geografus, a foldrajztudomany kandidatusa,
a Nyiregyhazi Féiskola nyugalmazott féiskolai tanara.

Cseh Gizella 1972-ben szuletett Komaromban (Komarno). Tanar, az E6tvos Lorand Tudo-
manyegyetem Bolcsészettudomanyi Karanak PhD-hallgatoja.

Egeresi Laszlo PhD 1970-ben sziletett Sarospatakon. Biblikus teologus, héber tanar, a
Karoli Gaspar Reformatus Egyetem Hittudomanyi Karanak egyetemi docense.

Féldy Krisztina Lilla 1977-ben sziletett Sarospatakon. Magyar szakos bdlcsész, jogasz,
a Kozép-Eurépai Egyetem (CEU) Kulturdlis és Mivészeti Kdozpontjanak programkoordi-
natora, lapunk szerkesztéje.

Horvéth Eniké 1991-ben szilletett Miskolcon. A sarospataki Arpad Vezér Gimnazium idén
erettségizett diakja.

Mester Gyérgyi 1954-ben sziiletett Budapesten. iré.

Mezési Miklés PhD 1960-ban sziletett Budapesten. Kolt6, irodalom- és operatorténész,
a Nyugat-Magyarorszagi Egyetem Savaria Egyetemi Kozpontjanak egyetemi docense
(Szombathely).

M. Takacs Lajos 1940-ben sziletett Miskolcon. Szlavista, magyar filolégus, tanar, szer-
keszt6, ny. gimnaziumi igazgato (Edelény).

Nagypal Istvan 1987-ben szlletett Budapesten. Kolt6, iro.

Nyerges Gabor Adam 1989-ben sziiletett Budapesten. Kolté, szerkesztd, egyetemi hall-
gato.

Palagyi LaszIo 1989-ben sziletett Kiralyhelmecen. Kolt6, egyetemi hallgato.

Sarkadi Tiinde 1971-ben sziiletett Nagyvaradon. Turisztikai szakember, a Magyar Turiz-
mus Zrt. volt munkatéarsa.

Sziranyi Janos 1944-ben szlletett Budapesten. Zenei szerkeszt6, zongoram(vész-tanar,
a Bartok Béla Emlékhaz igazgatoja, a Magyar Radioé volt elndke.

Takacs Béla (1930, Sarospatak — 1997, Debrecen). Reformatus lelkész, néprajzkutato,
mivészettorténész, a néprajztudomany kandidatusa, a sarospataki, majd a debreceni
Reformatus Kollégium mizeumanak igazgatdja.

T. Kiss Tamas PhD 1949-ben szlletett Jaszberényben. Mivelédéskutatd, kozmUiveldési
szakember, a SZTE Juhasz Gyula Pedagogusképzé Karanak féiskolai tanara.

Varga Balint 1992-ben sziletett Satoraljaujhelyben. A miskolci Bartok Béla Zenem(ivé-
szeti Szakkozépiskola tanuldja.
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