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Huntington nyomaban

Samuel Phillips Huntington életmlvének
részletes bemutatasara nincs szuikseég.
Neve nemcsak a 2001-ben magyarul is
megjelent, vitakat kivaltd, de mindenkép-
pen nagy hatasu konyve, A civilizaciok 6sz-
Szecsapasa és a vilagrend atalakulasa 6ta
ismert a hazai tudomanyos kozvélemény
elétt. Ezért csak roviden, inkabb emlé-
keztet6ul szoljunk réla, hiszen életrajzaba
— a tudomanyos vilag nagy veszteségére
— azota uj, végso bejegyzés is kerllt: az
1927. aprilis 18-an New Yorkban sziletett
torténész, politologus 2008 decemberé-
ben (Szenteste) elhunyt. Angolszasz pro-
testans elkotelezettségl csaladi kulturalis
gyokereire mindig buszke volt, és ebben
latta az amerikai kultura mindenkor meg-
6rzend6 alapjat. 1950-t6l1 2007-es vissza-
vonulasaig tanitott a Harvard Egyetemen.
Volt id6szak, amikor az amerikai nagypoli-
tikaba is belekéstolt, de életutja alapvets-
en az oktatas és a tudomany vilagahoz ko-
t6dott. Palyafutasa soran tizenhét kdnyvet
és kozel szaz tudomanyos tanulmanyt tett
k6zzé, amelyek zommel a vilag nagy szer-
kezeti atalakulasainak politikai, tarsadalmi,
gazdasagi jelenségeihez kapcsolodtak.

A most bemutatandd, utolsé koényvében
(Kik vagyunk mi? Az amerikai nemzeti
identitas dilemmai) ugyancsak ennek meg-
6rzését ajanlotta az amerikaiaknak; ettdl
téve figgdveé a nemzeti identitas meguju-
lasat és a nemzet jovéjét. A terjedelmes
mi (682 oldal) négy részre, azon belll ti-
zenkét fejezetre tagolddik. Tényadatokon

és szociologiai kutatdsokon alapulo tabla-
zatok és abrak novelik a tudomanyos hi-
telességét, egyuttal szemléletessé teszik
tartalmat. Bizalmatlan kritikusai elismerik
ugyan ezeket a tudomanyos elemeket és
torekvéseket, de a hattérben gyanakvéan
apologetikus motivumokat vélnek felfedez-
ni (nem minden alap nélkil). Huntington
maga is utal ra, hogy bizonyos szubjek-
tivizmus megjelenhet munkajaban, bar-
mennyire torekedett is az objektivitasra.

A konyv olvasasa kozben felmertlhet a
gondolat, hogy azzal a lenylig6zé tény- és
adatismerettel, amellyel Huntington ren-
delkezett, és amelyet konyvének irasakor
felhasznalt, masfajta paradigmaval egé-
szen mas kovetkeztetésekre és magyara-
zatokra lehetne jutni. Példaul — Huntington
szerint — az Amerikaba bevandorlok nem-
zedékei szamara az az amerikai magkultu-
ra jelentette a vonzer6t, amely ,az alapito
17-18. szazadi telepesek kulturaja volt, és
alapvetéen ma is az”. Amely bizonyosan
magaban foglalja a keresztény vallast, a
protestans értékeket és munkaerkdlcsot;
ide tartoznak az angol nyelv, a jog, tor-
vényesség és kormanyzati hatalom kor-
latozasanak brit hagyomanyai, valamint
az eurdpai miveészeti, irodalmi, filozofiai
és zenei muiveltség elemei. EbbdI kiindul-
va, joggal tehetnénk fel az alnaiv kérdést:
ez a kulturalis vonzerd lett volna az oka,
hogy az 1929-33-as gazdasagi vilagval-
sag idején Magyarorszagrol is — Jozsef
Attila szavaival — ,kitantorgott Amerikaba
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masfél milli6 emberiink”? Es nem a meg-
alapozott remény, hogy ott munkat és fize-
tést lehetett kapni, meg lehetett élni? Vagy
Huntingtonnak lenne igaza, hogy ,éppen
az angolszasz-protestans kultura, értékek
és intézmények vonzottak 6ket Amerika-
ba”? (78. 0.)

Talan Huntington tévedett. Azt készséggel
elfogadhatjuk, hogy a kivilallék eleinte al-
kalmazkodasi kényszerbdl, a késbbbiek-
ben 6nkéntesen kodzeledtek, majd asszi-
milalédtak ehhez a kulturahoz. De az elsé
motivaciés okok anyagi-gazdasagi okok
voltak. A korrektség megkivanja, hogy
megemlitsuk, a kdnyvben masutt a szerzé
utal a gazdasagi tényezdkre is. [,A mult-
ban bevandorlok milliéit Iényegében ez a
kultura, illetve az altala kibontakoztatott
gazdasagi lehetéségek vonzottak Ameri-
kaba.” (18. 0.)]. Mindez nem valtoztat azon
a tényen, hogy a konyv egészére jellemzd
az anyagi-gazdasagi viszonyok figyelmen
kivul hagyasa, vagy periférikus kezelése.
A m( stilusa és targyalasmddja profesz-
szionalis. A szerz6 torténészi magabiztos-
saggal mozog nemcsak az USA, de a vi-
lagtorténelmi és vilagpolitikai tények kdzott
és valogatja ki empirikus argumentumait;
masrészt feltételezi az amerikai torténe-
lemnek az atlagos olvasonal részletesebb
ismeretét. Ami bizonyos nehézségeket
okozhat és tobbletmunkat igényel a nem
angolszasz miiveltséglektél, am ez — a
konyv értékeinek tukrében — vallalhato és
~megteéruld befektetés” lesz. A kdnyv meg-
allapitasai, kovetkeztetései helyenként
imponaldak, mashol gondolatébreszték
és vitara készteték. Sokszor azért marad
hianyérzete a Huntington tarsadalom- és
kulturafelfogasatol eltéré paradigma men-
tén gondolkodd elemzdének, mert a szer-
z8 a szukségesnél szlkebb tarsadalmi
mezdben vizsgalja az identitas forrasait,
valtozasi okait; megmarad a szellemi kul-
tura tertletén és alig, vagy egyaltalan nem
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kutatja az anyagi kultira, a gazdasagi fo-
lyamatokkal valé 0sszefliggéseit.

Az |. rész két fejezetében az identitas és
kilonOosképp a nemzetei identitas altala-
nos elemzését adja a szerz6, bemutatva
tarsadalmi funkcioit, elemeit és valtoz6
strukturajat. Huntington a kulonb6zé ho-
rizontu identitdsokat megkulonbdztetve,
a nemzeti identitashoz viszonyitva beszél
nemzetek alatti és nemzetek feletti iden-
titasokrél. Az utébbiak formalédasaban
kiemeli napjaink globalizaciés folyama-
tainak, illetve azok hatasainak szerepét.
Ramutat, hogy a nemzeti identitasok tar-
sadalmi sulya és szerepe kulturafiggé. Az
identitastudatokban fellelhet6 ellenségkép
fontossagat szocialpszicholodgiai elemzés-
sel mutatja be. Minden tarsadalmi dssze-
Utkozés forrasat — mely szerint az embe-
reknek szikséguk van ellenségekre és
szbvetseégesekre — az egyén pszichéjében
véli megtalalni.

Ujszeri moédon targyalja a kiildnbdzd
identitasok viszonyat. Megkuldnbozteti az
identitasokat forrasaik szerint; ezek kozul
48 egyszer( identitast nevesit, amelyek
mindegyike egy-egy tipusu forrasbol tap-
lalkozik. Ezeket az identitastipusokat mint-
egy onallo entitasokként értelmezi a szer-
z6, megkulonbodztetve a belblik épitkezd
és strukturalodd szarmaztatott (Osszetett)
identitasoktdl. Az utébbiakhoz sorolja a
nemzeti identitast. A nemzeti identitas 6sz-
szetevd forrasinak szama és a koztik lévd
hierarchikus viszonyok szama valtozhat,
€s egy-egy nep esetében a torténelem so-
ran valtozott is.

Adés marad Huntington a nemzeti identi-
tas valtozasai bels6 okainak elemzésével,
illetve elnagyoltan kezeli ezt a problémat.
A kuls6 hatasoknal megelégszik azok fel-
villantasaval — példaul — mas kulturaju to-
megek bevandorlasaval.

All. rész négy fejezete az amerikai iden-
titas részletes elemzését, torténelmi val-
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tozasainak — gazdag torténelmi anyagon
alapuld — bemutatasat tartalmazza. Bar
az egész konyv az amerikai identitasrol
szOl, de az egyes részek az identitadsok
és a nemzeti identitds altalanosabb ér-
vényld problémait is targyaljak. Az els6
részben béségesebb az ilyen szempontu
valaszték. A tovabbi részekben nagyobb
hangsuly esik az elméletileg tisztazott tu-
domanyos gondolatok alkalmazéasara, az
amerikai helyzetelemzésre.

A lll. és IV. rész Amerika jelenének diag-
nosztizalasarol és jovébeli terapiajarol szol.
Eré6teljesen érzédik Huntington aggodasa.
Mikoézben hi marad gyOkereihez, torekszik
annak valtozasi kényszereit objektiven
figyelembe venni. Ezek: a bevandorlok
nagy szama (kildndésen a hispanok) miatt
a lakossag Osszetételének valtozasa, az
afro-amerikai népesség politikai sulyanak
megnovekedése, a globalizacié folyama-
tai és hatasai stb. Kildonésen a bevandor-
las okozta népességi aranyok valtozasa
aggasztja. Prognézisaban Amerika jovéjét
attol teszi fliggéve, hogy mennyit képes
meg®&rizni eredeti ,magkulturgjabdl’, illetve
— kilengések utan — miként tud visszatérni
az angolszasz protestans szellem( és az
Amerikai Hitvallas alapozta kulturahoz és
identitashoz.

A civilizaciok 6sszecsapasa és a vilagrend
atalakulasa cimd mdvében még egyértel-
mUen a multikulturalizmustél félti az ame-
rikai tarsadalmat és elhibazottnak tartja
azok folyamatainak kulturpolitikai tamo-
gatasat. Ebben a kdnyvében mar tudoési
objektivitassal torekszik tudomasul venni
a tényeket, hogy Amerika soknemzetiségl
(etnikumu) orszag, multikulturalis folyama-
tokkal. Tovabbra is figyelmeztet a veszé-
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lyekre, azokat realisnak tekinti, de bizonyos
feltételek mellett mar kezelhetéknek tartja,
legalabbis annak is ad esélyt. Nagy terje-
delemben foglakozik a hispanizalédassal,
a spanyol ajku bevandorlok magas sza-
manak problémajaval. 2000-ben a mexikoi
sziletésliek szama mar 7,8 millio volt, ami
a kulféldon sziletett amerikai népesség
27,6 szazaléka (353. 0.) Végkovetkezteté-
se (terapiaja) mégis csak az, hogy Ameri-
kanak az angolszasz-protestans etika és
az Amerikai Hitvallas elvei (szabadsag,
demokracia stb.) alapjan kell megujitania
kulturajat és nemzeti identitasat. Hosszu
tavu megoldas csak az lehet, ha ez a kul-
tura szippantja be a bevandorlokat, ebben
az iranyba asszimilalédnak.

Amerikanak még egy kérdésre kell felelnie,
milyen uton induljon tovabb: kozmopolita,
imperialista és/vagy nacionalista iranyba?
A jové alternativajat Huntington nyitva
hagyja a kdnyv utols6 bekezdésében: ,Az
amerikai elitek jelent6s elemei inkabb afe-
Ié hajlanak, hogy Amerika kozmopolita tar-
sadalom legyen, mig mas elitek azt szeret-
nék, ha imperialista szerepet dltene maga-
ra. Az amerikai nép tulnyomo tébbsége a
nacionalista alternativa mellett elkotelezett
és meg akarja 6rizni, meg akarja erésite-
ni a tobb évszazados amerikai identitast.
Amerika lesz a vilag. A vilag lesz Amerika.
Amerika Amerika marad. Kozmopolita?
Imperialista? Nacionalista? Az amerikaiak
valasztasa nemzetik és az egész vilag jo-
véjére befolyassal lesz.” (569. 0.)
Huntington kdnyve a jovében minden bi-
zonnyal megkerulhetetlen lesz — pro vagy
kontra — a tarsadalmi és nemzeti identitas
témakorben készil6 mas mivek szerzdi
szamara.

(Samuel P. Huntington: Kik vagyunk mi? Az amerikai nemzeti identitas dilemmai, Eurdpa

Kényvkiadd, Budapest, 2005)
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