Zempléni Miizsa

4 /
, , 'uveszet

Pirint Andrea

Bartus Odon festomiivész
palyaja és szerepe
Miskole képzomiivészeti életébhen

Olyan festémUvészrél szélunk az alabbiakban, akit kortarsai jol ismertek és méltanyol-
tak, s nem csupan térségi viszonylatban. A kézismertséget és koztiszteletet tobb okbol
is joggal kiérdemelte. Elsésorban festémivész volt, masodsorban rajztanar, am ugyan-
akkor mlvészetszervez6, mlivészeti ird, restaurator és heraldikai szakember is egy sze-
mélyben. Mindezek mellett sok id6t vettek igénybe kuldnféle tisztségek betdltésével jaro
kotelezettségei. Mégis ugy beszéllnk rola mint elfeledett fest6rél, s ennek oka az, hogy
a muvészettorténeti emlékezet els6sorban azon egyéniségekre koncentral, akik a ma-
guk idején Uj lenduletet adtak a képzémdivészet fejlédésének. Egyszoval az ujitdkra, a
stilusukban és szellemiségiikben ,elére tekintékre”. Bartus Odén azonban nem volt Ujito.
Festészete mestereinek naturalizmusat élteti tovabb egy olyan korban, amelyben épp az
altala képviselt miivészeti izlés testesiti meg a negativ pdlust. Mindaz, amit a 20. szazad
elsé felenek — emlékezetlinkben maig elevenen él6 — modern mesterei megteremtettek,
épp annak ellenében tették, amit Bartus Odon képviselt.

Mégis igazsagtalan és halatlan az utokor, amely mindezek okan elfeledkezik egy kizdel-
mes életm( értéket teremtd vonatkozasairol. Lehet, hogy nem volt Ujitd, am sajat stilusan
belll a legjobbat nyujtotta. Olyan mesterségbeli, festétechnikai minéséget hozott, ami vi-
dékink viszonylataban az akkori legjobbak k6zé emelte 6t. Az a néhany évtized, amelyen
palyaja ativelt, a rendszeres képmivészeti élet megteremtésének és a mivészeti kdziz-
Iés modszeres fejlesztésének idészaka volt Miskolcon, s egyuttal a varos szélesebb tér-
ségeében. Bartus és mlvészbaratai olyan kdzegben toérekedtek képzémilvészetet honosi-
tani, amelyben a legelsé teendé annak tudatositasa volt, hogy egy eredeti festmény tébb
ertéket képvisel, egyben nagyobb miélvezetet nyujt, mint egy szinnyomatos reprodukcio.
Még ennek a legalapvetébb tézisnek a belattatdsa sem ment egyszerlien a polgarsag
korében. Megszallottsag, agilitas és — tegyuk hozza — tetszet6s, anyag gazdag, naturalis
piktura kellett ahhoz, hogy a konok fejekben lassan fény gyulladjon. Furcsa ellentmondas
ez, hiszen amit Bartus Odén festészetében fentebb elmarasztaltunk, épp az tette 6t alkal-
massa arra, hogy mivészeti életet teremt6 feladatat ellathassa. Festészetének kénnyen
befogadhato latvanygazdagsaga nélkul itt — a févarostol tavol — a hermetikus elszigetelt-
ség jutott volna osztalyrészéil. Missziot csakis ezen a nyomvonalon teljesithetett.

Bartus Odén 1888. majus 1-én sziiletett Miskolcon. Kézépiskolai tanulmanyait a reforma-
tus fégimnaziumban végezte. 1908-t6l Budapesten a Képzémulvészeti Fbiskola 6szton-
dijas kozépiskolai rajztanar-névendéke, Révész Imre és Edvi-lllés Aladar iranyitasa alatt.
1912-ben megszerzett rajztanari oklevelével a zsebében el6szor az eperjesi tanitoképz6
intézetben kapott képesitésének megfeleld allast. A vildghaboru kitérésekor innen vo-
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nult a frontra, ahol az autdsoknal, majd a repulésoknél szolgalt. Féhadnagyként szerelt
le, haborus érdemei elismeréséil megkapta a koronas arany érdemkeresztet, a Signum
Laudist és a haborus emlékérmet.

Az elsd nagy vilagégést kovetden, 1918-ban visszatért Miskolcra. Hazaérkezésekor rog-
vest egyéni tarlaton mutatkozott be, szamot adva szlikebb patrigja el6tt az idékézben
megszerzett fest6i tehetségrél. JoI érzékelteti a varos mlvészeti életének akkori allapotat,
hogy a debiitalasra — mas hely hianyaban — az un. Ujsagterjesztében, a Reggeli Hirlap
kiadohivataldban kerulhetett sor. Miskolci ténykedését azonban alig kezdte el, a Tanacs-
koztarsasag el6l Bartfara koltozott. A bukast kovetéen ismét visszatért szilévarosaba,
ahol az eperjesi tanitoképzd Miskolcon torténd ujranyitdsaval csakhamar allast is kapott,
pontosabban fogalmazva, visszakapta régi allasat. A hanyattatasok utan végre elérkezett
az 6 ideje. Tele volt mivészi ambiciéval, energiaval. A festészeti — egyelére ,szabadidés”
— tevékenység mellett volt mar biztos megélhetést nyujté munkahelye, raadasul nem is
egy, hiszen a Meilinger Dezsd (1892-1960) fest6 és Nyitray Daniel (1890-1971) szob-
rasz altal 1919-ben létrehozott festészeti szabadiskolaban a kovetkez6 évben ugyancsak
allast kapott. Am ez az iskola tébb volt ,masodallasnal’: szellemi kézeget, a rokonlelkek
baratsagat jelentette. Ok harman gyakorlatilag egyszerre kezdték aldasos tevékenysé-
guket Miskolcon, azonos célok, azonos idedk altal 6sztondzve. Bartus magatdl értet6dd
modon csatlakozott a duéhoz, majd némely tekintetben — talan nem tulzas kimondani
— folébuk is kerekedett. A valoszinlleg édesapjatél 6rokolt-tanult, hivatalnokokra jellemzé
precizitasa, tovabba j6 szervez6készsége, gyakorlatiassaga és — mint késébb megmutat-
kozik — tollforgatoéi hajlama mind-mind a k6zosség vezetésére, egy eszme képviseletére
predesztinaltak.

A szabadiskola létrehozasa és mikddtetése az egyik legnagyobb jotéteménye az emlitett
mivészeknek, hiszen — mint tudjuk — ez a helyi kezdeményezés alapozta meg annak
Otletét, hogy a KépzémiUvészeti Fdiskola épp Miskolcra helyezze allando nyari mlvészte-
lepét. A hivatalosan 1921-t6l mikodé allami Mivésztelep egészen 1949-es fennallasaig
seregnyi festéndvendéket és fbiskolai miivésztanarokat vonzott Miskolcra és a térségbe
a nyari honapok idejére. Az Uj helyzet bizakodassal t6ltotte el a helybéli mivésztanarokat
is. Maga Bartus elérkezettnek latta az id6t, hogy tanari allasat lemondja, és kizarolag a
mivészetnek éljen. Ugy hitte, megteremtédott a feltétele annak, hogy a piktira megélhe-
tést biztositson Miskolcon is. Mindenképp nagy elérelépést jelentett szamara, hogy a M-
vésztelepen 6sztondijas mltermet kapott. Nagy kedvvel és elhivatottsaggal fogott hozza
a f6éallasu alkotdémunkahoz, s mikézben sajat b6érén tapasztalta, hogy a helyi feltételek
mégsem teljességgel kielégitdek, sorsat — s egyben a szambelileg egyre csak gyarapodo
helybéli mivésztarsak sorsat — kezébe véve minden téle telheté médon — hangos és irott
szoval, kiallitas-szervezéssel, egyesuleti munkaval — el6segitette, hogy a képzémvé-
szetek érvényesiilése el6tt allo akadalyokat felszamolja.

De halasszuk késdbbre a kozéleti, kozirdi aspektusok kibontasat, és beszéljink minde-
nekel6tt Bartus szellemi és targyi hagyatékanak elsédlegesen fontos egységérél, ma-
gardl a festészetérdl! ,Képei: Kihasitott természetrészek. Mintha a nyesetlen természet
tlikrozné magat benniik. Naturalista.” — irja egy miivésztars a korabeli sajtd hasabjain."
Talalobban 6sszefoglalni utélag sem tudnank. Ez a néhany sz6 igen koltéien tomoriti
magaba Bartus festdi stilusanak Iényegét nemcsak a 20-as évek alkotasai, de — meglévd
ismereteink alapjan — a korabbi és a kés6ébbi munkak tekintetében is. 1903-1906 kozotti
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ifjukori zsengéi? ugyanazt az aprélékos természethliséget mutatjak, mint a 20-as évek
minuciézus tajképei vagy a késdébbi id6kbél ismert munkak. A szemléletmdd, a mivészet-
esztétikai ideal azonos, j6llehet a technikai jartassag érezhetéen egyre magabiztosabb,
bravarosabb és — féképp az akvarell tekintetében — egyre nagyvonalubb.

Bartus legkedveltebb kifejez6eszkdze az akvarell volt, amivel mar friss diplomasként is
mesterien bant. Nem véletlen, hogy a Meilinger-Nyitray-féle szabadiskolaban épp az
akvarell-festés oktatasat biztak ra. Féiskolai mestere, Edvi-lllés Aladar igen jo munkat
végzett vele kapcsolatban. Edvi-lllés, aki annak idején Londonban tanulmanyozta az
akvarell-festést, a hazai akvarellistak egyik legjobbika volt, 1903-t6l harminc éven at a
Képzémlvészeti Féiskola vizfestészeti tanaraként tevékenykedett. De a mester mast is
adott Bartusnak, mint technikai ismereteket. Bens6séges hangulatu, liraian atérzett taj-
képeivel, kedvelt témaival tartalmi és stilaris szempontbdl is iranyt mutatott. Bartus egyik
korai mlive az Avas aljat abrazolja a Szinva patakkal.® Az aprolékos gonddal megfestett
latképet ugyanaz a finom, atlelkesitett poézis élteti, mint Edvi-lllés ugyancsak miemiléki
épliletet abrazol6 akvarelljét, a Segesvari részletet.* A két mi kompoziciondlisan is egy
térél fakad, amennyiben az alacsonyan inditott el6tértél a kdzbensd tér haztémbjei fo-
kozatosan vezetik fel a szemet a kép tulajdonképpeni f6témajahoz, torténelmi multunk
vellnk élé emlékéhez.

Ez a lirai kontemplacio jellemzi Bartus munkait a kés6bbiekben is. Nem kivan torténetet
mesélni; vedutaiban, tajképeiben az embernek nem is igen juttat szerepet, hacsak nem
alig észrevehet6 staffazs-figuraként. Tajportréi belefeledkezések a természet szépségé-
be: a derls napsutésbe, a patak hompdlygésébe, a nadak zizegésébe, a pazsit nyugodt
zo6ldjébe, a cserjék 6sszesimulasaba. Természetesen akad néhany kivétel, tobbek kozott
a Merengés cimi kép, ami azonban furcsaméd épp hogy feler@siti az iménti allitast.® A
pazar fest6i eleganciaval rogzitett tajpban ket férfi Gl elmerengve a padon. Arcvonasaik
elmosodottak, igy megnevezni 6ket aligha tudjuk, de biztosak lehetlink benne, hogy két
fest6tarsrél van sz6. A képnek Bartus altal adott cime, valamint az abrazoltak szemlél6dé
magatartasa épp azt a mlvészi alapallast fejezi ki, amellyel Bartus és kore a természet-
hez, az épitetlen és épitett kornyezethez viszonyult.

Festénk szamara kezdettél fontos témat jelentett a mult épitett emlékeinek romantikaja.
Mar féiskolas koraban is ilyen targyd munkaval szerepelt az 1912-es drezdai tanlgyi
kiallitason.® Erdeklédése — egyéni habitusaval megtamogatva — nyilvanvaléan a historiz-
mus szellemében gyOkerezett. Rovid barfai tartozkodasa alatt a téma mondhatni talcan
kinalta magat, majd visszatérve szulévarosaba, természetszerien folytatta ezt a vonalat.
Fentebb targyalt, a gotikus Avasi templomot abrazoloé képét egymas utan kovették Mis-
kolc és a térség miemlékeinek festéi ,feltarasai’. (Tegyik hozza, a népszerl témakat
tobbszor is megfestette.) A miskolci templomok sora, a szentléleki zarda romjai, a boldvai
reformatus templom és a diésgydri varrom mellett az alféldi szélmalmok, olaszorszagi
tanulmanyutjainak eredményeképpen pedig az italiai miemlékek egész sorozata ,épiilt
be” festéi életmivébe.

Bar a portréfestészet nem tartozott legkedveltebb m(ifajai kozé, az efféle feladatoktol sem
zarkozott el. Evrél évre kikeriilt mitermébdl néhany arckép, melyeket baratairél, felesé-
gerél, onmagarol — tehat sajat elhatarozasbdl —, vagy tovabbi személyekrél — megrende-
Iésre — festett. Korai portréi kozé tartozik az a néi mellkép, amely épp az abrazolttol kerdilt
a Herman Ott6 Muzeum gy(jteményébe.” A festmény tobb okbdl is érdekes darab. Fontos
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szamunkra azért, mert kivaléan mutatja a palyajan épp csak indulo fiatal mivész felké-
szlltségét az emberabrazolas terén, masrészt igyekezetét az olajfestészet kivanalmai-
nak valé megfelelésre. Bartus itt egy megbizasos feladatnak tett eleget, mégpedig olyan
fajta feladatnak, amely mivel6déstorténetileg is érdekessé teszi a produktumot. Amint
azt a festmény jobb fels6é sarkaban olvashaté felirat és az ugyanoda ragasztott fénykép
is mutatja, a portrét az Oregfilk tancestélyének rendez6sége rendelte meg a festétdl az
1921-es szépségverseny gybztesérdl és gydztese szamara, jutalomképpen. Lux Margit
ezzel akaratlanul is bevonult a varos torténetébe. Arcképe a korabeli miskolci tarsadalmi
élet egyik ,szinfoltjanak” dokumentuma, masrészrél bizonysaga a helyi festékre haruld
feladatok sokrét(iségének, a térségi vonatkozasokon tovabblépve pedig: példaja az alta-
laban vett arcképfestészet — inditékait tekintve — egyik igen specialis alfajanak.

1924-bél vald a miivész magabiztosan rank tekinté dnportréja.8 Oltézete elegans, haj-
viselete gondos — mint festészete maga —, mogotte a falon képei, rajzai sorakoznak.
Szignoja éppugy ontudatos, mint a mivész egész megjelenése, arckifejezése: ,Bartus
Odoén Miskolcz / Mivésztelep 1924. 11.” A mivész ekkortajt legjobb és legenergikusabb
éveit élte. Tul volt masodik 6nallé tarlatan és szamos csoportos févarosi bemutatkozason
a Nemzeti Szalonban és a M(icsarnokban. Epp az ujjaalakult Kézm(ivelédési Egyesiilet
elsd képzémiivészeti kiallitasara készilt. A Lévay Jozsef nevét viseld egyestlet képzém-
vészeti szakosztalyanak mikodése ettdl kezdve szivigye lett. A szakosztaly titkaraként a
rendszeressé valé csoportkiallitasokra nem csupan friss mivekkel késziilt, de babasko-
dott a kiallitasok létrejotte korll, eléadasokat vallalt a képzém(ivészet népszerisitésére,
felvetette — és a lehetéségekhez mérten megvaldsitotta — az Un. varoskozi kiallitasok
dtletét is. Nem kis mértékben épp Bartus Odoénnek kdszonhetd, hogy a 20-as évek folya-
man Miskolc képzdmlvészeti életében driasi fellendilés kovetkezett be. A szazad eleji
elszort kiallitas-szervezési torekvések, lelkes, de gyokeret ereszteni képtelen prébalko-
zasok, majd a vilaghaborus pangas utan a kordbbi maroknyi csapat népes tarsasagga
bévilt, amely elért eredményeit rendszeressé és egyre slribbé valo tarlatokon mutatta
be. Ebben az id6szakban az iparos- és kereskeddvaros életébe végre masszivan belopta
magat a képzéml(ivészet. E mivészgarda megerésodését jelzi, hogy tagjai mar szerve-
zett keretekbe tomorultek.

A 20-as évek a tobbiranyu tehetsége kibontakoztatasanak idészaka volt. A mivészeti
élet szervezése és a kedvtelésbdl végzett alkotomunka mellett a hivatalos felkérések
is megtalaltak. Még 1922-ben megbizast kapott a hodoscsépanyi romai katolikus temp-
lom Szent Janos fejevételét abrazold oltarképének megfestésére, 1926-ban a didsgyori
varromrol festett nagyméretl képet Diosgydr kdzseg tanacstermébe. 1927-t6l tollforgatoi
képesseégeit is kibontakoztatta. Korabbi zsengék utan egyre-masra jelennek meg irasai
a helyi és az orszagos sajtdirodalomban, kiallitasi katalégusokban. Publicisztikajaval a
miskolci képzém{ivészet mind helyben, mind szélesebb dimenzidban térténd elfogadtata-
saért szallt sikra. Az orszagos médiat az épp 1927-t6l indulé Képzémlivészet cimi, kon-
zervativ izlés( szaklap jelentette. Gyanithatjuk, hogy a miskolci kiallitasokrol beszamol6
hiradasok kozul szamosabb szarmazik t6le, mint amennyi végul is nevének feltlintetésé-
vel jelent meg.? irasainak soraban az egyik kiilénésen kiugré. A tanulmany fogalmat csak-
nem megkozelité beszamold Miskolc képzdmiUivészeti életérdl ad attekintést a 18. szaza-
di kezdetekt6l Bartus jelenéig. A multtal valé szamvetés tekintetében minden bizonnyal
sokat meritett Szendrei Janos 1911-ben megjelent kdtetének vonatkozo fejezetébdl, ' am
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a tobbi sajat gydjtéseit, sajat tapasztalatait s(iriti.” Ugy alakult, hogy ez a térténeti igény
vészetet targyald fejezetéhez. Nem tudni, mi jott elébb: a kotet szerkesztbinek felkérése,
amelyen dolgozva az elsé vazlatot mar egy cikkben dsszefoglalta, vagy maga a cikk,
amelynek nyoman a nagyobb feladat megtalalta. Barhogy is volt, Bartus Miskolc képzé-
mluvészete ciml munkaja mai napig alapot jelent a helyi vonatkozasu miivészettorténeti
kutatas szamara." Elsédleges érdeme, hogy autentikusan mutatja be a 20. szazad elsé
harom évtizedének helyi képzémUvészeti életét, adja rovid életrajzat a korszak helyi érde-
keltségl mikedvel6 és tanult mivészeinek, végezetil, mindezeket megfejelve: az ada-
tokat szorgosan 0sszegyUjtoget6 és rendszerezd levéltaros maodjara teljes listajat kozli a
varos mindaddig megrendezett kiallitasainak.

De térjink vissza 1928-ra, amely vitathatatlanul a sikerek éve volt szamara. A Képz6-
mivészeti Egyesiilet ekkorra mar tagjai soraba valasztotta, Miskolcon pedig — helybéli
mikodésének tizedik évforduldja alkalmabdl — két 6nalld tarlatot rendezett. A két egyé-
ni bemutatkozas kozotti idészakban a Magyar Akvarell és Pasztellfesték Egyesuletének
rendszeres kiallitéjaként, a tarsasag 14. tarlatan egy aligha remélt megtiszteltetésben is
részesult: Régi kapu Miskolcon cim( akvarelljét allami intézmény, a Miemlékek Orsza-
gos Bizottsaga vasarolta meg. E tény rangot és tekintélyt jelentett, amelynek sulyardl a
helyi sajt6 is beszamolt.” A széban forgd akvarellt kiilénben maga Bartus is igen nagyra
becsiilte, mar a korabbi egyéni tarlaton is bemutatta, és a kiallitasrél beszamolé févarosi
hiradashoz ennek reprodukciojat mellékelte."* Nem kevés melegséggel tolthette el, hogy
munkajahoz mestere, Edvi-lllés Aladar is elismeréssel gratulalt.

A Régi kapu Miskolcon alkalmat nyujt arra, hogy Bartus miivészetének olyan jarulékos
érdemérdl szoljunk, amely eddig hattérben maradt. A festé habitusabdl és a tovabbéld
régi korszellembdél adodo historikus szemlélet mar 6sztondsen magaban rejti a miemlék-
védelem szandékat. Nem véletlen, hogy a kosarives, romos barokk kapuzat nosztalgiaval
tolmacsolt masa épp a mlemléki bizottsagot dsztokélte vasarlasra. Am a dolgot mas
oldalrdl is meg lehet kdzeliteni, és ezt neveztik fentebb jarulékos érdemnek. Bartus a mi-
emlékek, régi éplletek festdi ,felmérésével” nem egy objektumot — lehet mondani — meg-
mentett az utdkor szamara. A régi miskolci zsinagébga ma mar éppugy nem létezik, mint
maga a ,régi kapu” sem, ami egyébként ahhoz a mar lebontott, egy idében korhazkent
is funkcionalé Fay-hazhoz tartozott, amelynek barokk kori tervrajzairél szélva Komaromy
Jozsef megjegyzi: ,A Fay-haz udvarara bevezetd kapuzat (...) képét Bartus Odon festmé-
nye és egy korabeli fénykép 6rzi a miskolci muzeumban”.'®

Bartus historikus szemlélete, egyben szandéka a mult emlékeinek megmentésére mas
téren is megmutatkozik. Restauratori ténykedésére gondolunk itt, amelyrél legel6szor az
1928-as tavaszi kiallitasanak fennmaradt katalogusabdl szerziink tudomast. A frissen fes-
tett mGvek mellett bliszkén allit ki egy altala restauralt 17. szazadi olajfestményt, szemlél-
tetve a javitas elétti allapotot is. Majd a kataldégus utolso tétele: ,Egy nagyon megronga-
l6dott olajfestmény restauralasa (Restauralta Bartus O.)”. Hogy ezt miképpen installalta,
aligha tudjuk meg, mindenesetre az Uj tevékenység folott érzett elégedett 6rom teljes
mértékben atsit a cimadason.

A festd huszas évekbeli sikerszériajat méltoképpen koronazta meg az 1930. esztendd.
Ahogy mondani szokas, sok mindent letett mar az asztalra, igy hat megérdemelten nyer-
te el Miskolc véaros kétezer pengds dsztondijat (6sszhangban az Orszagos Osztondij
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Tanacs véleményével). Az 6sztondij a Romai Magyar Akadémiara nyujtott belépét, és
valészinlileg csakis belépét, mert ezzel parhuzamosan a Lévay Jézsef KozmUvel&dési
Egyesilet Un. ,mlvész-segélyez6 akciot” volt kénytelen inditani ,Bartus Odén miskolci
festémivész kilfoldi tanulmanyutjahoz sziikséges anyagiak el6teremtése céljabol”. Az
akcio egyenként 100 pengds részjegyek kibocsatasat jelentette, amelynek megvaltasaval
a tulajdonos kedvezményekben részesilhetett, azaz Bartus mUveit mélyen leszallitott
aron vasarolhatta meg a tanulmanyut el6tt vagy akar azt kovetéen.'® 1930. november
1-jével a fest6 mar a Collegium Hungaricum tagjainak soraba tartozott, a kovetkezé év
novemberében pedig nagyszabasu kiallitason adott szamot szllévarosanak a Rémaban
készillt munkakrdl, egyuttal a tanulmanyat soran mivészetében bekdvetkez6 fejlédésrol.
A kiallitasrél — amelyen egyébként Bartus felesége ,mint béron dolgozé iparmiivésznd”
szintén bemutatkozott néhany tarcaval, konyvfedéllel — a sajté ugrasszer( festéi haladast
regisztralva, lelkesen szamolt be."”

Bartus sikerszériaja azonban ezt kdvetéen — ugy tlnik — lassacskan alabbhagyott. A 30-
as években egyre kevesebb csoportkiallitason szerepelt és — ismereteink szerint — mar
csak Miskolcon. Egyéni kidllitdsokra sem igen vallalkozott. A soron kdvetkezé 6nalld ,tar-
lata” valdjaban egy megbizasos mi miskolci bemutatéja a Zenepalota ruhatari (sic!) he-
lyiségében. A kiallitott kép, amely a nyiregyhazi gyalogezred megrendelésére készult, II.
Rakoczi Ferencrél készitett masolat, Stettka Gyula utan. Ezt kovetéen még tudunk né-
hany hivatali portrémegrendelésrél: 1934-ben Andrassy Gyula grofrol festett nagyméreti
olajképet, ket évvel kés6bb Liechtenstein Laszlé féispant drokitette meg egy ugyancsak
impozans tablon. Ez utébbi portrét a Mivészet cim( lap is reprodukalta, mégpedig a
borsodi mlvészekrél ugyanott olvashaté cikkhez kapcsoléddan. Ebben a révid kis iras-
ban alig egy-egy félmondat szdl a térségben dolgozé festékrdl, legtdbbjiknek csupan
neve keril megemlitésre. Orommel tapasztaljuk, hogy az elséként szdba hozott festd
épp Bartus, am amit a cikkird hozzakapcsol, az nem tdl biztatd. Mint irja: ,Bartus Odén
tanar jellegzetessége a mult mlvészetének aprolékossaga; leginkabb arcmasokat fest”.®
Ebbdl a szlkre szabott mondatbdl két dolog is kiolvashaté. Egy: feladta fest6i 6nmagat,
hisz azzal foglalatoskodik leginkabb, ami nem az 6 miivészi vilaga. Kett6: ismét tanar. Be
kellett latnia, hogy a festészetbdl féallasban megélni mégsem lehet. 1936. aprilis 25-t61 a
miskolci iparos tanonciskola igazgatoi allasat toltotte be.™®

Lux Margit fentebb mar bemutatott portréja kapcsan megjegyeztik, hogy a vidéki festék-
re — a megrendel6k igényei és kivanalmai szerint — igen sokrét(i feladatok harultak. Az
ilyen-olyan apropobdl, vagy épp hivatali reprezentacios okokbdl rendelt portrék mellett
a cimerfestés és a diszoklevelek készitése is a teljesitendd feladatok kozé tartozott a
korban. Bartus ilyen jellegd munkajarol 1929-bél tudunk, amikor is Sajokaza kdzség
megrendelésére készitett diszoklevelet. A fényképrél ismert oklevélen kivil mas, ha-
sonld tipusu munkajarol egyelére nincs tudomasunk, am biztosra vesszuk, hogy nem
ez volt az egyetlen. Ez a meggy6z&désiink abbdl taplalkozik, hogy lehetéséguink van ta-
nulmanyozni a mivész hagyatékaban fennmaradt kéziratos jegyzeteket, amelyek kozott
egy nagyobb egység valdjaban nem is pusztan jegyzetapparatus, hanem 6nall6 kotetbe
foglalt cimertani kézikdnyv.?’ Ennek elészavat Bartus igy kezdi: ,E jegyzet elkészitésével
az volt a célom egyrészt, hogy a heraldikara vonatkozé tudnivaldkat rovid foglalatban
allitsam 0ssze magamnak [kiemelés Bartustol], masrészt, hogy ezen ismeretek lejegy-
zésével a ma igen nehezen megszerezhetd — s heraldikaval foglalkozé — szakmunkak
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potlasara egy kis kézikdnyvem legyen. Eleinte csupan a legsziikségesebb gyakorlati
szabalyokat akartam feljegyezni. gy keletkezett a 7-10 oldalon talalhaté szabalyok révid
kivonata, mely féleg a cimerfestés, diszoklevelek készitése stb. alkalmaval tesz szol-
galatot.” A festé szamara tehat fontos volt a heraldikai ismeretekben vald elmélyiilés,
onmaganak ilyen iranyban valo kiképezése. Erésen valoszinlsithetd, hogy a cimertani
Osszefoglalas 1932-ben torténd elkészitésével az akkortajt végzett gyakorlati munkaja
soran felmertld tudasbeli hianyossagokat igyekezett potolni. Heraldikai kotetét Bartus
olyan alapossaggal és olyan igényességgel szerkesztette meg, hogy az az érzésink,
a kotet nyomdai uton torténé kiadatasaval kacérkodott. Gyongybetlikkel irott, precizen
szerkesztett abrakkal megtlzdelt, roviditésjegyzékkel, szintablaval, szétarral, 36 tabla
rajzzal és tartalomjegyzékkel megtoldott munkajat ugy allitotta 0ssze, hogy barki kony-
nyen eligazodhasson benne.

A 30-as évek az aprolékos, négy fal kdzoétt végzett munkakkal teltek. Ugy tdnik, a beth-
leni konszolidaciés idészakkal egyutt az optimizmus kora is véget ért a korabban agilis
miskolci kdzéleti szerepl6k szamara. Bartus sokat jegyzetelget iréasztalanal dlve. Min-
den tapasztalatat papirra veti, amelyekre akkortajt végzett gyakorlati munkaja soran szert
tett. Jegyzeteinek témait tekintve leginkabb cimerfestéssel és restauralassal foglalkozott
ebben az idében. Folytatja a heraldika terén szerzett tapasztalatainak rogzitését, amit
1933-ban konkrétan Hubay Kalman és felesége cimerének elkészitése 6sztonzott. Bizo-
nyos anyagkisérletekbe is belefeledkezik, pl. zomancfesték és mixtion kiilonb6zé aranyu
keverékeinek tartéssagat, tapadasat vizsgalja a vastag pergamenen. Ezek mellett leg-
inkabb a restauralas foglalkoztatja. Mint mar emlitettik, 1928-ban vallalt el6szor ilyen
tipusu feladatot. Mar ekkor elkezdi a restauralassal kapcsolatos tapasztalatok papirra
vetését, majd a késébbiekben (1931-1933) ugyanezen lapra vezeti ra az Ujabb és Ujabb
eredményeket.? Jegyzetei azt bizonyitjak, hogy a restauratori tevékenységet élete végé-
ig Gzte. 1938-ban a meggyenglilt vaszon deszkalapra torténd rahuzasanak folyamatat irja
le, ugyanakkor felfedezett egy Uj eljarast is a festévaszon tartdssagara.? ldevago isme-
reteit végul 1947 decemberében még egy teljes oldallal megtoldja, amelynek margojara
onmagat figyelmeztetve odairja: ,Restauralas elétt atolvasni”.

Mindezen foglalatossagokat mar j6 ideje csupan szabadidejében, iskolaigazgatoi teenddi
mellett végezte. Ami a kiallitasokat illeti, a 30-as években utoljara a miskolci képzé&m-
vészek 1936-0s csoportos tarlatan szerepelt a Korona Szalléban, tehat ugyanabban az
évben, amikor az iparos tanonciskola iranyitasaval megbiztak. Aztan jott a masodik vilag-
haboru, és a hallgatas természetszer(i. 1941-ben ujabb hivatali feladatot kapott: tanulma-
nyi feltigyeld lett a miskolci tankerulet iparos és kereskedé tanonciskolainal. A kovetkezd
évben — atmeneti idére — megvalt Miskolctél. Hat éves tanonciskolai igazgatdésagat kove-
téen allami ipariskolai tanarra nevezték ki, s egyuttal Ujvidékre (ma: Novi Sad, Szerbia)
helyezték, ahol 1942. szeptember 1-jétél az allami ndipariskola igazgatoi allasat toltotte
be.Z Nem tudjuk pontosan, mikor tért vissza, mindenesetre 1946-ban részt vett a Borsod-
Miskolci Képzémivészek Szabad Szervezetének miskolci kidllitasan. (A katalogusban ol-
vashaté képcimek tanisaga szerint a fest6i fénykorra datalhatd képekkel szerepelt.) Utol-
s6 éveiben ismét kozéleti szerepet vallalt: 1948-t6l a Képzémivészek Orszagos Szabad
Szervezete miskolci csoportjanak elndke volt. 1950-ben két csoportos tarlaton is kiallitott,
de miel6tt festémuivészi palyaja ismét lendiletet kapott volna, ugyanazon év november
1-jén Miskolcon elhunyt. 62 évet élt.
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A Herman Otté Mizeum munkatarsaként jo ideje szandékom, hogy Bartus Odon érde-
meinek érvényt szerezzek. Munkam soran lépten-nyomon ,hozza fordulok”; téle nyerek
adatokat, amikor a 20. szazad els6 harmadanak helyi képzém(ivészetével foglalkozom.
Neve szamomra fogalom. A régi szandék egyben elétanulmanyokat is takar, amelyek
eredmeényeit a fentiekben foglaltam 6ssze. Az életmd feldolgozasa azonban igy sem tel-
jes, mint latjuk, sok a homalyos folt, elsésorban az utols6 két évtized vonatkozasaban.
Addssagunk maradt Bartus magantulajdonban Iévé mlveinek minél teljesebb szamba-
vétele is, amelyben fokozottan szamitunk a lakossag kézremikddésére. Bartus Odon
izig-vérig miskolci fest6 volt, de miivészetének hatésugara lényegesen nagyobb: mivei
Borsodban, Abaujban, Zemplénben, sét Szlovakiaban egyarant otthonra leltek.
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A gbrég katolikus templom Miskolcon, 1927.



A dibésgy6ri var, 1921.
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Lux Margit arcképe, 1921.
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Onarckép, 1924.
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Az Avasi templom a Szinva patakkal, 1921.
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Falurészlet (Hejécsaba), 1920.
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Szélmalom az Alféldén, 1929.



Szabad tiizhely Tiszapalkonyan, 1926.
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Cséplés szivogazmotorral, 1926.
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