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Novényzet és allatvilag

Magyarorszagon

A milvet a szerkeszték Zolyomi Balint
(1908-1997) emlékének ajanlottak, aki a
Karpat-medence életféldrajzanak és no-
vényzetének kiemelkedd tudosa volt, és
a megjelenés a nagy formatumu tudds
szuletésének 100. évforduloja elétti tiszte-
letadasnak is tekinthet6. A md és Zolyomi
Balint szellemiségének kapcsolata rendki-
viul szoros, hiszen e nagy ivl alkotas lé-
nyegében a mult szazadi geobotanikus,
névénybiolégus generacio, ezen belll is
meghatarozdan Zélyomi Balint és részben
So6 Rezsé fiatal koraban megkezdett 6sz-
szefoglalo leiré munkaja betetézésének is
tekinthet6.

A mi létrejottében kitlintetett szerepe volt
Zolyomi Balint tanitvanyanak és munka-
tarsanak, Fekete Gabornak, akinek ta-
nitomesteréhez hasonld holisztikus ve-
getacioszemlélete, nagyralaté terve és
katalizator-organizator szerepe nélkul
ez a mi nem valosulhatott volna meg.
Mindez a tarsszerkeszt6, Varga Zoltan uj
allatféldrajzi szemléletével és a tovabbi
18 szerzé6tars alkotasaval tarsulva olyan
munkat eredményezett, amely alapjan
egyértelmlien elmondhatd, hogy hazank
elévilaganak, névénytani és allattani ér-
tékeinek ilyen 1éptékl és horderejl, és
tegylk hozza, részletességl leirasa ezt
megel6z6en még nem tértént meg. Mind-
azonaltal e konyvet ugy is szemlélhet-
juk, mint amely szallasterlletliink ndévény
és allatvilagat mutatja be az olvasénak;
mindennek nyilvanvaléak multbeli és je-

lenkori torténelmi vonatkozasai és fon-
tossaga.

Cseppetsemcsorbitja ennek az alkotasnak
az ertékeit, ha szélunk az elézményekrdl,
amelyek kozil feltétlenl emlitésre méltod
Alois Marsigli gréf ,Danubius Pannonio-
Mysicus” (Amszterdam, 1727) és Johann
Grossinger jezsuita atya ,Universa Historia
Physca Regni Hungariae” c. (1793-1797)
munkaja, tovabba Kitaibel Pal Itineraria-
ja. Utobbi jelentette nalunk az élbvilag taji
keretekben torténd leirasanak a megala-
pozasat. Fontos mivek még Anton Kerner
tajhangulatot is tikroz6 vegetacidleirasai,
csakugy, mint Borbas Vince hungaricum
botanikai alkotasai. Ezt mar a 20. sz4zad-
ban So6 Rezsé fitoconologiai szemléletd
tajleptékd leirasai kovettek, amely szem-
léletnek az allatvilag kdzdsségeinek taj-
Iéptéki leirasara is hatasa volt. Mindez jol
tukrézédik Udvardy Miklos és Nagy Barna-
bas hortobagyi madar- és szdcskevilag le-
irasaban, valamint Balogh Janos sashegyi
pokfaunajaban. Ezt kovetéen a Zolyomi
Balint ,Magyar Tajak Novénytakardja”
cim( vegetacio-monografia sorozatat kell
kiemeljuk. Feltétlenll ebbe a sorba illesz-
kedik So6 Rezsé Noveényfoldrajz kdnyve
(1945) és a foldrajzos Prinz Gyula ,Nagy-
alfoldi tajak” novényzetleirasa. Szemléleti-
leg is fontos a Magyarorszag tajfoldrajza c.
sorozat, amelyben botanikusaink és zoo-
l6gusaink az élévilag leirasanal foldrajzku-
tatoink hierarchikus tajfelfogasat kovették.
Fontos allomas a Borhidi Attila és Santa
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Antal szerkesztette Voros konyv (1999),
amely ugyan nem tdji alapon, hanem ve-
getacidegységenként adott képet hazank
jellemzé vegetaciojardl és faunajarol.

A teljességgel megkozelitéleg messze fel
nem sorolt el6zmények ellenére egy meg-
felel6en részletes és ugyanakkor kelléen
atfogé szemléletli vegetacié-monografi-
aval azonban a hazai geobotanika a leg-
utobbi idékig ados maradt. Mindez még
hangsulyozottabban mondhaté el a hazai
allatvilag regionalis foldrajzi szempontu
feldolgozasarol. Ezen utébbi elkésziltéhez
a torténeti-evolucios szemléletet magan
hordozé Karpat-medencei alapvetésnek
kellett létrejonnie, amelyet Varga Zoltan
alapozott meg, és ezen miiben adta kozre
annak els6 szintézisét.

Az impozans kotet Magyarorszag tajai-
nak élévilagat foldrajzi keretekben, tajaink
szerint mutatja be. Valamennyi taj sajatos
modon jarul hozzd pannon éldvilagunk
sokféleségéhez és sokszinliségéhez,
annak kiemelkedé fajgazdagsagahoz.
Mindez j6l utolérhetd és kimutathatd nem-
csak a névény- és allatfajok, hanem tar-
sulasaik szintjén is. A szerz6k ismertetik a
tajak természettorténeti sajatossagait és
ritkasagait is. A mU a tajszemléletl leiras
mellett egyben régziti ndvénytakaronk és
allatvilagunk jelenlegi allapotat, amelyre
a jelenleg felgyorsultan zajlé valtozasok
megismerése és nyomon kovetése miatt
van nagy szukségink. Ehhez a szlkség-
lethez — ahogyan azt a szerkeszték is ir-
jak — szerencsésen kapcsolédik a fiatal
botanikus generacio igénye. Ez az igény
jol latszik a fiatal kutaték szokatlanul nagy
szamaban, akik elkotelezetten fordultak az
utobbi években, évtizedekben a vegeta-
ciokutatas iranyaba. A konyv ismeretanya-
ga egyreszrél biztositja a mar lellepedett
un. klasszikus tudas atadasat, azonban ez
a klasszikus ismeretanyag az utobbi id6-
szakban létrejott Uj ismeretekkel egytt ke-
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rul bemutatasra. Nemegyszer a klasszikus
ismeretek pedig Ujraértékelve jelennek
meg. Tovabbi jellemzéje a kdnyvnek, hogy
bemutatja a megértéshez nélkulozhetetlen
tudomanyos alapismereteket is.

A noévényvilag abrazolasa azok alloma-
nyai, tarsulasai alapjan viszonylag egy-
séges szempontok szerint torténik. A tar-
gyalasnal kiemelt szempontot jatszoé tarsu-
lasok révén a novényvilag tér- és idébeli
valtozasai is meglehetésen egységesitett
modon kdvetheték nyomon. Ugyanakkor
az allatvilag fenti szempontok szerint mar
joval kevésbé egységes, raadasul az allat-
vilag kutatottsaga a ndvényvilagéhoz ke-
pest igencsak egyenetlen. Ennek szamos
oka van, tobbek kozott pl., hogy sok olyan
allatcsoport létezik, amelynek fajairol,
azok elterjedésérdl és életmddijarol alig
vannak, vagy egyaltalan nincsenek isme-
reteink. Mindezek miatt az allatvilag bemu-
tatasa tartalmilag masként torténik, mint a
noveényvilagé. Terjedelmileg pedig a no-
vény- és allatvilag egymashoz viszonyitott
aranya nem eréltetetten fele-fele, hanem a
két nagy terulet meglév ismeretrendsze-
rének realis aranyat tukrozi.

A novénytakaro leirasanal kovetett tago-
las, vagyis a kozéptajak és kistajak (kistaji
csoportok) szerinti leiras egybeesik foldraj-
zosaink, féleg Marosi és Somogyi foldrajzi
tagolasaval. Ez azért tehet6 meg, mert a
fenti foldrajzi tagolas és floranknak az el-
terjedését is figyelembe vevd eloszlasa
igen gyakran atfedi egymast. Ugyanakkor
azt is latni kell, hogy névényzeti szempont-
bol a részleteiben is elfogadhatéan ismert
kistdjak szama az orszag egészéhez vi-
szonyitva meglehetésen csekély. Ennek
ellenére azonban, ha egy kdzéptaj meg-
lehetésen homogén, akkor annak egy-két
kistdja alapjan jol megrajzolhaté volt a ko-
zéptdj (pl. a Duna-Tisza-kozi sikvidék ese-
tében) névényvilaga is. A szerz6k szamos
esetben a mar teljesen eltlint természetes



HE 4 ) —

novényzetet torténeti adatok segitségé-
vel rekonstrualtak, mar ahol ez egyaltalan
rendelkezésre allt. Ennek eredményeként
nem kevés azon tajak szama, amelyek-
nél torténeti vegetacidokologiai keretbe
agyazva torténik az ismertetés.

Az allatféldrajzi tagolasnal viszont kulono-
sen fontos, hogy a kilénb6zé allatcsopor-
tok alapjan létrehozott terlleti beosztasok
hatarai nem mindig fedik, s6t nagyon sok-
szor nem fedik egymast. Ez tObbszdrdsen
igaz az atmeneti jellegl éghajlatu Karpat-
medencénkre, amelyben a klima atme-
neti jellege folyamatosan mozgatja ezen
hatarokat. Ennek koévetkeztében hazank
allatvilagaban a karpati jellegl (a karpati
elterjedésl és borealis tlilevell 6vezetre
jellemzé allatfajok domindlnak) és a pan-
noniai jellegli (ahol a meleg-szaraz tol-
gyesekre és erdds sztyep-tarsulasokra
jellemzé fajok uralkodnak) tertlet térben és
id6ben nemcsak érintkezik, hanem idében
valtozé modon at is fedi egymast. Ugyan-
csak lényeges alapkdvetkeztetés, hogy az
életfoldrajzi regionalis beosztasoknak csak
a magasabb hierarchikus kategoriai értel-
mezheték a torténeti eseményekkel, mig
a finomabb terileti beosztasok féként a je-
lenlegi éghajlati sajatossagokat tikrozik.

A mibdl egyeértelmlen kirajzolodik, hogy
a Karpat-medence vegetaciotani szem-
pontbdl Eurdpa kulonbdzé nagytajainak a
talalkozo helye. Ez az egyik f6 forrasa no-
vényfajaink nagymértékl sokféleségének
(diverzitasanak). Medencénk azonban
nemcsak egyfajta gydjtéhelye a kilonbo-
z8 eurdpai ndvényzeti hatasoknak és azok
képviselSinek, hanem egyuttal azokat at-
alakitva Uj arculatot és szinezetet is ered-
ményez. E gondolatmenet alapjan kirajzo-
l6dik a pannon vegetacio azon sajatossa-
ga, amely szerint ez az eltérd fajkészletek
és eltéré szerkezetl tarsulasok élettere.
Pannon vegetacionk egyedi sajatossagat
azonban nagyrészt a pannoniai bennszu-

Qzemle

I6tt novényfajokban (endemizmusokban)
gazdag tarsulasaink jelentik. Mindezekre
egyik legszebb példa alfdldjeink ével6 me-
szes homokpusztagyepjei, de ebbe a sor-
ba illenek szikeseink és a nyirségi mész-
keruld homokpusztagyep is.

A tudomanyos szemléleti alaphangot is
meguté bevezetést kdvetéen hazank ve-
getacidjanak utolsd jégkorszaktdl napja-
inkig tarto torténetérdl kapunk igen alapos
és szemléletes tajekoztatast. Ezt Magyar-
orszag novényfoldrajzi képének bemutata-
sa koveti, amely a magyar fléra szarmaza-
sat és elemeit is részletesen taglalja csak-
ugy, mint a fléra és vegetacio kapcsolatat
leiré fejezet. Kulon nagy fejezet foglalko-
zik a Karpat-medence faunatorténetével
és allatfoldrajzaval. Ez kiterjed terlletink
posztglacialis benépesedésének és geneti-
kaivaltozatossaganak, afaunagenézisnek,
tovabba az endemizmusoknak és reliktu-
moknak a targyalasara is. Ezt a Karpat-
medence allatféldrajzanak, zonalitasanak
és regionalitasanak, majd pedig a fauna
életfdldrajzi komponensének a bemutata-
sa koveti. A fejezetet a Karpat-medence
terileti allatfoldrajzi tagolédasanak ismer-
tetése zarja.

A természetes ndvénytakaré f6 vonasa-
inak ismertetését a pannonvegetacio le-
irasa koveti, amelyben kulon helyet kap
az a fontos kérdés, hogyan predikalhato
hazank novénytakarojanak a sorsa. A
posztglacialis beerd6sddés helyi sajatos-
sagainak az ismertetését kdvetéen kerul
sor a maradvanytajak, maradvanytarsu-
lasok és a maradvanyfajok bemutatasara,
a természetes vegetacio és az aktualis
ndvényzet, valamint a tagolas kereteinek
részletes megbeszélésére.

Kulén érdeme a nagy lélegzetld munkanak,
hogy felvazoljak természetes névénytaka-
ronk jovojét is. Mindezt pedig a globalis
klimavaltozas hazankat érinté magyaror-
szagi sajatossagainak és a jovébeli var-
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haté tajhasznalatnak a tikrében teszik.
Hazai természetes ndvényzetlnk varha-
t6 valtozasait az elkdvetkez6 6tven évre
prognosztizaljak. A varhaté valtozasoknal
azonban a klimavaltozas mellett a tajhasz-
nalat-valtozas okozta atalakulasokat is fi-
gyelembe veszik. A ndvénytakaro jovébeli
valtozasat a nagy tajak (Nagyalféld, Kisal-
fold, Nyugat-magyarorszagi peremvidék,
Dél-Dunantul és a kdzéphegységek) ta-
golasban targyaljak. A névényvilagon bell
kilon foglalkoznak a magyar erdétakard
jovébeli sorsaval. Ennek keretében a fafa-
jok migréacios lehetéségeit, a zart erdéta-
kard visszaszorulasat ismertetik, és vegull
bemutatjak a vegetacios dvek eltolédasa-
nak modellezéssel kapott varhato iranyait
is.

A konyvben valé eligazodast kulon rész-
letes foldrajzi névmutatd és targymutatod
segiti. Utobbiban a magyar névény- és
allatfajnevek utan megtaldljuk azok tudo-
manyos latin elnevezését is. Az egyes
fejezeteket a felhasznalt irodalmak jegy-
zéke, a m( egészét pedig részletes angol
nyelvl ismertetd zarja. A mlvet kdzel két-
szaz gyonyorld novény-, allat- és tajfoto te-
szi szemléletessé és emeli annak tartalmi
és esztétikai értékét. A bemutatasban valo
jobb tajékozodast jol segitette volna egy a

tagolas foldrajzi kereteit bemutato, attekin-
t6 hazai térkép.

A kdnyvnek nemcsak a vizualis, esztétikai
élményéhez, hanem a lényegi megértés-
hez is hozzajarul az egyszerlien szép,
szines nyomdatechnikai kivitelezés. En-
nek részei példaul a pasztellsarga keret-
be agyazott fekete-fehér abrak, térképek,
a szinesen nyomtatott f6- és kilonb6zd
rendy alcimek, és a leny(igdzd kiegészitd
ismereteket nyujté szines hattérre nyom-
tatott szovegek.

A konyv egyszerre tekinthetd a legna-
gyobb igényességgel megirt nélkll6z-
hetetlen  tudomanyos  kézikdnyvnek,
egyetemi- és doktorképzésben egyarant
remekil hasznalhaté tankdnyvnek, és a
széles latokorl, igényes, nem biologus,
mdvelt nagykdézonség altal is élvezettel
forgathaté egyfajta enciklopédikus mu-
nek. Utobbit kilondsen az segiti, hogy
tudomanyos-szakmai volta és precizitasa
ellenére fogalmazasa és stilusa élveze-
tes és kozérthetd. A kdnyv az életféldrajz
tudomanya szamara meghataroz6 alap-
mu lesz a jovében. Mindennek a fentebb
leirtak tartalmi és konyvészeti érdemei
mellett mérete, terjedelme és fizikai sulya
is tovabbi nyomatékot ad. Kevés nemzet
biszkélkedhet ilyen mivel.

(Magyarorszag tajainak névényzete és allatvilaga, szerkesztette: Fekete Gabor és Varga
Zoltan. Magyarorszag az ezredfordulon. Stratégiai kutatasok a Magyar Tudomanyos Aka-
démian, szerkesztd: Glatz Ferenc, MTA Tarsadalomkutaté Kézpont, Budapest, 2006)
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