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Anyanyelv és magyarsagtudat

A szlovakiai magyar ember — tapasztala-
tom szerint — szivesen beszél a nyelvrdl,
pontosabban: anyanyelvérdl. A nagy tobb-
ség ugyanis tudataban van annak, hogy
az anyanyelv a leger6sebb alapja ma-
gyarsagtudatunknak. Magyarjaink egy ki-
sebb, de sajnos, mar elég jelentds részét
feszélyezi ez a téma: azokat, akik utodaik
elképzelt érvényesuilése érdekében hisze-
keny modon lemondtak arrél, hogy gyer-
mekeik magyar nyelvi és kulturalis kdozeg-
ben szerezzék meg legalabb az altalanos
miveltséglket. A blintudathoz olykor talan
némi csalddottsag is tarsul, kildndsen, ha
azt tapasztaljak, hogy magyar kornyezet-
bél szarmazé gyermekik a szlovak tan-
nyelvi iskolaban elért gyengébb eredmé-
nyek miatt nem jutott annyira, mint azok,
akik anyanyelvi oktatéasban részesiiltek, s
a fels6oktatasi intézményekben jo targyi
alapokkal indulva, aranylag kénnyen po-
toltak szlovak nyelvismeretlk hianyait.

Amikor egy-egy kdzdsségben napjainkban
nyelvinkrél kezdink beszélni, a résztve-
vOk elsésorban azt emlitik panaszképpen,
hogy nyelviinkben eluralkodott a tragar-
sag: a tévéadasokban, a szinhazakban,
de a vald életben is. Itt mindjart szikseg
van egy kis helyreigazitasra: nemcsak a
mi nyelvinkben, hanem mas nyelvekben
is tapasztalhaté ez a jelenség. Sét azt is
mondhatnank, hogy ez nem csupan nyelvi
kérdés; ennek mindenekelétt magatartas-
beli alapja van: a valésagos élet jelensé-
gei és szbhasznalata tukroz6dnek a téve-

musorokban és a szinhazak eléadasaiban.
Gondoljunk csak a szinte nyilvanos cso-
kol6zasokra, férfi-né kapcsolatok megnyil-
vanulasaira s a barhol elhangzo, fillinket
sért6 tragar kifejezésekre! Kinek nem volt
mar olyan ,élménye”, hogy akaratlanul is
végighallgatta néhany tizenéves lany (!)
élménybeszamoldjat az utcan, parkban,
autdbuszmegalloban? Vidam nevetés
kézben mesélték el egymasnak el6z6 esti
kalandjukat, nevikon nevezve a szere-
lem — vagy inkabb a kaland — muveleteit.
Hanyszor térténik meg, hogy mi forditjuk
el szemérmesen a fejlinket a nem nyilva-
nos helyre valé latvany miatt! S a film- és
szinhazrendezd6k részben joggal védekez-
nek azzal, hogy 6k a val6sagot mutatjak
be, csak néha nem kellene ennek annyira
naturalisztikusan torténnie, mint mostana-
ban szokas. A tragarsag tehat valdjaban
nem nyelvi kérdés, csak nyelvi vetilete is
van; itt a védekezésben az erkolcsi neve-
Iésnek volna inkabb szerepe. Meglazultak
a tarsadalmi normak. Gondoljunk csak
az elszaporodott lopasokra, betdrésekre!
Persze ezek is 6sszeflggnek valamivel:
az emberek I|étbizonytalansagaval (mun-
kanélkuliség, hajléktalansag) vagy éppen
a konnyu élet utani vagyaval. A védeke-
zést tehat valojaban a tarsadalmi élet ja-
vitasaval kellene kezdeni. Amit az iskola,
a csalad biztosithat, az egyenl6é az un. tu-
neti kezeléssel. Természetesen ez is tobb
a semminél. Azt azonban kijelenthetjuk,
hogy kozlésUnk valasztékossaga annak
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is fokmérdje, mennyire becsluljuk azokat,
akikhez szélunk.

Magyarorszagon mar régebben szervezett
harc folyik a nyelvi kdérnyezetszennyezés
ellen: elsésorban a bedzonlé folosleges
angol szavak, masrészt a nyilvanossag
elé kerllé nyelvhelyességi és helyesirasi
hibak ellen. A cégtablakon a magyar fel-
iratok helyett sokszor angol sz6veg jelent
meg a kilféldiek becsalogatasa végett, az
esetleges magyar szovegek meg a nyelv-
helyességi és helyesirasi hibakat terjesz-
tették. Mar 1992-ben ennek a kérdésnek
szenteltek egy nyelvmdvelé konferenciat.
Akkor én ott azt javasoltam, hogy hivatalo-
san ellendrizzék a nyilvanossag elé kerulé
feliratokat. Ahogyan bizonyos feltételekhez
kotik példaul az iparengedélyek kiadasat,
ugyanugy kosseék nyelvi ellen6érzéshez a
cégtablak szbvegeinek a nyilvanossag elé
kerulését. A vitaban nem reagaltak erre a
javaslatomra, csak a folyoséi beszélgeté-
sek kézben hoztak finoman a tudomasom-
ra, hogy minden olyan moddszert kerulni
szeretnének, amely valamiféle nyelvtor-
vényre emlékeztetne barkit is.

De mivel a helyzet nem javult, hanem
romlott, a nyelvészek a hatésagokkal 6sz-
szefogva mégiscsak harcot inditottak bizo-
nyos frontokon (példaul a reklamozasban)
a nemkivanatos idegen elemek és hibak el-
len. Bizonyara emlékeznek azokra a nyelvi
vonatkozasu tévémusorokra, amelyekben
Grétsy Laszl6 és Balazs Géza szova tette
a feliratok hibait. Ot év mulva, 1997-ben a
Magyar Tudomanyos Akadémia hivott 6sz-
sze egy széles korl értekezletet, amelyre
engem is meghivtak hozzaszélasi felké-
réssel. S ott mar elismerték, hogy tébbre
van szikség, mint nyelvmiveld cikkekre
és eléadasokra: mas nyelvmiiveld, jobban
mondva: nyelvvédé format is alkalmazni
kell, ha anyanyelvink fejl6dését helyes
irdnyba akarjuk terelni. Ismerjik el — s ezt
nyiltan ki is jelentettem ott —, hogy mi, ma-
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gyarok néha tulsagosan évatosak, a szuk-
ségesnél toleransabbak vagyunk. Attél tar-
tunk, megsértjik a demokracia alapelveit,
ha a nyilvanos nyelvszennyezés lehet6-
ségét hivatalos modszerekkel korlatozzuk.
Azzal még nem vétink a demokratizmus
ellen, ha masokat kozos kincsink, az
anyanyelv nyilvanvalé rontasaban lega-
lis modon korlatozunk. Nalunk is zavaré
az angol szavaknak a bearamlasa, akar-
csak ott, de talan itt nem olyan mértékda,
mert a szlovak hatésagok — bar a szlovak
nyelvben joval tébb az idegen sz6, mint a
magyarban — jobban védik anyanyelviket
a most terjedé nemkivanatos angol ele-
mektdl, mint mi magyarok. (Néha még a
magyart is nemkivanatos idegen elemnek
tekintik némelyek.) De azt is latnunk kell,
hogy bizonyos angol szavak ellen nem
szabad hadakoznunk, hiszen az angol
ma mar a tudomany terjesztésének nyel-
ve, s elkerilhetetlen e szavak hasznalata.
Elég, ha példaul a szamitégéppel végzett
muveleteket, fogalmakat jel6l6 szavakat
emlitem. Amig nem sikerul ezeket magyar
elemekkel helyettesitenink, addig el kell
fogadnunk 6ket sajat érdeklinkben.

De nekink, felvidéki magyaroknak nem
is az angol okozza a nagyobb gondot, ha-
nem a tobbségi szlovak nyelv hatasa. A
szlovakiai magyar ember reflexszerlen
beszerkeszti a szlovacizmusokat magyar
nyelvhasznalataba. A szlovak hatasokat
nem tudjuk kizarni, hiszen a szlovakok-
kal élink egy orszagban, s az orszag ira-
nyitdsa szlovak nyelven torténik. Neklnk
legalabb a valasztékosabb magyar meg-
nyilatkozasainkban az egyetemes magyar
standardhoz kellene igazodnunk, de vall-
juk be, ez sem mindig sikerul. Még a kultu-
ra, az oktatas, a tudomanyos élet teriletén
sem. Nem, mert az idegen hatasok elleni
védekezéshez nem elég, ha csupan hang-
sulyozzuk: keruljuk ezeket, kdzben meg a
szlovacizmusokrol konkrétan esetleg csak
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nyelvmuveld cikkekben szerzink tudo-
mast. Ezeket a szlovacizmusokat meg kell
ismertetnliink még az iskolaban a tanulok-
kal, illetve gondoskodnunk kell arrdl, hogy
minél tébben tudomast szerezhessenek
réluk. Nem azért kell megtanitani ezeket,
hogy hasznaljak, hanem elsésorban azért,
hogy elkerllhessék Oket legaldbb a stan-
dardban. Elkerilni pedig csak azokat va-
gyunk képesek, amelyekrdl tudomasunk
van. A bizalmas tarsalgasban senki sem
tilthatja meg a hasznalatukat, de a valasz-
tékos nyelvhasznalatba nem valok.

Itt most nincs arra lehetdségunk, hogy
konkrétabb formaban, részletesen foglal-
kozzunk ezekkel, ezért csak a f6bb tipusa-
ira hivom fel a figyelmet.

1. Szlovak szavak keverése a magyar be-
szédbe. Ezektél a szlikségtelen szavak-
tél mar csaknem megszabadultunk, de a
parky, horcica, platnicka, suprava, chripka
és még néhany makacsul tartja magat.

2. Az idegen eredetl szavakat — nyilvan a
latin nyelvi ismereteik hidanya miatt — sokan
szlovakos formaban veszik at a szlovak
nyelvbdl: promdcia, internat, dokument,
infarkt stb.

3. Nem gondolunk arra, hogy az idegen
szonak nemcsak az alakja, hanem a je-
lentése is kuldonbdzhet a magyarban és a
szlovakban. Példaul a promécia magyar
promécié megdfeleléje hasznalatos ugyan
a magyarban, de nem jelenti azt a fogal-
mat, amelyet mi gyakran nevezink itt meg
vele; annak a neve ugyan is diplomaat-
adas, oklevélkiosztoé innepély stb.

4. Nem akarok senkit lebeszélni arrdl,
hogy modern nevet valasszon gyermeké-
nek, unokajanak, de sokan valasztjak itt is
a szlovakban hasznalatos alakot. Az Alica
a magyarban Aliz, az Adriena: Adrienn,
Adriana is van, de nalunk szérvanyosan
el6fordul a magyarnak vélt Adrianna is. Az
Iveta: Ivett vagy Ivetta, a Henrieta: Henri-
ett vagy Henrietta.

Qzemle

5. Sokkal nehezebb felfedeznink azo-
kat a hibakat, amelyeknek elkdvetésekor
magyar szavakhoz kapcsolunk szlovak
jelentéseket. Példaul az atmegy igéhez
az ’elmulik’, ‘'megszinik’ jelentést (atmegy
rajtunk a betegséqg), az érdekkdr széhoz,
amelynek a jelentése ez: személy vagy
kozosség féleg anyagi érdekeltségi kore,
meég sok pedagdgus kapcsolja a 'szakkor’
jelentést ma is (a tanuldk sajnos, érdekkor-
re, nem szakkorbe jarnak tobb iskolaban).
Az érdekkér-nek mint iskolai szakszénak
még a bizalmasabb tarsalgas nyelvében
sem lenne helye.

6. Sok a szlovak hatds a mondatok szer-
kesztésében is. A szlovakiai magyar em-
berek nagyobb részét mar vakbélre, nem
pedig vakbéllel operaljak, epére, nem epe-
vel kezelik, s rakra, nem rakban hal meg.

Megallapithatjuk tehat, hogy kisebbségi
kdrnyezetben — az allandd idegen nyelvi
hatas miatt — még a magyar tannyelv(
iskolakban sem ismerik meg a kivant mo-
don és mértékben anyanyelviinket tanulo-
ink. Foként azért, mert keveset olvasnak;
a tévéadasok nem poétoljak az él6 irodal-
mat. Okkal vetédik fel tehat a kérdés: mi
van azokkal, akik nem magyar iskolaba
jarnak? Mindenki ismeri ezt a szalldigét:
Nyelvében él a nemzet. Sokszorosan igaz
ez a nemzeti kisebbségekre vonatkoztat-
va. Minket, magyarokat itt és nemzetkozi
viszonylatban is a k6zds nyelv kot Ossze.
Kotelességlink hat, hogy ezt tovabbadjuk
gyermekeinknek, unokainknak. De arrol
is gondoskodnunk kell, hogy e nyelv 6ket
is elssorban a magyar kulturahoz kosse.
Talan sokan radobbentek mar arra, hogy
ezt csak a magyar nyelvi iskolaztatassal
érjuk el. Bevezet6ben azt mondtam: az
anyanyelv a legerdsebb alapja magyarsag-
tudatunknak. Aki mas nyelven szerez alta-
lanos muveltséget, azon a masik nyelven
lesz mivelt, a masik nyelvet fogja maga-
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sabb szinten beszélni, nem az anyanyelv-
ét. Udvarolni is inkabb azon a nyelven fog,
mintsem a gyengébben ismert anyanyel-
vén. Ez utébbit talan még szégyellni is fog-
ja azért, mert nem tudja jol kifejezni rajta
gondolatait. S ha magahoz hasonlé vagy
mas anyanyelvl partnerre talal, hazassa-
guk meghatarozza jévendé csaladjuk sor-
sat is. igy az anyanyelviinkhdz valé viszo-
nyunk kisebbségiink sorsat is eldontheti.
Most, amikor mar lehetéséguink nyilt arra,
hogy fiataljaink anyanyelvikén tanulhas-
sanak az alapiskolatdl kezdve az egyete-
mig, bln lenne, ha nem élnénk ezzel. S ha
azt is tekintetbe vessziik, hogy a magyar-
sag nemcsak az anyaorszagban, hanem
jelentés hanyada kisebbségi koriimények
kozott él, mas nyelvek és mas kulturak ha-
tasainak kitéve, fokozott felel6sséget kell
éreznunk, hiszen t6link fugg a magyarsag
koz0s jovéje. Mi sokszor elvarjuk — nyilvan
joggal —, hogy az anyaorszag érezzen fe-
lelésséget értiink. De nézzik csak, mit ir
lilyés Gyula Valasz Herdernek és Adynak
cim( cikkében: ,A vilagon mintegy tizenot-
tizenhat milli6 magyar él. Ebbdl azonban
csak tizmillio6 az orszag teruletén, hatara-
in belll; a tdbbi ugy tapadva a térképbeli
orszagra, mint kenyérre a héja.” Ez a ta-
lalé hasonlat nemcsak az anyaorszagi és
a kisebbségi magyarok egybetartozasat
erzékelteti, hanem azt is, hogy ahogyan a
kenyér héja védi az egész kenyeret, ugy
védik a kisebbségek is az anyaorszag ép-
ségét. Ha megséril a héja, megromolhat
az egész kenyer.

Fel hat a fejjel, és félre a sérelmekkel! Kor-
manyok jonnek, kormanyok mennek, de a

nemzet marad, s nekink, kisebbségiek-
nek is szilardan helyt kell alinunk ott, aho-
va a sors rendelt bennlnket. Mert nekiink
itt szereplnk van: nemcsak magunkat, ha-
nem az egész nemzetet kell védeniink.
Természetesen azzal is tisztaban vagyok,
hogy a j6 tanacs 6nmagaban nem elég ha-
tékony segitség. Ezért anyanyelvink meg-
O6rzésében és magyarjaink nyelvi ismere-
teinek bovitésében, nyelvi készségeink
fejlesztésében is segiteni szeretnék. Saj-
tonk nyelvhasznalata és az egyéni nyelvi
megnyilatkozasok azt bizonyitjak, hogy
— minden ellenkezb hiresztelés ellenére is
—szlikség van a nyelvmuvelésre: a hianyos
nyelvi ismeretek potlasara. Ezt a célt szol-
galja ez a konyv is — sorrendben a hetedik
nyelvmuveld munkam, amely Anyanyelv
és magyarsagtudat cimmel kerGl most az
olvasok kezébe. Ebben nemcsak nyelvi
ismereteket és gyakorlati tanacsokat ta-
lalhatnak az olvasok, hanem nyelvinkkel
Osszefliiggb torténeti érdekességeket is,
mint példaul a szélasok eredetének ma-
gyarazata, bizonyos szavaink keletkezé-
sének érdekes kortilményei, meghatarozo
adatai stb. Remélem, haszonnal forgatjak
majd azok is, akik a standard nyelvvaltozat
hasznalataban szeretnék nyelvi készsé-
geiket tokéletesiteni, de segitségukre lesz
azoknak a nyelvjarasban beszél6knek is,
akik — anyanyelvi iskolazottsag hianyaban
— most szeretnék megismerni anyanyelv-
Uk valasztékosabb valtozatat. Ezenkivil
segitségére lehet minden magyarnak, aki
anyanyelvével kapcsolatos ismeretei ko-
rét nyelvtorténeti ismeretekkel is bdviteni
szeretné.

(Jakab Istvan: Anyanyelv és magyarsagtudat. Nyelvi ismeretek és nyelvhasznalati tana-
csok, Madach-Posonium Kft., Pozsony/Bratislava, 2006. Lapunk szerkeszt6bizottsaga tisz-
teletbeli tagjanak uj kotetére a szerzdi elészo kbzlésével hivjuk fel olvasoink figyelmét.)
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