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Nemzetiségi és
anyanyelv-hasznalati jogok Szlovéniaban

A trianoni békeszerz6dés mintegy 22 ezer magyar nemzetiségu polgar elcsatolasat szentesi-
tette a torténelmi Vas és Zala varmegyéktdl, és az tjonnan létrehozott délszlav allam szlovéniai
részéhez csatolta 6ket. A hatarszakasz ebben a térségben sajatos, szamos vonatkozasaban
véletlenszer( szempontok alapjan alakult, azonban ez nem valtoztat a végs6 dontés lényegén.
A két emlitett megye elcsatolt részeibdl j6tt Iétre az un. Muravidék, amelynek tertlete kb. 910
négyzetkilométer, és 1921-ben — mar a jugoszlav népszamlalas adatai szerint — lakosainak
kb. egynegyede vallotta magat magyar nemzetiséglinek (ez az arany jelenleg mar csak 7-8%).
Foldrajzi, illetve néprajzi tekintetben Muravidék magyarlakta részét északon néhany 6rségi
falu, valamivel délebbre a gbcseji nyulvanyok, Dobronak nagykdzségtél délre a Hetés néprajzi
tajegységnek kb. a fele, valamint a torténelmi Alsélendva kérnyékén az un. Lendva-vidék ké-
pezi. Ennek alapjan megallapithatd, hogy a térségre, a szélesebb régiora is jellemzé gocseji-
hetési-6rségi targyi néprajzi és folklor hagyomanyok (motivumok) a jellemzok.

A muravidéki magyarsagnak az elcsatolas utan szamos nehézséggel kellett szembenéznie,
amelyek a késObbiek soran — kdzvetve vagy kdzvetlenil — jelentés mértékben hatottak a nem-
zeti tudat alakulasara, a magyar nyelv helyzetére. Sziikséges megemliteni, hogy kdézvetlenil
a kisebbségbe taszitas utan a Mura mentérél majdnem teljes egészében kiteleplilt vagy kilz-
ték a magyar értelmiséget. Tovabbi fontos jelenség, hogy az un. féldreform soran felosztasra
keril6 nagybirtokbdl — 1921 utan — kizardlag azok részesiilhettek, akik nem vallottak magukat
magyar nemzetiséglinek. Ezekbdl a foldekbdl béségesen kaptak az ide iranyitott telepesek
(kolonistak), akikb6l 6nallé telepllésrészek szervezédtek, de 6nalld falu is keletkezett a betele-
pitések soran. Goricia kornyékeérdl, Isztriabol (abban az id6ben mindkét vidék Olaszorszaghoz
tartozott), valamint kézelebbi szlovén vidékekrdl jottek a telepesek. Ma mar koztudott tény,
hogy az egykori hatalom asszimilaciés szandékkal alkalmazta ezt a modszert, amely mindkét
kozdsségnek — az 6shonos magyarsagnak és a betelepitetteknek egyarant — ériasi gondokat
okozott, szamos konfliktushelyzetet idézett el6.

A nemzetiség szempontjabol két objektiv jellegi negativ tényez6rdl is széIni kell. A muravidéki ma-
gyarsag nemzeti identitasanak és anyanyelvének megdrzése szempontjabdl a kisebbséggé valas
kezdetétdl nehézséget jelentett a kis k6z0sség ténye, ami eleve belsé korlatokat szabott nemzet-
tudat-kinyilvanitas folyamatanak. A masik tényezé arra vonatkozik, hogy Muravidék terilete az 1.
vilaghaboru utan gazdasagilag objektive fejlettebb kdzeghez kerilt, mint az anyaorszag volt (a
ma Szlovéniahoz tartozé, egykori osztrak terlletek az Osztrak-Magyar Monarchia fejlettebb tarto-
manyai kzé tartoztak), amelynek a késdébbiek soran az lett a kdvetkezménye, hogy a muravidéki
magyarsag egyre inkabb azonosult a szlovén értékrendszerrel, am ez egyuttal mély értékrendszer-
valsagot eredményezett. Ezt a valsagot az 6tvenes-hatvanas évektdl sulyos nemzettudat-valsag
kovette, amikor a muravidéki magyarsag nemzeti tudataba komoly zavarok keletkeztek.
Muravidék elcsatolasaban fontos szerepe volt néhany szlovén érzelm( katolikus pap muako-
désének. igy érthets, hogy a késébbiek soran a vallas egyre kevésbé tudott talalkozni a mu-
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ravidéki magyarsag nemzeti megmaradasanak érdekeivel. Magyar nyelv( vallasgyakorlas a
magyarlakta vidéken a romai katolikusok szdmara ugyan egészen maig rendszeresen volt,
illetve van, azonban ez még nem hat lényegesen a nemzeti tudat és az anyanyelv pozitiv
alakulasara. A magyar és szlovén hivék kézott tehat nincsenek nemzeti jellegi fesziltségek,
mivel az egyhaz kimondottan csak vallasi célokra és feladatokra koncentral. A muravidéki ma-
gyarsag donté tébbsége ma is romai katolikus vallasu, azonban az 6rségi falvakban, valamint
Szentlaszlo kdrnyékén élnek kis szamban evangélikusok, illetve reformatusok. Az evangéli-
kusoknak magyar lelkészlk nincsen, a reformatusok istentiszteleteit magyarorszagi lelkészek
latjak el. A mivel6dés terén a térségben mindig élénk mikedvelé (amatdr) tevékenység zaj-
lott. A két vilaghaboru kdz6tt azonban e téren is sajatos diszkriminativ eljarasokra kerdlt sor.
Példaul, ha a magyar szinjatsz6 csoport egy magyar szindarabot kivant bemutatni, akkor a
szerepléknek egy muvet szlovén nyelven is meg kellett tanulniuk, még ha nem is tudtak egy
sz6t sem szlovéndil.

A két vilaghaboru kézoétt a muravidéki magyarsag oktatasat formalisan anyanyelven is meg-
szervezték, de a gyakorlatban a kdvetkezetlenség és a magyar pedagégusok hianya ezt sza-
mos esetben ellehetetlenitette. igy mar a hiszas évek kézepétél sem beszélhetiink tényle-
gesen magyar oktatasrél, majd a magyar nyelv(i oktatast 1939-re teljesen felszamoltak. Am
ekkor még — minden emlitett negativum ellenére — a muravidéki magyarsag nemzettudata
nem tort meg. A ,bomlasztasi folyamat” azonban megkezdédott. Azt ugyanis hatarozottan al-
lithatjuk, hogy az I. vildaghaboru utan kisebbségbe kerilt karpat-medencei magyar kb6zdsségek
kozll a délszlav-, azaz a Szerb-Horvat-Szlovén Kiralysaghoz csatolt teriileten gyakoroltak
leger6teljesebb, szamos esetben allami dekrétumokkal, térvényekkel alatdmasztott asszimi-
laciés politikat. A magyarsag azonban akkor még reménykedett valamilyen igazsagtételben, a
trianoni békeszerz6dés legalabb részbeni revizidjaban.

A szlovén kisebbségpolitikaban radikalis valtozadsokra csak az 1960-as évektdl kerilt sor. Ek-
kor kezdték kiépiteni az un. pozitiv diszkriminacié (kisebbségi tobbletjog) elvére épllé nem-
zetiségi politika alapelemeit, amelyet — politikai és jogi szempontbdl egyarant — az 1974-es
szlovén koztarsasagi alkotmany szentesitett. E folyamat létrejottének tébb fontos oka volt,
amelyek 6sszefonddasa, egymast erdsité szerepe nyilvanvalo. Elséként talan az, hogy mar
az Otvenes években jelentés szerepet kapott a nemzetkdzi politikaban a nemzeti, faji, vallasi
és egyéb gylldletet szitd megnyilvanulasok megel6zésének a gondolata. Az akkori (ugyan
demokratikusnak aligha mondhato, de szocialista eszméket valld) Jugoszlavia legfejlettebb
koztarsasagaban, Szlovéniaban a szdvetségi atlagnal jelentsebb figyelmet szenteltek az
6shonos nemzeti kisebbségek jogainak rendezésére, amit szamos politikai nyilatkozatban,
partdokumentumban is kifejezésre juttattak. Ezt — az egypartrendszer antidemokratikus volta
ellenére — nagymértékben befolyasolta Szlovénia viszonylag fejlett politikai kulturaja, de azt
is szlkséges hangsulyozni, hogy a szlovén politikusok mar akkor jél felmérték a nemzetkdzi
helyzetet. Ugyanis a kisebbségi jogok biztositasaval jelentds ,politikai t6két” kovacsolhattak,
ami késébb, a kilencvenes évek elején bekdvetkezett 6nallésulasi folyamataban, Szlovénia-
nak jol kamatozott. Masik oknak tekinthetd, hogy az 6shonos olasz és magyar kdzdsségek
létszama Osszesen sem haladta meg az akkori Szlovén Koztarsasag lakossaganak 1%-at,
tehat a kisebbségvédelmi rendszer kiépitése viszonylag kis koltséggel jart. S végul a szlovén
nemzet szamara fontos volt e téren precedenst teremteni, hogy ezzel hathatésabban segit-
hesse a hataron tul él6 szlovénok ligyét Ausztriaban, Olaszorszagon és masutt.

A kisebbségi tdbbletjog-rendszerre épuld nemzetiségi politika Iényege abban rejlik, hogy az
oktatas, a kultura, a tajékoztatas terén, valamint az anyaorszéggal kialakitott kapcsolatokban
az adott nemzetiség specialis lehetéségekkel rendelkezik, amelyet az 4llam — kdzvetlenul
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az allami koltségvetésbdél — anyagilag is tdmogat. Az 6shonos nemzeti kisebbségek létrehoz-
hattdk sajat érdekvédelmi szervezetiket, amelyek bekapcsolédtak az dnkormanyzati intéz-
ményrendszerbe. Ezek az érdekvédelmi szervezetek (ma nemzeti k6z0sségeknek, illetve ki-
sebbségi 6nkormanyzatoknak nevezziik éket) Iétrehoztak a muravidéki magyarsag kulturalis
és tajékoztatasi intézmeényeit, valamint tarsalapitéi a Muravidéken meghonosodott kétnyelvi
iskolaknak. A magyar nyelv formalisan — a térvény altal meghatarozott terlileten — egyenrangu
allami nyelvnek szamit, ami a gyakorlatban persze kdvetkezetesen nem valdsithaté meg. A
nyolcvanas évek végén a kisebbségi jogok kiegésziltek, igy az 8shonos nemzetiségek al-
landé orszaggytulési képviselbi helyhez jutottak, amelynek betdltésére kizardlag a nemzeti
koézbsséghez tartozdéknak van szavazati joga. Az dnkormanyzati szervekben is helyet kaptak
az un. kilon statust nemzetiségi képvisel6k. Emellett minden énkormanyzat teriiletén (jelen
pillanatban 6t ilyen van) magyar nemzeti tanacsok mikddnek, amelyeknek képviseléit az alta-
lanos helyhatésagi valasztasok alkalmaval valasztjdk. Ezek a nemzeti tanacsok — sajat soraik-
bol — vélasztjak meg a legfelsébb muravidéki magyar testiiletet, a Muravidéki Magyar Onkor-
manyzat Kozgyulését. A nemzeti tanacsok (6nkormanyzati szinten) és a muravidéki magyar
onkormanyzat (altalanos kérdésekben), mint ahogy a nemzetiségi orszaggydlési képviseld is
az orszaggyllés keretében, a nemzetiségi oktatas, kultura és tajékoztatas terén vétdjoggal
rendelkeznek. A kultura terén a muravidéki magyarsag tevékenységét ma a lendvai székhely(
Magyar Nemzetiségi Mlvel6dési Intézet koordindlja és seqiti.

Az elméleti szinten idedlisnak és precedens jelleglinek minésithetd rendszer a gyakorlatban
persze csak részben valésulhat meg, amit egyrészt a velliink kézvetlenll egyutt é16 tdbbségi
nemzet tagjainak ,nemtetszései”, toleranciajanak korlatjai, masrészt a kis magyar k6z6sségen
belil bekovetkezé Ontudatzavarok, valamint az ezzel 0sszefiiggd, még az egypartrendszer
id6szakabol szarmazd beidegz6dések hatraltatnak a leginkabb.

A Szlovén Koztarsasag alkotmanya harom nemzetiségi, illetve etnikai k6zésségcsoportrol ren-
delkezik: az 6shonos magyar és olasz kézdsségekrdl (1.), a romakrél, mint etnikai csoportrol
(1) és egyéb nemzeti kisebbségekrdl (l1l.). Az utdbbiak alatt a 20. szazad masodik felében,
az un. masodik jugoszlav éraban Szlovénia terlletére — f6leg gazdasagi migracioként — lete-
lepedett délszlav és méas etnikumokat kell érteni, amelyek szétszértan élnek az orszag egész
terlletén, és az 6sszlakossagnak mintegy 10%-at alkotjak. Az 8shonos nemzeti kisebbségek-
re vonatkozé alkotmanyos jogvédelem az utébbiakat nem illeti meg; esetiikben bizonyos foku
kulturdlis jogok szavatolasarél beszélhetiink csupan. Meg kell emliteni, hogy ebbdl az utdbbi
idében egyre tobb konfliktus szarmazik.

A Szlovéniaban él6 magyarsag tulnyomé tébbsége (mintegy 80-85%-a) a Muravidék un. nem-
zetiségileg vegyesen lakott terliletén él. A szlovén kisebbségvédelmi modell keretében létrejott
tébbletjogrendszer az 6nkormanyzatok statutumaiban megallapitott tertletre vonatkozik, tehat
nem a Muravidék egészére, és még kevésbé az allam egész terlletére. Fontos azonban hang-
sulyozni, hogy a nyelvi jogokra vonatkozé6 rendelkezések nem kizardlag a kisebbségi modell-
bél eredd kérdésekre vonatkoznak. A magyar k6zdsség kisebb hanyada (b6 15%-a) Szlovénia
néhany nagyobb varosaban, valamint az egykor a térténelmi Magyarorszaghoz tartozé Mura
mente egyéb, abszolut tdbbségben szlovénok lakta telepllésein él.

Amint méar emlitettik, ellentmondasos kép alakulhat ki az érdeklé6ddben, ha parhuzamba allitjia
a 20. szazad hetvenes évei utan kibontakozé magas foku szlovéniai kisebbségvédelmi rendel-
kezéseket a muravidéki magyarsag lélekszamanak erételjes fogyasaval. Ezzel kapcsolatosan
két jelenségre fontos utalni. A muravidéki magyarsag nagyon kis k6zdsség, ami mar eleve
magaban hordja az erételjes fogyas, a nagyobb kdzosségeknél kisebb mértékben észlelhe-
t6 beolvadas veszélyét, tovabba a Trianon utani id6szak magyarellenes hangulata (egészen
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az otvenes évek végeéig, amikor viszont a ,vasfliggdny” zarta el hermetikusan a kdz6sséget
anyanemzetétél) mély nyomokat hagyott a Mura mentén él6 magyar k6z6sség nemzeti tuda-
taban. A természetes asszimilacio és a 20. szazad elsé felének kisebbségellenes intézkedé-
sei mellett a muravidéki magyarsag fogyasanak egyik ,melegagya” a vegyes hazassagokban

kereshet6. Ezek a muravidéki magyarsag esetében, az 50 éves kortdl fiatalabb népesség

vonatkozasaban mar meghaladjak az 50 %-ot. Az ilyen hazassagokbdl kikeriilé6 gyermekek
donté tobbsége (kb. haromnegyede) a tdbbségi nemzethez tartozénak vallja magat. A magyar
nyelvet még valamilyen szinten beszélik, azonban annak tokéletesitésére kuléndsebben nem

torekszenek. Az erételjes fogyas masik oka a fiatal lakossag elkéltozése a vidékrdl Szlovénia
kuldénbdzd varosaiba, raadasul az elkoltdzott rétegen belul az értelmiségiek ardnya nagyon

magas. Szamukra a kisebbségi jogvédelem gyakorlatilag alig érvényesiil, beleértve a magyar
nyelv hasznalatanak jogi lehetéségeit is.

Ami a magyar nyelv hasznalatanak jogi helyzetét, valamint az elvi rendelkezések gyakorlati

megvalodsitasat illeti, mar emlitettiik, hogy a magyar nyelv formalisan — a térvény altal megha-
tarozott terlileten — egyenrangu allami nyelvnek szamit. A szlovén alkotmany 11. cikkelye ez-
zel kapcsolatosan a kdvetkezéképpen rendelkezik: ,Szlovéniaban a hivatalos nyelv a szlovén

nyelv. Azon kozségek (értsd: onkormanyzati egységek) teriiletén, ahol az olasz vagy a magyar
nemzeti kdzdsség él, az olasz vagy a magyar nyelv is hivatalos nyelv”.

E kival6 megfogalmazas utan azonban eljatszhatunk a gondolattal, hogy tényleg egyenran-
gu-e, azaz hasonldan érvényesil-e a magyar nyelv a tébbségi szlovén nyelvvel a Muravidék
nemzetiségileg vegyesen lakott teriiletein? Fogalmazhatunk masképpen is: mit jelent valdja-
ban az anyanyelv hasznalatahoz val6 jog a tényleges nyelvi status szempontjabol? A felszi-
nes elemz6 is rovid id6 alatt levonhatja a kdvetkeztetést, ami Szlovéniaban a magyar nyelvet

illetéen hatranyos allapotot tikrdz. Egy nyelv tényleges érvényesilése ugyanis az adott tarsa-
dalmi kdzegben fejezi ki annak statusat. Legalabb olyan fontos szerepe van a tényleges nyelv-
hasznalatnak, mint a jogi normarendszerbe agyazott rendelkezéseknek. Aligha tévedunk, ha

megallapitjuk, hogy az alkotmanybdl, illetve egyéb torvényekbdl és rendeletekbdl szarmazd

nyelvi egyenldéség konkrét kérdésekben alig valosul meg kdvetkezetesen. Bizonyos eltérést az

emlitett megallapitastdl csupan a magyar nemzetiségi kultura és tajékoztatas jelent, azonban

az semmiképpen sem elegendd a helyzet altalanos javitadsahoz.

Az 4llamigazgatasban és a kdzigazgatasban, valamint az igazsagszolgaltatdsban a magyar
nyelv hasznalata inkabb szimbolikus, ténylegesen csak elvétve fordul elé. Ez egyarant vonat-
kozik a kildnb6z6 testlletek, szervek és szakintézmények munkajara, valamint az egyéni tgy-
intézésre. Az utdbbi esetben sajnos egyre inkadbb a korabban emlitett k6z6mbosség tapasz-
talhatd, amikor a magyar nemzetiségliek (f6leg a negyven évnél fiatalabb korosztaly) kovet-
kezetesen a tdbbségi nyelven kommunikal. Sajnos, az is gyakori jelenség, hogy a hivatalnok

nem birja a magyar nyelvet, és mivel magyar parbeszéd spontanul nem alakulhat ki, az tgyfél

mar eleve a szlovén nyelvhez folyamodik. A hivatalnok — akinek formalisan kellene ismerni a

magyar nyelvet, illetve tolmaccsal kellene rendelkeznie — szamos esetben a legkulénb6z8bb

okokra hivatkozik, hogy elharitsa a magyar nyelv hasznalatanak lehetéségét. Sajatos helyze-
tet idéz eld, hogy az dnkorméanyzatok teriletén, ahol a magyar kdzdsségek élnek, egynyelvi

szlovén telepulésekbdl is akad néhany, igy arra még formalisan sincsen esély, hogy a kiilon-
bdz6 tisztségekre igényt tartd szakemberek csak a magyarokbdl, illetve magyarul is tudékbadl

kerlljenek ki. Ennek megfeleléen jelennek meg a palyazati hirdetések is a killénbdz6 tisztsé-
gekre. A birésagi eljarasok soran — elsé és masodfokon egyarant — az tigyfélnek jogaban all

hasznalni anyanyelvét, ez azonban altalanos emberi jognak tekinthetd, igy semmiképpen sem

a kisebbség-, illetve anyanyelvvédelmi modell kdvetkezménye.
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Mas lapra tartozik, hogy a tdbbnemzetiséqgi terileten a 21. szazad elején olyan tarsadalmi
milié létezése lenne indokolt, amelyben a Mura mentén térténelmileg 6shonos magyar nyelv
és kultura minden kuléndsebb intézkedés és térvényes elbiras nélkul érvényesil. Azonban
— amint arra mar korabban utaltam — egy ilyen régi6 létrejottének a 20. szazadban nem voltak
meg az objektiv feltételei. Ebb&l addéddan felemas megoldasok alkalmazasahoz kell folyamod-
ni. Mivel Szlovéniaban az elmult negyven esztendbben a kisebbségi jogvédelem pozitiv iranyt
vett, a szint megtartasa allami érdeknek is tekinthet6. Ugyanakkor a Mura mentén kialakult
térténelmi helyzet nem tette lehetévé a magyar nyelv olyan szintl érvényesulését, amint az pl.
a tengermelléken az olasz nyelv esetében megvalosult.

Mar hangsulyoztuk, hogy a Muravidéken csak korlatozott mértékben beszélhetink kétnyel-
viségrél. Ez leegyszerlsitve azt jelenti, hogy a nemzetiségi kozdsséghez tartozo, valamint
a magukat ugyan szlovénnak valld, azonban vegyes hazassagbodl kikerlil6 egyének birjak
mindkét nyelvet. A tébbségi nemzet tagjai, azaz a szlovének esetében ez inkabb kivétel. Arra
is utaltunk, hogy a magyar nyelv ismeretének a szintje a magyarok kérében is nagyon eltérd,
hiszen szamos szituaciét ismerlnk, amikor a kisebbségi k6z6sséghez tartozok a kommuni-
kacié soran a szlovén nyelvhez nyulnak. Mindezek utan szabadjon élni egy révid térténelmi
visszatekintéssel. A példa a Mura mentérdl, illetve az un. nyugat-pannon régiobdl szarmazik.
A 19. szazad kodzepén az emlitett térségben 6tvenezer fé6t meghaladd szlovén nemzetiségi
lakos élt a torténelmi Vas és Zala varmegyék teruletén. A kisebbségek és etnikai csoportok
nyelvhasznalatat 1848 el6tt a legjobb esetben is csupan a szokasjog hatarozta meg, ponto-
sabban a mindenkori allamhatalom a tényleges helyzetbdl adéddan probélta — természete-
sen a kor szellemének és lehetéségeinek megfeleléen — megoldani a kérdést. Magyaran, az
emlitett szlovén lakossag nyelvhasznalatat térvény vagy jogszabaly csak nagyon minimalis
szinten rendezte, akarcsak a tébbi magyarorszagi nemzeti kisebbségit is. Hasonlé vagy még
rosszabb volt a helyzet a korabeli Eurdpa tobbi allamaban, eltekintve egy-két kivételtél. A
rendezetlen jogi allapottol fliggetlenil a szlovén lakossag legalabb 90%-a a korabeli feljegy-
zések és a kuldnbdzd jellemzések szerint az dllamnyelvet nem beszélte, ami akkor részben a
magyar, illetve a korszak elsé szakaszaban még a latin és a német volt.

Az emlitett allapotot nyilvan tébb tényez6 befolyasolta, azonban megallapithatd, hogy a vi-
szonylag kis lélekszamu Vas és Zala megyei szlovénség bizonyos foku anyanyelvi statussal
rendelkezett. Sajat anyanyelvének gyakorlasat a tarsadalmi és a hétkdznapi életben szinte
semmi nem korlatozta. Fontos hangsulyozni, hogy a 19. szazad kdzepétdl az I. vilaghaboru
végeéig a szlovénok lakta vidéken tevékenykedd magyar szarmazasu hivatalnokok, tisztvisel6k
(tanitok, jegyz6k stb.) és a papok megtanultak a kisebbség nyelvét. A szlovén falvak a korabeli
nyugat-dunantuli térségben viszonylag jémaodu teleplléseknek szamitottak, tehat a gazdasag
fejlettségi szintje mindenképpen befolyasolta a nyelv statusanak alakulasat is. Ezt a feltétele-
zést részben a mai szlovén tengermellék példaja bizonyitja, hiszen az olasz nyelv presztizse
— a magyarral ellentétben — még mindig erds, bizonyos értelemben a tébbségi nemzet nyel-
vénél is er6sebb. Természetesen e jelenséget elsésorban Olaszorszag gazdasagi ereje és
az olasz nyelv, mint vilagnyelv jellege befolyasolja, azonban az olasz nemzetiségl lakossag
fejlettségi szintje, gazdasagi ereje is hat bizonyos fokig anyanyelvik statusara.

A 20. szazad kulénbdzé politikai és egyéb megprébaltatasai, tragédiai nagymértékben hozza-
jarultak ahhoz, hogy a magyar nyelv presztizse a Mura menti térségben alulmaradt a tébbségi,
szlovén nyelvvel szemben. Megallapithatd, hogy a magyar nyelv a tébbségi nemzet kérében
tavolrdl sem éri el azt az érdekl6dési szintet, amire egy tdbbnemzetiségl és nyelvileg plura-
lis kozegben feltétlenll sziikség lenne. Ha a magyar k6z6sség névhasznalatat tartjuk szem
el6tt, szamos negativ, sztereotip beidegz6dést és rendellenességet tapasztalunk. Nehéz meg-
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magyarazni, hogy a magyar kézegben miért ragaszkodnak tébben a nem magyar hangzasu,
illetve valtozatu névhasznalathoz, hivatkozva kilonb6z6 formalitasokra. Ahhoz nem fér két-
ség, hogy hosszu évtizedek sordn szinmagyar csaladok neveit eltorzitva, szlavos-szlovénes
formaban jegyezték be. Az még valamennyire értheté, hogy nem mindenki veszi a faradsagot,
és anyagilag sem hajlandé aldozni azért, hogy magyarként a nevét magyarositsa, az azonban
mar komoly nemzettudat-zavart jelent, ha a hivatalos valtozatra hivatkozva nem hasznaljuk a
nevinket.

A probléma kapcsan azt is szikséges hangsulyozni, hogy az elmult mintegy két évtizedben a
magyar nyelvoktatas terén, és egyéb teriileteken is, jelentds eréfeszitéseket tettek a helyzet
javitasa érdekében. Latszdlag tapasztalhaté eredmény, hiszen amennyiben csak egy szlk
tertletnél maradunk, pl. fiataljaink sikeres szerepléseinél a kilénbdz6 versenyeken, vetélke-
doékon, akkor akar elégedettek is lehetnénk. A gond azonban ott kezdédik, hogy nem a 3-5,
esetleg 10% kimagaslo teljesitményre képes fiatalbodl kell/szabad kiindulni, hanem az atlagbdl;
e tekintetben viszont mar tavolrél sem ennyire kecsegtetd a helyzet. Komoly nehézségek ész-
lelhetéek a magyar nyelvet, mint masodik nyelvet tanuld, magyarul gyakorlatilag alig beszéld
csoportokban, amikor a képzési ciklus befejezése utan nem kevesen szemrebbenés nélkiil
kijelentik, hogy 6k a magyar nyelvet nem beszélik, és nem is értik. Természetesen az ellen-
kezbjére is adddik példa, azonban a pozitiv esetek szama tobbszdrésen alulmarad a magyar
nyelvet nem beszélékkel szemben.

Az elmondottak alapjan 6sszefoglalhatd, hogy a magyar nyelv statusa a Muravidék nemzetisé-
gileg vegyesen lakott tertiletén nem egyenrangu a szlovén nyelvvel, s ez megannyi problémat
okoz a hétkdznapi életben és a magyar nemzeti tudat megérzése szempontjabdl. A térvények
eléirasai fontosak, am a rendelkezések gyakorlati megvalositasat szamos akadaly neheziti. A
jogi megoldasok tokéletesitésére a jovében is szikség lesz, azonban csak ettdl jelentbs ered-
mény aligha varhaté. Csak a magyarul beszélé népcsoport 6nazonossag-tudatanak fejleszté-
se és a kisebbségi sors tudatos felvallalasat erdsit6 attit(id javulasa esetén reménykedhetliink
elérelépésben.

Bor-ikon
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Eszme és fold

Vizlatpontok Losonczi Pdl
agrdrpolitikusi portréjdhoz

2005. marcius 28-an, életének 86. évében elhunyt Losonczi Pal, aki egykor hisz éven at
toltotte be a Magyar Népkoztarsasag EIndki Tanacsanak elndke, azaz az allamfé tisztségét.
Ezt megel6z6en az 6tvenes évek sikeres tsz-elntke, majd a gazdasagi reform elékészitésé-
nek idészakaban agrarminiszter volt. Személyisége mégsem hagyott maradandé nyomot a
magyar térténelemben, a fiatalabb generaciok szamara neve idegenil cseng, s6t az EInoki
Tanacs intézménye is csupan az alkotmanyjog-térténettel foglakozok szamara ismert. Eppen
ez teszi sziikségessé, hogy bemutassuk 6t, rairanyitva a figyelmet az altala bet6ltott funkciok
partallami nomenklaturaban elfoglalt helyére, s ezzel néhany ponton megkiséreljuk megvila-
gitani az un. ,kadari konszolidacio” és a ,szOvetségi politika” lényegét, illetve a szovjet tipusu
allamszervezeti modell sajatossagait.

Losonczi Pal életpalyaja viszonylag kdnnyen attekinthetd, hiszen csupan harom munkahelye
volt: 1948-60 kozott a barcsi Voros Csillag Mgtsz elndke, 1960-t6l 1967-ig foldmUvelésugyi
miniszter, majd 1987-ig, nyugdijba vonulasaig, allamfé. Tanulmanyunkban az életut elsé két
szakaszat, az agrarpolitikusi palyat tekintjuk at.

Losonczi Pal 1919. szeptember 18-an, tehat alig harom héttel a Tanacskdztarsasag bukasa
utan sziletett a Somogy megyei Bolhon. A kiskdzség a magyar-horvat hatar mellett, Barcstol
15 km-re, a Drava arterének szélén fekszik, s az 1920-as népszamlalas szerint 2002 lakosa
volt.! Szeptember 18-at egyébként kés6bb a megyei munkasmozgalom-torténet ,fekete nap-
janak” tekintették, hiszen a kaposvari foghazbdl e napon hurcoltak el és gyilkoltak meg a tiszti
kilénitményesek Latinca Sandor volt kormanyzoétanacsi biztost, illetve tdbb megyei kommu-
nista vezetét.2

Losonczi parasztként dolgozott, s nyilvan a kdrnyék er6s mozgalmi hagyomanyainak hata-
sara csatlakozott az illegalis kommunista parthoz. A vilaghaboru utani féldosztas soran birto-
kot szerzett és egyéni gazdalkodo lett. 1945-ben a Magyar Kommunista Part (MKP) kdzségi
titkarava valasztottak, 1946-t6l tagja lett az MKP barcsi vezet6ségének. A két munkaspart
1948-as egyesiilése utan a Magyar Dolgozok Partja (MDP) barcsi jarasi bizottsagaban talaljuk,
1950-t61 pedig a megyei partbizottsagban is helyet kapott. Jarasi tisztségét 1960-ig, megyei
tisztségét 1962-ig tartotta meg, tehat az MDP 6rokébe 1ép6 Magyar Szocialista Munkaspart
(MSZMP) teruleti vezet6 szervei is igényt tartottak ra.

Valasztott parttisztségei nem véletlenek. Losonczi a negyvenes évek masodik felében élére
allt a helyi szovetkezeti mozgalomnak, és a barcsi Voros Csillag Termel6szdvetkezet elndke
lett. Utdbb erre igy emlékezett vissza: ,1946 kora tavaszan a kézeli Bolhordl tébb csalad
— koztlik a miénk is — a Barcs hataraban levé Szilonicspusztara kéltézo6tt, mert ott nagyobb
darab f6ldhéz juthattak a nincstelenek, a szegényparasztok. Pusztai életiinkben az egymas-
ra utaltség kisarjasztotta a k6zés munka, a kblcs6nés segitség csirait. Igy jutottunk el odaig,
hogy 1948 oktdber elsején féldbérlé szévetkezetbe témdriiltiink, néhany hénap mulva pedig
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tiz csalad 134 kat. hold (77 hektar) teriileten megalakitott eqy — az akkori meghatarozas sze-
rint legfejlettebb — lll. tipusu termel6szdvetkezeti csoportot. Ezek voltak az 1950 tavaszan lét-
rehozott Vérés Csillaghoz vezetett Iépcsé elsé fokai. (...) Néhany hénappal 26. sziiletésnapom
utan lettem a puszta lakéja, s alig multam 29 esztendds, amikor megvalasztottak szévetkezeti
elnbkké.™
Akollektivizalasban és a termelésben élen jaré tsz a korabeli politikai értékrend szerint nagy si-
kereket ért el, 1952-ben megkapta ,az orszag Il. legjobb termelészévetkezete”, tovabba ,az or-
szag legjobb burgonyatermeld szévetkezete” és ,az orszag legjobb sil6z6 szbvetkezete” kitlin-
tetd cimeket.* A kdvetkez6 évben elnyerte ,az orszag élenjaré szévetkezeti gazdasaga” cimet,
s az ezzel jar6 pénzjutalmat atadé Dobi Istvan allamfé a Somogyi Néplapban megjelent beszé-
dében szuperlativuszokban szélt a mintagazdasag munkajardél.® Losonczi elndki tevékenysé-
gét 1953-ban a Munka Erdemrenddel, 1954-ben pedig a legmagasabb kitiintetésnek szamité
Szocialista Munka Hése cimmel ismerték el. A szakmai elismerésekkel parhuzamosan felsé
politikai szinten is felfigyeltek a barcsi tsz-elndkre. Az 1951. évi 33. tvr. alapjan 1951. decem-
ber 29-én alakult meg a Termel&szdvetkezeti Tanacs, és Losonczi tagja — 1954-t6l elndkségi
tagja — lett e javaslattevd, el6készit6, tanacsadd, koordinalo6 és ellenérzd feladatkorrel felruha-
zott, a minisztertanacs mellett mikddé szervnek, amelyet a kormanyfé vezetett.’ Az igazi fel-
ivelés azonban 1953-ban kezd6dott. Losonczi a Sztalin halala utani politikai helyzetben idealis
jeldltnek bizonyult mint kdzvetlen tapasztalatokkal rendelkez, még mindig fiatalnak szamito,
vidéki kommunista. Az 1953. majus 17-én tartott parlamenti valasztdsokon mandatumot nyert
— s ettdl kezdve megszakitas nélkil 1989-ig képviseld is maradt —, igy az orszaggydlés 1953.
julius 4-ei alakulé Ulésén cselekvd tanuja Nagy Imre miniszterelndkké véalasztasanak. Mint
ismeretes, az MDP Ko&zponti Vezetésége (KV) ezt megelézéen, a junius 27-28-an tartott Glé-
sén — szovjet nyomasra — megvonta a bizalmat Rakosi Matyastdl, akinek az 1952 6ta betdltott
kormanyf6i poszt feladasa mellett a partfétitkari cimrél is le kellett mondania, s a Nagy Imre
altal fémjelzett un. ,Uj szakasz” politikajanak jeleként allami funkcié nélkil, az MDP KV els6
titkaraként dolgozott tovabb.” A fordulatot az MDP 1954. majus 24-30. kdz6tt, 850 kiildott rész-
vételével tartott Ill. kongresszusa volt hivatott megerésiteni. A tanacskozast Nagy Imre nyitotta
meg. A klldéttek 35 tagu elndkséget valasztottak, amelyben helyet kapott harom, a Szocialista
Munka H8se cimmel kitlintetett kildott is: Losonczi Pal, Mausz Péter mérndk és Pidker Ignac
gyalus.t Az el6addi beszédet Rakosi tartotta. A mezégazdasagrol szélva négy téeszt emelt ki
magas jovedelmezésége, fegyelme, szorgalma és a tagsag joléte miatt, elsé helyen a barcsi
Voros Csillagot, illetve a szentesi, a peresztegi és a balfi gazdasagot.® Az eléaddi beszéd vitaja
majus 25-27-ig tartott. Az els6é napon szélt hozz4 Farkas Mihaly volt honvédelmi miniszter, ek-
kor a KV titkara, aki a népi demokracia erejét a népbdl jévd hétkdznapi hdsdk példaival illuszt-
ralta, tébbek kozott a kdvetkezd szavakkal: ,Szerte az orszagban ismert Losonczi Pal elvtars
neve, aki a barcsi Vérés Csillag termel6szévetkezetnek az elnbke. Vezetésével 1953-ban a
termel6szbvetkezet 6szi buzabdl 14,2 métermazsa, kukoricabdl 48 métermazsa, cukorrépabdl
148 métermazsa, burgonyabdl 122 métermazsa atlagtermést ért el.”"® Ezek utan nem véletlen,
hogy Losonczi a kongresszuson még aznap szo6t kapott."
Beszédében el6szor a termelészovetkezetek feleldtlen szétverése ellen érvelt. Majd ratért sa-
jat eredményeikre: ,a mi sz6vetkezetiinket altaldban jonak tartjiak”. Losonczi védelmébe vette
a kdzépparasztokat, hangsulyozta az egyéni gazdakkal valé j6 viszonyt. Kulon elbiralast tar-
tott szikségesnek a n6k munkajaban, amelynek madjarél be is szamolt — Rakosi érdeklédve
kozbe is kérdezett. Végll a premizalasrél és a haztaji foldek méretének szabalyozasardl szolt.
Losonczi vilagosan fogalmazott, kbzérdekl problémakat tart fel kozérthetéen, latszott, hogy
amirél beszél, ahhoz ért is. Anekdotakkal fliszerezett hozzaszoélasat ,hosszantarto, lelkes taps”
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fogadta. A tanacskozas 6todik napjan Hegediis Andras, a minisztertanacs elsé elndkhelyette-
se, féldmdvelésiuigyi miniszter visszautalt Losonczira, egyetértve vele a koz6s gazdasag és a
haztaji foldek helyes aranyanak kérdésében. Mindezek utan aligha okozott meglepetést, hogy
a zarénapon megtartott tisztujitds sordn Losonczi Palt az MDP Kdzponti Vezetéségének pot-
tagjava valasztottak; bekerilt a 71 teljes jogu és 19 pottagbal allé testiiletbe.'? Megérintette a
hatalom kézelsége.

Orszagos elismertségét tovabb erdsitette a Hazafias Népfront 1954. oktdber 23-24-én tartott
alakulé kongresszusa, amelyen 2000 kuldétt, kéztik Losonczi is részt vett. A kétnapos Ulés
demonstracio volt az ,Uj szakasz” mellett, a megnyitét Dobi Istvan allamfé tartotta, majd felol-
vastak Rakosi Matyas idvozI6 taviratat. A vezérszénok Darvas Jozsef népmivelési miniszter
volt, az els6 hozzaszolo pedig Nagy Imre. Ot még tizen kévették, kdztiik katolikus és reforma-
tus egyhazfék, tarsadalmi szervezetek vezetdi, tovabba tsz-tag és egyéni gazdalkodd, ipari
munkas és kisipari szovetkezeti tag. A tokéletes koreografiat a Népfront mikodési szabaly-
zatanak és felhivasanak (megszélitas: ,Magyar Hazafiak!”) elfogadasa zarta, majd sor kertilt
a tisztségvisel6k megvalasztasara. A politikai egyensulyra ligyelve a Népfront elndke Szabd
Pal, aleindkei Darvas Jézsef, Dobi Istvan, Harrer Ferenc, Nagy Imre és Rakosi Matyas lettek.
Losonczi Palt a 105 tagti Orszagos Tanacs tagjava valasztottak.™

A gazdasagi és politikai sikereket Ujabb elismerés kdvette: Losonczi 1956. marcius 15-én Dobi
Istvan allamfétél atvehette a Kossuth-dij Ill. fokozatat, a hivatalos indoklas szerint ,a barcsi
Vérés Csillag Termeldszévetkezet kiemelked6en jo iranyitasaért, mellyel elérte, hogy a sz6-
vetkezet évek Ota példamutatd gazdalkodast folytat, kitiiné eredményeket ér el a névényter-
melésben és az allattenyésztésben”.'* A Rakosi-korszak mérlegét tekintve elmondhatjuk, hogy
Losonczi szakmai munkaja révén, de a politika altal kinalt élmunkas-szerepet is felvallalva
biztos hatorszagot épitett ki maganak Somogyban, alkalmasint koztiszteletben allg, alulrél
jové, valasztott vezetéként. Tevékenysége a barcsi tsz fejlédésében nyilvanvaléan megha-
tarozé volt, és tegylk hozza: a szdvetkezet késdbb is az orszag egyik mintagazdasaganak
szamitott, els6sorban a buzavetdmag, a burgonya és a kukorica, illetve a tejtermelés és a
sertéstenyésztés terén. A 80-as évek elején a beolvadt szévetkezetek révén mintegy tizezer
hektaron gazdalkodd szervezetet 1981-ig 24 izben tlintették ki, kdzte hétszer a Kivalé Szo-
vetkezet cimmel."> Mindezeket azért tartjuk fontosnak megemliteni, mert Losonczi 1956 utani
politikai palyajanak kulcsat éppen a paraszti szarmazas és a kétkezi munkaval megtermelt
érték becsllete, s az ebbdl fakadd — mondjuk igy — jézan gondolkodas és puritan jellem adja.

Az 1956-os forradalom napjaiban Losonczi tavol maradt a févarostol, igy nem volt jelen a
Kadar Janos koéré szervez8d6 uj hatalmi centrum kialakulasanal sem. Az MDP KV oktéber
28-an befejezte tevékenységét, ideiglenes partelndkség allt fel, majd november 1-jén Kadar
a radidban bejelentette, hogy megalakult az Uj Magyar Szocialista Munkaspart. November
4-én ugyancsak a radiobdl értesult a lakossag, hogy Kadar vezetésével létrejott a Forradalmi
Munkas-Paraszt Kormany. Az MSZMP Ideiglenes Intéz6 Bizottsaganak (IIB) és Ideiglenes
Kbzponti Bizottsaganak (IKB) létrehozasa november 7-én tortént meg, meglehetésen zava-
ros korilmények kozott. Marosan Gyorgy emlékezése szerint ,Megvan a kormany és a part
vezérkara. Ezutan kerlilt sor az ideiglenes KB dsszeallitasara. Aczél Gydrgy és Témpe Istvan
kint lltak a folyosén. Kadar szélt, hivjiak be 6ket is. Igy jéttiink 6ssze huszonharman, és for-
malisan megalakultunk.”'® Bar Marosant emlékezete kissé cserben hagyta,'” tény, hogy az IKB
a november eleji napokban a parlament épuletében jelen levé vezetd politikusokbdl allt dssze.
A part elsé titkaraként Kadart erésitették meg. A hatalomkoncentracio (tehat a kormanytagok
és a partvezetés atfedése) az adott helyzetben nyilvanvalénak tlnt. Az IKB bévitésére 1957.

13



Zenmpléni Miizsa

He -

udomany és tarsadalom

februar 26-an kerult sor, amikor tovabbi 14 tagot, kdztiik egy volt és egy jelenlegi tsz-elnokot,
tovabba két megyei elsd titkart és néhany szakpolitikust kooptéltak. A napirendi pontot el6ter-
jeszté Kiss Karoly, az IKB titkara indoklasaban tobbek kozott kifejtette: ,a jelenlegi 23 f6 kbzott
nincs megfeleléen képviselve a parasztsag”.'® Losonczi Pal tehat Kadarék szamara ekkor még
nem Kerilt el6térbe, személyével kapcsolatban elsd izben az IIB 1957. majus 28-ai Ulésén
hoztak hatarozatot: ,Az Orszaggydilés lilésszakan néhany id6szerd politikai kérdéssel Aprd
[Antal] elvtars felszélalasban foglalkozzék, és ehhez Losonczi Pal képviselé széljon hozza.”®
A part életében az atmeneti allapot lezarasara az MSZMP orszagos értekezlete adott alkal-
mat, amelyet 1957. junius 27-29-én tartottak az Orszaghazban, 348 kuildott és 211 meghivott
jelenlétében. Az értekezlet el6készitése soran nagy hangsulyt kaptak a személyi kérdések. Az
IIB 1957. junius 17-ei Ulése szinte teljes egészében az orszagos értekezlet el6készitésével
foglalkozott, igy a hatarozati javaslat szévegével, az IKB-t felvalté Kézponti Bizottsag (KB)
Osszetételével, a tanacskozas forgatokdnyvével és az Uj szervezeti és mikddési szabalyzattal.
Az MSZMP KB kaderosztalyanak eléterjesztése 16 Uj személyt javasolt a KB tagjava valaszta-
ni, koztiik Losonczi Palt.?° A jeldlés oka minden bizonnyal a vidéki bazis erésitése volt, hiszen
Losonczinak nem volt kozvetlen partfogoja a legfelsé vezetésben. Sét, Kadar maga jelentette
ki a napirendi vitaban: ,Javaslatba jétt még Séagi elvtars, Varré Gyérgy, Losonczi Pal. En eze-
ket az elvtarsakat nem ismerem.”?' Kadar k6zlése nem meglepd, hiszen 6t 1951-ben letartdz-
tattak, és Losonczi orszagos figyelmet kelté sikerei idején koholt vadak alapjan bortdnben (lt,
s6t az 1954-es kiszabadulasat kévetben is csak 1956 nyaran tért vissza az MDP orszégos
vezet6 testlleteibe. Az IIB t6bbi tagjai hosszasan vitatkoztak a névsoron, a barcsi tsz-elndkét
mindazonaltal senki sem kifogasolta.

Az 1IB Ulését 6t nappal késébb kovette az IKB tanacskozasa, ugyancsak kizarélag a partkon-
ferencia el6készitésérdl. A junius 22-én Ulésezd testillet el6tt Kiss Karoly ismertette az 11B
személyi javaslatait, Losonczit vita nélkil elfogadtak.??

A partértekezletet a munkasmozgalmi térténetiras fordulépontnak tekintette, hiszen e tanacs-
kozas jelentette az un. kadari konszolidacio els6 Iépcséfokat. A konferencia 25 fés elndksé-
gében Losonczi Pal is helyet foglalt. Minnich Ferenc megnyitéja és Kadar el6adoi beszéde
utan a masodik napon kapott szét Losonczi. Hozzaszélasaban helyeselte a kormany agrarfej-
lesztési intézkedéseit, de vitatta a terményarak szabalyozasanak igazsdgossagat. A retorikai
szabalyokat betartva béven beszélt az ellenforradalom kartevéseirél, elsésorban a téeszek
szétverését karhoztatva: Somogyban 327-bél csak 30 k6zds gazdasag maradt meg, de az-
ota 70 ismét dsszeallt. A bomlds oka azonban az 1955 utani erlltetett Ujraszervezésben is
keresend®, mondta, rejtett modon elismerve ezzel a Nagy Imre-féle politika bukasat kovetd
visszarendez6dés hibait. Végezetiil néhany konkrét javaslatot tett a hitelezés, a féldrendezés,
a tsz-nyugdijak tigyében.?

Losonczi sajat tapasztalatbdl beszélt, hiszen a barcsi tsz 1957. januér 4-ei kézgyulésén — el-
sésorban a bizonytalan helyzet, az er6szakos hangaddk és a vélt egyéni vagyongyarapodas
reményében — a tagsag 80%-a dontétt a kilépés mellett. A k6z6s vagyon széthordasa csak
Dogei Imre féldmivelésiigyi miniszter januar 11-ei barcsi beszéde nyoman allt le. A visszaren-
dezbédés folyamata a bomlasénal Iényegesen lassubbnak bizonyult. A tsz taglétszama 1957
végén az 1955. év végi létszam 44%-at érte el — igaz, a megyében ugyanez az arany alig
15%-ot tett ki.%*

A partértekezlet legemlékezetesebb momentuma Révai Jozsef, az MDP egykori féideologusa-
nak beszéde volt, Kadar is a vele vald polémianak szentelte 0sszefoglaldjanak dontd részét.?®
A konferencia hatarozatanak elfogadasa utan a kildottek megerésitették és kiegészitették az
addig ,ideiglenes” jelzével mik6dd Kdzponti Bizottsdgot. Az 53 rendes és 10 pottagbdl allé
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szervnek Losonczi Pal az elézetes elképzeléseknek megfeleléen rendes tagja lett, s ettél

kezdve egészen 1989. februar 21-ig folyamatosan tagja is maradt. A KB els6 lésén ugyan-
csak megerésitették és kiegészitették az Ideiglenes Intéz6 Bizottsagot, mint Politikai Bizottsa-
got (PB). Ezzel visszaallt az MDP-re — és a tébbi szocialista orszagra — jellemz6 hagyomanyos
partstruktura.

Az 1957-60 kozotti periodus a magyar gazdasag, benne a mezégazdasag fejlédésében ellent-
mondasos idészak, a kisérletezések és a reformkezdeményezések kora. Kadarék szamara az
életszinvonal fejlesztése és a tdmegek megnyerése mellett az un. ,kétfrontos harc”, tehat a
jobb- és baloldali széls6ségek elleni kiizdelem hatotta at a politizalast, mindezt tetézte a nem-
zetkozi elszigeteltség és a megtorlasok okozta félelemmel teli légkoér. A gazdasagi folyamatok
elemzése most nem feladatunk, errél szamos 6sszefoglalé munka megjelent.?® Ezért az alab-
biakban csupan nagy vonalakban szélunk a mez6gazdaségot érinté déntésekrdl.

AMSZMP az 1959 végén tartott partkongresszusig folyamatosan napirenden tartotta az agrar-
kérdést. Mar a partértekezletet kéveté honapban kdzzétették az MSZMP agrarpolitikajanak té-
ziseit, ezt kdvette augusztus kézepén a KB Titkarsaganak hatarozata a termelészdvetkezetek
politikai, gazdasagi és szervezeti megszilarditasardl, illetve augusztus végén a PB hatérozata

a féldmivesszdvetkezeti mozgalom tovabbfejlesztésérdl. Az év végén a KB hatarozatot ho-
zott a felvasarlasi rendszer javitasarol. 1958 marciusaban az allami gazdasagok helyzetérél

PB-hatarozat, aprilisban a falusi politikai munka javitasarél KB-hatarozat, decemberben a part
agrarpolitikajarol és a tsz-mozgalom tovabbfejlesztésérél szintén KB-hatarozat sziiletett. 1959

oktéberében a KB ismét foglalkozott a termelészdvetkezeti mozgalom tovabbfejlesztésével.?”

A dokumentumok mellett a kézvetlen tapasztalatszerzés is fontos részét képezte a partve-
zetés tevékenységének. A KB Titkarsdga 1957. november 8-an ugy dontétt, hogy helyszini

latogatasokkal igyekszik elsé kézbdl képet kapni a falusi lakossag életviszonyairdl, politikai

hangulatardl és gondolkodasmadjardl, s e célbol Csongrad, Fejér, Heves, Somogy és Szolnok
megyékbe tajékozodo ,brigddokat” kuldtek. A mai széval kézvélemény-kutatasnak nevezhe-
t6 akcioban 12 KB-tag és pottag, koztiik Losonczi kapott szerepet.?® Ugyancsak e folyamat

részének tekinthet6 — s talan éppen Kadar kordbbi tajékozatlansagéat orvosoland6 —, hogy a

barcsi Voros Csillag tsz 1957. december 13-an tartott zarszamado kozgy(ilésén a kormany
és a KB tdbb tagja mellett Kadar Janos is megjelent, s beszédében a szdvetkezeti mozgalom

megerdsitésére, az ellenséggel szembeni kiméletlen fellépésre, egyuttal a parasztsag egyéni

jovedelmeinek kivanatos névelésére helyezte a hangsulyt.?®

Losonczi — aki 1958-ban megkapta a Szocialista Munkaért Erdemérem és a Munkas-Paraszt

Hatalomért Erdemérem kitlintetéseket — mint a KB, illetve a Termelészovetkezeti Tanacs el-
nokségi tagja folyamatosan végigkdvette a partdokumentumok megsziletését és természete-
sen végrehajtasat is. A KB el6tt elészér az 1958. december 5-7-ei Ulésen kért szbt, a tsz-moz-
galom fejlesztése ligyében. Kifejezetten gyakorlati szempontokat érintett: a statisztikai adatok
pontatlansagat, az allami tdmogatasok és a kdltséghatékonysag aranyossagat. Az elérelépést

Losonczi egyértelmien a gépesitésben és a szakképzett munkaeré ndvelésében latta, de

beszélt a felvasarlasok korili korrupcié nyilvanvalé jeleirél is. Végezetil a részesmivelés bi-
zonyos formainak alkalmazasa, mint egyéni 0sztonz6 tényezd mellett tort landzsat, utalva

arra, hogy egy helyiitt az orszagban emiatt letartéztattak az elnokot.>® Az 1959. oktdber 22-ei

tlésen ugyancsak hozzaszolt. Elismeréen beszélt az elmult év soran végbement fejlédésrol,
de nehezményezte hogy néhol a jol dolgozé tsz-elndkdk dicséségét a tanécsi és partszervek

aratjak le. A gépallomasok és a szdvetkezetek kdzotti koordinaciot sok esetben nem tartotta

kielégitének. Ismét szoba hozta a jovedelemelosztas altala alkalmazott ujfajta médjait, ame-
lyeket masok ,nem szocialista” megoldasnak bélyegeztek, de kitartott amellett, hogy ,mindaz
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Jjo, ami elbreviszi a termelést, nbveli az arutermelést, és a tagoknak is az anyagi érdekeltségét
nével” 3" Erdemes megemliteni, hogy Kadar a PB 1960. februar 16-ai (ilésén — tehat mar
Losonczi miniszterré valasztdsa utédn — a ra jellemz6 kompromisszumos megkdzelitéssel igy
utalt vissza a jovedelemérdekeltség kérdésére: ,A TermelGszbvetkezeti Tanacsnal Losoncziék
voltak a fekete baranyok még a kbzelmultban is, mert 6k el6rementek. Szerintem igazuk volt
Losoncziéknak is, és azoknak is, akik tamadtak Sket. Losonczi bebizonyitotta, hogy ezzel a
falu munkaképes eréit odakétik a termelészévetkezethez, de mar haladottabb részesedési
forméval. Ok ezt a gyakorlatban bebizonyitottak. Akik biraltak, azt mondtak, ez kicsit idegen a
paraszti szemlélettél.”?

Kadarék szamara az MSZMP 1959. november 30. — december 5. k6z6tt megtartott VII. kong-
resszusa oriasi jelentéséggel birt. Egyrészt véglegesen legitimalta az 1956 utani partvezetést,
és igazolta az elmult harom év politikai dontéseit. Masrészt deklaralta a Szovjetuniéhoz fiz6d6
viszony zavartalansagat, hiszen a tanacskozason a szovjet delegaciét személyesen Nyikita
Hruscsov, az SZKP KB els6 titkara, miniszterelnok vezette. S nem utolsé sorban Kadar vissza-
vonhatatlanul beillesztette sajat rendszerét a magyar munkdsmozgalom kontinuitast jelentd
féaramaba, hiszen a kongresszus szamozasa jelezte, hogy jogelédként ismeri el, és felvallalja
az illegalis KMP, az MKP és az MDP 1918 6ta megrendezett kongresszusait.®

Losonczi ott volt a 669 szavazati jogu kildott kd6zott, am a kongresszus elndkségében nem
kapott helyet, és a vitdban sem szolalt fel. A koreografia szerint Kadar beszamoléjahoz Uj
~hétkdznapi” arcok mondhattak el véleményiiket, a Somogy megyeiek részérél pl. Valter Imre,
a raksi Uj Elet tsz dolgozdja.* Am ez nem jelentette a barcsi elndk mell6zését. A KB tagjaként
ismét bizalmat kapott, és alig tdbb mint egy hénap mulva a Népkoztarsasag EIndki Tanacsa
(NET) Losonczi Palt megvalasztotta foldmUvelésligyi miniszterré.

Losonczi Pal foldm(velésiigyi miniszteri kinevezése szorosan 6sszefligg a kadari személyzeti
politika 1956 utani alakulasaval, ezért kormanytagga valasanak kérilményeit érdemes a szé-
lesebb 6sszefliggések felvazolasaval kezdeni.

Az Uj politikai vezetés szdmara a hatalomkoncentracié 1956 utan szikségszerliségként jelent-
kezett, igy Kadar csak 1958 elején szanta ra magat, hogy atadja a kormanyféi posztot. ANET
januar 28-an Munnich Ferencet valasztotta meg a minisztertanacs elndkévé, aki egyébként a
szovjetek terveiben 1956 oktoberében még alternativaként szerepelt Kadar helyett,* de véglil
a Forradalmi Munkas-Paraszt Kormany elndkhelyettese, 1957. februar 28-t6l pedig elsé el-
ndkhelyettese lett. A tAmadhatatlan munkasmozgalmi multtal rendelkezd, életének kilencedik
évtizedében jaré Mlnnich a szovjetek szemében garanciat jelentett a visszarendezédés elke-
rulésére, igy Kadar 1958 januarjaban jol déntott, amikor neki adta at posztjat. Maga a part elsé
titkaraként allamminiszter lett, tehat nem Iépett ki a kormanybdl, de immar a part szervezésére,
a ,kétfrontos harc” befejezésére és az orszag kilpolitikai megitélésének javitasara fordithatta
minden erejét. A konszolidacio sikerein felbuzdulva 1961. szeptember 13-an visszavette a
miniszterelndkséget, nem utolsé sorban azért, mert a szovjet példa is ezt sugallta: Hruscsov
1958. marcius 27-én elsé titkari posztja megtartasaval miniszterelndk lett a levaltott Bulganyin
helyett. Az 1989 elétti torténetiras kanonja szerint Kadar masodik kormanyféi idészakara te-
heté a ,szocializmus alapjai lerakasanak befejezése”, amelyet a mezégazdasag teljes kord
atszervezése jelentette.®® A végpont pedig az MSZMP VIII. kongresszusa (1962. november
20-24.), nemcsak azért, mert Kadar itt emelte partprogram szintjére az ,aki nincs elleniink, az
vellink van” jelmondatot, hanem elsésorban azért, mert hatarozatilag kimondtak, hogy ,a me-
z6gazdaséag szocialista atszervezésével egész népgazdasdgunkban osztatlanul uralkodévéa
valtak a szocialista termelési viszonyok, befejeztiik a szocializmus alapjainak lerakasat. A ma-

16



2000 nydr

e L

udomany és tarsadalom

gyar nép (...) a szocializmus teljes felépitésének korszakéaba lépett.”” Am ez a kétségtelendil
Kalmar Melinda szerint ,a kadarista partvezetés mar 1962-ben kiadta a kulturalis és ideolégiai
parthatarozatok teljes gytjteményét, ezzel is mintegy jelezve, hogy szamara a (...) fundamen-
talis ideologiai korszak lezarult’.3® Nem véletlen, hogy az MSZMP hatarozatait tartalmazé so-
rozat elsé kotete is az 1956-1962 kdzotti éveket Olelte fel.*® Az 1989 utani torténetirds szamara
az 1962/63-mas torténelmi korszakhatart mindenekel6tt az amnesztiarendelet tamasztja ala.
Kadar Janos 1963. marcius 21-én az Orszaggy(lésben jelentette be az altalanos amnesztiat,
amelyet az 1963. évi 4. tvr. hirdetett ki. Ma mar tudjuk: e bejelentés egyenes dsszefiiggésben
allt azzal, hogy az Egyesiilt Allamok 1962. december 18-an hatarozati javaslatot terjesztett elé
az ENSZ-ben a ,magyar kérdés” napirendrél valé levételérdl. Kadar el6szér 1960-ban szélalt
fel az ENSZ-ben, s a vitas kérdések rendezésérél 1962 oktdberében titkos magyar-amerikai
targyalasokon sziletett megegyezés. Kulpolitikai siker volt az 1964-es vatikani részmegal-
lapodas és az Ujra nagykoveti szintre emelt brit és francia kapcsolatok.*® Kadar 1965. junius
30-ig maradt a kormany élén, ekkor a NET hatarozataval Kallai Gyula valtotta fol, aki addig
miniszterelndk-helyettes volt. A lemondas taktikai jellege nyilvanval6: 1964 oktdberében Hrus-
csovot megbuktattak, s a Szovjetunidban ismét kettévalasztottak a partvezet6i és a kormany-
f6i posztot: az elébbit Leonyid Brezsnyev, az utébbit Alekszej Koszigin kapta. Kadar ismét
kdvette a szovjet példat. Kallai minimalis valtoztatassal atvette a Kadar-kormany tagjait,*! sét
az Orszaggyulés 1965. november 13-ai Ulésén bejelentette: ,Mint ismeretes, a kormanyelnéki
tisztségben tértént valtozast a munka gyakorlati kbvetelményei indokoltak. (...) Ezért ... nem
szlikséges, hogy ... Uj kormanyprogramot ismertessek.”*?

Lathato tehat, hogy Kadar sajat kormanyzati szerepét rendkivil koriltekintéen alakitotta a
belsd és kuils6 elvarasokhoz. Ezzel parhuzamosan azonban nemcsak a Rakosi-korszak 6rok-
ségével probalt meg végérvényesen leszamolni,*® de sajat baloldali ellenzékét, az elvhd, de
immar szalonképtelen vezetdket is sikeresen félredllitotta. Ez érintette a féldmivelésiigy teri-
letét is. Az MSZMP vezet6 agrarpolitikusai 1956 utan Fehér Lajos, a KB mez&gazdasagi osz-
talyvezet6je és Dogei Imre féldmivelésiigyi miniszter voltak. Az évek soran a mezégazdasag
fejlesztése koril markansan eltéré allaspontot képviseltek, s a szélséségektdl irtozé Kadar
egyik véleményt sem tudta toleralni. A KB 1958. decemberi Ulésén az agrarpolitikardl hozott
hatarozat tartalmazott egy ,szigortian bizalmas” jelzéssel ellatott V. fejezetet is, amelyet nem
tettek kozzé. Ebben Ddgeit baloldali szektas, Fehért jobboldali elhajloként aposztrofaltak. (Az
elébbi hibdja annak el nem ismerése, hogy az egyéni gazdalkodé parasztsagnak tett enged-
mények nem taktikai, hanem stratégiai kérdések, az utdbbi hibdja pedig a kapitalista tendenci-
ak er6sodésének lebecstilése.) A dokumentum szerint az Glésen Fehér elfogadta, Dbgei visz-
szautasitotta a biralatot. A két személyi kérdésrél a PB 1959. januar 8-an levélben t4jékoztatta
a KB tagjait és pottagjait. Dogei januar 12-én valaszlevelében ismét visszautasitotta az 6t ért
biralatokat.* Az (igy tovabb huzédott és hamarosan a két agrarpolitikus szamara eltéré ered-
ménnyel zarult. Fehér Lajos megerdsodott, és az MSZMP VII. kongresszusan a KB titkarava
véalasztottak. Ugyanekkor Ddgei is bennmaradt a KB-ban, de K&dar 1960 januarjdban, a kong-
resszus utani csendben elérkezettnek latta az id6ét a foldmivelésligyi miniszter menesztésére.
Mindez 6sszekapcsolodott a Kadarnak mind tobb problémat jelentd Marosan Gyodrgy sze-
mélyével, aki 1956 utan elsé szdmu harcostarsa és tényleges helyettese volt, de er6szakos
jelleme és néptribun jellegl politizalasi mddszerei mar nem illettek az Uj vezetési stilushoz.
1960. januar 12-én a KB Ulést tartott, amelyen Kadar bejelentette, hogy javasolja Marosan fel-
mentését allamminiszteri, Dogei felmentését foldmUvelésiigyi miniszteri funkciojabdl, egyuttal
Kallai Gyula kinevezését elsé miniszterelndk-helyettessé. E javaslatokat korabbi fejlemények-
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re hivatkozva tette, illetve Marosan esetében a partfeladatok megsokasodasara alapozta.*
Antos Istvan januar 5-ei varatlan halala miatt inditvanyozta a reformszellem( Nyers Rezs6
pénziigyminiszterré valasztasat. Ami pedig az agrartarcat illeti, Kadar igy fogalmazott: ,A féld-
mlivelésligyi miniszteri posztra a Politikai Bizottsag ajanlja a Kézponti Bizottsagnak Losonczi
Pal elvtarsat, a barcsi V6rés Csillag tsz elnékét. Milyen meggondolasok vezettek benniinket?
A Losonczi elvtars politikailag megfelelS, azt hiszem, aki valamennyire is ismeri, az tudja, tizen-
Ot esztendeje tagja a partnak, tiz (helyesen: tizenkét — BTG) esztendeje termeldszévetkezeti
elnék, ami ebben a tiz esztendében megmutatta, hogy politikailag ki kicsoda, hozzaértése van,
szerintiink vezeté képessége van, agrotechnikus, ha jol tudom, tehat megfelel6en tovabb is
képezte magat. (sicl) Véleményiink szerint alkalmas a féldmdvelésiigyi miniszteri posztra. Ezt
én mondom: azt gondolom, a legjobb féldmdivelésligyi miniszter eqy tanacselnék (helyesen:
tsz-elnbk — BTG) lehet, aki mar tiz esztendeje szidja az FM-et a rossz rendelkezések miatt.
Most azutan mutassa meg, hogy & tud jobbakat. Ezt csak tréfabol mondom, de valéjaban ez
is bizonyosfajta tapasztalat. Feltevésiink szerint ha raadja a fejét, feladatat komolyan fogja fel,
elkezd dolgozni és csinalja, és menni fog a dolog. (sic!) Azt gondoljuk, hogy az orszag kézvé-
leménye szamara, a paraszti k6zvélemény szamara nem is lesz ez olyan nagyon rossz, hogy
egy Kossuth-dijas tiz esztendeje tsz-elnék legyen a féldmdivelésiigyi miniszter.”*

Kadar szabadon beszélt, ez kitlinik fogalmazasbeli egyenetlenségeibdl és adattévesztéseibdl.
Mindazonaltal aligha tévedink, ha Losonczi kiemelését Kadar Janos azon kaderpolitikai dén-
tései kdzé helyezziik, amelynek célja az 1956 utan fokozatosan konszolidal6dé hazai politikai
és gazdasagi kozélet megszilarditasa, a fels6 vezetés friss és erkolcsileg tamadhatatlan erék-
kel torténd bovitése, egyben a munkas-paraszt szovetségi politika erésitése volt.*” Losonczi
személye valdban tébb szempontbdl is idealisnak bizonyult. Gyakorlo tsz-elndkként kozvetle-
nil ismerte az agazat 0sszes problémajat, reformszellemi gondolkodasardl Kadar az 1957-es
barcsi latogatasat kdvetben is tdbbszdr meggyb6zédhetett. Paraszti szarmazésa és az éltala
alkalmazott sikeres modszerek hitelessé tették 6t a mezégazdasag szocialista atszervezésé-
nek befejésére. 1956 el6tt politikailag nem kompromittaldédott, viszonylag fiatal kora (41 év) és
személyes sikerei fokoztak iranta a bizalmat. Régi parttagnak szamitott, s nem mellékes, hogy
személyében jelentds munkasmozgalmi hatorszagot képviselt, Somogy megyét.

A KB Ulésén Losonczi nem, Ddgei viszont hozz4szolt. Egyetértett a javaslatokkal, a sajat sze-
mélyére vonatkozdan is (pekingi nagykdvetnek jeldlték), s beszédét igy fejezte be: ,Ami azt
a kérdést illeti, hogy Losonczi elvtéars keriil a helyemre, 8szintén kivanom neki, hogy érjen el
nagyobb sikereket azon a terlileten, mint amit eddig elértiink, dolgozzon jobban, eredménye-
sebben, mint én. Tanuljon abbdl, amit én tettem, ami j6 volt, vigye tovabb, ami nem volt jo,
dobja el. En megigérem a Losonczi elvtarsnak, hogy mielétt tveszi ezt a teriiletet, tajékoztatni
fogom &t, és amiben lehetséges, ezuton is segiteni fogok.”® A KB egyhangulag jovahagyta
a személyi valtozasokat, a NET 1960. januar 15-én ezek szerint dontétt a Minnich-kormany
atalakitasarol.#°

Losonczi 1960. januar 16-an lekdszont tsz-elndki posztjarol és a févarosba koltozott. (Utod-
da az elndki tisztségben 6ccse, Losonczi Mihaly lett, a tagsag egyhangu déntése alapjan.®°)
Somogyi kétédését azonban sosem feledte. ,...Barhova szélitott a kételesség, akarmilyen
sokszor jartam Kkilféldén, (...) sohasem szakadtam el attol a vidéktél, azoktdl az emberektdl,
ahova, akikhez eltéphetetleniil erds szalak kbtnek. (...) Rengeteget kbszénhetek nekik, akikkel
egylitt széttiik annak idején almainkat, éltiik at az indulas keserveit, majd a felemelkedés 6r6-
meit, késébb a megrazé nemzeti tragédia id6szakat, azt kbvetbéen pedig az Ujrakezdését és a
biztonsagos haladasét a helyes uton.” — vallotta errél.%!
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udomany és tarsadalom

Losonczi minisztersége alatt a partvezetés tovabbra is kiemelten foglalkozott az agrarium
kérdéseivel. 1960 februarjaban a tsz-mozgalom fejlesztésérél KB-kdzlemény, aprilisban a
tsz-partszervek politikai munkajanak megerésitésérél PB-hatérozat, oktéberben ugyancsak a
tsz-mozgalom tovabbfejlesztésérdl KB-hatarozat szilletett.5? 1961. februar 17-én a KB kiadta
kdézleményét, amely szerint ,a mezégazdasagban is uralkodbva valtak a szocialista termelé-
si viszonyok”.%® Ezt megerésitette a KB 1962. marciusi, a mezégazdasag helyzetérdl szold
hatarozata,* majd a folyamatot az MSZMP 1962. évi VIII. kongresszusanak mar idézett hata-
rozata zarta le. E partdokumentumok el6készitésében Losonczi immar nem csupan egyszerd
hozzaszo6ldként vett részt. 1960-as orszaggyllési miniszteri beszamoléjanak téziseire mind-
azonaltal nem &, hanem a PB tett javaslatot, 1960. november 22-én.%

A mezégazdasag szocialista atszervezésének befejezésével azonban latvanyosan megcsap-
pant az agrariummal foglalkozé parthatarozatok szama. A kongresszus utan el6szor csupan
1964 februarjaban értékelte a KB a mez6gazdasag helyzetét és fejlesztésének feladatait, majd
1965 februarjaban az allami gazdasagokét. A PB 1966 oktoberében foglalkozott ismét a terme-
I6szbvetkezeti politika néhany kérdésével.®®

Losonczi kdzvetlen partnere s egyben felettese az agrarpolitika terén Fehér Lajos volt. Az
1959-ben KB-titkarra valasztott, a mezégazdasageért felelés politikus 1962. november 27-én,
tehat a VIII. kongresszus utan harom nappal miniszterelndk-helyettes lett,>” s e tisztét 1974-
ig betoltotte. (A KB-titkari poszton Nyers Rezsé kovette.) Jellemz6, hogy a mezégazdasag
ugyeirél mind a VIIl., mind a IX. kongresszuson 6 beszélt, Losonczi szakminiszterként egyik
tanacskozason sem szolalt fel. A két politikus azonban feltehetdleg jol kiegészitette egymast:
Losonczi inkabb 6sztdnds és gyakorlatias, Fehér inkabb tudatos és elméleti szakember.*® Az
agazat irdnyitasanak harmadik jelentés személyisége ekkor Dimény Imre agrarmérnok, a KB
mezbgazdasagi osztalyvezetéje.>®

Az MSZMP KB 1959. januar 20-an az 1957 éta m(ikodé Agrarpolitikai Bizottsag helyett Mez6-
gazdasagi Bizottsagot allitott fel, vezetéje Fehér Lajos maradt. 1960. januar 12-an Losonczit
bevalasztottak a testiiletbe, és annak fennallasaig, 1962-ig tagja is maradt.®® A KB 1966. de-
cember 3-an hozott hatarozatot a Szovetkezetpolitikai Munkakdzosség létrehozasarél.' EIno-
ke szintén Fehér Lajos lett. Losonczi bekerllt a 15 f6s testlletbe, és késébbi allamféi funkcidja
mellett is folyamatosan tagja maradt, egészen 1980. aprilis 29-ig.

Losonczinak miniszterként a legfontosabb feladata a szOvetkezeti reform végrehajtasa volt,
amelynek lényegét a kolhozvonasok lebontdsa és a tarsulasi elvek kiépitése jelentette. Ennek
keretében kialakitottak a szovetkezeti foldtulajdont, felszamoltak a gépallomasokat, és ehelyett
kozvetlenil a szovetkezeteket gépesitették, csokkentették a felhalmozasi terheket, megvalo-
sultak a véllalatszer(i gazdalkodas egyes elemei. Er6sddtek a haztaji gazdasagok, vonzéva
valt a tsz-tagsag.®? Amikor az orszaggyllés — Losonczi minisztériuma altal elékészitve, de mar
a kovetkez6 miniszter, Dimény Imre elbterjesztésében — elfogadta a mez&gazdasagi termel6-
szovetkezetekrél sz6l6 1967. évi lll. tdrvényt, valamint a foldtulajdon és a foldhasznalat tovabb-
fejlesztésérdl szolo 1967. évi IV. torvényt, ezzel az atalakulasi folyamat lezarasara, s nem bein-
ditdséara tett pontot. Ezzel egyiitt jelentésen médosult a szévetkezeti szakmai érdekképviselet
rendszere is. Az 1951-ben létesitett Termel6szdvetkezeti Tanacsot (amelynek Losonczi 1963-
tol alelndke volt) az 1965. évi 6. tvr-rel Orszagos Termel&szdvetkezeti Tanaccsa szervezték at.
Ezt ezentdl hivatalbdl a foldmdvelésiigyi miniszter vezette. A testiilet hataskore Iényegében
sajat strukturalis reformjanak és a termel6szdvetkezetek |. kongresszusanak elékészitésére
korlatozddott. A tsz-kongresszus dsszehivasardl a KB 1967. februar 11-én — a IX. partkongresz-
szus dontését végrehajtva — hatarozatot hozott.6* Az 1967. évi lll. térvény hatalyba Iépésével
az OTT megsz(nt, utddszerve az 1967. aprilisi |. tsz-kongresszuson megvalasztott Termel6sz6-
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vetkezetek Orszagos Tanacsa lett. Mindezek tarcaszint( el6készitése Losonczi feladatai k6zé
tartozott, a megvaldsulast azonban mar magasabb pozicidbdl szemlélhette.

Foldmvelésiigyi miniszterként kilfldi utakat is tett. A KB Titkarsag 1961. junius 6-ai tlésén
jovahagytak daniai, 1962. majus 15-ei llésén lengyelorszagi Gtjat.5 A partnyilvanossag el6tt
azonban mar nem szerepelt. Az 1959-es péartkongresszustél kezdve az egészen az 1988-as
partértekezletig minden alkalommal Somogy megyei kiild6tt volt, de egyszer sem szolalt fel.
Az 6 referatumait az 6tvenes években tsz-elndki posztja és termelési sikerei legitimaltak, akkor
a ,nép hangja” volt, most azonban allami vezetd. (Ugyanezen oknal fogva kés6bb allamféként
sem keért szét, viszont 1967 utan mar a kongresszusok elndkségében foglalhatott helyet.)

Losonczi miniszteri tisztségétél valé megvalasa szintén csak Kadar szélesebb aspektusu sze-
mélyzeti politikajanak 6sszefliggéseiben értelmezheté. Az MSZMP KB 1966. majus 25-27-én
targyalta meg és fogadta el a gazdasagi mechanizmus reformjara vonatkozd, torténelmi je-
lentéségu iranyelveket és hatarozatat.’® A folyamat az MSZMP 1966. november-decemberi
IX. kongresszusanak hatarozataban kapott véglegesen zold utat.®® A reform megvaldsitasa
azonban immar nem 6szténés, hanem tudatos szakpolitikusokat igényelt, s ez igaz volt a
mezd&gazdasagra is. Ez valtozast hozott a kormanyzati strukturaban is: az 1889 6ta e néven
onallé Foldmiveléslgyi Minisztérium egyesiilt az élelmezésiigyi tarcaval és az Orszagos Er-
dészeti Féigazgatésaggal, és 1967. aprilis 14-én megalakult az (j Mezégazdasagi és Elel-
mezéslgyi Minisztérium, amelynek vezetbje a reform el6készitésében tevékeny részt vallalo
Dimény Imre lett.

A reform személyi feltételeinek biztositasat Kadar 0sszekototte az 1967. marcius 19-ei kép-
visel6valasztasokkal. Az MSZMP KB 1967. aprilis 12-ei Ulésén jovahagytak a valtozasokat,®”
egyuttal Cseterki Lajos helyett Aczél Gydrgydt a KB titkarava valasztottak. Aprilis 14-én az or-
szaggyulés alakulé tlésén teljes korl személycserékre kerllt sor: Dobi Istvan helyett Losonczi
Palt az EIndki Tanacs elndkévé, Kallai Gyula helyett Fock Jenét a minisztertanacs elndkéve,
Vass Istvanné helyett Kallai Gyulat az orszaggyf(lés elndkévé valasztottak. Cseterki Lajos
felvaltotta Kiss Karolyt az EIndki Tanacs titkari posztjan, akit ezzel végleg sikertlt eltavolitani
a hatalombol.5® A reformszellem(i Fock Jen6 kormanyaban az Uj gazdasagi mechanizmus ki-
dolgozasaban részt vevd Fehér Lajos mellett szintén elndkhelyettes lett az addigi tervhivatali
elndk, Ajtai Miklos, és az addigi pénzligyminiszter, Timar Matyas. Ugyancsak a reform hivének
tekinthet6 a mar emlitett Dimény Imre mellett az Uj pénziugyminiszter, Valyi Péter is. A valto-
z4sok utorezgéseként a PB 1967. majus 9-ei Ulésén meghallgatta Biszku Béla tajékoztatojat
a ,Dobi Istvannal, Kiss Karollyal, Vass Istvannéval, Losonczi Pallal, Cseterki Lajossal és Kallai
Gyulaval folytatott beszélgetésekrdl’. A testllet tagjai nyilvanvaléan kivancsiak voltak az érin-
tettek lelkidllapotéra, helyzetértékelésére és nem utols6 sorban a tovabbi politikai megbizha-
tésagukra.®®

Losonczi Pal allamfévé valasztasaval politikai palyajanak harmadik, legmagasabb beosztasu,

leghosszabb id6tartamu, de tartalmaban a téle legtavolabb allé szakaszaba Iépett. Ennek be-
mutatasa és értékelése azonban mar egy masik tanulmany feladata.
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dolgozott, 1960-62 k6z6tt elnbkhelyettes, ezutan lett a KB osztalyvezetdje. 1960-ban kandida-
tusi, 1972-ben a tudomanyok doktora fokozatot szerzett, 1982-t6l akadémikus.
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% Az MSZMP kézponti vezets szervei lléseinek napirendi jegyzékei, I. kétet, i.m. 195-196.0.
51 Az MSZMP kézponti vezetd szervei (léseinek napirendi jegyzékei, Il. kétet 1963-1970, ész-
szedllitotta: Németh Janosné, Magyar Orszagos Levéltar, 1998, 287.0

62 A folyamatrol részletesen lasd: Varga Suplic Sandor: A teriileti sz6vetségek és a TOT meg-
formalasa 1961-1967, Kossuth Kényvkiado, 1988. 38-58.0.

8 A Magyar Szocialista Munkaspart hatarozatai és dokumentumai 1967-1970, szerkesztette:
Vass Henrik, Kossuth Kényvkiado, 1974, 35-49.0.

5 Az MSZMP kézponti vezets szervei (léseinek napirendi jegyzékei, I. kétet, i.m. 169, 178.0.
% A Magyar Szocialista Munkaspart hatarozatai és dokumentumai 1963-1966, i.m. 304-484.0.
% A Magyar Szocialista Munkaspart IX. kongresszusanak jegyzékényve, Kossuth Kényvkiado,
1967, 467-468.0.

57 Ezt megel6zéen a személyi valtozasokat a PB 1967. marcius 22, 28, aprilis 2, 5. és 8-ai
folytatolagos zart lilésén véglegesitették. V6: Az MSZMP kbzponti vezetd szervei lléseinek
napirendi jeqgyzékei, Il. kétet, i.m. 97.0.

% Majdnem végleg, hiszen a kadari személyzeti politika nem ismerte az abszolut nyugdijazast:
Kiss Karoly 1983-ban bekdvetkezett halalaig a SZOT egyik alelnéki posztjat téltétte be.

% Az MSZMP kézponti vezets szervei liléseinek napirendi jegyzékei, Il. kétet, i.m. 99.0.

Fészek
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Egey Emese

Fiurdoélet Abaujbhan és Zemplénben

Ma mar nem kéztudott, hogy az Eperjes-Tokaji hegylanc (Zempléni-hegység) nyugati és keleti
peremeén feltdré vagy fart forrasok vize hajdan milyen sok kisebb-nagyobb flirdéhely kiépu-
lését segitette, milyen sok betegnek hozott enyhilést, gyogyulast. Manapsag legtdbben a
végardoi, az abaujszantoi és a kékedi strandot ismerik, a tébbi hajdan volt ,gydgyhelyre” mar
csak a kutatok és a helybeliek id6sebb nemzedéke emlékszik. Ugyanakkor napjainkban sorra
jelennek meg olyan munkak, amelyek a torténelmi Magyarorszag, vagy egyes orszagrészek
régi flrd6életét és kedvelt gyogyliduléit ismertetik.! Jelen iras célja a zempléni és az abau;ji
furdék szambavétele, azoké, amelyek az Eperjes-Tokaji hegylanc teriletén, a mai orszaghata-
ron belil talalhatok, s amelyek gyogyhatasuk és egykori ismertségik miatt mavel&déstorténeti
jelentéséggel birnak.

A vizgyogymaod 19. szazadi nyugat-eurdpai teriedése nyoman a balneoldgia hazankban is
fellendilében volt a szazad masodik felétél. A magyar orvosok eleinte csak Bécsben, majd
1863 utan mar Pesten is folytathattak balneoldgiai tanulmanyokat. A flird6k sokaig a borbélyok
feligyelete mellett mikodtek, a flirdéorvossag nem jelentett kiildndsebb elismertséget, amig
1876-ban térvény nem irta eld, hogy a flirdék kételesek orvost alkalmazni.? A Budapesti Kiralyi
Orvosegyesiilet 1882-ben kbzismert szaktekintélyek — Markusovszky Lajos, Koranyi Frigyes
és masok — részvételével Balneologiai Bizottsagot hozott Iétre, a fird6k és forrasok fejlesztése
és orvosi hasznositasa céljabol.

Zemplén varmegye féorvosa, Chyzer Kornél* tébb tanulmanyban foglalkozott a megye asvany-
vizeivel. Utdnanézve a szakirodalomnak és személyes ismeretségeit felhasznalva 6 maga jart
be 52 kdzséget és megallapitotta, hogy 28 telepllésen — ezek tébbsége ma Szlovakiaban
van — tor fel asvanyviz.5 Az Eperjes-Tokaji hegységben a peremi térésvonalak mentén fakadé
természetes, un. szerkezeti forrasokon kivil is vannak forrasok, amelyek a masodik vilagha-
borut kévetéen megindult szénhidrogén-kutatas melléktermékei. E vizek sokféle asvanyi anya-
got tartalmaznak, s bar héfokuk és oldott anyag koncentraciojuk nem éri el a mai gyogyviz
szabvanyt, a hagyomany, a lakossag gyogyvizként kezeli 6ket.® Tény ugyanakkor, hogy a 20.
szazad elsé felében megjelent Magyar fiird6-kalauz,” Magyarorszag fiird6inek, asvanyvizei-
nek, Gdiléhelyeinek ismertetése® és Fiird6sdk kézikényve® orszagos fiirdéjegyzékeiben csak
Als6-Kéked és Erd6bénye szerepelt.

Mit is értink asvanyvizen és gyogyvizen? Az elsd hazai térvény, amely rogzitette az asvany-
és gyogyviz fogalmat, az 1929. évi XVI. tc. volt, amelynek 26. és 27.§-ai szerint: ,Asvanyviz az
a viz, amelynek a rendes viztdl eltérd vegyi Osszetétele, fizikai tulajdonsaga és geoldgiai ere-
dete van, és amely ennek kdvetkeztében fokozottan udité vagy az emberi szervezet életma-
kodését eld6mozditd hatasu. Gyogyviz az az asvanyviz, amelynek vegyi 6sszetételénél vagy
fizikai tulajdonsaganal fogva gyogyhatasa van.” '© J6 néhany évtizeddel késébb a 11/1965.
(VI1.11.) Korm. sz. rendelet asvanyviznek azokat a természetes vizeket minésitette, amelyek-
ben literenként legalabb 1 gramm oldott asvanyi anyag talalhat6 és forrasoknal 20°C, furt ku-
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tak esetében 25°C-nal magasabb az atlagos hémérsékletiik. A gyogyvizeknek — gydgyhatasuk
mellett — ugyanezen kritériumoknak kellett megfelelnitk.! A 4/1966. (VII.6.) EG.M. sz. rendelet
annyiban tért el ettél, hogy az asvanyvizek 1gr/liter oldott s6 tartalma helyett megengedi, hogy
mas, a mellékletben felsorolt oldott anyagot is tartalmazzanak. Az 1980-as évek magyar szab-
vanya szerint az asvanyviznek tovabbi feltétele, hogy védett viztartd rétegbél szarmazzon, az
egészségre artalmatlan legyen, és éves atlagban 1000-3000 mg/I oldott anyagot tartalmazzon.
A gyégyviz mindezeken tul gyégyhatésu, de ivasra nem alkalmas, oldott 4svanyi anyag kon-
centracioja 3000 mg/l fol6tt van. Tovabbi finomitas, hogy ha csak 500-1000 mg/l koncentra-
ciéju, akkor 100 mg/l-nél kevesebb natriumot tartalmazhat, és legalabb egy 6sszetevéjének
meg kell felelnie a taplalkozas-fiziologiai eléirasoknak, tehat a kalcium tartalma legalabb 60
mg/l, vagy magnéziumot tartalmaz minimum 20 mg/I mennyiségben, vagy fluoridot 0,18 mg/I,
illetve jodidot 0,05 mg/l aranyban. Az EU-szabvany ennél részben megengeddbb, részben szi-
gorubb, amennyiben hatarértéket nem ad meg — igy minimalis asvanyi anyag tartalmu vizeket
is elfogad —, de a vizek kinyerését, kezelését, palackozasat és szallitasat minden tekintetben
szabalyozza. (Csak ellenérzott és felligyelt kutbol szarmazhat, csak szlirni szabad, csak a
szén-dioxid tartalmat lehet megvaltoztatni, tilos tartositani és fertétleniteni, konténerben vagy
tartélyban szallitani, és a leléhelyen kell palackozni.)'? Az egykori, vagy ma is mikodé flirdéket
taplalo természetes vagy furt kutak — a Sarospatak-végardoi forrasokat leszamitva — kivétel
nélkul a hideg (8-12°C) vagy a langyos (12-25°C) vizek csoportjaba tartoznak, amelyeket me-
legitve hasznéltak gydgykurara.

Abaujszanto furdéjérél a szazad elején kiadott Magyarorszag monogréafiaja csak annyit em-
lit, hogy kénes viz(." A kdzség helytorténetével foglalkozo kdézelmdultbeli munka a teleplilés
vizrajzat taglalo fejezetben irja, hogy a kérnyékben 20-22 forras tor fel, a Sator-hegy labanal
fakadé taplalja a strand- és kadfiirdét. Az elsé vilaghaboru elétt a teleplilés déli cslicskében el-
tertil6 furd6 viragkorat élte: park, tekepalya, korcsolyapalya, teniszpalya szolgalta a vendégek
kikapcsolodasat. Egy 1913-as tlizvész azonban az utca tobbi épuletével egyutt sulyos karokat
okozott benne, a Furdéhaz végul meg is szlint. Helyette a kbzség az 1920-as években épitette
meg a versenyuszodat és a tizkadas gyogyfirdé-részt. Vize a masodik vilaghaboru elétt me-
legebb volt, de mivel Ujabb, nem furasos, hanem robbantasos feltarast végeztek, masik, hivo-
sebb viz(i, de 16 féle asvanyi sot tartalmazé forrasra bukkantak.' Egy masik tanulmany szerint
az eredeti forras vize id6vel elapadt, de egy 1958-as furas eredményeként 23,6°C-os vizet
talaltak, amelynek 611,5 mg/l az asvanyi-anyag koncentracidja.'® Bar a hidroldgiai és gyogy-
aszati szempontbdl is igen alapos Magyarorszag asvany- és gyogyvizei c. kotet ' Abaudjszantod
flird6jérol, vizeirdl Abaujszantd-Aranyosfiirdé néven kozol adatokat, ezekbdl (30m?-es meden-
ce, a kotet megjelenésekor a fiirdételep nem Gzemelt, még egy 15°C-os forras fakad) valo-
szin(, hogy nem a tovabbiakban Abaujalpar kdzségnél ismertetett Aranyosfiirdérél van szo6.
Itt szerepel, hogy a furdé6t taplalé forras vizhozama 37-76,5 l/perc, hémérséklete 21,1°C. A
varos honlapjan olvashaté, hogy miutan 1821-ben a Takacs-féle vizimalom leallt, azt 1827-ben
g6zfurdévé alakitottak at. Késébb a Javorszki-féle gézmalmot is gézfiirdévé alakitottak at az
1920-as években."”

Az Abaujalpar hataraban 1évé Aranyosfiirdé Abaujkértél 2 km-re, az Erdébényére vezet6 orszag-
ut északi részén épult. A masodik vilaghaboru el6tt a Bagoly-kut nev( forras kdzelében 10 flird6-
szobas, 20 kaddal felszerelt, a kdznép altal latogatott, elsésorban a cslizos bantalmakat enyhitd
firdé mikodott, amelybél az 1970-es évekre csak rom maradt. Forrasa 16-18°C-os, oldott anyag
tartalma 404-571,6 mg/l kozott valtozik.'® Az un. parasztfirdé vizét — szemben az Urinak nevezett
bényeivel — tlizben forrositott kovekkel melegitették, hatasat gyogynovényekkel fokoztak. ™
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Bekecs ,jelentéktelen” forrasardl Chyzer Kornél azt irja, hogy az 1713. évi féldrengés nyoman
tort f61.2° Ugyanakkor a Monogréfia szerint sosflirdéjének gyogyitod erejérél mar a szazdi apat-
sag 1067. évi alapitélevele is megemlékezik.?' Valoszinl, hogy a kdzségben tobb forras is
fakadhatott, vagy az el6bb emlitettnek korabban 0sszetétele, hatdsa nem volt ismert. Ahaboru
el6tt 8 kadas, 2 medencés fiirdd lizemelt, kénes forrasanak paraméterei: 21°C, 731,9 - 769,9
mg/l.?2 A telepiilés ma is ismert termalvizes strandjarél.z

A legérdekesebb minden bizonnyal a hajdani Erd6bénye-fiirdé torténete. Ez a 19-20. szazad
forduldjan a megye legkedveltebb Udul6helyévé és a tarsas élet egyik kozpontjava nétte ki
magat. Korabeli elnevezése a ma mar szokatlanul hangzé ,asatag virany” volt. A nyelvujitas
kordban keletkezett ,asatag” megkdviilt allati és névényi maradvanyokat jelent, mig a ,virany”
sz06 tébb jelentéssel is birhat, viragos, kies tajékot vagy viragkort, virulast jelent. Esetiinkben
mégsem errél van szd, hanem fosszilis maradvanyok leléhelyérél. Ezt a jelentést egyértelmi-
en bizonyitja Kovats Gyulanak a Magyarhoni Féldtani Tarsulat megbizasabdl irott tanulmanya
1856-bdl, amelyben az erdébényei 73 ndvényfajt felvonultato leletegylttesen kivil a hasonlo
tallyairol is beszamol.?* Valészinl, hogy az elnevezésnek ezt az értelmét nem mindenki is-
merte, esetleg jelentésvaltozas toértént, hiszen a tovabbiakban hivatkozott, és a flrdékulturat
minden eszkozzel népszerisité orvosok (Gross Lipot, a furdé orvosa az 1850-es években;
Chyzer Kornél, féorvos és a megyei orvos-gyogyszerész egylet elndke az 1870-es évektdl;
Kun Zoltan, a sarospataki féiskola orvosa és hetente kétszer flird6orvos a szazadforduldn)
mar az erd6bényei firdéhely szinonimajaként hasznaltak. Ugyanakkor Kun Zoltan a gyogy-
Udulét ismertetd, értékes fényképfelvételeket is tartalmazé tanulmanyaban, a kdrnyék latniva-
16it bemutatva kdzolte az Erdébényén talalt fosszilis maradvanyok teljes listajat.?

Ahegyaljai borkereskedelem viragzasa idején jelentés telepiiléssé valt Erdébénye tovabbi fejlé-
désének nagy l6kést adott a szamos forras szerint egybehangzéan 1830-ban megépitett fiirdd,
amely a telepuléstél délnyugatra, egy szlk volgyben épiilt ki hajdani birtokosainak, a Szirmay
gréfoknak, majd Waldbott Frigyes barénak kdszénhetéen. A fiird6 forrasarél egy az 1830-as
években lejegyzett zempléni monda is beszamol.? Valdjaban az elsé forrast eredetileg arany
és ezlist utan kutatva talaltak meg. Ennek a ,,szemgyodgyitd” hatasu forrasnak az elsé emlitése
Szirmay Antal 1803-ban Budan megjelent Notitia topographica comitatus Zempléniensis cimi
mivében olvashat6.?” A kiépitett kutra alapuld legkorabbi flird6hazat Szirmay Adam épittette
1828-ban, de az igazi alapitd unokadccse, Szirmay Odon volt, aki az 1830-as munkalatokat
kovetben is nagy Osszegeket aldozott a telep bdvitésére. Szivattyukat hozatott, kibdvitette a
forras vizgy(ijté aknajat, ahonnan vorosfeny6 vezetékeken szallitottak a vizet a 20 cink és a 16
fakadba.?® ,Erdébénye latogatott flrdStelep lett, amelyet a szomszédos varmegyék kézneme-
sei szivesen kerestek fel gyogyulasra, pihenésre (Anna-balok).” De itt jottek 6ssze a szabad-
elvli kdznemesek is, és Erdébénye ezzel a reformkor egyik jelentds taldlkozéhelyévé vait.?®
Az Anna-balok rendezése nem csupan balatonfiiredi szokas volt, Monarchia-szerte a féidényt
zarta ez a mulatsag a flirdéhelyeken, altalaban julius végén.*° Az 1880-as évek atmeneti ha-
nyatlasat kdvetéen a kdrnyék Uj birtokosanak, Waldbott Frigyes barénak az érdeme a fiirdé is-
mételt felviragoztatasa, 1890-t6l. Késébb Waldbott bar6tdl Asztalos Kalman sarospataki orvos
(egyben fiirdéorvos) és tarsa bérelte, majd 1930-ban meg is vasarolta a fiird6t.*!

Gross Lipo6t 1858-ban 0j, az an. Remény-forras felfedezését emlitette, amelynek jétékony ha-
tasa volt a gyomorbantalmak és bérbetegségek kezelésében.®? A timsos-vasas erdébényei
furdét elsésorban bérgyogyaszati, mozgasszervi, négyogyaszati és léguti panaszokkal ke-
resték fel a betegek. A viz kémiai dsszetételének legelsé elemzése Kitaibel Pal*® nevéhez
fliz6dik, majd mas tekintélyes szakemberek utan Rick Gusztav sarospataki gyégyszerész és
~vegytudor” is végzett ott elemz6 méréseket.*
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Az 55,5 méter hosszu, 14,5 méter széles emeletes, 24 helyi kébdl faragott oszloppal diszitett,
elétornacos, két szélén erkélyes, klasszicizald flirdéépllet 1898-ban épiilt. Ugyanebben az
évben lett készen a kiilonallé géphaz. A kozponti fiirdéhazban 30 szoba kapott helyet, de
emellett még 6 kulénféle épllet (lak) 95 szobajaban, illetve lakrészében lehetett szallast kiven-
ni.%> Az emeleti lakrészekbdl a vendég fahidon at egyenesen a hegyoldal kirandul6 6svényeire
tudott atsétalni. Volt kiépitett sétatér, a kassai székeskaptalan felajanlasabdl 1877-ben meg-
épitett kapolna, ahova az erdébényei plébanos rendszeresen kijart misézni.’® Két vendéglé
mUkodott, az egyik zsido tulajdonossal. Amint Gross féorvos irja, sajat f6zés helyett javasoltak
a vendégeknek, hogy ezek ételeit fogyasszak, mivel az étrendet a firdékuraval 6sszhangban
orvosi tanacsra allitottak 6ssze. Volt ,kbzasztal” (Table d’Hote), azaz meni és ,részletenkénti”,
azaz a la carte.®” Ugyancsak Gross és Chyzer féorvosok szorgalmaztak az akkoriban bevett
savé-kuran kivil a helybeli adottsagokat kihaszndld sz6l6-kura alkalmazasat, vagyis a korai
szO6l6fajtak rendszeres fogyasztasat, mert tudtak, hogy a sz616 cukor-, sav- és tannintartalma
jotékony hatasu tébb betegségben. Szirmay Odén idejében a paciensek szamara kiildén biz-
tositottak elegendé mennyiség, vékony héju, koran éré étkezési sz6l6t.% A furdékaran kivdil
klimaju volt, a szélvédett volgykatlanban koran tavaszodik és késén all be az 8sz, a hely szinte
pormentes, igy a szezon rendszerint — majus kdzepétdl szeptember kdzepéig — tovabb tartott,
mint mas hegyvidéki tuduléhelyeken. Sajatos mikroklimaja miatt a tulajdonos meteoroldgiai
méréallomas létesitését kezdeményezte az orszagos ,lebészeti észleldénél” (meteoroldgiai
allomasnal).* A vendégek szérakozasat a szerzédtetett zenekar mellett kirandulasok, (ame-
lyekhez kivanatos volt sajat ,foldabroszok”, azaz térképek hozatala), balok, hinta és korhinta,
kényvtar, olvasoéterem, tarsasjatékok, céllovolde, tekepdlya szolgalta. Kezdetben a szolgabi-
rosagtol kirendelt furdébiztos, késébb az ingyenes fiirdéhasznalat fejében allanddan helyben
tartézkodé két uradalmi csenddr gondoskodott a vendégek nyugalmardl.

1876-ban 159 csalad, 6sszesen 349 vendég kereste fel a furdét, a bevétel 458 forint 50 kr.
volt.“% A firdét az Erdébénye-firdé vasuti megallotél bérkocsin, idével bérelt auton lehetett
megkdzeliteni, posta a kdzségben, tavirda Szegiben mkddott, de mar 1900-ban volt telefon
is az egész uradalomban, igy a fiirdé és a vasutallomas koézoétt. 1900-ban négy napnal hosz-
szabb tartézkodas esetén az |. osztalyu ,gyogy- és zenedij” 8 koronaba, a Il. osztalyu 4 koro-
naba kerilt, minden 15 év feletti csaladtagért 2, a gyermekekeért és a cselédek utan 1 koronat
kellett fizetni.*' Chyzer doktor idejében a szegénységi bizonyitvannyal rendelkezék ingyen
hasznalhattak a fiird6t.*? Az 1939-es arjegyzék szerint a medence hasznalata 1,50 pengdbe, a
kadfiirdéke és a vizgyogykura 1 pengdbe, a szénsavas fiirdéké 2 pengbébe kertlt, ezeken felili
szolgaltatasok voltak a diétas konyha, az elektro-fényterapia (1), a h6kezelések és a kilonfé-
le ismert helyekrél hozatott asvanyvizek fogyasztasat eldird ivokurak.** Ugyancsak Chyzer
Kornél emliti, hogy a forrasok olyan bévizliek, hogy az éves karbantartas megkezdése elétt
hetekbe tellett, amig 16- és emberi erdvel kiszivattyuztak a vizet, hogy a kutak eliszaposodd
aljat ki lehessen tisztitani.** A b6 vizhozamot Kuchta Gyula céafolja, de tudjuk, hogy az ennyi
id6 alatt, kuldndsen széraz években jelentdsen csokkenhetett is. Az 6 adatai szerint a viz 11-
14°C-os, 373,1 mg/l koncentracioju.*s

A firdé masodik vilaghabord utani hanyatlasat, megsziinését az 1945 utani allamositasok-
hoz koéthetjik. Még a kdzelmultban napvilagot latott turistaatlasz is szlikszavian csak annyit
emlit, hogy a fiirdé az utébbi évtizedekben nem hasznalhaté.¢ Danké Imre kutatasai alapjan
1955-ben még Debrecen varos tulajdonat képezte,*” Fehér Jozsef és Siska Istvan tanulma-
nyai alapjan elmondhat6, hogy 1945 utén rdvid ideig haborus arvak laktak, majd a Megyei
Tanacs Mezégazdasagi Osztalya hasznalta tanfolyamai, tovabbképzései helyszinéil, utobb a
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debreceni Agrartudomanyi Egyetem bérelte Gdulének. Az 1960-as évek elején Bertha Zoltan
sarospataki tanar szervezett itt nyaranta festétaborokat.® 1966. oktdber 15-t6l zart katonai
teriiletté nyilvanitottak, mert a Polgari Védelem Orszagos Parancsnoksaga tulajdonaba kertilt,
ettdl kezdve Kézponti Anyagraktar és Javitd Uzem 4. szamu raktara mikédott itt (a szobeszéd,
a helybeliek fegyverraktart emlegetnek). 1970-1979 kézott a honvédség 13 szolgalati lakast
épitett a tisztek, tiszthelyettesek és kdzalkalmazottak részére. A Honvédudulé ma kb. 40 helyi
lakost foglalkoztat.*® A hajdani flirdé épliletei kdzil a Szent Anna kapolnat mar 1962-63 soran
lebontottak, ugyanerre a sorsra jutott 1970-ig a tdbbi faszerkezetes régi épllet is. Az eredeti
féépuletet tobbszor atépitették, gondnoki lakas, iroda, orvosi rendeld, hol pedig étterem ma-
kodott benne. Deak Laszlo alezredes parancsnoksaga idején, az 1980-as évek elsé felében
nagyszabasu atalakitas folyt. A Furdé-lak, azaz a féépulet konyhaval, napozéterasszal, az
el6tte talalhaté medence vizét forgaté géphazzal béviilt. Késébb konferencia-éplilet felhuzasa,
Uj szallashelyek, tetétér beépités, pihendhazak létesitése jelezte, hogy a hely idulévendégek
fogadasara mind alkalmasabba valt. Napjainkban befogadoképessége 100 f6, a vendégek
kényelmét, kikapcsolodasat jol felszerelt szobak, kivald min6ségu teniszpalya, si- és szan-
képalya, orvosi rendeld, kondicionalé terem, szauna, szolarium, szépségszalon, tekepalya,
jatszotér, szervezett kirdndulasok, és nem utolsé sorban uszémedence szolgélja. Ez utobbit
sajnos magas vastartalma miatt és a mai mas el6irasok miatt [?] nem a gyogyforras vizével
lizemeltetik.*® Az erdébényei dll6 jelenleg a kirandulok, a nagykdzonség eldl tovabbra is el
van zarva, de el6zetes bejelentés alapjan, engedéllyel latogathato.

A Fuzérradvany és Gonc kozott elterlld vidék vizforrasait 1947 tavaszan-nyaran Schréter
Zoltan®' geologus mérte fel, akit a Pénziigyminisztérium sokutatassal bizott meg. Flizérkomlés
kérnyékeérdl feliegyezte, hogy a , Tordk-volgy jobb oldala vizben dus termalis vonal.”?> & maga
6 forrast mért fel, ezek 11-19°C hémérsékletliek. A falu Tordk-forras nevli vize a teleplilés
vizellatasahoz jarul hozza, nyaranta medencét taplal, héfoka 17,5-19°C, oldott-anyag tartalma
1020,1 mgl/l, tehat Iényegesen tébb mint pl. Erdébényéé.*

Flizérradvanyban a kastélyt 6vezé arborétum-park érdekessége volt a két forras-taplalta to,
amelyek kézul a kisebbiket medencévé, a nagyobbat halastéva alakitottak, de ez utébbi el-
iszaposodott. Jelenleg a medence sem mukodik.

,GOncot gyonyori fekvése, pompas erddi, a kékedihez hasonlé vizei szép udiléhellyé teszik.”
— emliti az 1935-0s Monogréfia.> Az 1896-os Monogréfia is irja, hogy a Dobogé-hegy nyugati
oldalaban kénes-vasas viz tor fel, amelyet medencébe fognak fol, és amelyet a firdén kivil
haztartasi célokra is hasznal a lakossag.®® A telepilés torténetét feldolgozé 2000. évi millen-
niumi sorozat gonci koétetében olvashatd, hogy a mezdévaros képviselStestilete az 1890-es
években tobbszor inditvanyozta, vegyék meg a firdét a Palffy-uradalomtél,*® igy valészind,
hogy ez a birtokos csaléad volt az elsé tulajdonos, talan az épittet6 is. A kdvetkez6 adat 1891-
bél szarmazik, amikor is Goldstein Tobias, az akkori tulajdonos nem engedélyezte a lakossag-
nak a flirdéhazhoz kapcsolédé moséhaz szabad hasznalatat, ezért ellene a képviselbtestiilet
birdi intézkedést rendelt el. A testilet végul 1891. november 30-i, majd 1892. januér 15-i llé-
sén hatarozott a fliirdé megvételérél — 2500 ,osztrak érték(” forintért —, majd kisvartatva bér-
beadasardl és a Kékeden hasznalt kadtipus beszerzésérél. Mivel a flirdére nem, csak a vele
egyltt meghirdetett vendéglére érkezett arajanlat, az el6bbi arverés utjan kerilt Rozenczveig
Aron tulajdonaba.5” Sem a vendégld, sem a fiirdd nem tudott haszonnal miikédni, igy a fiird6t
1899-ben eladtak Fritsek Karoly és Kozlanszky Jézsef rakacai vallalkozéknak. Ok gézmalmot
és strandot igértek a kdzségnek ugy, hogy a malom mikddésekor keletkezd felesleges gézzel
mUkodtetik a strandot, nem pedig a termalvizes firdét akartdk megmenteni.®® Ezzel ugy tlinik,
annak sorsa jé idére megpecsétel8dott.

29



Zenmpléni Miizsa

e U —

udomany és tarsadalom

Gonc egykori kis 10 kadas fiirdéjét, amely végul 1954-ben sziint meg, a Szécsi-forras taplalta.
A bdvizi forras kis andezitfeltorés aljabol fakad, hémérsékletét Schréter Zoltan 22°C-nak mér-
te.%® Mivel vizhozama jelentés, 1956-ban a Borsodi Vizm( atvette; a 20-22°C-os, 401,6-533,9
mg/l Osszetétel(i viz a ma lizemel6 nyari strandot is taplalja.’® Az emlitett vizm{ mar 1954-ben,
8 méteres csonkakup alaku aknaval foltarta a forrast, amely ezt kévetéen rendkivil bévizd,
1200-1400 l/perc vizhozamu lett.®!

Kéked, pontosabban Als6-Kéked Chyzer Kornél adatai szerint langyos, kénes viz(, 31 szobas
flrdovel rendelkezett.5? Mindkét megyei Monogréfia azt irja, hogy a flirdé mar Matyas kiraly ide-
jében ismert volt, a hagyomany szerint a kiraly is megfiirdétt benne. A masodik vilaghaboru elétt
a kastéllyal egy(tt a Melczer csalad tulajdonat képezte.t®* Kékedet elsésorban cslizos, iziileti és
kdszvényes bantalmakkal keresték fel a betegek. Ismertségét az is ndvelte, hogy Kassatél mind-
Ossze 23 km-re fekszik és arai olcsdnak szamitottak. Az I, Il. és Ill. osztalyu furd6jegy az 1896-os
adatok szerint 20, 30, illetve 40 Kr-ba kertlt, szobat naponta 50 Kr - 1 Frt-ért lehetett bérelni; or-
vosa ekkor Nagy Béla volt. A firdészezon Kékeden majus 15-t6l oktéber 1-jéig tartott. Ugyancsak
a millennium évében 6t lakéhazban 32 szoba, tancterem, park, 20 kabinos, 34 kadas fiirdéhaz
szolgalta a vendégeket.®* Két vendéglé — egyik kdser — mikodott itt.®> A flrdd vizét elséként 1879-
ben elemezték, ekkor a kén mellett szénsavat és szénszulfidot is kimutattak benne. Forrasa, a
Matyas-forras, andezitbreccsabdl feltoré, un. fedett hasadékforras; vizhozama a mindenkori csa-
padék mennyiségétél fliggéen ingadozod, kb. 230 I/perc. A hajdani gejzirmikddés kdvetkezmeé-
nyeként Kékeden mindenféle szin opal eléfordul.® A flird6tdl déinyugatra is végeztek furasokat,
de ezek a szulfat tartalmu vizek id6vel elapadtak. Fels6-Kékeden is tobb bévizl forras és kut
talalhaté.5” A fiirdé a masodik vildaghabortban elpusztult. A helyredllitds utan 1954-t6l a Megyei
Tanacs Udll6je lett, 24 kadas, medenceés flirdéként. Vize 19-22,6°C-os, Osszetétele 422,5 mg/l és
550,6 mg/l a kiilonb6z6 években vett mintak alapjan.s® A strand csak nyaron lzemel.

Korlat nyugati hataraban a Szilvas-t6 (Schulhofnal Kiraly-t6) fenekén két 25°C -os, pannon kori
iszapos, agyagos homokrétegbdl feltord, an. vetédés menti rétegforras fakad®®, a vizhozam
778 l/perc volt az 6tvenes években.” A vas- és kéntartalmu melegviz nem fagy be, korabban
a szerencsi cukorgyar bérelte.”

Mad hataraban kelet felé az an. Szilvas-fiird6 szintén két forrasnak kdszonhette létét. Az eny-
hén vasas-timsos vizet kihasznalva az egyik forras folé hat kamras furdéhaz épiilt, a masik a
szabadban folyt. A fird6haz a Szent Tamas-hegy alatti részen allott (firdévolgy), 1795-bdl mar
van adat réla, mert a mellette levd vizimalom bérl6jével perbe keriilt.”? A korabeli feljiegyzés
szerint ,A Fordé az Ada-kut patakja mentén éplilt, van a fiirdéhazban egy vendégszobaja és
hat fird6szobaja.” A kével kirakott kerek kat mellett kiilon épuletben két szoba, konyha, kamra,
pince és kuglizo is helyet kapott. A kerek kutkava, rongalt allapotban, 1968-ban még megvolt.”
Valyi Andras 1799-es leirasaban Madrodl ezt olvassuk: ,van...firdéje, amely a kdszvényesek
altal dicsértetik.”* Ugyancsak emliti a fiird6t az Orczy-csalad 1800-ban készllt vagyonleltara:
»13. Szilvas-malom, 14. Firdé-korcsma, az épuletekkel egyitt Fekete Janos bérli.”’® A 19. sza-
zad végén Petrakovics Jozsef, késébb Miller Ede volt a tulajdonos.” Az egyik forras az akkor
mar nyolc kadas firdén kivil 500 m?-es kis tavat is taplalt, de vizhozama ingadozéva valt, a té
elvizeny6so6dott, a flirdd elpusztult. A forras 17,5-18,4°C-os, 622,5 mg/l oldott anyag tartalmu.
Ujabb farassal késébb az allami gazdasag tarozéit taplalé vizet nyertek.”” A Szerencs kistér-
ségét bemutato kotet a Szilvas-flirdérél jelen idében szol, ugyanakkor azt sem hagyja emlités
nélkiil, hogy van Madon egy nem hasznositott, 20°C-os masik forras is.”®

Szerencsen miikodott egy idében a kornyék legjelentésebb fiird6je. A varos kdzepén, szinte
a var szomszédsagaban, a plébania kertjében tdbb forras is fakadt. A melegebb viz(rél irja
Csorba Csaba, hogy még a 20. szazad legelején is a varkertben folyt el. Erre alapozva épiilt
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meg 1910-ben a szecesszids tisztasagi fiirdd.” A Schulhof-szerkesztette kotet 1957-ben ha-
rom forrast emlit, egy 21,2°C-os, 100 l/perc vizhozamu, miocén andezittufa és agyag hataran
feltoré vetddésmenti rétegforrast és két masik 16°C-os vizet.® A vizvezeték haldzat kiépiilésé-
vel, a flirdészobak terjedésével azonban a varosi fiird6 jelentésége idével csdkkent. Raadasul
a furdét taplald forras 1962-ben elapadt, ettél kezdve a vizmdi fart katjanak 21°C-os, 864,3
mg/l Osszetételli vize taplalta.?’ A varosképi jelentdségl épliletet mintegy két évtizede be-
zartak, kisebb allagmegdvasok ellenére jelenleg romos, ugyanakkor épitészetileg védett. Az
Ujabb furasok nem talaltak olyan 6sszetétell és olyan mennyiség( vizet, hogy a flird6t ezekre
a vizekre alapozva Ujra mikddtetni lehetne, igy a varosnak mas hasznositast kell talalnia.
Egy 1794-es helytartétanacsi leirat szerint Tolcsva hataraban kelet, észak-keleti iranyban mar
akkor koszvényt gyogyito flirdé mikodott a késdbbi Tilalmas-flirdé helyén.82 A 19. szazad ma-
sodik felétdl a kedvelt kirdanduldhelyen kozfurdé lizemelt, altaldban bérleményként. Szirmay
Adamnénak kocsmaja miikodétt itt, de 1860-ban a kézség kdzés megegyezés alapjan ezt a
kocsmatartasi jogot megsziintette.® A hajdan 8 kadas fiirdéépiilet, a kiilonleges, ipartorténeti
jelentéségil melegité berendezés, a flirdé mellé épitett kiilénallé nagy tancterem mara teljesen
elpusztult, a hely beerd6s6détt, elhagyatott. A helyiek elmondésa szerint a tancteremben az
1950-es években még rendeztek balokat, de a hetvenes évekre mar az is duledezett. Kuchta
Gyula hivatkozott tanulmanyanak végén felhivja a figyelmet arra, hogy a forrasok kdrnyezetén
kivil a mar megszUnt firdék éplletei és berendezései is védettséget érdemeltek volna. A
Tilalmas forrasa 12-13°C-os, 737,8 mg/l oldott anyag tartalmu.8

Arégio legjelentdsebb, kivald dsszetételli gyogyvize a furt kutakbol feltéré, ma Sarospatakhoz
tartozo végardoi, mélykarszt eredetli, magas szulfattartalmd 48-50°C-os viz. A végardéi artézi
viz els6 emlitéje Frits Jozsef banyamérndk-geoldgus, aki ott 1954-55-ben a nemérces asvanyi
anyagok egyik legkivalobb ismeréjeként kaolin és bentonit utan kutatott. 1956-1961 kozott
szaz, 300-400 m mélyseégl felderit6 furast végeztek; 1958-59-ben pedig a Geofizikai Intézet
folytatott banyaszati kutatast, a megfurt szelvények elemzését, vizsgalatat. Az 6tddik, 287 m
mély furas bizonyitotta, hogy a Tokaji-hegység un. fedéhegység, vagyis ,...az alaphegység le-
pusztult felszinén 100 m vastag kavicsos, agyagos, tufas, durvatérmelékes tufitdsszlet telepiilt
123-224 m-ig.”® Egy észak-északkelet — dél-délnyugat iranyd vetédés mentén, — amely koveti
az Eperjes-Tokaji hegylanc f6 szerkezeti iranyat — egyes részek kiemelkedtek, igy a Kiraly-
hegy, a Megyer, a Cirékanyak, a Hajagos-vonulat, mig masok, részben az Alfold felé, lesily-
lyedtek.® Az itt hizodé termalis vonal feltart hossza 3,5 km, szélessége 80-100 m. A termalis
vonal nyomvonalan 11 farasbél tort f6l 26-50°C-os termalviz.5” Eppen a termalviz jelenléte
miatt nehéz lenne a kerdmiagyartdshoz hasznalt kaolin és bentonit banyaszasa.

A végardoi gyogyviz elsésorban izlileti, mozgasszervi bantalmakra j6. Oldott anyag 6sszetéte-
le 1509,2-1684,1 mg/l kdzott valtozik.® A termalfiirdét 1961. augusztus 20-an nyitottak meg, 5
ezer vendég jelenlétében.®® Végarddt 1965-ben Sarospatakhoz csatoltak, a strandfiirdé tulaj-
donosa a varosi tanécs lett. 1969-ben a megyei vizmu vette at az lzemeltetését. Ugyanebben
az évben a latogatok szama kb. 80 ezerre n6tt.*° A terlilete még hosszu ideig rendezetlen ma-
radt, a kdzmuvesités, a vilagitas kiépitése, az Ujabb medencék létesitése, a téliesités, a par-
kositas, az Udul6telkek parcellazasa fokozatosan, az 1980-as évekre valosult meg. A kdrnyék
és a szomszéd megyék lakosain kivil napjainkban sok szlovakiai és lengyel turista is felkeresi
az egész évben nyitva tartd végardoi firdét, amelynek vendégszama 2000-re megkdzelitette
az évi 200 ezret.®' A fiird6 fenntartdja jelenleg a varosi dnkormanyzat.

Sokat emlegetett tény, hogy Magyarorszag egyik f6 ,kitdrési pontja” a turizmus, azon belil a
gyogyturizmus. Az ilyen fejlesztések fontossagara sokan folhivtak mar a figyelmet a zempléni
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régioban is, hiszen nyilvanvald, hogy a fold mélye tovabbi értékes vizeket rejt. Egyebek kozt
egy kozelmultbeli konferencian G66z Lajos professzor foglalta 6ssze a tovabbi hévizfeltaras
geolodgiai lehetéségeit.®? Mivel a terlleten fakado forrasok vize langyos, mélyebb, melegebb
rétegeket csak furassal lehet elérni. Az elmult évtizedek méréseit 6sszegezve két lehetséges
kutatasi tertlet kinalkozik. Az egyik a Szerencs-Tokaj vonal meghosszabbitasaban Rakamaz
térsége, a masik a Szerencs-Ond orszaguttol a bodrogkeresztiri téglagyarig, illetve Tokajig
hiz6dé vonalban. Feltételezhet6, hogy Rakamazndl van egy kézel 2000 méteres alaphegy-
ségi szint, de hogy a Zempléni-hegység milyen 1épcsds torésekkel, leszakadasokkal éri el az
Alféldet, az csak kutatofurasokkal deritheté ki. Mivel egy korilbelil 1000 méteres furas és
termelékut kiképzés 2001-es arakon mintegy 30 millié forintot igényelne, a rendkivil magas
felvonulasi koltségekkel is szamolva G66z Lajos javasolta, hogy az esetleges geofizikai méreé-
seket egyeztessék a MOL Rt. Hernad-volgyi kutatasaival.®

A fentiekben bemutatott, mara megsz(nt fiird6k némelyike talan szintén Gjraéleszthetd lenne.
Mindenesetre — Tompa Mihallyal szélva — annyi bizonyos, hogy
LA fold alatt szaz titkos ér // Furkalja a bércz keblit altal;

Asvényok és érczek kinyalt // Savat, lelkét vivén magaval.

Egyméshoz utat tbrve, aztan // Oblés medenczékben jon éssze:

Es forrén felbuzogva habja, // Gydgy-nedvét az embernek adja.” %
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Janos, Pest, 1856, 1-36.0.

2 Dr. Kun Zoltan: Erd6-bénye timsés vasgaliczos gyégyhely ismertetése. Orvosok és a kdz6n-
Ség tajékoztatasara, Steinfelt Jend az ev. Ref. Féiskola betiivel, Sarospatak, 1900, 114.0.

2 Fehér: i.m. 293.0.

27 Kun: i.m.

28 Gross Lipot: Az erdébényei fiirds. Hely-, térténetrajz és orvosi szempontbdl; a vele kapcso-
latban lévé savo- és szbll6-gyégymodok leirasaval. Orvosok és betegek szamara, Miiller Emil
kényvnyomdéja, Pest, 1858, 5.0.

2 Danko Imre: Ismerjiik meg szil6foldiinket! A sarospataki jaras térténete, Borsod-Abadij-
Zemplén Megyei Tanacs VB Népmdivelési Osztalya, Miskolc, 1955, 30-31.0.

% Késa: i.m. 233.0.

31 Fehér: i.m. 297.o.

%2 Gross: i.m. 6.0.

3 Kitaibel Pal (1757—-1817) természettudés, orvos, 1807-t6] a pesti egyetem botanikus kert-
Jjének igazgatdja, a hazai balneoldgia egyik uttéréje, aki orszagjard utjai sordn mintegy 150
asvanyvizet elemzett.

34 Chyzer: Az erd6-bényei fiirdé ismertetése. Utmutatas orvosok és betegek szamara,
Steinfeld Béla a Ref. Féiskola bettivel, Sarospatak, 1877, bevezets és 14.0.; Rick Gusztav:
Az erdbbényei vastimsos asvanyviz vegyi elemzése = Mathematikai és Természettudomanyi
Kézlemények, 1877-1878. XV.
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% Kun: i.m. 7-9.0.

% yo. 123.0.

37 Gross: i.m. 39.0.

38 Chyzer: Az erdé-bényei fiirdé..., i.m.

¥ uo. 21.0.

“ yo. 11.0.

4 Kun: i.m. 10-17.0.

42 Chyzer: Az erdé-bényei fiirdé..., i.m. 10.0.

4 Magyarorszag fiird6inek, asvanyvizeinek, (diléhelyeinek ismertetése, i.m. 71-72.0.

4 Chyzer:Az erd6-bényei fiirdé..., i.m. 13.0.

4 Kuchta ....1974, 18—19.0.

% Borsod-Abauj-Zemplén megye telepiiléseinek atlasza. A teleplilések ismertet6it irta:
Rakaczky Istvan, Hiszi-Map Kft., Gyula, 1999, 76.0.

47 Dankd: i.m. 32.0.

48 Fehér: i.m. 297.0.; Siska: i.m. 67-73.0.

# Siska: i.m. 25-26.0.

%0 yo. 67-73.0.

51 Schréter Zoltan (1882-1970) 1909-t6] a Magyar Féldtani Intézet geolégusa, 1927-42 k6zott
fégeolégusa. 1938-ban az MTA levelezé tagjava valasztottak.

52 Schréter Zoltan: A Flizérradvany és Génc kdzétt 1évé teriilet foldtani viszonyai. Kiilénlenyo-
mat a ,Jelentés a Jévedéki Mélykutatas 1947/1948. évi munkalatairdl” pénziigyminisztériumi
kiadvanybol, 273.0.

53 Kuchta: i.m. 20.0.

5 Abauj-Torna Varmegye. Magyar Varosok és Varmegyék Monogréfiaja XVII., szerk: Molnar
Endre, Magyar Varosok és Varmegyék Monografiaja kiadohivatala, Budapest, 1935, 170.0.
(a tovabbiakban: Abauj-Torna Monografiaja)

%5 Sziklay—Borovszky: i.m. 331.0.

56 Szalipszki Péter: Génc. Szaz Magyar Falu Kényveshaza Kht., 2000, 103-107.o.

57 uo. 104-105.0.

% yo. 106-107.0.

%9 Schréter: i.m. 274.0.

€ Kuchta: i.m. 19-20.0.

67 Magyarorszag asvany- és gyogyvizei, i.m. 249.0.

62 Chyzer: Magyarorszag gyoégyhelyei és asvanyvizei, i.m. 74.o.

63 Sziklay—Borovszky: i.m. 361.0., Abauj-Torna Monogréfiaja, i.m. 128.0. (Als6kéked)

%4 Boleman Istvan: Magyar fiirdék és asvanyos vizek az ezredéves orszagos kiallitas alkalma-
bol. A Magyar Szent Korona orszagai Balneoldgiai Egyesiiletének megbizasa folytan, Magyar
Balneoldgiai Egyestilet, Budapest, 1896. 147.o.

5 Sziklay—Borovszky: i.m. 361.0.

% Magyarorszag asvany- és gyogyvizei, i.m. 273-276. o.

67 Schréter: i.m. 274.o.

% Kuchta: i.m. 19.0.

 uo. 20.0.

0 Magyarorszag asvany- és gyogyvizei, i.m. 284.0.

" Abauj-Torna Monogréfiaja, i.m. 189.0.

2 Kalmar Janos: Mad, tokajhegyaljai k6zség élete a XVI-XVIII. szazadban, Méad, 1968, 83.0.
3 uo. 85.0. (foté is)

4



2000 nydr

™ Valyi Andras: Magyarorszagnak leirasa, Budan, 1799, Il. kbtet 558-559.0.

5 uo. 84.o.

6 Chyzer: Zemplénmegye asvanyvizei, i.m. 19.0.; Borovszy: i.m. 80.0.

7 Kuchta: i.m. 18.0.

78 Kiss Jozsef Mihaly — Zarndczki Attila: i.m. 11.0.

™ Csorba Csaba: Szerencs miemlékei. In: Szerencs monogréfidja, szerk: Frisnyak Sandor
— Géal Andras, Szerencs Véaros Onkorményzata, 2005, 167.0.

8 Magyarorszag asvany- és gyogyvizei, i.m. 321.0.

8" Kuchta: i.m. 20.0.

82 Pauleczki Ferenc: Tolcsva térténete, Tolcsva K6zség Onkorményzata, 1996, 61.0.; K6dbbécz
Jozsef: Lakohelylink Sarospatak és kbrzete, Sarospataki Népféiskolai Egyesiilet, 2000, 321.
o.

8 Pauleczki: i.m. 150, 155, 174, 208, 213.0.

8 Kuchta: i.m. 19.0.

8 Frits Jozsef: A végardéi termélis vonal. A Magyar Allami Féldtani Intézet évi jelentése az
1961. évrdl I. 505-515.0.

% yo. 508.0.

87 uo. 509.0.

8 Kuchta: im. 22.0.

89 Frits: i.m. 512.0.; Torok Alfréd: A ,csodaforrgs” = Eszak-Magyarorszég, 1961. szeptember
26., 1.0.

% Gyérfas Katalin: Kincs a végardéi viz = Eszak-Magyarorszag, 1970. mércius 7., 5.0.

9 Kéddbdcz: i.m. 38.0.

92 Dr. habil. G66z Lajos: A Szerencsi-szigethegység és kbrnyezetének geolbgidja, kiilbnds
tekintettel a hévizfeltaras lehetéségeire. In: Szerencs és kbrnyéke, i.m.

% yo. 33-37.0.

% Tompa Mihaly: A bajmdczi fordGs (részlet a masodik versszakbol), Tompa Mihaly ésszes
mdivei, Franklin Tarsulat, é.n. 795.0.
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Horvédth Krisztina

Konez Sandor egyhazi pere

Bevezetd tanulmdny és dokumentumok

Osszedllitasom célja megemlékezni egy olyan személyrél, aki a maga idejében felismerte
és vallalta a bizonysagtétel és a hit megvallasanak Istentdl rendelt kdtelességét, szamolva a
megfélemlitéssel és meghurcoltatassal. llyen el6ljaré volt Koncz Sandor (1913-1983) tabori
lelkész, egyetemi magantanar sarospataki teologiai professzor, majd alsdvadaszi lelkész, ké-
sO6bb egyhazkerileti levéltar igazgatd.! Aktiv szolgalatot végzett a reformatus egyhazban és
azon kivll is. Sokaknak volt tanara, lelkipasztora és baratja. Istentdl kapott talentumat hittel,
hiséggel és humorral gylimélcséztette. Igy tudott szolgalataval segiteni az ligynek — az evan-
géliumnak —, amelyért tevékenykedett. Munkajat értelmes hittel, cselekvd erkdlccsel végezte
halalaig, példat mutatva az utana kévetkez6 nemzedéknek is.

Magyarorszagon 1946. februar 1-jén kikialtottak a kdztarsasagot. A fordulat éve utan megkez-
doédott a szovjet tipusu allamszervezet kiépitése, amelyet 1948-ban a két munkaspart egyesu-
lése, s ezzel a kommunista egypartrendszer kiépulése zart le. Ezzel parhuzamosan feleréso-
dott az egyhazak, igy a reformatus egyhaz Gigyeibe vald partallami beavatkozas. Ez nem ment
személyi valtozasok nélkil: a legsulyosabb veszteséget Ravasz Laszlé plispok, a konvent
és a zsinat? lelkészi elndke lemondatasa jelentette. Megkezd6dott az egyhazak kiméletlen
visszaszoritasa, intézményeik megszintetése. A reformatus és az evangélikus egyhaz eldlja-
réi memorandumban fordultak a minisztereln0kh6z, amelyben ramutattak arra, hogy mind a
magyar allamnak, mind az egyhazaknak k6z6s érdeke a demokratikusabb, az igazsagosabb
allamrend felépitése, és ebben a két fél egymashoz valé viszonyat tisztazni kell. Igy keriilt
sor 1948. oktdber 7-én a kormany és a Magyarorszagi Reformatus Egyhaz kézoétt annak az
Egyezménynek a megkotésére, amely magaba foglalta a reformatus egyhaz allam altali elis-
merését és mikodési feltételeinek biztositasat.

A kormanyzat azonban egy percig sem vette komolyan a megallapodast. 1950-re szinte vala-
mennyi egyhazi- és ifjusagi egyesuletet feloszlattak, ellehetetlenitették az egyhazi sajté helyze-
tét, és megbénitottak misszioi tevékenységét. EI6bb az egyhazi éplleteket, majd az iskolakat,
végul az egyhazi foldeket is allamositottak. A reformatus egyhaz részére az Egyezményben
biztositott, az egyes egyhazkerlletek altal fenntartott teoldgiai akadémiakat és gimnaziumokat
az egyhaz csak ideig-oraig mikddtethette: az allami szervek erételjes nyomasara ,6nkéntesen”
mondott le ezek tulnyomo részérdl. Az egyhaznak a négy teologiabol kettd, a négy gimnazium-
bdl mindéssze egy maradt tulajdonaban. A papai és a sarospataki kollégiumokban megsziint
az oktatas, a lelkészképzés a budapesti és a debreceni teoldgiai akadémiakra korlatozodott. A
kozépiskolak tekintetében pedig csak a Debreceni Reformatus Gimnazium fogadhatott tanu-
I6kat. Emellett megszuntették az 6nallé tiszaninneni egyhazkeruletet, és a tiszantulihoz csatol-
tak. Tovabba vezet6 pozicioba emeltek a kommunista parttal egyittmikédésre hajlandé vagy
arra kényszerithetd egyhazi személyiségeket.

Koncz Sandor azonban a partallammal megalkuvas nélkil szembenallé egyéniség volt. Ez id6
tajt, 1947-t6l, a volt pataki diak Koncz Sandor a pataki teoldgia tanaraként életének leglendu-
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letesebb, legtevékenyebb, a gondok mellett is sok 6rémet ado éveit téltétte. Ahogy 6 mondta:
ezt az id6t képessége, tehetsége igazi kibontakozasanak, szerzett tapasztalatai, ismeretei
gyumdlcsoztetésének, tervei megvaldsuldsanak jo lehetéségédl nyerte. Arra torekedett, hogy
az iskola belsé hitélete reprezentélja annak hitvallasos jellegét, és ez legyen az alapja a ke-
resztyén humanizmusra koncentralt oktatasnak és nevelésnek. A féiskola kapui nyitva alltak
a korszak evangéliumi ébredésének kuldnb6z6 hulldmai elétt. A sokrétlen pezsgd, elevenen
likteté kollégiumi életnek egyik f6 mozgatdja Koncz Sandor volt. Az oktatas mellett ellatta
a féiskola gazdasagi valasztmanyanak elnoki tisztét is. Kollégiumunk nevel6i feladata cim-
mel hosszabb emlékiratot szerkesztett.* Ebben foglalata 6ssze az altala helyesnek tartott fel-
adatokat, miszerint a legfébb kivanalom az, hogy a pataki iskola a ,keresztyén élet” iskolaja
legyen. Mint teoldgiai tanar, igen jo felkésziltséggel, figyelmet lekotd, érdeklédést ébresztd
eléadokészséggel tartotta el6adasait. Ezek, kollokviumaival egyitt, mindig célba vették az
ifjusag hivatastudatanak er@sitését, illetve alakitasat. A legtdbb tanitvany tantargyaibdl lelkiis-
meretesen készlilt a vizsgakra. Tanacsait, utmutatasait komolyan fogadtak és meg is tartottak.
Bizalommal fordultak és ragaszkodtak hozza nemcsak hallgatéi, hanem a gimnazium diakjai
is, mert sok egyéb tiszteletre mélté adottsagan tul az ifjusaghoz valé kapcsolatat 6szinte és
természetes keresztyén testvéri és barati kapcsolatként értelmezte. A fiatalok révid idé utan
halasan, magatol értet6édben fogadtak és igényelték téle a bolcsebb, idésebb testvér tanacsat,
szeretetét. Szavara tanitvanyai lelkesen lendiltek munkaba.

A kormanynak az volt a kivansaga, hogy a séarospataki teologiat meg kell szintetni. A
tiszaninneni egyhazkerlleti vezeték szerint az iskola megsziintetése konventi hatarozat alap-
jan térvénytelen, mert az iskola az egyhazkerilet tulajdona, tehat megszintetni csak zsinati
hatarozattal lehet.> Ezen elgondolas alapjan prébaltak lassitani az allam altal kényszeritett
folyamatot. A pataki tanarok kilon-kilon tajékozodtak a helyzetrél. Péter Janos tiszantu-
li puspokkel Koncz Sandor targyalt, akit az egyhazkormanyzat meg is fenyegetett. Mire 6
igy reagalt: ,ha egyhazi feletteseim engem is adminisztrativ aton kivannak eltavolitani, akkor
mar eldre fellebbezem az egyhaz esetleges irgalmassaga ellen a part irgalmassagahoz.”
Ezutan Budapestre hivtak Unnepi vacsorara. Folkérték, irjon cikket a pataki teoldgia bineirdl.
Ha mindezt megteszi, garantaltan nagyivi karriert futhat be. Koncz Sandor azonban nem
vallalta a feladatot. Az egyhazkeriletet viszont meg kellett biintetni az ellenallas miatt. Elsé
Iépésként lemondattdk Enyedy Andor plspdkét. A helyére engedelmes embert akartak ultetni,
s a valasztas Koncz Sandorra esett. ,Ebben az idében az Ut szerkeszt6ségétd| azt az lizene-
tet kaptam, hogy cikksorozatot irjak. A sorozat targyalja a sarospataki lokalpatriotizmust, ami
helytelen sovinizmus és rokonsagot mutat a titoizmussal. Ha ezt megteszem, nemigen szinik
meg a kerulet. Az 6téves terv vilagaban igen jelentds iparvidéken alkalmasnak latszana egy
proletar piispdk. En ugyanis apam révén j6 kader vagyok.”” Mar csak hitet kellett volna tennie
az allamparttal val6 egylttmikddési hajlandésagarol. S mert ezt lelkiismereti okokbdl nem val-
lalta, a keruletet mashogyan kellett megbuntetni: a végs6é megoldas, mint kordbban emlitettik,
annak feloszlatasa volt.

A teoldgia bezarasa utan Koncz Sandor gyllekezeti lelkipasztori szolgalatba allt. Alsévada-
szon.® Tavol es6 helyre szam(zték, amihez még a vasut sincs kdzel. Az orszagban ekkor folyt
az un. kulakiildézés”. Mivel a faluban a korabbi lelkészt kuldknak nyilvanitottak,® bosszubol
520 juhbdl all6 allomanyt telepitettek a pardkia portdjara. Ezek kitelepitésére majdnem egy
évre volt szikség. A lelkipasztori portardl 700 szekér tragyat kellett elhordani. Mikor ezért
Koncz Sandor szét emelt, azt a valaszt kapta, hogy 6riljén, hogy nem a templomba helyez-
ték a juhokat. Ami egyébként a templomot illeti, er6sen magan viselte a haborus sérllések
nyomait. Az Uj lelkipasztor egy ideig nem is kolt6zhetett Alsdvadaszra, Sarospatakrol jart oda,
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és altalaban a felsézsolcai vasutallomasrol kerékparozott, néha sarban, vizben, hidegben és
forrosagban, csaknem masfél éven at. A k6z0sség azonban szivesen fogadta és mindenben
tamogatta. Azonnal hozzakezdett az atfogé gyllekezeti munkahoz. Elinditotta a csaladi biblia-
orakat, a konfirmaciot, a hitoktatast és természetesen a templom kiilsé renovalasat. Egy izben
a jarasi tanacselnodk beidézte, mert feljelentették, hogy husvétkor 6-7 ember tarsasagaban
kérmenetet tartott. Mindig készségesen tudott magyarazattal szolgalni, igy nemigen lehetett
megfélemliteni. Ez esetben is azt valaszolta, hogy val6szinlileg nem szemtanutédl szarmazik
a feljelentés, mert nem 6-7 emberrel volt, hanem 15-20 fével. Ha szemtanu lett volna, nem
kisebbitette volna az ott jelenlévék szamat. De amugy sem lathatott kdrmenetet, mert a refor-
matusoknal ilyen nincs. Jellemzd volt egyenességére, hogy amikor egy névtelen levéliro lesuj-
téan vélekedett a gylilekezet korabbi pasztorardl, 6 felolvasta a templomban, és kdszonetet
mondott az iréjanak, imigyen: ,Ha engem az Ur itt tdbb mint 70 esztendén &t éltet, mar most
elére tudom mi lesz réla a vélemény.”

1952-t61 1965-ig tarté alsévadaszi lelkipasztori mikoédése jelentés és emlékezetes korszak
volt neki és csaladjanak, s a gyilekezetnek. Ez alatt az id6é alatt kilonleges feladatanak
tekintette és végezte a Budapestrél athelyezett protestans hitvallasuak lelki gondozasat.
Eletszer( igehirdetései mellett a mindennapi élet realitdsat nagyon is szem elétt tarté gyi-
lekezetszervezd és -épitd munkat végzett. A sz6széken, a koporsoknal, a gyermekek ok-
tatasaban az Igét személyhez széldéan adta tovabb, és tette élet-, s6t k6z6sségformalo-
va. Szines el6adasmaodjan és kdzvetlen kapcsolatteremtésén felll népszerliségéhez az is
hozzajarult, hogy a munkaskdrnyezetben felnétt varosi fi, késébbi teoldgiai tanar a saros
idében felhizta a gumicsizmat, és végezte derlisen — és nem is rosszul — a paraszti munkat
a pardkia nagykertjében és udvaran. Nyitottsaga mellett kévetkezetesen szigoru ember volt.
Ezzel azonban jol 6sszefért a humor. Lelkészi munkaja mellett sokat dolgozott, rengeteg irt
(bibliatanulmanyokat, igehirdetéseket), de 1953 és 1964 kdzo6tt semmi nem jelenhetett meg
téle nyomtatasban.

Az egyhazkeriilet visszadllitasa folyamatosan napirenden volt, de nyilvanos férumot csak
1956 nyaran kapott. Az adott helyzetben ismét Koncz Sandor kerlilt a kézéppontba. O lett a
valtozast 6hajtd tiszaninneni lelkipasztorok szellemi vezetbje. Jellemzd volt ra, hogy az egy-
hazkormanyzatra nézve folyamatosan nyilt egyhazkritikat gyakorolt. 1956 elsé felében felter-
jesztéssel élt a Magyar Népkoztarsasag EIndki Tanacsahoz, a Magyar Dolgozok Partja (MDP)
Kézponti Vezetdségéhez és az Allami Egyhaziigyi Hivatalhoz. (AEH)™ A felterjesztés targya a
kerllet visszaallitasa volt. A folyamatot az oktéberi forradalmi események szakitottak félbe.
1956 nyaran az Egyhazak Vilagtanacsanak Kézponti Bizottsaga Magyarorszagon, Galyatetén
tartotta Ulését. A kerllet problémajara Koncz Sandor ugy szerette volna felhivni a figyelmet,
hogy tekintélyes egyhazi vezeték beosztasat kérte a Tiszaninnen vidékére. A magyar szer-
vez6k azonban senkit sem kildtek az adott helyre. Koncz Sandor igy egyetlen kulféldivel
sem tudott talalkozni, s6t Galyatetére sem tudott elutazni, mert azt szamara megakadalyoztak.
Ezutan a kiilfold bekapcsolasara még egy kisérletet tett, de ez sem jart sikerrel. Utana irta
Alsévadaszon azt a memorandumot, amely a kertiilet visszaallitasat targyalta a pataki refor-
matus kollégiummal egyiitt."" Elvalaszthatatlannak tartotta ugyanis a Tiszaninnen és a pataki
kollégium Ggyét. Mindkettének igyekezett nyilvanos férumot szerezni. 1956 nyaran mar olyan
lelkészkonferenciak megrendezésére is adddott lehetéség, amelyek nemcsak a gondolat éb-
rentartasaval foglalkoztak. Berekfiirddn Koncz Sandor eléadast is tartott. A konferencia idejére
lelkészi korokben és az egyhazmegyei értekezleteken kialakult a lelkipasztorok allasfoglalasa
a Tiszaninnen Ugyével kapcsolatban. A hivatalos kdzvetité az allami és partszervek, valamint
a Hazafias Népfront felé Koncz Sandor volt. A hatésagok ekkor mar egyhazi beliigynek miné-
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sitették a kérdést, noha a megszintetés annak idején erés allami nyomasra tortént. Végul a
térekvés sikerrel jart: a Tiszaninneni Reformatus Egyhazkeriilet 6nallésagat 1957. januar 1-jén
visszaallitottak. A lelkipasztorok donté tobbsége Koncz Sandort kivanta a plspoki tisztségre,
de az AEH kézbeszolt. Vilagossa valt, hogy a valasztasokat lebonyolité ideiglenes elndkség
nem tudja kezében tartani a folyamatot gy, hogy annak eredménye megfeleljen az allami el-
varasoknak. Koncz Sandort az allam megbizhatatlannak mindsitette, reakciésnak bélyegezte,
elszigetelésére hadjaratot inditottak, és allamellenességgel vadoltak. Azzal, hogy a keruletet
a meguijulas terrorja alatt tartja, forradalmi irékkal mikddik egy(tt, és kiilfoldi kapcsolatai van-
nak. Az egyhazkeriileti k6zgy(ilés utani napokban Veres Pal vezetésével felkereste 6t az AEH
kuldottsége, és kdzdlték vele, hogy nem jarulnak hozzé pispokké valasztasahoz. Veres Pal
kijelentette, ha a lelkészek ragaszkodnak Koncz Sandorhoz, akkor ez a lelkészi allamsegély
(kongrua) megvonasat jelentheti. Ezzel siker(lt hatast gyakorolni a lelkipasztorokra. Koncz
Sandor végiil az altalanos tisztujitason nem is jeldltette magat, mégis 78 gyilekezet szerette
volna, ha 6 lesz a féjegyz6 (azaz: a plispdk helyettese). Am ekkor is félreallitottak. Bar Koncz
Sandor tudatta a Hivatal vezet6éivel, hogy hajlandé egyiittmikédni az allammal a plspdki és
egyéb egyhazi tisztségek kérdésében, az allam képvisel6i pontosan tudték, hogy 6 ezt az
egylttmikodést masként érti, mint ahogy azt vartak téle.'?

1958-ban a nyugdijazas folytan meguresedet abauji esperes személyével foglalkozo értekez-
leten a lelkészek egyhangulag Koncz Sandort javasoltak a posztra. Ezzel kapcsolatban az
AEH vétojat — hivatalbdl — Daranyi Lajos piispok™ kdzolte. A vété a piispoki, f6jegyz6i tisztsé-
gekkel egyitt immar harmadizben érte Koncz Sandort. Ezzel minden kdzegyhazi tisztségbdl
kiszoritottak, nyilvanos szerepléseit ellehetetlenitették. Végul egyhazi per kezd6dott és folyt
ellene a végtelenségig, lezarulatlanul.

Az alabbiakban Koncz Sandor egyhazi perének néhany fé vonasat kivanom felvazolni. Mint-
hogy a per soran felhalmozddott aktak szama — eddigi levéltari kutatasaim alapjan — kozel
otven, csupan néhany jellemzé dokumentumot ismertetek. Koncz Sandor a fogalmazashoz
jOl értett, ezért irasaibdl — terjedelmi okok miatt — csak a fontosabb részeket idézem. A kiha-
gyasokra (...) jellel utalok, ezek a szbveg megértését nem nehezitik. A dokumentumokban
eléforduld gépelési és nyilvanvald helyesirasi hibakat kijavitottam, egyébként széveghi kéz-
lésre térekedtem.

1. sz. dokumentum™

A TISZANINNENI REFORMATUS EGYHAZKERULET PUSPOKI HIVATALABOL
1726/1959. szam.

Lobkovitz Laszl6 urnak

egyhazligyi féeléado

Miskolc

Féeléado Ur!

Hozzém intézett levélben azt kérte dr. KONCZ SANDOR alsévadészi lelkipasztor (...), hogy
eszkbzoljem ki azt, hogy a Hazafias Népfront Békebizottsaganak legkdzelebbi llésére 6 is
kapjon meghivot.

Mély tisztelettel kérem a Féel6adé Urat, hogy sziveskedjék a nevezett lelkipasztort a novem-
ber 25-ére tervezett talalkozéra meghivatni.
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A lelkipasztor komoly jelét adta annak, hogy részt 6hajt venni néplink ilyen iranyu szolgélata-
ban is. Adjuk meg neki a nevel6désre is és a szolgélatra is az alkalmat.

Oszinte tisztelettel:

Sarospatak, 1959. november 16.
Daréanyi Lajos

plispbk

1960. januar 22-én irott Ujabb levelében Daranyi Lajos megismételte kérését, mert megtudta
azon reformatus lelkészeknek a névsorat, akik nem kapnak meghivét a Hazafias Népfront
békegyliléseire, és abban Koncz Sandor neve is szerepelt.'® Az egyhaziigyi eléado a kérést
nem teljesitette, igy Koncz Sandor kockazatot vallalva ment el egy 1960. 6szi gydlésre. Fel-
szo6lalasa politikai visszhangot keltett:

2. sz. dokumentum?®

Borsod-Abauj-Zemplén Megyei Tanacs VB. egyhaziigyi f6eléaddjatol
Miskolc, Tanacshaz tér 1.

294/1960. sz.
Targy: Papok részére tartott tajékoztatoé el6adasokrdl jelentés.

Allami Egyhéziigyi Hivatal
Madai Andras csoportvezetd elvtarsnak

Budapest
V. Szalai u. 10-14. sz.

Kedves Madai Elvtars!

Az EInék elvtars utasitasa értelmében megyénkben megtartott papi gylilésekrdl jelentésemet
az alabbiakban terjesztem fel:

Oktober 26-an megyénkben a reformatus papok részére az elére eltervezettek szerint az 6t
elbadasbdl allo elbadassorozat elsé alkalma lezajlott.

Ezen az el6adéson 214 pap vett részt. Az el6ad6 Nandory Pal elvtars volt. Az elbadas tetszett
a papoknak és élénk vita alakult ki az el6adas utan, de sajnos a vitat egy kissé megzavarta
Koncz Sandor alsévadaszi reformatus lelkész felszolalasa, melyben az el6ado felé ideoldgiai
vitat akart kiprovokalni. Itt meg kell emliteni, hogy Koncz Sandor erre az el6adasra nem kapott
meghivét és ennek ellenére mégis eljétt. Jellemzé volt ennél az el6adasnaél is, hogy tébben
Jelentek meg olyanok is, akik nem kaptak meghivot. Természetesen, amikor mar megjelentek,
ezeket nem kiildtiik vissza. ( ...)

Maés jelentenivalom a gyliléssel kapcsolatban nincs.

Miskolc, 1960. oktober 29.
Elvtarsi (idvozlettel:
Lobkovitz Laszlo

féel6ado
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Nem sokkal késébb, az 1960. november 10-én tartott egyhazmegyei kézgyilésen Koncz
Sandor szintén fel kivant szolalni. A beszédét Benké Gyorgy esperes elézetesen bekér-
te, majd levelet klldott a lelkipasztornak, amelyben valaszadasra felszdlité ,alahtzgalasok”
voltak. A levél Koncz Sandor felszolalasat tartalmazta, az esperes kiegészitéseivel. A lelki-
pasztor kijelentette, hogy még csak a latszatat sem szeretné kelteni annak, hogy kibujik a
felel6sség aldl, ezért az esperes Urnak 1961. februar 23-i keltezéssel az alabbi terjedelmes
vélaszt kildte:

3. sz. dokumentum'’

Nagytiszteletii Benké Gybrgy esperes trnak
NOVAJIDRANY

Kedves Esperes Ur!

(..)1.

Az alahuzasokat, vagy mas moédon megjelélt szévegrészeket nézve, 6rémiil szolgalhat az a
tény, hogy az ily moédon kifogasolt mondatok az egész felszélalasnak téredék részecskéjét al-
kotjak. Szamtanilag kifejezve: mintegy 17 sort a 180-on feliili sorbol. Még ennél is lényegesen
kevesebb, ha az oldalhuzas, vagy a kihtuzasnak is értelmezhetd aldhuzas 6sszesen 6 sorat
kivessziik. Ez esetben valamivel egy huszadon feliili a kifogasolhat6 rész.

Nyilvanvaléan reménykeltéssel latom azt is — el6véve kbzgylilési jegyzeteimet — hogy ott a
tébb indulat és kevesebb targyilagossag alapjan mas problémakérok, vagy mas problémaul
szolgalhat6 dolgok is felemlitést nyertek. (...)

Személyes sajnalatomra szolgal az, hogy kikapott részek, esetleg be sem fejezett mondatok
vannak alahuzva, vagy félreértheté médon megjeléive.

(Az alahuzott részeket Koncz Sandor igen alaposan, tényekkel tébbszorosen alatdamasztva
megmagyarazta. Gondolatait hosszu oldalakon keresztll fejtegette. Kritikai megjegyzései
— ahogy 6 irja — lelkiismereti kotelességébdl fakadtak.)

(...) 5. A kicsinyeskedés problémakére

Azt kérem, hogy a kritikat ne csupan negativ szerepnek, bujkélo szenvedélynek tartsuk, ha-
nem fogadjuk el erre nézve is jelenlegi vilagunk egyik legnagyobb értékének: Hruscsovnak a
kritikara vonatkoz6 magasztosan hasznos elveit. ,Nem mondhatunk egymasnak csupan kelle-
mes dolgokat, egymés szemébe kell mondani az igazsagot.” O a tapasztalhaté hidnyossagok
kérlelhetetlen éles és elvi biralatara tanit. A vezetSk helytelenségeit, a kudarcot vallé hibakat
a hatarozott és bator feltaras jo utra tériti. A hibak megbiralasa miatt nem szabad megsértéani.
Elintézésiikre nem a megtorlas, hanem a kijavitds a moédszer.

Ha elfog benniinket a biralat szelleme, nyomaban lassuk be, hogy a biralat a haladas és fel-
vilagosodas forrasa. Az intellektualis és tapasztalati kritika mindig azért jogos, mert Isten nem
azért helyezett a féldre, hogy egymas alkoté kezét és szellemét lefogjuk, hanem hogy egy-
mast tamogatva, egylitt munkalkodjunk. A kritika jotékonyan figyelmeztet arra, hogy elintézési
modjainkkal ne legylink megelégedve, még kevésbé legytink énelégiiltek. Ne gondoljuk azt,
hogy amit az egyik (pl. a kedves esperes ur) csinal, az mindsitett jo, amit pedig a masik (pl. Dr.
Koncz) csinal, az okvetlen rossz. Az emberies kapcsolat nemcsak egymas kélcsénds, vagy
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egyoldalu dicséitésébdl allhat, hanem az egymast jéra neveld kritikabdl is. Induljunk el tjra és
Ujra egymas felé kblcsénds bizalommal. (...)

S ha a problémak bator és hatarozott feltarasaban sérté lenne stilusom, azért — nem embersé-
gemben megalazottan de — keresztyénségemben alazatosan tudok bocsanatot kérni.

6. Politikai mindsités, irgalmassag problémakére

E kérdés nem sokkal a kbzgydilés elbtt, a Hazafias Népfront lelkészek szamara tartott 6ssze-
Jévetelével valt szamomra ujra aktualissa.

A Népfront altal rendezett 6sszejévetel eldtt arra kértem illetékes egyhazi tényezbket, hogy a

meghivanddk soraba engem is sziveskedjenek felvenni. Mivel a gylilésre akkor meghivét nem

kaptam, illetékes egyhazi tényezétél pedig azt a felvilagositast kaptam, hogy nem 6k allitiak

O6ssze a meghivandok listajat, elmentem a Hazafias Népfront megyei elnékéhez a helyzet

megérdeklbdésére. Az elnbk ur politikai minésitésem kérdésérdl valé hosszabb beszélgetés

alatt k6zblte, hogy a listat 6k az egyhaziigyi f6el6adotdl kapjak, bizalommal forduljak tehat hoz-
za személyes kérdésemben. Az egyhazligyi f6el6adé urtél a meghivasok mikéntjét ugy tudtam

meg, hogy azt az esperesek allitottak 6ssze, s 6 azt lepecsételve tovabbitotta a Népfronthoz. A

féel6ado ur szintén hosszas beszélgetés alatt a dolog érdemi részére téle megszokott kedély-
séggel kbzblte velem, hogy az egyhazban ugy latszik érvényes: ,aki kulak volt, kuldk marad
listaval, vagy lista nélkiil” s ezt értsem esetemre.

A fent leirt aktualitas nyoman Ujra felvetéd6tt bennem az esperes drra iranyulva politikai miné-
sitésem kérdése. Azért mondom, hogy most tjra, mert 1958 nyaran a sarospataki tovabbkép-
z6n orak hosszat beszélgettiik errdl egylitt. A dolog tgy tértént, hogy nyugdijazas folytan az uj
esperes személyének jelblésével foglalkoz6 abadji értekezleten, a lelkészek egyhangusaggal
engem jeléltek elsének esperesiil. Daranyi piisp6k ur erre hivatalbél kézélte az AEH vétéjat,
ami engem immar a plspoki, f6jegyzdi tisztségekkel harmadizben ért. Ezutan a jelélés tébb

személy kézott megoszolva, a tébbséget jelenlegi esperesiink kapta. E jel6l6 gylilés estéjén

kozottiink létrejott a mar emlitett hosszas beszélgetés. Az esperes ur részérdl — amint & kife-
Jjezte — e beszélgetés mottdja az volt, hogy 6 azért lehet majd esperes, mert én nem lehetek.
Részemrdl pedig az a kérdés volt dominalé, hogyha esperes lesz, a tényeknek megfelelben,
testvéri szivvel igyekezzék engem abbdl a politikai homéalybdl kihozni, amiben a vétoék bizony-
saga szerint benne vagyok.

(...)

Az 1956-0s események soran az volt a Tiszaninneni egyhazi helyzet, hogy Gaal Istvan

tiszavidéki plispbkhelyettes telefon értesitései alapjan a borsodi egyhazmegye elnéksége

és az abauji egyhdzmegye akkori esperese meg akartak s kis részben meg is szervezték a

térvénytelen egyhazi Intézé Bizottsagot. Az eleddig is un. ,baloldali” egyhazkormanyzdk — a

realitasok figyelembevétele nélkiil — a tovabbi élen maradas 6hajaval, a ,jobboldal” felé fordi-
tottak szekeriik rudjat. Egy 25 tagui értekezleten ennek elnékéill engem akartak kijeléini. En

azonban sem az Intézd Bizottsagot, sem annak elnékségét nem véllaltam el. Az eln6kséget
nemcsak visszautasitottam, hanem 13 indokkal az Intézé Bizottsagot is ellehetetlenitettem.
Mértéktartasom és hatérozottségom miatt az ott jelenlévé Daréanyi Lajos és Ujszészy Kalmén'®
meg is dicsértek. A tovabbiak soran is harcoltam mindenfajta térvénytelenség, egyhazi h6zén-
gés ellen. Felemeltem szavam ama ,teolbgiai vésztérvényszék” ellen is, amit — ahogy nekem

elmondtak — a borsodi egyhazmegye akkori gondnoka féleg a mostani egyhazkeriileti féjegyzé
ellen tervezett, vagy szervezett?

Mindebbdl akkor sok minden nem volt vilagos. De az a tény, hogy a széban forgék a maguk
jJjavara, az én karomra ugy tisztaztdk a dolgokat, hogy — az Ujsagok szavait hasznélva — 6k
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a ténylegesitett egyhézi jobboldalrél ,felfelé buktak”. En pedig benne maradtam az &ltaluk
gyartott arnyékban.

Mire az AEH kérésére mindez &ltalam fogalmazottan is tisztédzédhatott volna, az egykori bal-
oldaliak, majd jobboldaliak, benne Liltek olyan egyhazi pozicibkban, ahonnan a tisztdzas nem
volt remélheté. (...)

Az esperes urat kértem a kériilbttem 1évé homaly oszlatasara. Most mar ha valéban az espe-
res uron is mulik a népfronti meghivas kérése, Ujra aktualissa valik e kérés. (...)

Alsévadéaszon, 1961. februar 22-én és 23-an.
Atyafiti szeretettel: Dr. Koncz Sandor
lelkipasztor

teolbgiai tanar, egyetemi magantanar

Koncz Sandor hatranyos megkllonboztetése a bemutatott iratokban szembe6tlé. Ezt kovets-
en allamellenesség vadjaval eljaras indult ellene.

4. sz. dokumentum™

Feliegyzések és megjegyzések
dr. Koncz Sandor alsévadaszi lelkipasztor fegyelmi ligyével kapcsolatban

Dr. Koncz Sandor fegyelmi ligyének iratait a tiszaninneni egyhazkeriilet elnbkségének, ill. a
Borsodi Ref. Egyhazmegye elnékségének megbizd levelével vettem kézhez, mint a borso-
di egyhazmegye fegyelmi birbsaganak kirendelt lelkészelnbke, tekintettel arra, hogy ugy az
abauji egyhazmegye elnbksége, aki azzal haritotta el a fegyelmi eljaras lefolytatasat, hogy
nemcsak az abauji egyhazmegye eln6ksége, hanem az egész abadji lelkészi kar érdekelt a
dr. Koncz Sandor féle (igyben, és a borsodi egyhazmegye elnéksége, aki szintén megsértett
voltat és érdekeltségét jelentette be, nem volt hajlandé a fegyelmi birdsag eljarasat lefolytatni,
ezért, mint helyettest a fegyelmi birésag lelkészi elnékének tisztére kikiildtek 1961. junius 24-
én.

Dr. Géresi Janos ligyésznek a véleménye szerint is, de valésagosan is, az 1961. junius 24-ig,
immar 8 hénap 6ta huzddo Ugy iratai kuszaltak és teljesen hianyosak voltak. A hianyos irat-
anyagot elébb potolni kellett, hogy azt ligyészi véleményezésre ki lehessen adni. (...) Augusz-
tus 1-re minden iratot sikeriilt 6sszeszednem. Kézben a borsodi egyhazmegye elnbkségét
tébb izben kértem, hogy nevezzen meg lgyészt, akinek a térvény elbirasa szerint a fegyelmi
lgy iratait vadirat elkészitése céljabol megkiildhessem. A borsodi egyhazmegye az ligy nekem
valb atadasa utén 5. hétre nevezett meg ligyészt, név szerint dr. Berei Miklos satoraljatjhelyi
ligyvéd, zempléni egyhazmegyei (igyész személyében. (...)

Darényi Lajos plispbk ur az (igyet szept. 5-én megtartott elnbkségi megbeszélés elé vitte, a
megbeszélés utan azt az utasitast kaptam, hogy expressz levélben kildjem el az iratokat
Bereinek, a plispbk Gr pedig telefonon felkéri dr. Bereit arra, hogy mindaddig nyilatkozatot ne
tegyen, mig vele a piispbk ur maga nem fog beszélni. A plispbk Gr Berei tajékoztatasat ugy
végezte el, hogy szept. 13-an Sarospatakrol autdval hozta Miskolcra, ahol dr. Dienes Istvan
fégondnok urat, Raski Sandor?® egyhazkeriileti féjeqgyzét, és engem, mint a kirendelt biré-
sag lelkészelnbkét egybehivott, s mintegy elénk allitva Bereit, utasitott, hogy beszéljiink vele.
Berei a megbeszélés végén irasban visszaadta (igyészi megbizasat.
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November 8-&4n kaptam értesitést az egyhazkeriilet elnbksége, ill. a borsodi egyhdzmegye
hivatalatol, hogy az ligyész, akinek az iratokat megkiildhetem dr. Géresi Janos lgyvéd, Eger.
(...)

Az dgyrdl valo véleményem:
Az lgyet nekem val6 atadéas idépontjatol kezdve igyekeztem rendbe hozni, s mindent idejé-

ben benne elintézni. Azonban ligyész hiany miatt az ligyben tjabb és ujabb akadalyok alltak
elé. (...) Elsé renden ott latom a bajt, hogy az egész kérdésbdl nem lett volna szabad fegyel-
mi (igyet csinalni. Ha pedig fegyelmi tigyet csinaltak, akkor azt gy kellett volna végrehajtani,
hogy abbdl ne ez a cséd jéjjon ki. ( ...) Masik megjegyzésem az, hogy ez nem lett volna szabad
fegyelmi ligy legyen. Ez az ligy az avultta valt egyhazi térvényeink keretein beliil nem oldhaté

meg. (...)

Miskolc, 1961. dec. 29.
Dabéczy Istvan
kirendelt lelkészi elnk

5. sz. dokumentum?!

A Borsod megyei Reformatus Eqyhazmegye Nagytiszteletli Fegyelmi Birésaganak
Miskolc

Dr. Koncz Sandor alsévadaszi lelkipasztor ellen elrendelt (igyben 912/1960. sz. alatt f. évi nov.
13-én kelt, vadinditvanyt bekéré megkeresésére kézlbm, hogy a rendelkezésemre all6 irat-
anyag sem alaki, sem tartalmi szempontbol nem alkalmas az 1933: 6. tc. 60. §-aban megjelélt
vadinditvanyra.?

Az Abadji Ref. Egyhazmegye nagytiszteletli elnbksége altal kifogasolt magatartas az 1960.
nov. 10-én, Miskolcon megtartott egyhazmegyei kézgydlésen dr. Koncz Sandor alsévadaszi
lelkipasztor altal hozzaszolas egyes kitételei képezik. Ezekrdl tehat az érintett egyhdzmegyei
elnbkség akkor szerzett tudomast, mégis a fegyelmi eljaras célzé intézkedéseirdl dr. Koncz
Sandor lelkipasztor hivatalosan csak (...) 1961. aug. 3-an szerzett tudomast. Ez ideig ugyanis
a fegyelmi iratok kbzétt semmi olyan intézkedés nem talalhaté, amelybdl kitiinne, hogy az il-
letékes egyhazmegyei elnbkség a fegyelmi eljaras elrendelésérél szolé hatarozatat az eljaras
ala vont cimére megkdldte volna. llyen intézkedésnek nem tekintheté az 1961. januar 13-an,
majd februar 18-an kelt esperesi felszolité levél, melyben az emlitett kbzgydilési felszdlalas
szévege, ill. tovabbi adatok lettek bekérve, mert ezek tartalmabdl a szandékolt fegyelmi elja-
rasra még kévetkeztetni sem lehetett.

Ezen tulmenden, a mar lefolytatott el6készitd eljaras soran is tébb ilyen térvényi rendelkezés
lett figyelmen kiviil hagyva. Dr. Kormany Karoly jogtanacsos 1961. febr. 14-én 2/1961. szamu
irasbeli véleménye szerint a megklildétt beszédszéveg nem tartalmaz olyan kifejezést, mely
a 6. tc. 46. §-aban felsorolt fegyelmi vétségeket megvaldsitana. A fegyelmi eljaras megindi-
tasét inditvanyozé jogtanacsosi nyilatkozat pedig egyaltalan nem is tétetett. Ennek ellené-
re lefolytatott eljaras soran a nagytiszteletli eln6kség altal 1961. aug. 3-an kelt 264/1961. 2.
szamu végzéssel Kijelblt vizsgélo biztos napjardl és helyérdl sem az illetékes ligyészt, sem a
panaszost, illetve panaszlottat nem értesitette, igy a jogtanacsos, a panaszos és a panaszlott
kihallgatasanal nem lehettek jelen, mialtal a 6. tc. 74. §-aban elSirtak nem lettek betartva. A
most megjelélt két utdbbi tbrvénysértés miatt az egész eljaras megismétlendd lenne, azonban
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véleményem szerint ez ma mar nem id6szerd, mivel a fegyelmi alapjat képezé kijelentések
oOta t6bb mint egy év eltelt.

Az 1933: 6. tc. egyhazmegyei térvény nem rendelkezik az elévilésrél, s igy peranalég az
idevonatkozé allami térvény, jelen esetben az M. T. 5. 190. § (sic!) alkalmazandé. Esze-
rint: ,Ha a fegyelmi vétség elkbvetése Ota t6bb mint 1 év eltelt, vagy ha a fegyelmi vétség
elkévetésérdl az igazgatd tébb mint 3 honapja tud, a fegyelmi eljarast lefolytatni nem sza-
bad.” Jelen esetben az idézett térvényhely mindkét fordulata bekévetkezett, mivel egyrészt
a kifogasolt kifejezések megtorténtérdl az illetékes felettes szerv tébb mint 3 hénapja tudott,
anélkiil, hogy a fegyelmi eljaras meginditasardl az eljaras ala vontat kiértesitette volna. Mas-
részt pedig, a vétség elkdvetésétdl tobb mint egy év eltelt, anélkiil, hogy érdemi fegyelmi
intézkedés tértént volna. (...)

A nagytiszteletli elnbkség 1961. aug. 3-an kelt végzésében vizsgalat targyava tette dr. Koncz
Sandor 1960. nov. 24-én megtartott egyhazkeriileti tanacslilésre beadott beadvanyat is, mely-
ben targysorozatra kérte tlizni egyes szolgélati engedély megtagadasa miatti sérelmét. Erre a
beadvanyra Raski Sandor egyhazkertileti f6jegyzé Ur a tanacsiilésen részletes valaszt adott,
amit dr. Koncz Sandor tudomasul vett, s ennek eredményeként beadvanyat visszavonta. Dr.
Koncz Sandor felszblalasaban és beadvanyaban kritika targyava tette feletteseinek nem kell6en
megindokolt intézkedéseit. Ugyanis a fegyelmi iratokbdl kitlinGen, bizonyos szolgaltatasokban
akadalyozva volt, melynek indité okat felettesei nem adtak meg részletesen irasban, s ennek
eredményeként a nevezett arra a kbvetkeztetésre juthatott, hogy vele nem térvényszeriien ban-
nak. Ez a vélt sérelem késztette a beadvanyban foglaltakra, amit a felettes szerv kell6 megvila-
gitasa utan vissza is vont.

(...) Koncz Sandor vélt sérelmei kbvetkeztében hasznalta az esetleg kifogasolhato kifejezé-
seit, amit egyrészt a kell6 magyarazat hatasara mar visszavont, masrészt (...) elitélendé ki-
fejezéseit megbanta és a fegyelmi eljaras mellé6zésével a legmesszebbmend elégtételre is
hajlando. (...) Inditvanyozom a nagytisztelet(i eln6kségnek a fegyelmi eljaras mell6zésével a
békés uton valo elintézést.

Eger, 1961. dec. 27. Mély tisztelettel: dr. Géresi Janos
A mésolat hiteléiil: Miskolc, 1961. dec. 29. Dabdbczy Istvan

A fentiekre valaszul Géresi az alabbi levelet kapta:

6. sz. dokumentum?

Borsodi Reformatus Egyhazmegye Fegyelmi Birbsaganak elnbkségétsl
dr. Géresi Janos egyhazmegyei (igyész urnak

Eger

1961. dec. 27-én keltezett (igyészi véleményezésre tisztelettel a kbvetkezbket valaszolom:
Ugyész trnak azt a véleményezését, mely szerint a fegyelmi eljaras megsziintetendé, az el-
nékség nem fogadhatja el. Ezért az 6sszes vonatkozd irattal ugy kiildjiik vissza Gjbol Onnek az
ligyet, hogy azt sziveskedjék még egyszer attanulmanyozni, s a vadiratot elkésziteni.

E. T 6. tc. 58. szakasza 3. bekezdése vilagosan intézkedik arra vonatkozélag, hogy a hivatal-
bol meginditott fegyelmi eljaras esetében az ligyész a vad képviseletétél nem léphet vissza.
Az egyhazi tk. 6. tc. 148. § 2 bekezdése meg arrdl rendelkezik, hogy a fegyelmi vétség elévii-
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lése 5 év. Tehat nem all meg az lgyész ur ama allitasa, hogy az egyhazi tk. nem rendelkezik
az eléviilésrdl. ( ...)
Az 6sszes irat alapjan a vadiratot elkésziteni sziveskedjék.

Miskolc, 1962. januér 20.
dr. Zombor Ferenc
e. m. gondnok

Dabéczy Istvan
e. m. tanacsbiré
birésag lelkészi elnbke

Ugyanezen a napon keltezett levelében Daboczy arra kérte Komjathy Aladar egri esperest,
hogy Géresi Janossal a Koncz Sandor-féle ligy egyhazkormanyzati és szolgalati vonatkozasa-
it beszélje meg, hogy az ligyész a vadiratot elkészithesse.?* Az elndkség a Koncz Sandort jél
ismeré Técsy Béla mezbcsati lelkésznek is szerepet szant az tgyben. Mint vizsgaldbiztos azt
a feladatot kapta, hogy Koncz Sandor ujbdli kihallgatasat Egerben folytassa le.

Az Ggyben felvett jegyz6kdnyvet Dabdczy Istvan 1962. februar 16-an vehette kézhez. A vizsga-
latot a hevesi egyhazmegye esperesi hivatali helyiségében tartottédk. Técsy Béla vizsgalébirén
és Koncz Sandor vadlotton kivil az idézésen részt vett Géresi Janos is. Koncz Sandor elismer-
te, hogy az 1960. november 10-én tartott egyhazmegyei kézgyllésen felszdlalt, felszolalasat
irasban beterjesztette, amelyhezhez még magyarazatot is flizott. Kiegészitenivaldja csupan
annyi volt, hogy ha barkit barmivel is akaratlanul megsértett, akkor bocsanatot kér. llyesmi
nem allt szandékdban. Elmondta, hogy Miskolcon 1960. november 20-an az egyhazkerilet
egyesitett Ulésén az oda beterjesztett iratokat visszavonta. A bizottsag mindezt jévahagyta,
tudomasul vette. Koncz Sandor tovabba kijelentette, hogy senkit nem kivant meggyanusitani
és a kérdésben lévé ellentéteket az egyhazkerileti fégondnokkal tisztazta. Vallomasat zarva
felajanlotta segitségét az egyhaz és az allam kozotti jo viszony tovabbi mélyitésére.

Az Ugyben teend6 tovabbi intézkedéseket e jegyz6kdnyvben foglaltaktdl tették fliggdve.

7. sz. dokumentum?®

Borsodi Eqyhazmegye Fegyelmi Bir6saganak Einbkségétél
Végzés

Az abaduji egyhazmegye eln6ksége 38/1961. szamu irataban dr. Koncz Sandor alsévadaszi
ref. lelkipasztor ellen hivatalbél elrendelt fegyelmi eljaras soran, az abauji egyhazmegye el-
nbkségének kérésére az egyhéazkeriiletiink elnbksége a Borsodi Egyhazmegye Fegyelmi Bi-
résagat jelblte ki az eljaras lefolytatasara és ezzel a hivatkozassal ez (igyben az E. T. VI. tc.
68. szakaszara utalassal vizsgalatot rendelt el. Vizsgalo biztosnak Dr. Marsalké Bertalan 6nodi
lelkipasztort jel6ljiik ki, akit felhivunk arra, hogy a biroi eskii letétele céljabol elnbkségiink elétt
Jelenjen meg.

Az iratokbdl kitlindleg az E. T. 6. tc. 46. szakaszanak 3., 4. és 9. pontjaban irt fegyelmi vétség
Jelei mutatkoznak meg az alédbbiakban:

1. Az abaduji egyhazmegye 1960. november 10-én tartott kbzgylilésén dr. Koncz Sandor also-
vadaszi lelkipasztor olyan felszélalast tett, amelyet illetékes esperes ragalmazasnak mindsi-
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tett, és amely felszolalas altalaban az egyhazi tekintély lealacsonyitasara lehet alkalmas, és
egyhazi hatésagok elbtti ragalmazasnak mindstilhet.

2. Az 1960. évi novemberben tartott keriileti kbzgydlést helyettesité keriileti tanacstilés ele,
targyalasra olyan beadvanyt terjesztett el6, mely lényegében térvényellenes magatartassal
és intézkedéssel vadolta meg az egyhazkeriilet lelkész f6jegyzGjét, és amely beadvanyt még
annak targyalasa el6tt, mint alaptalant visszavonta.

3. Diésgydrben 1960.. .tartott (sic!) lelkipasztori talalkozéval kapcsolatban, szandékolt, de el-
maradt el6adasanak lgyében beadvanyaiban olyan szinezetet adoft Raski Sandor esperes,
egyhazkeriileti lelkészi f6jeqyzé6 magatartasanak, amelyik az egyhazi tekintély lealacsonyi-
tdséra és az allashoz sziikséges tekintély megingataséara lehet alkalmas. A hivatkozott be-
advanyokban nem nevezte ugyan meg azokat a személyeket akik az altala felhozott meg-
Jjegyzéseket és kitételeket hasznaltak, alkalmaztak, hanem évatos burkolassal mas meg nem
nevezett személyek széjéba adta mindezeket, és O maga csak beadvanyba foglalta. ( ...)

6. Az abauji egyhazmegye esperesének igazolé jelentést kéré felhivasara egy rendkiviil ter-
Jjengds beadvanyaban megint csak burkoltan, de az olvasé elétt vilagosan kiveheté moédon
név szerint meg nem nevezett kiilbnbdzé egyhazi eldljarokat az egyhazi ellenforradalomban
val6 részvétellel gyanusitott, 6nmagét ugy emelve ki, mint aki ezzel kapcsolatos térvényelle-
nes cselekedeteket gatolt vagy megakadalyozott, mig masok, egyhazi eléljarok ilyen céli és
irdnyu 6sszejévetelen részt vettek.

7. Ugyanezen beadvanyaban a borsodi egyhazmegye ezidébeni gondnokat, keriiletiink fégondno-
kat ugy emlitette, mint aki ezidében valami egyhazi vésztérvényszéket dhajtott életre hivni. (...)

A vizsgalé biztos feladataként jeldljiik meg a tovabbiakban Benk6 Gyérgy abauji esperes tani-
ként meghallgatasat arra nézve, hogy dr. Koncz Sandor milyen tényallitasat vagy magatarta-
sat tekinti olyannak, amit ragalmazasnak mindsitett. Raski Sandor borsodi esperes tanuként
hallgatandé meg.

Ezt a vizsgalatot 15 napon beliil kell befejezni és a hataridé leteltével az igy felvett jegyzé-
kbnyv beterjesztését kérjiik a vonatkoz6 6sszes iratokkal.

1962. marcius

A végzés ellen Koncz Sandor az alabbiak szerint fellebbezett:
8. sz. dokumentum?

Dr. Koncz Sandor. Alsévadasz

Az Abauji Reformatus Egyhazmegye Fegyelmi Birbsaganak Id6szaki Tanacsahoz
Einbkségén at
Meéra

Az Abauji Reformatus Egyhazmegye EInékségének /fovabbiakban: abadji eln6kség/ 153/1962.
sz. Miskolc- Novajidrany, 1962. marc. 16-an kézhez vett, és az Abauji Reformatus Egyhaz-
megye Fegyelmi Birésaga Id6szaki Tanacsanak Eln6kségétdl /tovabbiakban: abaduji bir6sag/
1563/1962. sz. Génc- Méra, 1962. marc. 21-én kézhez vett végzései elleni fellebbezés, azokkal
a tényekkel és tapasztalatokkal kiegészitve, melyek (...)1962. marc. 23-an jutottak tudoma-
somra, amikor is az iratokat az abaduji bir6sag fent idézett végzése alapjan megtekinthettem.
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He -

udomany és tarsadalom

1. Abékességszerzés legyen e fellebbezés els6 szava, gondolata és kételessége. Fellebbezek
tehat az 6sszes érdekelthez a békének azzal a forr6 ohajtasaval, mely a gondba meriilt vilag,
az evangéliumi vilagossag és a magasabb foku emberiesség szolgalata e konkrét (igyben is.
Tébbszérésen megismételve, melyekre targyi bizonyitékokkal rendelkezem, most tjra 6szin-
tén kijelentem, hogy az egymas k6z6tti békesség megteremtésére teljesen nyitott vagyok. A
testvéri békességet azért is j6 Utnak latom, mert ez (igy és személyem kériil a szocialista
és egyhazi tbrvényesség magas igénye sajnalatosan keveredik a térvénytelenséggel. Zavart
okoznak még az evangélium, a teolbgia, az etika, az egyhazpolitika és a politikai pletyka
szempontjai is. (...) A még nagyobb elmérgesités senkinek sem hasznal. Nem is lehet tehat
senkinek sem érdeke. S6t, a megbékélés elmaradasa egyhazi teriileten megsziili, vagy ha
mar megsziilte, fokozza a személyi és jogbizonytalansagot, mely maris a nyugtalansag nagy
hullamait veti kéril6ttiink egyhazkeriiletiinkben, a mostani napokban. ( ...)

A békéltetés, békéltets targyalas, egyezkedés utjat az Egyhazi Térvény /E. T./ is el6irja: Il. tc.
65. §, VI. tc. 63. §. A békéltetéshez nemcsak térvényes alap van az E. T.-ben, hanem részem-
rél szolgaltatott jogalap is. Az Egerben 1962. febr. 16-an felvett jegyz6kényvben az abadji vo-
natkozasok mindegyikére bocsanatot kértem, ami miatt a Borsodi Reformatus Egyhazmegye
Fegyelmi Birésaga /tovabbiakban: borsodi birésag/ elnéksége altal 264/61/1962. sz. Miskol-
con, 1962. marc. 5-én kelt végzésében az eljarast megsziintette.

2. Tisztelettel megfellebbezem az abaduji birdsag illetékességét, melyet az eljaras folytatasara
az abadji elnbkség kiildétt ki. (...) A borsodi birésag elndksége imént idézett végzésében az
ellenem ,folyamatban 1évé fegyelmi ligyben” eljaras megsziinteté végzést hozott. Mielétt e vég-
zés a torvényi hataridé leteltével jogerére emelkedett volna, tehat a borsodi végzés térvényes
fellebbezési ideje alatt, az abadji elnbkség végzésben kikiildte kebelbeli birbsagat az ellenem
valo eljaras lefolytatasara. Amikor én az abadji elnbkség végzését megkaptam, a borsodi bir6-
sag végzeését altalanos jogvédelembdl és egzisztencialis énvédelembdl még aznap megfelleb-
beztem. (...) E tény tiszteletteljes bejelentése azt jelenti, hogy fellebbezésem révén a borsodi
birésag funkciéja nem sziint meg. ,Kettés” fegyelmi illetékesség jogi lehetetlenség ugyanazon
személynél, ugyanazon idé alatt. Fellebbezésem révén illetékes maradt a borsodi birbség az
ltigy tovabbvitelére, elejtésére, feljebbvitelére, melyet a keriilet delegalt. T6bb szempontu ellent-
mondas az, hogy az abalji elnbkség a sajat kérésére a kerlilet altal delegalt borsodi birésag
végzését nem ismeri el, hanem még jogerds funkcidja alatt, mintegy helyette, sajat kebelbeli
birésagat kiildi ki. Miért kérte akkor eredetileg is a birdklildést? Ha az abaduji elnékség a borsodi
birésag ellenem folytatott fegyelmi eljarasanak megsziintetését sérelmezte, joga volt fellebbezni
a borsodi birbséghoz és ott kérni a most szandékolt eljarast. A borsodi végzés jogerére emelke-
dése el6tt azonban semmiképpen nem volt joga a kérésére Kikiildbtt borsodi birésaggal szem-
ben a sajat fegyelmi birésagat kikiildeni. Mindennek kévetkeztében az abaduji elnbkség ellenem
hozott végzését, az abban foglalt inditvanyt és az azzal kapcsolatos intézkedéseket idéelttinek
is kell minésitenem. (...)

Jogaimat azonban most érvényesiteni kivannam, mely a Magyarorszagi Reformatus Egyhaz te-
olégiai akadémiairdl sz6l6 1951. évi 1. egyhazi térvénycikkhez fiz6d6 zsinati hatarozat 2. pont-
Jjaban igy van: ,A zsinat a négy egyhéazkertilet egyesitett teolégiai akadémiainak rendes tanarait
és mas olyan alkalmazottait, akiknek ez a f6foglalkozasuk, a magyarorszagi reformatus egyhaz
alkalmazottainak mindsiti s gy rendelkezik, hogy ezeket a tanarokat és mas alkalmazottakat
az egyetemes konvent a két teolégiahoz ossza be. Azokat a teologiai tanarokat és mas alkal-
mazottakat pedig, akiknek beosztasara a két teoldgiai akadémian nincs lehetéség, jogaik és
illetményeik csorbitatlanul hagyasaval, mas, megfelel6 szolgalatra alkalmazza. (...)
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Ezeken feliil az E. T. VI. tc. 41. §-a alapjan ,elfogult, vagy aggalyos” cimen ,kifogast teszek”
az abauji elnbkség végzése altal kikiildétt birosag ellen. Az elfogultsagom bejelentésének
egyik oka az, hogy az abadji eln6kség, amikor birodelegalast kért, maga is érezte az elfo-
gultsagot. Kilénben nem kért volna az E. T. VI: tc. 43. §-a alapjan birdkildést. (...) Az elfo-
gultséag bejelentésének indoka még az is, hogy az abauji elnbkség nem vette tudomasul az
0 kérésére delegalt borsodi bir6sag végzését.

3. A borsodi birésaghoz beadott fellebbezésemben kifogasoltam az egész eljaras ,térvényessé-
gét”. (...) ltt, ha hosszadalmas kitérének latszik is, de szerény jogtanulmanyi fejezetet kell irnom.
A szocialista tbérvényesség elvi és gyakorlati betartasa elkeriilhetetlen az egyhazi térvénykezés-
benis.(...) Hogyha az egyhazban barmi oknal fogva mellézték volna, vagy velem kapcsolatban

a kbzel és legk6zelebbi multban ténylegesen mellézték a jog mindenkori klasszikus elemeibdl

Osszetevddé eljarasjogi garanciakat, akkor ezek a szocialista térvényesség korszakaban sem-
miképpen nem mellézhetéek. S aki mell6zi, az az adminisztrativ intézkedéseknek kijaré megité-
lések ala keriil. Ez ellen pedig kiizdeni még a félreértések kockazatat és az atmeneti kudarcok

veszélyeit vallalva is azért kell, mert ez a fejl6dés utja, még ha ezt, a szocialista fejlédést gatlo,
adminisztrativ intézkedésekkel megterhelt emberek nem is latjdk, vagy éppen a helyes iranyban

klizdbket tartia megrogzott frazeoldgiajuk reakcidnak, visszahtizé erének.

Hogy mirdl is van sz6 lényegében, hadd hivatkozzam az Izvesztyjja nem régi szamaban A. Bovin:
lgazsag a jogszolgaltatasban cimmel kbzolt cikkére. Erdsen birélja azokat, akik kétségbe vontak ,a

Szocialista tbérvényesség eqyik alapelvét, amely szerint elmarasztalé itéletre csak akkor kertilhet sor,
ha a blincselekmény ténye és a vadlott blin6ssége abszolut pontossaggal, kétséget nem tiird hite-
lességgel bebizonyosodott. ( ...) Barmilyen nehéz legyen is az igazsag kideritésének Utja, mégis min-
den bird kételessége a végsokig kikiiszobdini a kétségeket és megallapitani a teljes igazsagot. ( ...)

Egyoldalt a végzeés, mert a ,hol”, ,mikor”, kik elétt”, ,milyen alkalommal”, stb. valé konkrétumainak
telies mellézésével nagy altalanossagban allapit meg olyat, amit sesmmiképpen nem bizonyit. (...)

4. Megfellebbezem az abadji birésag ,id6szaki tanacsanak” 6sszehivasat. Az abauji elnbkség
végzésében a terhemre rott megallapitasok idejére nézve ez all: ,az utébbi években”. Az E. T. VI.
tc. 13. § pedig tébbek kdzétt azt mondja, hogy az idbszaki tanacsot halasztast nem tiré (gyek-
ben kell 8sszehivni. Mi tette sziikségessé, hogy ami altalanossagban megfogalmazva évek ota
folyik, az most egyszerre annyira halaszthatatlan lett, hogy még a borsodi végzés jogerére vald
emelkedését se lehetett megvami. (...) E halaszthatatlansagot egybevetve az eljarasjogi garan-
ciakkal, tisztelettel kérem az abadji birésag elnbkségét, hogy hatalytalanitsa az id6szaki birésag
Osszehivasat, mert az semmiképpen nem felel meg a térvényi rendelkezéseknek.

5. Jogellenesnek tartom, ezért megfellebbezem azt a tényt, hogy a fenti végzések kézlil egyik
sem hivatkozik tc.-re. Ez hivatalosnak mutatkozo birésagi iratoknal szokatlan, de lehetetlen is,
mert a jogbizonytalansag tényét arasztjia. Kézismert, hogy szinte nincs sajténkban egyetlen
nap sem, amikor a szocialista térvényességrél, az adminisztrativ félreértések mell6zésérdl
ne lenne sz06. Szocialista térvénykezésiink gondosan ligyel arra, hogy az ember védekezése
szempontjabdl 6ntudatosan ellendrizhesse a térvényt. (...)

Alsévadasz, 1962. marcius 27.

Atyafiii szeretettel:

Koncz Sandor

reformatus lelkipasztor, egyetemi magan- és teologiai tanar
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Oldalakon at sorolhatnank Koncz Sandor érveit. Gondolatait megalapozottan, érvekkel, indo-
kokkal jol felvértezve vezette el6. Fellebbezésének zard soraiban kérte az eljaras megszin-
tetését és a targyalas leallitasat. Egészségi allapota sem volt megfeleld, egyik fllére szinte
egyaltalan nem hallott. Mind fizikai, mind pszichikai ereje megfogyatkozott.

A személyét ért megkiilonboztetések ellen tdébbszor is felemelte a szavat. 1964 marciusaban
meglresedett Sarospatakon a reformatus egyhazkozség vezet6 lelkészi helye. A patakiak ki-
fejezésre juttattak, hogy a széban forgo allast Koncz Sandorral szeretnék betdlteni. De Koncz
Sandor sajnos ekkor is massal volt elfoglalva: 1964. marcius 16-an is Prantner J6zsefnek, az
AEH elndkének irt terjedelmes levelet, még mindig hatranyos megkiildnbdztetésének ligyé-
ben. Kérte — mint annyiszor 1957-t6l — hogy ez aldl személyét mentsék fel.?” A Tiszaninneni
Reformatus Egyhazkerilet eln6ksége, s6t Daranyi Lajos is — plispokké valasztasa utan — fo-
lyamatosan eljartak Koncz Sandor felmentésének ligyében, és képzettségének megfeleld al-
lasokra jeldlték.

Az 1964-es puspodkvalasztason — Daranyi Lajos nyugalomba vonulasakor — személye ismét
a jeldltek soraba kerilt, de ekkor sem engedték 6t megvalasztani. Tizenharom évi alsévada-
szi lelkipasztorkodas utan 1966-ban kerlilt vissza Sarospatakra, s a Tiszaninneni Reformatus
Egyhazkeriilet Tudomanyos Gydjteményi Levéltaranak igazgatéi tisztét toltotte be. Ezekben
az években megbizott lelkészként is szolgalt, de ambicidit mar visszafogta. Halalaig teljes
odaadéassal, érdeklédéssel vett részt a kozds munkaban. Elete folyaman nem tehette mindig
azt, amit akart vagy szeretett volna, mégis aktiv szolgalatban, munkavégzés kdzben fejeze-
te be életét. Szolgalata betdltétt szolgalat volt. Személyében az egyhaz ,jo és hi{i” szolgajat
vesztette el.

Jegyzetek

' Eletrajzéat lasd: Szentimrei Mihaly: Dr. Koncz Séndorra emlékeziink... = Theologiai Szemle
1993. 5. szam; tovabba: Dr. Koncz Sandor: Eletrajzi vazlat és bibliografia. Késziilt 2000-ben,
gépirat, szerkesztette: Dr. Koncz Gabor, 230. o. Tanulmanyozhatd: Sarospataki Reformatus
Kollégium Tudomanyos Gytjteményeinek Nagykényvtara (a tovabbiakban: SRKNk.). A Zemp-
1éni Muzsaban az elmult években Koncz Sandor tébb irasat k6zoltiik, vé: A Zempléni Mizsa
2001-2005. évi I-V. évfolyamainak tartalomjegyzéke, 6sszeallitotta: Bolvari-Takacs Gabor =
Zempléni Muzsa, VI. évf. 2006/1. szam, 93, 99.0.

2 A késébbiekben fontos lesz, ezért most rogzitsiik: az Egyetemes Konvent a reformatus egy-
haz legfébb kormanyzdtestiilete volt. Feladata: minden iranyban képviselni az egyhazat, gon-
doskodni a kézés érdekd ligyek elintézésérdl, a zsinati hatarozatok végrehajtasarol. Az allam
és mas kézdsségek felé a Konvent volt a reformatus egyhaz legfébb képviselbje. A Zsinat
dontott az egész reformatus egyhazat egyetemesen érinté (igyekben. Jogkére: az egyhaz
legfébb térvényhozd, hatarozd és végrehajté testiilete. Megallapitia az egyhaz tanait, alkot-
manyaét, hatarozatot hoz egyhéazkeriiletek létesitésérél és megsziintetésérdl, meghatarozza
az egyhazi térvénykezés és fegyelmezés rendjét, szabalyrendeleteket alkot az linnepekrdl
stb. A Zsinat évente (ilésezett. Két (ilés k6z0tt az egyhaz lgyeit a Zsinati Tanacs iranyitotta. (A
Konvent funkciéjat ma a Zsinati Iroda télti be.)
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3 Az Egyezményt 1990. marcius 19-én bontotta fel a Németh Mikiés miniszterelnék és Kocsis

Elemér plispbk, a Zsinat lelkészi elnbke.

4 Koncz Sandor: Kollégiumunk neveléi feladata, SRKNk. An. 11164.

5 Bojtor Istvan: Misszi6 a Tiszan innen. A Tiszaninneni Reformatus Egyhazkeriilet missziotor-
ténete 1950 és 1956 k6zott. Megjelent a Kazinczy Ferenc Tarsasag gondozasaban, Miskolc,
1996, 70.0.

6 Koncz Sandor levele Bojtor Istvanhoz, 1981. oktéber 14. Idézi: Bojtor Istvan: i.m. 71.0.

7 Koncz Sandor: Feljegyzés...személyével is kapcsolatos egyhazi eseményekrél, Alsévadasz,
1958. (kézirat) SRKNk. An. 3719. 2.0. A j6 kaderségre térténd utalas arra vonatkozott, hogy
édesapja diésgydri vasgyari esztergalyos munkas, édesanyja papirgyari munkasndé volt.

8 Dienes Dénes: Koncz Sandor Alsévadaszon = Sarospataki Reformatus Lapok, XLVI. évf.
2-3. széam 21.o.

° A kuldknak mindsitett lelkész Makay Kalman volt, pedig egyetlen hold félddel sem rendelke-
zett.

10 Az egyhazak feliigyeletére 1951-ben felallitott kormanyhivatal, amely 1989-ig miikédott,
1957-59-ben a Mivelédésiigyi Minisztérium egyik f6osztalyaként.

" ,Szeliden és rendithetetlendil”. Dr. Koncz Sandor Memoranduma, 1956. Sajté ala rendezte:
Dienes Dénes, Alsévadasz, 1994.

2 Errél bévebben lasd: Koncz Sandor: Gondolatok az egyhaz és allam kapcsolatardl (kézirat),
SRKNk, An. 3764.

3 Daranyi Lajos (1905-1971) sarospataki lelkész, 1957-1964 kéz6tt a Tiszaninneni Reforma-
tus Egyhazkeriilet plispbke.

# Borsod-Abauj-Zemplén Megyei Levéltar (Mezbcsati Fidklevéltar), a tovabbiakban: BAZmLL.
(Mcs.) 51/1960.

5 BAZmLt. (Mcs.) 38/1961.

16 BAZmLt. (Mcs.) 294/1960.

7 BAZmLt. (Mcs.) 311/1962.

18 Jjszészy Kalmén (1902-1994) 1931-t6] sérospataki teolégiai professzor, 1948-t6l a kollégi-
umi Nagykényvtar igazgatbja. 1952-t61 az egyhézi kezelésben maradt tudomanyos gytjteme-
nyek megszervezdje és vezetdje. 1957-63 k6z6tt a Zempléni Egyhazmegye, 1964-1991 kbzott
a Tiszaninneni Reformatus Egyhazkeriilet f6gondnoka.

1 BAZmLt. (Mcs.) 62/1962.

20 Réaski Sandor (1920-1977) miskolci lelkész, a borsodi egyhdzmegye esperese, és a

Tiszaninneni Reformatus Egyhazkeriilet féjegyzdje, 1964-t6l halalaig plispok.

21 BAZmLt. (Mcs.) 62/1962.

22 A dokumentumban idézett egyhazi térvényeket terjedelmiik miatt nem all médomban bemu-
tatni. Lasd: A Magyarorszagi Reformatus Egyhaz Térvényei. Az 1928. évi majus ho 8. napjan

megnyilt Negyedik Budapesti Orszagos Zsinat altal alkotott kilenc térvénycikk, A Magyarorsza-
gi Reformatus Egyhaz hivatalos kiadvanya, Bethlen Gabor Irodalmi és Nyomdai RT. Nyomasa,
Budapest, 1933.

2 BAZmLt. (Mcs.) 76/1962.

2 Uo.

% BAZmLt. (Mcs.) 311/1962.

% Uo.

27 BAZmLt. (Mcs.) 5129.
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Zempléni Mizsa

Kelemen Judit

Liszt Ferene szimfonikus kolteményeinek
irodalmi vonatkozasai

20086. julius 31-én, Liszt Ferenc halalanak 120. évforduléjan a vilaghirl zongoramiivész, zene-
szerzd és karmester emléke el6tt tiszteleg a magyar zenei élet. Az inneplé muzsikusok népes
taborahoz csatlakozva késziilt jelen tanulmanyunk, amely — kissé talan rendhagyé maédon
— nem zenei, hanem irodalmi aspektusbél mutatja be Liszt szimfonikus kdlteményeit.

Liszt Ferenc, megelégelve a zongoravirtu6zok mozgalmas, nyugtalan vandoréletét, az udvari
szinhaz karnagyi kinevezésével érkezett Weimarba. Goethe és Schiller varosa igazi szellemi
toltekezést és mivészi megujulast igért a zeneszerzdnek, aki végul 1848 és 1861 kozt élt és
alkotott Németorszag egykori fényes kultirkdzpontjaban. Nagy kihivast jelentett szamara a
zenekarral vald kozvetlen kapcsolat lehetésége, hiszen korabban tdbbnyire csak zongoram-
veket komponalt, most viszont alkalma nyilt a zenekarkezelés, a hangszerelés, a hangszin-
keverés technikajanak kdzelebbi megismerésére, kiprobalasara és csiszolasara. A weimari
esztenddk alatt keletkezett zenekari miveinek tdbbsége, beleértve a tizenkét szimfonikus kol-
teménybdl all6 ciklust, valamint azokat a programzenéket, amelyek csupan a mdfaj tagabb
értelmezésében sorolhatéak e kompoziciok korébe (Faust-szimfénia, Dante-szimfénia, Két
epizdd Lenau Faustjabdl, 2. Mefiszto-keringd).

A szimfonikus kéltemény mufaji meghatarozasa az 1856 tavaszan megjelent hat darab, az
els6 hat kiadott szimfonikus koltemény partitirajanak cimében (Symphonische Dichtungen)
szerepelt elséként. ,Uj bornak uj tdmlé kelll” — idézte a Bibliat a mélyen vallasos Liszt, utalva
a tartalom és a forma kapcsolatara, amelynek soran az egyikben végbement valtozas a masik
valtozasat is magaban hordozza. Ennek ellenére a szimfonikus kéltemény mudfajt nem te-
kinthetjik el6zmények nélkilinek. A ,programzene”, amelyben a zeneszerz6 sokszor konkrét
irodalmi vagy képzémuvészeti alkotasbol meriti ihletét, vagy érzelmeinek kivetitését széban
megfogalmazva is megjeldli a partitiraban, els6ként a kevés fennmaradt dkori zenei emlék
kozt bukkan fel; a mfaj talan legismertebb példaja pedig Vivaldi A négy évszak cimi hegedu-
verseny-ciklusa, valamint Beethoven Pastorale-szimfoniaja.

Liszt a szimfonikus koltemények programjait altalaban a partitira el6szavaban fogalmazta
meg, hisz szerinte ,a programnak nincs mas célja, mint az, hogy mar elézetesen utaljon azok-
ra a pszichologiai tényez6kre, amelyek az alkotasban testet dltenek. A zeneszerzé esetleg
meghatarozott benyomasok alapjan komponalta mlvét, s ezeket azutan teljesen at akarja
vinni a hallgaté tudataba”.2 Az el6szé gondolatait kdvetden Liszt tobb alkalommal is kdzzétette
a teljes kolteményt vagy az inspiracio forrasaul szolgalé képzémdivészeti alkotast, igy gondos-
kodva a hallgatosag teljes miélvezetérol.

Az ifji zeneszerz6 még vandorévei alatt a parizsi szalonok egyik kedvence volt, és szoros
kapcsolatba kerilt a mivészi és tarsadalmi élet vezéregyéniségeivel, a kor hires festdivel,
koltsivel, irdival. E baratsagok igen 0sztdnzéen hatottak a széles latokoérd, haladd gondolko-
dasu fiatalemberre. Ekkoriban keletkezett zongoram(vei kozt is szép szammal talalunk irodal-
mi, képzém(ivészeti indittatdsu kompoziciokat, e hatasok azonban féként weimari darabjait
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vizsgalva valnak nyilvanvaléva. Tekintsik at azokat a szimfonikus kélteményeket, amelyek
irodalmi mlvek hatasara formalédtak Liszt keze alatt!

Az egyes sorszamot viselé kompozicié — Ce qu’on entend sur la montagne [Amit a hegyen
hallani] — Victor Hugo azonos cim( koélteménye nyoman keletkezett. Kissé szokatlan és nem
tul szerencsés cim ez egy zenem( szamara, német nyelvterileten a darab egyszer(ien csak
Hegy-szimfoniaként (Berg-Symphonie) él a kdztudatban. Victor Hugo 1829 nyaran irta meg a
verset, amely Oszi levelek cim(i kétetében jelent meg 1831-ben. (Liszt ekkor Parizsban élt.) A
teljes koltemény a partitdra valamennyi valtozatanak® elészavaban olvashato.

Hugo verse a természet és az emberiség kontrasztjat vetiti elénk: az altala dicséitett, magasz-
talt, folyamatosan megujulé természet mellett a szenved6 emberiség a maga gyarlé tetteivel,
tokéletlenségével csupan negativ poélus lehet. A vers kezdGsorai az 6cean partjara vezetik
az olvasét: a koltd egy sziklaszirtrdl figyeli a vizet és a foldet. Almodozasabdl varatlanul iszo-
nyatos, zavaros larma zdkkenti ki, mely végul két, egymassal ellentétes karakter(i dallamma
tisztul:

Egyik az 6cean szava: fény! diadal!

A csevegd habok himnusza volt e dal;
masik a fold feldl aradt ki a vilagba,

ez volt az emberek szomorti mormolasa*

Liszt szdmara e koéltemény nagyszer( lehetéséget kinal a tombol6 szenvedélyek, az éles
kontrasztok bemutatasara: a békés természet és az emberi kétségbeesés zenei motivumai
valtakoznak a mi egésze soran. Eleinte széles tablokban festi meg a vers két ellentétes pdlu-
sat, késo6bb a kllonféle karakterek, motivumok siri valtakozasba, valtozatos kombinacidokba
csapnak at, folyamatos fesziiltséggel gérgetve elére a muzsikat. Liszt mivének kb. egyharma-
da kdveti szigoruan a kdlteményt, a tovabbiakban mar az 6 képzelete szarnyal. Van azonban
egy olyan dallama, amelynek bizakod6 hangvétele hidnyzik a kélteménybdl: az ,Anakorétak
dala”-ként® emlegetett koral. Hugo utols6 sorai megvalaszolatlan, rezignalt kérdésként lebeg-
nek a szirt felett:

Vajon hol itt a cél, vajon hol itt az ut,

a lélek mit tegyen, s mi jobb: tenyészni? élni?
s mért vegyiti az Ur, ki kényvét maga érti,
ebben a végzetes naszban 6rékkén at

az emberi sikolyt s a természet dalat?®

Liszt atszellemiilt, csendes, lassu befejezésének imaja azonban megadja a valaszt: békiiljon
meg az emberiség és a természet, olvadjanak eggyé az istenségben.

A kettes szamot visel6, egyik legnépszerlbb szimfonikus kélteménye — Tasso. Lamento e
trionfo. [Tasso. Panasz és diadal] — keletkezési inditékat Goethe 100. sziiletésnapja szol-
galtatta: a poéta tiszteletére rendezett Unnepségsorozat keretében 1849. augusztus 28-an
Weimarban szinre vitték Goethe dramajat, a Torquato Tassot, s erre az alkalomra nyitanyze-
nét rendeltek Lisztt6l. A folyamatos javitasok eredményeként a mi 1854-re szimfonikus kolte-
ménnyé valtozott. Lisztet azonban nem a Goethe-m( inspiralta — valéjaban nagyon tavol allt
téle a koltéorias egyénisége és stilusa, a weimari Goethe-kultusz pedig kifejezett ellenérzést
valtott ki beléle. A Tasso elészavaban Liszt maga is hangsulyozta, hogy ,kézvetlenebb befo-
lyassal volt reank a hédolattal teljes részvét, amellyel Byron idézi a nagy koIt szellemét, mint
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a német poéta mive.” Torquato Tasso (1544-1595) szomoru sorsa tehat Goethe mellett az
angol romantika kival6sagat is megihlette. A téma valdban romantikus kéltdk tollara kivanko-
zik: a ferrarai udvarban él6 poétat meghurcoljak, mert egy hercegnét szeret, miivészetét pedig
elutasitjak, mert nem értik. Térténelmi tény, hogy Tassoét elmebetegként fogva tartottak, s esz-
tendoket toltétt a Szent Anna kolostorban. Hogy valéban beteg volt-e, vagy csupan utjaban allt
valakinek, nem tudjuk. Sorsanak Goethe-féle dnéletrajzi jellegl feldolgozasa ,klasszikus” ta-
nulsaggal szolgal: ,rend, fegyelem, 6nmagunk szenvedélyeinek legyézése nélkil elbukunk”.”
A forradalmar lelkiletl Liszt nem nagyon értékelte Goethe lizenetét, sokkal kbzelebb érezte
magahoz Byron The Lament of Tasso [Tasso panasza] cim( kolteményének szenvedélyes
abrazolasmaodijat. Byron magat Tassot beszélteti a bortdnben. A monolég Byron allasfoglalasat
tukrdzi: Tasso aldozat, ,akit épelméjlien vetettek &riltek hazaba, amiért hercegnét szeretett.
[...] Ez a kulvilagtdl elszakitott, négy fal kozé zart Tasso végsé kétségbeesésében csak azért
nem lesz 6ngyilkos, hogy ne szentesitse az elmebetegség ra sitott vadjat.” Liszt muzsikaja
azonban tovabb viszi Tasso ,rehabilitaciéjat”: a megkésett, fényes, diadalmas igazsagszolgal-
tatas hangja képezi a mi befejezd részét. Ennek is megvan a realitasalapja: élete végén Tasso
tehetségét felismerték, VIII. Kelemen papa babérkoszorival akarta megjutalmazni, de a sok
szenvedésbe belehalt a kélt, s méar csak temetésén kapta meg az 6t megilletd tiszteletet. A
szimfonikus koltemény tehat Tasso életének harom szinhelyét abrazolja: ,elészor felidéztik a
hésnek nagy arnyékalakjat, amint még ma is ott bolyong Velence lagunai kdzt, azutan talalkoz-
tunk vele, amint biszke és banatos arccal szemléli az Unnepségeket Ferraraban, ahol mes-
termlveit alkotta, végul kdvetjuk Romaba, az 6rok varosba, amely a diadal koronajat nyujtotta
neki, dicsditve 6t, mint vértanut és mint koltét.”
Liszt harmadik népszer(i szimfonikus kélteménye a Les Préludes [El6jatékok]. A kompozicio
irodalmi vonatkozasait illetéen kevesen tudjak, hogy Alphonse de Lamartine meditaciojanak
cime csak utdlag fonodott 6ssze Liszt mivével. Valojaban Joseph Autran kélté Lisztnek ajan-
dékozott kolteménye — Les Aquilons [Az északi szél; szarnyald himnusz a szabadsaghoz]
— szolgalt a zenemu alapjaul. Kettejiik baratsagat jelképezendé, Liszt férfikari mivet komponalt
a koltemény feldolgozasaval, majd tovabbi harom verse is kérusmu irdsara inspiralta Lisztet:
Les Flots [A hullamok], Les Astres [A csillagok] és La Terre [Afold]. E négy férfikari kompoziciot
aztan Les Quatre Eléments [A négy elem] cimmel foglalta &ssze, és a ciklushoz zenekari nyi-
tanyt irt. Az atdolgozasok soran a nyitany énallésodott, s bar a négy kérusmu zenei anyagabdl
készilt, a szimfonikus koltemény ciméul Autran versciklusa helyett végil Lamartine muvét
valasztotta Liszt. Az 6da nagy terjedelme miatt csak tartalmi kivonatat adta meg a révid el6-
szbban: ,Mi mas is életiink, mint el6jatékok szakadatlan sorozata ahhoz az ismeretlen dallam-
hoz, amelynek elsd, Ginnepélyes hangjat a halal csenditi meg? A sziv fénylé hajnala a szere-
lem. Melyiklnk sorsat nem zavarja azonban meg a boldogsag elsé aradata utan a vihar ereje,
amely durva leheletével széttépi a gyengéd illuzidkat, villamaval lesdjtia annak oltarat? Es
melyik mélyen sebzett Iélek nem keres ilyen megrazkddtatasok utan nyugalmat a természet
idilli csendjében és sajat emlékeiben? A férfi azonban nem sokaig képes ilyen nyugalomban
élni, és mikor a trombita felharsan, elsének rohan a csataba, a legveszélyesebb posztra, hogy
a kizdelemben ismét visszanyerje 6nmagét és belsé erejét.”
1854. februar 16-an a Maria Pavlova nagyhercegné sziletésnapjara rendezett udvari Gnnep-
ségen szinpadra allitottak Gluck Orfeuszat — erre az alkalomra kérték fel Lisztet, hogy el6- és
utdjatékkal foglalja keretbe a mivet. A késdbbiekben az el6jaték dnallésult, és még ugyaneb-
ben az esztendbben el is készllt a negyedik szimfonikus kdltemény.
Az okori gorog mitolégia kdzismert torténetének muzsikava formalédasat nem csupan Gluck
operdja ihlette. Inspiracioja forrasaul Liszt az elészéban egy, a Louvre-ban latott, Orfeuszt
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abrazolé etruszk vazara hivatkozik, egyértelm( programot azonban nem ad, nem akarja életre
kelteni Orfeusz és Euridiké szép torténetét. E kompoziciot Liszt ars poeticajanak szokas te-
kinteni: a mitoszbdl szamara egyediil a mlvész és a mivészet hivatasa fontos. Mint irja: ,Ma,
akarcsak egykor és mindorokké, Orpheusz, azaz a Mivész feladata, hogy szétterjessze dal-
laminak hullamait, vibral6é akkordjait, mint valami édes és ellenallhatatlan fényt, hogy bevonja
vele az egymasnak ellentmondé elemeket, amelyek egymast tépik szét minden egyes ember
és valamennyi tarsadalom kebelében.”

Liszt 6tddik szimfonikus kélteménye is az 6kori gérdég mitologiabol meriti témajat, s e kom-
pozicio keletkezésében is szerepet jatszott a képzémivészet és a szinhaz. Johann Gottfried
Herder kolt6é szobrat 1850-ben avattak fel Weimarban, szinhazi el6adast is rendeztek, s az
Unnepség részeként Herder egyik darabja, A lancaitél megszabaditott Prometheusz c. drama
részleteinek Liszt altali megzenésitése is felcsendilt. Egy nyitanyt és néhany kérusmivet irt
Liszt ez alkalomra — szimfonikus kélteményként ezuttal is a nyitany onallésodott. A Promé-
theusz mondanivaléja Liszt ars poeticajanak Ujabb megfogalmazasat mutatja be: ,a szlletett
nagysagban, a jévendé megszabadulasban valo téretlen hitet fejezi ki, [...] rendithetetlen bi-
zalmat egy felszabaditoban, aki a sokaig kinzott rabot majd féldontuli régiokba emeli, oda,
ahonnét elrabolta a ragyogé szikrat [...], és végll a kdnyoriletesség beteljesedését, ha eljon
a nagy nap!”

A hatodik szimfonikus kéltemény — Mazeppa — inspiraldja ismét egy Victor Hugo-kdltemény
volt. Hugo Les Oriantales [Keleti énekek] cimi verseskotete 1829-ben jelent meg, s Lisztre a
kotet forradalmi hangulata mellett féként Mazeppa torténete gyakorolt ériasi hatast, amelyhez
Hugo mottéként Byron sorait idézte. Byron Mazeppéja 1819-ben jelent meg, ezuttal azonban
azt feltételezhetjiik, hogy Byron abrazolasmaddja helyett Hugo heroizmusat részesitette elény-
ben. Hugo Mazeppdja a zsenialis mivészt szimbolizalja, aki ,&ppugy elevenen van <lovahoz>,
géniuszahoz kétézve, mint Mazeppa a maga paripajahoz, az vagtat vele hegyen-volgyon, ar-
kon-bokron at, akarata ellenére, 6sszerogyasig: meghurcolja, de egyszersmind az egekbe ro-
piti. Mert a meghurcolt zsenidlis mivész a porbdl — kiralyként emelkedik fel.” Ujra a Tassébol
mar ismert liszti gondolatsor vetll elénk: a meg nem értett, ld6z6tt mivész sok megprébalta-
tas, szenvedés utan végil megkapja az 6t megilletd elismerést.

Zarojelben azért meg kell jegyezniink, hogy a valédi Mazeppa, az lvan Sztyepanovics Mazépa
(sic!) nevil ukran nemesember élete korantsem allithaté kdvetendd példaként a lelkes utokor
elé. Valéban léra kotozték, mezteleniil, az allat faranak forditva, s csak amikor a megkorba-
csolt, kével megdobalt 16 szilaj vagtajat kdvetben végkimerilésben 6sszecsuklott, akkor talal-
tak ra szolgai. Csakhogy mindez egy felszarvazott férj bosszuja volt, s nem politikai vagy ma-
vészeti nézeteiért hurcoltak meg, mint ahogy Hugo kélteménye sugallja. Ezt kévetéen Mazépa
karrierje arulasok és intrikdk sorozatanak kdszénhetéen magasan ivelt, mig végul magat a
cart is elarulta. (Puskin Poltava c. elbeszélé kdlteménye 6rokitette meg az orosz-svéd csata
eseményeit, s benne Mazépa dicstelen tettét.) Végul kivégezték. Liszt nyilvan nem ismerte a
valédi Mazépa torténetét, 6t a francia és az angol romantika poétai altal megrajzolt hés Iénye
ragadta magéval.

Zongorista vandorévei alatt Liszt Pestre is eljutott, s a virtuéz jatékmaodjaval és halad6 eszmé-
ivel rokonszenvez6, 6t Unneplé hangverseny-latogaté kézénség mellett a magyar tarsadalmi
és irodalmi élet vezéralakjaira is hatast gyakorolt. 1840 végén Voérdésmarty Mihaly Liszt Fe-
renchez cimmel 6dat irt szdmara, de a kolteményt a muzsikusnak csak 1846 tavaszan volt
alkalma megismerni (Egressy Gabor, a hires szinész eléadasaban). Kdszonetképpen késziilt
a kilencedik, Hungaria — cimében és zenéjében is magyaros hangvétell — szimfonikus kolte-
mény. Liszt ehhez nem fogalmazott kiilén programot, de tdbb kompozicidjahoz hasonléan ez-
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Uttal is a kiizdelem és a diadal ivét fedezziik fel zenéjében, amelynek parhuzamait Vérésmarty
kélteményében talan az aldbbi sorok tikrozik leginkabb:

Legyen hangod a vész zongoraja,
Melyben a harc mennydérgése szol,
S arja kbzben a szilaj zenének
Riadozzon diadalmi ének.

Carl August nagyherceg emlékmivének alapkdletétele (1857) jeles esemény volt Weimar pol-
garainak életében. Az innepséghez kapcsoloddan leplezték le harom kélté — Goethe, Schiller
és Wieland — szobrat, ez alkalomra Liszt Schiller Die Ideale [Az idealok] cimi kolteményét
valasztotta megzenésitésre. Akompozicié ezuttal is liszti dnarcképet festve koveti a kdltemény
szerkezetét, s a Lendiilet, a Csaldédas és a Munkalkodas alcimekkel tagolt egységek a zené-
ben is kifejezésre jutnak — mi tobb, Liszt belenyomtatta a partitiraba a kéltemény sorait. Schil-
ler egy olyan mivészsorsrol ir, amelyben az elmdult ifjlisag mar magaval sodorta az egykori
idealokat, a hajdani lelkes ifju almait, kinek a csucs felé kozeledve egyre kevesebb a baratja,
egyre maganyosabb, egyre tdbb csalédassal kell szembenéznie, s csak az igaz baratsag eny-
hitheti sebzett lelkének fajdalmat. Schiller gondolatainak 6sszefoglald verssorait k6z6ljik:

Kihunyt a vig Nap, mely vilagolt
Ifjtsdgom ésvényeiben,
Eltiintek mind az idealok,
Melyektdl ittasult szivem.

Merész almaitdl (izetve

Az ifjd mind lend(ilt bele,

Midén a gond még nem nyligézte,
Az élet sodré medribe!

De alig ért az ut felére,
Szétszoérddott a vig menet,
Ki erre, ki amarra tért le,

S egymas utan elsz6ktenek.

Te, ki minden sebet begyodgyitsz,
Baratsag, halk, finom kezed,

S ontod velem a lét adoit,

Kit végre most megleltelek.

S te, készséges, hii parja annak,
Lelkemnek masik vigasza,
Munkalkodas, mely sose lankad,
Lassan alkot, nem ront soha,
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S bar az érék, nagy Epitének
Csak porszemet nyujt néha fol:
Adbssagbol az Idének

Percet, napot, évet torol."°

A kompoziciot zaré, gyézedelmes hangvételli zenei szakaszhoz Liszt az alabbiakat irta: ,Ele-
tink legfébb értelme, hogy ragaszkodjunk idealunkhoz, és sziintelenlil munkalkodjunk meg-
valésitasan. Ennek értelmében voltam bator, és Schiller kdlteményét kiegészitettem az elsé
tételben felhangzott motivumok ujjongd, megerésité visszatértével, a zaré apotedzissal.”

Liszt Weimarban komponalt szimfonikus kélteményeinek rendkiviili sorozatat az 1858-ban ke-
letkezett Hamlet zarja. S bar eredetileg Shakespeare dramajanak weimari eléadasahoz késziilt
nyitanyként, az inspiracié forrasaul az angol koltédrias mivészete helyett Bogumil Dawison
lengyel szinész weimari vendégszereplése szolgalt, akinek Hamlet-alakitasa magéval ragadta
Lisztet. E romantikus szerepformalas hatasarol igy ir a programban: ,Dawison nem alkotott
Hamletbdl hatarozatlan almodozét, [...] hanem egy tehetséges, vallalkozé szellemd, jelentés
politikai elképzelésekkel teli herceget allit elénk, aki a megfeleld pillanatra var, hogy bosszujat
véghez vigye és elérje céljat, ami nem mas, mint kiralyként uralkodni nagybatyja helyén.” A
zenem( tehat Hamlet portréjat rajzolja meg, a tépreng6, a harcos és az 6rult kiralyfi alakja mel-
lett csupan Ophelia finom sziluettje tlnik fel a mi k6zéprészében. E lirai muzsikat Liszt utdlag
illesztette a kompozicidba, s zenei el6zmény és kdvetkezmény nélkul e révid szakasz teljes
elkilénilése a ,szerelmespar” tragikus idegenségét szimbolizalja. Hamlet gyaszzenéjével ér
véget a kompozicio.

Jegyzetek

T Az utolso, tizenharmadik szimfonikus kéltemény husz évvel késébb, Romaban keletkezett.

2 Jean Chantavoine: A szimfonikus kéltemény (forditotta: Peterdi Maria) Bibliotheca Musica 14,
Zenemiikiado, 1964, 13.o.

3 Liszt évekig (olykor évtizedekig!) javitotta-csiszolgatta szerzeményeit; eqgy-egy miinek tébb
valtozata is késziilt, pontosan jelezve Liszt zenekari komponalasanak fejlédési allomasait.

+ Nemes Nagy Agnes forditésa

5 Anakoréta: okeresztény remete — az aszkézis sajatos formait gyakoroltak, pl. az oszlopos
Szentek egy oszlop tetején imadkozva téltétték életiiket.

6 Nemes Nagy Agnes forditasa

7 Hamburger Klara: Liszt kalauz, Zenem{ikiadd, 1986, 26.0.

8 uo.

%ua. 42.0.

10 Jékely Zoltan forditasa
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Novotny Tihamér

Somogyi Gyorgy festomiivész szigetei,
avagy mi is az insula-filozoéfia?

Szigetszentmiklosnak és térségének ma két kiemelkedéen jelentés festdmiivésze van: Somo-
gyi Gyorgy (1946) és Puha Ferenc (1951). S mindjart hozza is kell tennlink, ezt a minésitést
nem érdemtelenil szerezték. Rajtuk kivil persze voltak itt mas fontos miivészelédok is, akik-
kel a sors inkabb csak jatszadozott, mintsem kegyeskedett volna: példaul az ,alféldi iskolahoz”
sorolhatd, az élete utolsé peridodusaban, elsésorban Paul Klee hatasara letisztulé6 Nadasdy
Janos (1907-1989) és az 6Gnmagaban mindig kételkedd, allandé dnvizsgalatban €16, kifinomult
érzékenységu, valasztott halallal halt Kocsis Laszl6 (1926-1972). Mindketten tanaremberek,
Olaszorszagot (is) megjart mivészek — és milyen érdekes, tipikus s kilonos fejlemény —, ké-
peikben a kérnyezet-centrikus, taj- és emberszereté, nemesebb megnyilvanulasaiban mindig
a lényegi kérdéseket feszegetd alfoldi festészetet a konstruktiv, szerkezetes szentendrei t6-
rekvésekkel keresztezd alkotok. Nem véletlen tehat, hogy Somogyi Gyérgy a szegedi Juhasz
Gyula Tanarképz6 Féiskola egykori ndvendékeként tiszteletbdl Kocsis Laszlorél, Puha Ferenc
pedig Nadasdy Janosrdl irta szakdolgozatat.

S folytatva a jelenkori miivészettorténet 6rat, azt is konstatalni kell, hogy a két palyaja cstcsan
jaro, vilagot latott alkotéember hallatlanul szivés és kévetkezetes munkaval tudta csak elérni,
(hogyan is lehetne masképp!?), hogy a semmi nevezetességgel nem biré Szigetszentmiklos
és térsége kikerlljon az ismeretlenség homalyabdl. Ténykedésiik kézil a legfontosabbakat
emlitve: 1982-ben megalakitjak az Insula, 1994-ben pedig a nemzetkdzi kitekintésl Patak
Csoportot, s ugyanebben az évben Szo6llési Nagy Klotild egykori igazgatond koézrem(ikodé-
sével létrehozzak a kivalo Osszetételli Baktay Ervin Kortars Képzémivészeti Gyljteményt a
dunaharaszti B. E. Gimnazium és Vizigyi Szakkdzépiskolaban, 2001-ben pedig, szintén Pa-
tak elnevezéssel, Egyesiiletet alapitanak, s még elébb, Készegi Janos vezetésével, ugyan-
csak Patak Galériat nyitnak (1999), amelyek révén kiallitasokat, kdnyvbemutatdkat és elméleti
tanacskozasokat szerveznek a Szigetszentmikldsi Varosi Galériaban és Ko6zosségi Hazban,
valamint a K&szegi érdekkorébe tartozé ,Fahazban” stb. stb. A szivds és kévetkezetes munka
azonban a m(ivészi vilaguk beérésére, minéségére és megigazulasara még inkabb vonatko-
zik. Rendkivili teljesitményiiket tehat feltétlenlil méltanyolni kell.

Szamomra Somogyi és Puha festészete ugy viszonyul egymashoz, mint Vajdaé és Kornissé az
1930-as években. Egyénileg mas-mas vérmérsékletliek, a lirai absztrakcio kdzods nevezdjére
hozhato stilusuk is eltéré, mlvészetik kiindulépontja azonban ugyanaz: a kozvetlen termé-
szeti és épitészeti kornyezetlkbdl eredeztethetd. Gydkereiket ugyanabba a talajba eresztették,
a lombkoronajuk hasonlé nagysagu, de kilénb6zé ékességu. Kétpetéjli ikrekként, ugymond
megértették a hely szellemét, amelybdl egy Uj, az egyetemesség ajtajait nyitogaté genius loci-t
teremtettek. Mivel a Zempléni Muzsa 2004. marciusi szama mar foglalkozott Puha Ferenc
festészetével, most Somogy Gyodrggyel is illendd lesz megtenni ugyanezt. (Ugyanakkor ma-
vészettopografiai szempontbdl megjegyzendd, mindketten a Sarospataki Nyari Képzém(vé-
szeti Szabadiskola tanarai.) Nem véletlen tehat, hogy 2005-ben palyajuk egyik fénypontjaként,
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mintegy mérlegre téve elért eredményeiket, Kettds sziget cimszé alatt allitottak ki munkaikat
a révkomaromi Limes Galériaban.

De mit is jelent Somogyi Gyérgy szamara ez az Ugynevezett sziget-, azaz insula-filozofia vagy
-program? Mert tudtommal mégiscsak 6 ennek az ars poetica-i kulcsfogalomnak a megalkotdja.
Az insula latin kifejezés, amely nemcsak szigetet és egy orvosilag meghatarozott specialis
sejtcsoportot jelent, de eredeti értelmében atvitt képesitési antik varosépitészeti fogalmat is
takar, amely a keskeny sikatorral, illetve az ambitussal (nyitott tornaccal vagy folyosoval) elkui-
16n0I6, 6nalldé hazhelyre, zartkertes lakéhazra vonatkozott. A szé mai hasznalatakor egy-egy
haztémbre, tobb, elvalasztas nélkil egymas mellé épitett haz egyuttesére is gondolhatunk. A
lényeg tehat a koriilhatarolasban, az elkilonilésben, a szigetszerliségben lelhetd fel. Jellem-
z6, hogy Somogyi mlvészetének induld, illetve hosszantarté korai korszakaban, amelyre az
emlitett mestereken tul igen nagy hatassal lehetett Kmetty Janos, Barcsay Jend és Kondor
Béla, vagy esetleg (?) az Eurdpai Iskola mas mesterei is, ugymint Gadanyi Jen6, Martyn
Ferenc, Martinszky Janos, Vajda Julia és Gyarmathy Tihamér, a kubisztikus megformalason
és szerkezetességen tul, gyakran zart szigetrendszereket képezve lebegnek az absztrakcid
kiilbnb6z6 fokozataiként meghatarozédo, szervez6dd, 6sszefoglald jellegl, mértani vezetésd,
épitészeti és a természeti formak. A szigetszeriiség tehat mint architektonikus, geometrikus és
organikus kompoziciés rendez8elv és mint képi szemléleti egész hatarozott tematikdju mun-
kak sorozataiban jelenik meg festészetében, 1969-t61 egészen 1987-ig. Ezeket a tematikakat
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azok az Ujra és Ujra visszatér®, 6sszefoglald képcimek is jelezik, mint amilyenek a Varos, a
Haz, a Kompozicié, a Cim nélkiil, a Sziget, az Insula vagy a Bucka. Tébb mivét pedig egye-
nesen Kocsis Laszlé emlékére ajanlja, aki a Magyar Képzémivészeti Féiskola Tanarképzé Ta-
gozatan a mestere volt, s akit kés6bb atyai baratjAnak mondhatott, de ajanlhatta volna, példaul
Paul Klee-nek is, akinek korszakalkoté mlivészete és Pedagdgiai vazlatkényve meghatarozé
erbvel hatottak ra.
Az épitészeti és a természeti latvany rajzosan szerkezetes elemei, a falusias és kisvarosias
hazak, teték, ablakok, kapuk, keritések, udvarok, kertek, telkek, buckak, halmok, fak, bokrok
és égitestek (a Nap és a Hold) leginkabb mértani sikokra bontott és abroszszer(en kiteritett,
halvanyabb vagy erésebb szinek mentén konturozédo kis szigetei maguk is egy-egy nagyobb
szigetcsoportot alkotva allnak 6ssze a képmezd oldal és/vagy felllnézeti pozicidkat egyszerre
mutatd, horizontvonal nélkili, imaginarius terében. Koncentralt 6sszefogottsag és kimunkalt
liraisag, ésszerlen tagolt, aranyos vazszer(ség és érzelemittas, finom hattérlélekrajz, elvont
formak és fogalmi hangulatok, kemény szinkontrasztok és lagy szinharmoéniak, szerkezetes
lebegések és 6sszesimuld, egyméasba csuszo kristalylapszerliiségek valtogatjdk egymast eze-
ken a képeken.
A ’80-as évek kdzepétél kezdve azonban érzi, hogy minden érzékenysége ellenére foglyava
valt egy nem igazan egyéni témavilagnak és képidedlnak, ezért még éaltalanosabb alapokra,
még elemibb és még egyetemesebb szerepkorl mikro-komponensekre szeretné épiteni a sa-
jat, senki maséval 0ssze nem téveszthetd, folytonosan ujja- és Ujraépithetd festéi univerzumat.
A valtas 1987-ben térténik meg. Taldn Hans Hartung vagy P. Jackson Pollock hatdséra hirtelen
elkezd gesztusképeket festeni — mindenesetre a francia lirai absztrakt és informel festészet,
illetve az amerikai absztrakt expresszionizmus felszabaditd élményét kétségtelenll érezni Uj
munkain (Tél, 1987; Gesztus, 1987; Firka, 1987). A dologban a legérdekesebb az, hogy So-
mogyi, vidéki és természetszereté ember Iévén, azonnal felfedezi a hasonlosagot a szél zilalta
fllcsomok és nadasok kozelrél szemlélt rajzos latvanyrészletei és a sajat spontan kézmozdula-
tai kozott. Ennek ellenérzésére mikrokozmikus fototanulmanyokat is készit a Duna-melléki lap-
vilagok kusza zsombékjairol, a folyéparti uszadékok halmazairél, a homokbuckak és az artari
terlletek hallatlanul gazdag vegetacioirdl, valamint a fakon, bokrokban és réteken laké kulén-
féle madarak kaoszbdl rendet teremtd fészkeirdl, hogy természeti tapasztalatait felhasznalva
megismételhessen valami hasonl6t a mialkotasaiban (Fészek a buckakon, 1989; Bucka, 1989;
Nap, 1989; Hold, 1989). Hovatovabb mesterségesen létrehozott fii, sas, levél stb. halmaz-szitu-
aciok lefényképezésével, majd festészeti, grafikai atiltetésével folytatja a kaoszrol és a rendrél
sz0616 jelanaliziseit. Munkassagara nézve akar szimbolikus értelmd is lehetne mindaz, amit a
Késziil a fészek (1995) cim( munkajaban 0sszegez. Itt ugyanis egy olyan deszkakbdl, téglak-
bdl és mas tormelékanyagokbdl 1étrehozott kisérleti halmazhelyzetet konstrualt, amelybe mint-
ha a régi vilag dekonstrukcidja is beleépult volna. Mintha a haz, a tanya, az ,insula” 6sszeomlott
volna ugyan, de annak halmazati elemei éppugy ,épit6kévekként” mikoédnek egy Uj fészekrako
szitugcidban, mint a hajdani haz vagy varosképekben a természetes kubusokbdl szd&rmaztatott
és levezetett geometrikus siklapocskak rendszerei. A varos-, illetve a tajépitészet fogalomkor-
éhez kapcsolt ,insula” jelentése tehat szélesebb, altalanosabb alapokra helyez6dott és fészek-
épitd programma valtozott. A racié és emocio vildga beleolvadt a biosz és a logosz vilagaba.
A milvész a természet jeleit és azok elképesztéen valtozatos elemi konstellaciéit aprélékosan
megvizsgalta, elvont dbécévé alakitotta, és rajétt arra, hogy ebbél az atomizalt, képlékeny jel-
rendszerbdl — a teremtés mintajara — minden, ami lehetséges felépitheté és megvaldsithato.
-Egyfajta bioromantika ez — mondana, ha élne Kallai Erné —, amelynek torekvése, hogy a szel-
lemet az »&sanyahoz«, az élet 6sforrasaihoz és 8si 6sztdneihez vezesse vissza.” — Majd igy
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folytatna. — ,Az a tudat, amely megérti az én és a természet csiraszer( lényeinek és struktura-
inak dsszefonddasat, talanyosan vonzonak érzi a mikro- és rontgenfelvételek latvanyat. Ezek
éppoly 6sztdnzéek a bioromantika szamara, mint az aktfestészetnek az anatémia tanulmanyo-
zasa. (...) Megrendité a mlvész szamara, amikor az 6scsiraszeri organikus strukturaknak eb-
ben az erdjatékaban ugyanazokat az alapfesziiltségeket és ritmusokat éli at, mint amelyeket
az a koncentracio tett meghitt ismerésévé, amellyel sajat egyéni lényének mélységeire figyel.
Minél pontszerlbb a teremtmény ndvekedése, minél kézelebb all az 6snemzéshez, annal ele-
mentarisabb az a szellemi feszlltség, amely sajat Iétezésének egyszeri tényébdl adédik. Tu-
datunk korlatai sehol sem huzdédnak annyira kdzvetlenll és ijesztéen a tulvildg hatarain, mint
a mikrokozmosz megpillantasakor.” (Kallai Erné: Bioromantika (1932), in: Miivészet veszélyes
csillagzat alatt. Valogatott cikkek, tanulmanyok, Corvina Kiado, 1981, 148, 150. o.)

Somogyi Gyorgy tehat a '90-es évek eleje 6ta lényegében csak szigeteket és fészkeket rakva
teliesen Uj alapokra helyezte mivészetét [Alba Insula, 1992; Kompozicié (Egy kép a mlite-
rembdl), 1993; Fehér kép, 1993]. Szemléletében nemcsak megujitotta, de Ujjaalkotva uUjra is
értelmezte régi vilagat. Hagyomanyos kvadrat, illetve részekbél allé6 6sszerakott vagy forma-
zott vasznain, valamint vegyes technikaval készitett munkain kérnyezetének vizualis éiményét
atlényegitette, plasztikus vilagat szines jeltérmelékekbe és absztrakt formarendszerekbe in-
tegrélta, jelhalmoz6 kompozicioit azonos slrliségl vagy 1épték- és ritmusvaltd, decentralizalt
fellleti megoldasokat is alkalmazo, szin, fény, folt, vonal és formakadenciakkal is él6, rétege-
sen felépll6 optikai képpé alakitotta (Egy nap Bdszérményben, 1997; Kaosz és rend, 1998;
Kompozicié, 2000; Az én szigetem, 2001; Kompozicié, 2003; Ovalis képek, 2004). Mlvésze-
tében sajatos médon 6tvéz6dnek az értékcentrikus alféldi festészet, az eurdpai iskolas hagyo-
manyok és a francia lirai absztrakt és informel festészet, példaul Jean Bazaine, Roger Bissiere
és Alfred Manessier tapasztalatai és vivmanyai. Munkassaga valdban elismerést érdemel.

Kompozicio 1.
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Amatoérmiivészet a mai Magyarorszagon

Az ugynevezett amatérmivészet a modern tarsadalom egyik érdekes és fontos jelensége.
Méghozza egyszerre tobb szempontbdl is: az egész miivészeti élet, a tarsadalom mindennapi
élete, az élet minésége, a felndvekvé nemzedék tarsadalmi beilleszkedése szempontjabol
egyarant. Ez azt is jelenti, hogy rendkivil komplex jelenség. Ha az egészet akarjuk vizsgalni,
filozofiai, szocioldgiai és pszicholdgiai vonatkozasban egyarant sokkal mélyebbre kell asnunk,
mint amit az éppen jelen lévé amatér mivészeti mozgalmak adatai — tehat a most széban
forgdé konyv is — mutatnak. Ugyanakkor azonban e meglévé mozgalmaknak éppen ezek a
mélyebb 0sszefliggések adjak meg az igazi értelmét.

Filozéfiai értelemben arrdl van szo, hogy az esztétikum, mint alapvetd emberi érték, nemcsak
a mivészetben van jelen, hanem az egész emberi életben. A szép, a j0 és az igaz egymas
testvérei, egymas nélkiil nem léteznek. Nemcsak a szorosabban vett miivészet hordozza az
esztétikai értéket, hanem a mindennapi élet, a viselkedés, az 6ltézkddés, a ruhazkodas, a
lakas. De ott van az esztétikum a cselekvésben és az erkdlcsben, az élet értelmességében,
a kozodsseéggel valo kapcsolatban is. Ott van mindenben, amit az ember mond, vagy — tagabb
értelemben a modern informatika és kommunikacidéelmélet nyelvén — amit az ember kom-
munikal. Ahogy a nyelvész, Roman Jacobson mondta, minden emberi mondatnak van egy
Jrefencialis” és egy ,poetikus” funkciéja, minden emberi megnyilvanulasunk at meg at van
szbve az esztétikummal. Még akkor is, amikor nem vesziink réla tudomast. A mlvészet maga
csak mintegy sdritménye a mindig is jelen 1év6 poézisnek.

Eppen ezt vizsgalja a szociolégia: hogyan él az esztétikum a tarsadalomban. A trténelem kez-
detén, a torzsi és népi tarsadalmakban a mlvészet nem valt szét az élet mas jelenségeitdl. A
paraszti nyelvben nincs is ra sz6, mind a mivészeti, mind a kultdra terminusa késébbi eredet(.
A paraszti gondolkodas és eszmélkedés ismeri a dalt, a mondokat, a hasznalati targyak készi-
tését, a tancot, de valamennyit az életbe széve hasznalja. Enekel és tancol a lakodalomban,
a temetésen, a fondban, munka kdzben (arataskor), de nem tart sziniel6éadast, koncertet vagy
kiallitast. Nincsenek mivészek (még kevésbé hivatasosok és amatérok) meg nem mivészek.

A fejlettebb tarsadalmakban, mindenekel6tt az Ujkor polgari vildgaban azonban szétvalnak és
tobbszorosen rétegezédnek ezek a funkciok. Az egész életet a differencialédas jellemzi, kiala-
kulnak és elkuloniiinek az egyes foglalkozasok. Kulén réteggé alakul az értelmiség, benne a
mivészek. Es kialakulnak azok a csoportok is, amelyek mar szisztematikusabban foglalkoz-
nak a mivészettel, mint a népi-paraszti tarsadalomban, de nem olyan szisztematikusan, mint
azok, akik hivatasuknak is valasztjak.

A két csoport kdz6tt soha nincsen kinai fal. Kiléndsen, ha azt is tudomasul vesszik, hogy
a professzionalis status dnmagaban nem garantalja az értéket. Mindig lehetnek és vannak
olyanok, akik foglalkozasuk szerint professzionista mivészek, de miiveik értéke csekély. (Ez a
Mozart-Salieri ellentét 6rok forrasa — bar Salieri persze csak Mozarthoz viszonyitva volt kontar,
a szakmai tudasnak birtokaban volt.) Es mindig lehetnek, vannak olyanok, akik nem is akar-
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nak a mlvészetbdl megélni, mégis a legmagasabb értéket teremtik meg. Mint példaul Franz
Kafka, aki mindvégig megmaradt banktisztviselének, és miivét meg akarta semmisiteni. Még
azt is hozzatehetjiik, hogy a két foglalkozasszer(i agazat k6z6tt mindig is volt egy dinamikus
feszliiltség. Olykor, amikor a profi mivészet valamely mifajban megmerevedik, epigon jellegi-
vé valik, az amat6érok oldalardl jon a megujhodas. (Igy volt ez példaul a szinhazi életben vagy
a tancban a 20. szazad elején.)

Erdekesek a szamszer(i dsszefiiggések. Magam j6 harminc évvel ezel6tt a zenei életben sza-
moltam végig. A professzionista zenészek aranya (akik abbdl élnek és megfeleld végzettséggel
rendelkeznek) a tarsadalomnak 2-3 szazalékat alkotjak. Amatérzenével szervezetten a tarsa-
dalom 10-15 sz&zaléka keril kapcsolatba. A zene valamilyen igénnyel rendelkez6 k6zénségét
20-30 szazalékra lehetett akkor becsulni. Ezek az ardnyok azéta valtoztak valamit, részben
a beat- és a popjellegl zenei mifajok eléretorése, részben a telekommunikacios eszkdzok
fejlédése altal. A rétegez6dés azonban ma is fennall.

Az amatérmivészet ily médon konkrét tarsadalmi funkciot tolt be. A tarsadalomnak a foglalko-
zasszerl mivészeknél sokkal szélesebb rétege szamara teremti meg az esztétikai kifejezés
és az esztétikai 6rom lehetéségét. Az ifjisag soraiban belélik rekrutalédnak mindazok, akikbél
majd hivatasos mlvészek lehetnek, mindazok, akik ért6 kozonségként fogadjak be a mavé-
szetet, a feln6tt lakossag korében pedig 6k az esztétikai érték tudatos hordozai.

Mindezt végiggondolva érthetdvé valik az amatérmivészeti mozgalmak térténelmi és jelenbeli
jelentésége. Torténelmi jelentdségrél is beszélhetlink, hiszen méar a 19. szazadban megtalal-
juk kezdeteit (énekkarok, zenekarok, szinjatszé korok formajaban), a 20. szazadban pedig
minden nagy torténelmi korszakban fontos szerepet vittek az Uj nemzedékek magatartasanak
kialakitasaban. Elég itt a harmincas évek nagy mlvészeti mozgalmaira (példaul a Kodaly és
Bartok szellemében megujult énekkari mozgalomra, a hirtelenul tébb szaz csoportban szer-
vez6dd néptanc-mozgalomra) gondolnunk. Ugyanigy emlithetjiik, hogy a hetvenes-nyolcva-
nas években a dramai korok, a tanchazak, a néptanccsoportok vagy a képzémUivészeti korok
munkajaban szinte elemi erével tort fel az a demokracia iranti igény, amely aztan kés6bb a
kilencvenes évek véltozasaiban 6ltott testet.

Nem naiv jatszadozasrol van tehat sz6, hanem széles korl tarsadalmi jelenségrél. A felndvek-
vé Uj nemzedékek nemcsak esztétikai értéket sajatitanak el, hanem a k6z6sségi magatartas, a
szolidaritas elemi formait is, nemcsak magukat fejezik ki, hanem identitdsuk megformalasaba
is itt kapnak segitséget. Anélkil, hogy ezt szuintelen és dagalyosan kellene kimondani.

Aki részt vett ilyen munkaban, tudja, hogy a fiatalok és felnéttek tiz- és szazezreinek — nem
tulzas: millidinak — nyujtott életre sz6l6 élményt. Erdekes azonban, hogy errél sokszor megfe-
ledkeznek. 1956 utan sokan azt hitték, hogy az amatérmozgalmaknak mar vége, azokat csak
felllrél hoztak létre. Nagy volt aztan a csalédasuk, hogy par év alatt tobb tagjuk lett, mint bar-
mikor azel6tt. 1970 koril meg arrdl cikkeztek a folyoiratok, hogy a népmdivészeti mozgalmak-
nak van vége, az Uj jelenségek (példaul a kdnnylzene Uj hullamai) mindenestil elsodortak.
Ujabb csalédas érte 6ket: a tanchaz-mozgalom, a targyformalé népmiivészet nagyobb erével
jelentkezett, mint azel6tt. 1990 utan is sok volt az aggddo, sét sok volt a karérvendd hang is.
Ok azt gondoltak, hogy az egész amatérmozgalom a sztalinizmus terméke, nem lesz ra tébbé
sem igény, sem sziikség. Es mit latunk: a mozgalmak ma is élnek. Mint ahogy élnek az Ame-
rikai Egyesiilt Allamokban, Francia- vagy Németorszagban és Japanban, meg Fekete-Afrika-
ban és Dél-Amerikaban, mindenitt mas és mas formaban, mas és mas korilmények kdzott,
mas eredménnyel, de mindendtt.

Igaz, sokszor nehezen, sokszor kinlédva, sokszor 6nmagukkal, sokszor meg Uj jelenségekkel
birkdzva. Eppen azért van ez igy, mert él6, szerves jelenségrél van szo. A tarsadalmi atala-
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kulas maga is sok nehézséget hozott (tébbek kdzott a kiilsd kérilményeket, tehat mindenek-
elétt a fenntartdkat” tekintve). Volt egy megrenddilés, voltak, vannak és lesznek valsagok is.
Egészében véve azonban a mozgalom ma is szerves, rangos része az egész tarsadalom
egyetemes miivelédésének.

Ez a kdnyv képet igyekszik adni az amatér mivészeti mozgalom, pontosabban mozgalmak
jelenlegi helyzetérdl és problémairdl. Amint a mozgalom is sokszind, sokszin(i ez a kép is.
Nem is mindig egyenletes, mfajok, iranyzatok és olykor a szerz6ék szerint sem. De 6szinte
a kép, és igy egyutt attekintést nyujt az egészrél. Remélem, sokan forgatjak majd haszonnal
mind a mozgalmak résztvevdi, mind tdmogatdi, sét talan azok is, akik eddig nem voltak kozel
hozzajuk, de most szeretnének tébbet tudni réluk. Es talan segit majd a mozgalmak (j sike-
reiben is.

(Alkoté emberek. Amat6r miivészetek az ezredfordulon; f6szerkeszté: Kovacsné Bird Agnes,
Sszerkesztd: Toth Zsuzsanna, tarsszerkesztd: Kiss LaszIb; kiadja a Nemzeti Kulturélis Orb‘kség
Minisztériuma K6zm(ivel6dési F6osztalya, 2001; 2. javitott kiadas: 2005)

Kompozicio
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(s. Varga Istvdn

Bucsu Gennagyij Ajgitol

Moszkvaban 2006. februar 21-én elhunyt Gennagyij Ajgi, a kétnyelvi-egylelki csuvas kolt6.
1934-ben sziiletett, bibliai szegénységben, s késébb Moszkvaban is a vilag peremén élt és
alkotott. 1960-t6l az orosz nyelvet valasztotta kolt6i nyelvéll. Kivivta csuvas és orosz koltétar-
sai becsulését, lengyel, német, francia, olasz, angol kolték elismerését. Csingiz Ajtmatovval
egyutt jelolték az irodalmi Nobel-dijra.

A csuvasok az ébolgarok és az egyik legnagyobb hun torzs, a szuvarok ivadékai — nekiink,
magyaroknak szegrél-végrél rokonaink. A szuvarokat a perzsa kronikaban fehér vagy eziist
hunokként emlegetik. Ennek a sokat szenvedett, maradékok maradékaiként mégis megma-
radt népnek fia: Gennagyij Ajgi, akit mar életében magaénak vallott Csuvasféld soknemzetisé-
gl ,Kodzép-Volga”-vidék és az ,orosznyelvliség” jogan az orosz irodalom is.

Sziilei ,Hunnadi’-ra, vagyis a ,Hunok fia"-ra akartak keresztelni, de az akkori hivatalos szer-
vek csak a hangzasban ehhez kozel all6 ,Gennagyijt” engedélyezték. Apja verseld tanitoként
az els6k kozott forditotta csuvasra Puskint. Ajgi anyagi agon samanok leszarmazottja. Gye-
rekkoratol, f6leg édesanyjatol sok varazsigét, raolvasast tanult. Versei 1949-16l jelentek meg.
Sziléfoldjétdl tavol is tisztan megdrizte anyanyelvét, a csuvas szellemiséget, utra bocsatéd
népe lelkiletét. A szellem kivételes embere egyetemes és csuvas nemzeti értékeket magas
esztétikai szinten volt képes kifejezni, az univerzalis ember és az univerzalis Isten kozt folyd
parbeszédben. Hatalmas miiveltséget szerzett. Mélyen ismerte a képzémivészetet, korunk
Nietzsche-reneszanszat, a modernitasban szorosan 6sszekapcsolédd Nietzsche és a torté-
nelmi emlékezet jelentéségét. Nem véletlen, hogy koéltészetét rokonnak érezte Malevics ma-
vészetével.

Lirajaban eredeti moédon egyesit harom forrast: a csuvasok hagyomanytisztel6 kulturajat, az
orosz avantgard esztétikajat és a 20. szazadi francia koltészet szamos eredményét. A sokaig
tiltott, majd nehezen megt(rt, de oroszhonban népszerivé sosem lett szabadverset mivelte.
Természet kozeli lélek volt, mlvei a koltéi szo lélektiszta mivészetével létfilozdfiai mélységek-
be vilagitanak. Természetszeretetében, vilagfelfogasaban, poézisében a Mindenség rejtézik,
a transzcendencia szépsége ragyog. Nem dermedt maganyba, sorsa ellen sem lazadt, nem
perlekedett Istenével. Versvilaga élteté szellemi és lelki energiakkal telitett kozmosz. Szem-
léletének karakteres ismérve egy végtelen bizonyossag: a kegyelem aradd hite a torténe-
lemben, az emberiség Udvosség-torténetében. Versei ,konstruktivan” szerkesztettek, sosem
kihdlt, élettelen alkotasok. Sajat ikonografidjuk van, ikonszer( épitkezéssel a mivészetek 6si
egyseégét teremti Ujja. Nagy el6dok, képzémiivészek felszabaditdan hatottak ra. Mlvészete a
csuvas samanénekek, raolvasasok, mondokak, nyelvben megérzétt szellemi-lelki tapasztala-
tok mélységeibdl ivel az egyetemes kultira magaslataira.

Az UNESCO-nak csuvas koltészeti antologiat készitett, a csuvasok torténelmét, sorsat, kul-
tarajat ismertette vilagnyelveken. Adyéhoz hasonlithatd nemzetféltéssel népének reményhitét
er@sitette a megmaradasra. Csuvas kolt6tarsaival kiadta a francia és a lengyel lira csuvas
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nyelvi kincseshazat. Pompas magyar lirai antologiat publikalt, amely Bornemiszatdl Pilinsz-
kyig és Csoori Sandorig reprezentalja koltészetiinket.

Ajgi elsé magyar nyelv(i kotete gondos valogatasban, Rab Zsuzsa és Oravecz Imre forditasa-
ban latott napvilagot, és méltan aratott kritikai elismerést: A saman fia (1973). Spiritusz rektora
volt az egri kiadasu Csuvas sz6 antologianak (1985). Parizsban, Moszkvaban, Berlinben is
jelentek meg Ajgi-kotetek. Nalunk Paskandiné Sebék Anna szerkesztésében vehettiink kézbe
Ajgi-kotetet, mégpedig Baka Istvan, Cseh Karoly, Zalan Tibor kivalo forditasaban: A saman
templomai, avagy korszakadék.

Magyar vonatkozasu versciklus bizonyitja: a magyar literatira Ajgi szamara aradé ihletfor-
rast jelentett. ,Magyar ciklust” alkotott. Tobbek kdzt Csontvary, Ady, Méricz, Jozsef Attila el6tt
tisztelgett nekik dedikalt kdlteményekkel. Versirasra ihlette a Cantata profana, a Hét krajcar,
Csontvary mivészete és sorsa, Tor6csik Mari szinészi talentuma, Radnéti martiriuma, Pi-
linszky intellektualis-spiritualis koltészete. Verset szentelt a tragikus sorsu kdltéel6dnek, Mihail
Szeszpelnek, akinek — a szovjet uralmi jelképek eltlinése utan is — méltan all szobra Egerben.
(Az inség zsoltarai ciml Szeszpel-kotet 1989-ben Cseh Karoly forditasaban latott napvilagot.)
Alkotd képfantaziajat az Utolso utazas. Wallenberg Budapesten 1988. cim( kolteményében,
az eszmei, erkolcsi inditékokon tul, az ,Ur valasztottjaként” tisztelt Wallenberg aldozatossaga,
Varga Imre szobraszm(ivészete és szamos egyetemes képzémivészeti és zenei inspiracio
gyujtotta fel.

Ajgi szellemi, lelki hidakat épitett a csuvas és orosz irodalom, valamint a vildgirodalom kézott.
O a tisztasag és lélek szerinti rend kéltdje. Epilégusanak fohasza: ,add Isteniink a cséndet
orvosul —/ s ablakon tul az Gt kitarja kapuszarnyat / csapzottan és busan szall a semmiségbe
/>ennyi az egész< ugymond suttogasnyi >féldi ut<".
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Gennagyij Ajgi versei

Varoson tuli haz

Konsztantyin fiamnak

titokkal zsufolt Létlink
tindokl6
csodak otthona —

lélek
aranylik
ablak-négyszdgében:

bomlik
a barka

— gugyorész
kisfiam —

s legbelll a szepl6telen Ragyogésban két rejtelem
—nyilo6 rigy és nyil6 értelem — egymasra lel

pa

Es: til a réten viragzik a zab

6 az dlom

maga a lélek —

mindig ott van

minden horzsolasban:
atszokik

a kdézds éromiunnepébe
s a megmaradt

(nem emberi hangon énekel)
atzizegve

az egészen

egyre messzebb

viragzik
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Es: érintés nélkiil

félni kell
a gyermeki ujjak és a zelnicemeggy
zsenge leveleitdl is

mert:

rettenetes a vilag — senki és semmi nincs:
Istenen kivl

(szallj magadba — és vésd j6l az eszedbe:
hatalmasabb O

a josagnal!)

kivéve:

téged — tudhatod

Hosszua séta

erésodik

a nappal
Ragyogasa
(leveg6-alkotta
Teste

egyre nd)

a rézsak
visszataszitd
sebében
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Este

maganyosan

ring egy kinyilt rézsa
mint tgyetlen csecsemd
ki dlelne tart karokkal:

s nincs kit

(A verseket forditotta: Cseh Karoly)
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A miskolci Uj Holnap Stadié
bemutatkozik

2004 6szét6l mikddik az Uj Holnap Stiidié, a miskolci Uj Holnap irodalmi folyéirat égisze alatt,
a Miskolci Galériaban, tehetséges fiatal irodalmarok részvételével. A tagok zome kdzépisko-
las és egyetemista, akik kiilonb6z6 irodalmi palyazatokon tintek fel. Az 6 utjukat szeretnénk
egyengetni, s ha nem is Esterhazy Péter modjan, bevezetni a szépirodalomba. Az irodalom,
hisszUk, birodalom — spiritualis —, és nem iroda-lom.

Fiatalok, fiatalok, akikben a viharos tenger erejével hanykolddik a Iélek, akikben télen is kizol-
dul a rét, viragba borulnak a fak. A studio vezet6jeként elsésorban azt szeretném elérni, hogy
az én szemuvegemen, vagyis a kivilallo szemén at lassak — no nem a vilagot, hiszen az az
6 szemukkel nézve a legizgalmasabb és leghitelesebb, hanem a sajat irasaikat, a lelkikbdl
leledzett mivet. Nem kis feladat, és nem is halas, de ha siker(l elérnem, boldog leszek, mint
ahogy orulok sikereiknek is. Mert sikerek vannak, és remélem, lesznek is még. Persze bi-
zonyosan jonnek kudarcok is, amelyeket nehezebb elviselni. Erre is, arra is igyekszem Oket
folkésziteni. S hogy kik 6k? ime:

Balajthy Agnes a Lévay Jozsef Reformatus Gimnazium végzés didkja. Elsé novelldja az Uj
Holnapban jelent meg. Az idei sarvari Diakirok és Diakkolték Orszagos Palyazatan a tanul-
many kategoriaban elsé, novella kategériaban masodik helyezést ért el.

Ban Olivér idén végez a Miskolci Egyetem Bdlcsészkaran, magyar szakon. Versei jelentek
meg az Uj Holnapban, a Parnasszusban, a Spanyolnathaban.

O. Bodnér Istvan a Miskolci Egyetem masodéves gépészmérndk hallgatéja. Az Uj Holnapban
tobb izben szerepelt verseivel. Kozolte 6t az Ezredvég is.

Korpa Tamas a Herman Otté Gimnazium végzés diakja. Versei jelentek meg az Uj Holnapban,
az Ezredvégben, a Kapuban. Sion hegyén cimi rockoperajat idén tavasszal mutattak be, mis-
kolci kozépiskolasok részvételével, a Diosgy6ri Vasas MUvel6dési Kdzpontban. Az idei sarvari
Diakirdk és Diakkolték Orszagos Palyazatan a vers kategoéria elsé helyezettje volt, s idén is
— nem elészér — megnyerte a miskolci Igy irunk mi diak irodalmi palyazatot, vers kategériaban.
Siska Péter a Miskolci Egyetem bdlcsész hallgatoja. Verseivel az Uj Holnapban mutatkozott
be, szerepelt az Ezredvégben is.

Tatar Balazs Janos a Fényi Gyula Jezsuita Gimnazium tanuldja. Elészér az Uj Holnapban
publikalt, majd k6zolte 6t a Spanyolnatha és az Ezredvég. Tagja a Célpont Csoportnak és a
kettéegészokodzt” (performance) tarsulatnak. Tarsszerzéje az AlkarP4tRaz webariumnak.
Viczai Henrietta UGjsagird. Els6 kotete Hajnali karhozat cimmel 2002-ben jelent meg, verseivel
szerepelt az Uj Holnapban, az Ezredvégben és a Zempléni Muzsaban.

(A bevezetét irta: Fecske Csaba)

70



2000 nydr

Ban Olivér

Aramszinet

dél kordl ritka

sUr( sotét

orak ota

nincs aram

a telefonomba probaltam irni
de tdmzsi ujjaimmal

jol elbénaztam

elszallt az egész

talan most sikertl
nézném a meccset
szerinted is

azt kellene inkabb

de nincs aram

szédllok a szomszéd
szivattyujanak a szagatol
a Tisza mar nala is

a pincében van
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0. Bodndr Istvdn

szokasom

megnézem a hajléktalant
jovébeli munkam

felkelek

majd egy nap
szokasom
papucs
keresése
kihivasoknak
engedek
majd s

ki (is) megyek
szokasom

kicsiket
harapni (csak ugy)
ellenségbdl
meg
egészséges
taplalkozas
(h)a kit
szeretek
abbol
nagyot...
szokasom

felkelek

egy nap majd
étkezem
jovok
megyek torok
tornek
elfogadok
cselekszem
élek?! mert
szokasom
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Korpa Tamds

Kant mester a tengerroél almodik

Torna felett repedt el a tenger kdzponti boltozata;
csapdosta vad hullamait, zoldes rojtjait lebegtette

a felh6k kozul. Egy biedermeier-pillanat.

A Dekkan-fennsikon lattam ily 6sszegubancolodott
szeleket, égtajakat, égoveket Uvolteni. Az egek
csatornajan kettés kotéssel biztositva eresztették

a meghegesztett Barkat. Spielberg és Vilnius kdzott
kiszakadt a vitorlabol egy vaszongalamb a Skandinav
fenyvesek iranyaba, majd hirtelen koordinatakat
valtott s belefurddott a sztratoszféraba. Tébbé sohasem
lattam gesztenyebarna szemét — jol emlékszem.

Gyakorta mondogattak: Konigsberg partjaihoz
bilincselték a tengert. Sose lattam a martaléc apalyt,
ahogy kitakarja a korhadt hajéroncsokat szemlére
délutan harom oérakor. A tenger itt van a nyomomban,
utanam lohol, agancsos viharokat ringat tér és id6é
allando viszonylagossagaban biztosan. A tenger

a szemedben kéklik, bugo kagyldhéjjak 6rzik
ujjlenyomatat. A felhék kozé folyattak a tengert:
fuggélegesen hullamzik az északi sarkon, vagy talan
csak a bizonytalansag tukrozédik vissza a jégrol.

Olvad a Hold, vékony sarlo, Amazoénia faiba beletérnének
fogai talan. Holnap ar lesz, vagy megstllyednek a tektonikus
lemezek s beszivja a magma a tengert, csillapitani szomjat.
Osrobbanas lesz: amit nem lattam sose volt, csakhogy
almomban nagy viz lehettem, hémpdlyégtem a partokat
Gzve. Kénigsbergtdl néhany Iépés a kikotd -egy hajora sem
emlékszem egész életemben. De a gesztenyebarna szemd
vaszongalamb az én utamat jarta, s a szemem volt maga

a tenger.
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Siska Péter

Rovid napok

Meril az égbolt,
alkonyként hasad a hatér —
a Nap vadlién,

szavak nélkil acsorog

a tavolban,

akar egy atazott
dregasszony.

Horizont

Kilrilt fény jarja
a folyosodkat,
magaban suttogva —

bezart ajtok dallama.

Egy voros alak int:
hangokka sullyed a sz0,
s odakinn egyedill

ébred a horizont.

Uton valahova

Az idegen fak

mogott

egy haztémb imbolyog;
nevektdl részeg a szél.

Az ablakok kacagnak,

s laz-kabatban

bolyong a Hold:

lezart utca minden perc.
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Tatdr Baldzs Janos

nyolcefélekép ll:en

I.
Cravalli: A varosra ereszkedve (1939)

atitta a zilalt 5nmagat belém
zuhanaskor csendben maradt
varta hogy az elkerllhet6é
elkerilhetetlenbe valtson
mint ahogy mi is egyesbdl
rikvercbe

II.
Vajda: lkonos énarckép (1936)

csak a szentség hianyzik kezembdl
a hattérben hagytam

mégis

glériamat teszem elétek

I11.
Verescsagin: A habort apoteodzisa (1871)

a keselylknek tul kemény vagy
hozzam se voltal gydngédebb
koponyadon ragcsalédnak
tudom hogy ott vagy

tudom hogy ott

tudom hogy

tudom
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Whistler: Noktiirn kékben és eziistben (1872)

odaat még fénylik

a horizont meg gémbélyded
formaid nem fékezem

a vizen egy folt ring

talan csak hullad az

nem tudom

Balla: Elvont sebesség és zaj (1913)

most a fényekbe kerdltél

a vérkozeli lazalmokba

most a kanyaron tuli valésag
ejtett rabul

feléd akarok fordulni

feléd akarok fordulni

feléd a karok fordulnak

Picasso: Avignoni kisasszonyok (1907)

csendéletembe kuszol megint
megsokszorozod magad

hogy minden egyes né képében
avignoninak tettetve alakod
szétzizd bennem azt a kis
morfondirozé egyveleget
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Munch: A sikoly (1893)

ultran tuli vonyitas hallik ki

a vildg amplituddja vele leng

hajlataik megnyulasra készulnek

bennik nyulok én is utdnad

hogyegy sikolyb an egyestljunk

VIII.
Magritte: Hamis tiikér (1928)

és én mégis belenézek
elveszek benne
hamis
valédinak hiszem
hamis
felh6k k6zé emelkedek
fehérek kozé
hamis
valédinak hiszem
hamis
s6tét var az origéban
hirtelen-sotét
valodi
hamisnak hiszem
valodi
a kénny a felhdkon tal van
belblik mivé alkotom
valodi
hamisnak hiszem
valodi
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Viczai Henrietta

Elotte

(Résztinak)

Végsd soron minden kiderdl...

A langot formalé ujjakat lathatod,
Végignézheted a mindentudo csondben,
Hogy agyad mellé térdepel a fajdalom.

A halal nem kodszon,

Csak mint jo postas el6bb érkezik,
Hozza a keretezett leveleket,

Es énmagunkkal szembesit.

Miattam lettél hitehagyott.

A sz6 a szadbol megszokott.

Pedig ezerszer kérdezted: mikor jossz nekem,
S gondoltam jol elvagy két korso sor kozott.

Lassan kitagadod magadat az életbél,
Rozsdas arnyad a kiiszobon.

S ha 6roksége is van is ez 6tvennyolc évnek,
Talan csak annyi: kdszéném.

Végsd soron minden kiderul.
Tudjuk a halal nem koszon,

A sz6 a szankbdl megszokik,
Rozsdas arnyunk a kiiszobon.
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Balajthy Agnes

Utazas

Faradtan Ultink a vonaton. A Balaton még latszott az ablakbdl, hatalmas taskainkat csak nagy
nehezen tudtuk felpakolni a csomagtartokra, aztan Zsuzsa a vallamnak délt, és mar aludt is.
A fidk ugyanezt tették.

Tulajdonképpen ugy terveztik, hogy utoljara még hilyéskedlnk egyet itt a vonaton, ugy te-
szunk, mintha nem talalnank a jegylinket, és az &riletbe kergetjik a kalauzt, jobbnal jobb ze-
néket hallgatunk és hangosan énekeljuk 6ket hogy a folyoson alldogaldk szurds pillantasokat
vessenek rank, de aztan nem lett az egészbdl semmi: a tdbbiek egymas vallara délve szun-
dikaltak, én meg az ablakon bamultam kifelé és a tegnap éjszakan gondolkodtam, ami miatt
ma olyan almosak vagyunk, a tegnap éjszakan, aminél szebb még nem akadt az életemben.
Talan csak egy: mikor el6szor lattam a tengert. Akkor nagyon késziltem az élményre, de nem
olyan volt, mint amilyennek akaratlanul is elképzeltem, nem az a palmafas-jachtos azurkék
pocsolya, hanem a hideg és félelmetes Balti-tenger. Egész éjszaka ott alltam puléverekbe
meg kabatokba burkol6zva a monumentalis luxushajo fedélzetén, néztem a vizet, ami olyan
gyilkosan nyugodt volt, olyan hatalmas, és ugy féltem, mint tdn még soha, de aztan keleten
lassan elpirult az ég, a tobbiek is kdrém gyultek, és mar nem féltem, csak bamultam azt a zold
foltot a messzeségben, amirdl azt mondtak, hogy Helsinki.

Jé volt akkor a fiilledt, csupa verejték- sor- és miibérszag vonatban llve a jeges frissességre
gondolni, de én tulajdonképpen a vonatszagot is szeretem, és azt éreztem, hogy mégiscsak
az utolso szarszoi éjszaka volt a legszebb. Kiszoktink a taborbdl, azaz valdjaban nem szok-
tunk, senkit sem zavart, hogy nem vagyunk benn, de azért mégis szoktiink, a f6kapu helyett
ugy masztunk at a keritésen, mint az 6tddikesek a napkdzib6l menekilve, aztan leereszked-
tunk a partra. Sorra belltink minden helyre, pocsék borokat ittunk, és hatalmasakat ettlink,
részeg német turistakkal beszélgettiink Hindenburg és Hitler viszonyarol, kés6bb megsér-
tédtek, mert az egyik fiu szidni kezdte a Bayern Miinchent, de nem, nem ez volt a Iényeg,
hanem a hajnal a vizen. Kett6 korul dontottiink agy, hogy bemegytink a téba. Nem volt hideg,
csak kellemesen hivos, sima és megnyugtaté. Majd egy 6rat gazoltunk a vizben, mig végul
talaltunk egy stéget, egy igencsak rozoga és megviselt faalkotmanyt, ami azonnal megtet-
szett neklnk, olyan matulabacsisan nézett ki. Nagy nehezen felmasztunk ra, aztan reggelig
csak fekudtink rajta, és bamultuk az eget, ami lila volt, mély lila, a t6 is csupa ibolyaszin és
némasag, csak a nadasban mozgott néha valami. Lassan kezdett el pirkadni, vadkacsak
Usztak eléttiink, Ggyet sem vetve rank, az északi part egyre tisztabban derengett a hajnali
koédben, s mi magunkba szivtunk mindent, a vizet, a napkeltét, a vadkacsak tollainak szinét.
Nem beszélgettiink semmilyen fontos dologrol, halkan folytattuk a baromsagainkat és a pisz-
kalédast, de azért pontosan megjegyeztiink mindent, a flrészporszagot, a szalkak szurasat,
vizes bériink nyomat a deszkakon, mert éreztik, hogy ez most mennyire irtézatosan szép,
és mennyire fontos lesz egyszer, és hogy ha valaki majd a fiatalsagrél beszél nekiink, akkor
tudjuk, hogy ez volt az.
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ez épirodalom

Mikor végul lekaszalodtunk a stégrél, mar reggel volt. Egy sz6t se szoltunk egyméashoz, kicsit
szégyelltik magunkat és szomoruan ballagtunk vissza a jozsefattilas sinek mellett. Ezért aludt
hat mindenki a hazafelé uton, én is megprébaltam szunditani, de nem tudtam, az utazas
6réme pezsgett bennem, és arrél abrandoztam, hogy milyen is volt idefelé. Akkor is rekkend
volt a héség, a palyaudvaron az a témeg nyuzsgott, amit ugy imadok, kisgyerekek, mosolygés
négerek, hatizsakos hippik és ideges 6ltdnyds alakok dradata, a vonatom is tdmve volt, ba-
latoni csucsforgalom, az utat a peronon kuporogva t6ltéttem, egy nagymamakiilsejld asszony
hitéladajanak délve, félig egy megallapithatatlan nyelven beszélé szakallas fickd 6lében, ko-
rottem micimackos hatizsakos kislanyok szorongtak, azzal kotottem le 6ket, hogy befonhattak
a hajamat, foléttem az apjuk itta egyik sérét a masik utan, a sérhab néha a térdemre csorgott,
de nem vette észre, csak azt latta, hogy Salingert olvasok és elmesélte, hogy srackoraban az
volt a kedvenc konyve.

Azt hiszem, még soha nem voltam egy helyiségben annyi emberrel 6sszezsufolédva, mint
akkor, de az utazasban pont ez a j6: hogy majd megddglessz a melegben, elzsibbadt minden
tagod, arra sincs hely, hogy megmozditsd a kislabujjad, a térdedre Borsodi csorog, és akkor
valaki borostasan, tor6détten és lehangoléan negyven évesen arrdl kezd el mesélni, hogy
srackoraban nem akart mas lenni, csak Holden Caulfield.

Kdézben mar rég elhagytuk a Balatont, a vagon teljesen megtelt, 6sszébb huzédtunk, hogy egy
kisfii még beférjen a fiilkébe, aztan nemsokara § is elszundikalt, csendesen néztem a tdbbiek
faradt, izzad6 arcat, ahogy egymasnak délve szinte ajultan aludtak, egyre mélyebbre és mé-
lyebbre hatolva abba a masik vilagba, ami bizonyéra tele volt a nyarral, naptej-illattal és lustan
csapkodd hullamokkal, de én nem most nem vagytam erre, hanem futast akartam, szaguldast,
barmit, ami kaland: a fliilkébe zarva ezt nem tehettem, hat csak abrandoztam a szabadsagral,
Erdélyrél, a stoppolasrol. Szabadsag, Erdély, stoppolas: erre gondoltam, és maris cikaztak
koruléttem az emlékek: satorozasok, nedves, zold erdék, poros orszagutak, lerobbant Daciak
és lovas szekerek. A stoppolas az utazas muivészete, ezt mar Kerouac is tudta, de én csak
akkor ébredtem ra igazan, mikor egy fesztival utan kialvatlanul, piszkosan és lesulve alltam ki
az ut szélére, valami furcsa vakmeréség hatasara teljesen egyediil, ugy, hogy tudtam, majd
négyoranyi Ut var ram. Nem messze télem egy hasonléan megviselt csiki fiu prébalkozott,
elmesélte, hogy mar két ordja all itt, s aztan egyutt varakoztunk egy plakat hatoldalara mazolt
Harghita felirattal, csak alldogaltunk és alldogaltunk a faradtsagtdl majd eldélve a rekkend
héségben, a rank lUgyet sem vetd autdsok altal felvert porfelhd kézepén, ugy éreztiik, hogy
sose ér véget ez a gyilkos délelétt, hogy a t(iz6 naptdl csontjaink végul megolvadnak, s szét-
folynak az aszfalton, mikor hirtelen lefékezett mellettiink valaki. Egy pillanat, s mar egy fekete
Mercedes légkondicionalt belsejében ltlink két 6ltdnyds-nyakkendds férfival, akikkel egész
uton a kolozsvari irodalmi életrél beszélgettiink. Hat igen. Stoppolas nélkil ilyen dolgok nem
térténnek az emberrel.

A vonat lassan begordiilt Pestre, a tobbieket felraztam, elkezdtiink lazasan pakolni, aztan le-
verekedtik magunkat valahogy, és ott alltunk a palyaudvaron. Belekezdtiink még valami bléd
beszélgetésbe, de mar éreztiik, hogy a k6z0s utnak itt a vége, s ez olyan furcsa volt. Habar
Zsuzsa meg én az egész hetet a fiukkal toltottik, mégis idegenkedtliink egymastdl egy kicsit
és finoman adagolt szurkalddassal tartottuk meg a harom Iépés tavolsagot. A filk most sutan
megoleltek, puszit adtak, morogtak valamit arrdl, hogy j6 lenne ugyanigy egyutt jévére is, az-
tan eltlintek az aluljaréban. Nemsokara én is elbucsuztam Zsuzsatdl, és elindultam a Keletibe.
Volt még idém a miskolci gyorsig, hat csak tltem egy padon, éhesen, mert pénzem mar jegyre
is alig maradt, és tovabb almodoztam. Szeretem a Keletit, talan mert pont olyan megviselt,
piszkos és valahol mégis szép, mint a szllévarosom: annyiszor ultem mar itt, hogy szinte
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otthon érzem magam, ismerem ezt a szagot, ezeket az arcokat és ezer meg ezer emlék bujik
itt el6 bel6lem. A palyaudvarokrél mindig annyi minden eszembe jut; a Délirél persze maga a
Balaton, mintha a tizedik vagany mégétt mar ott lebegne a vize, a debreceni viszont annyira hi-
hetetlenil csunya, érkezéskor mindig azt érzem egy percre, valahol Oroszorszagban vagyok,
nem is tudom mért, Oroszorszag biztos szép. Ha a szegedit latom, félek és a halalra gondolok,
emlékszem, tavasz volt, az aszfalt csillogott a reggeli zaportdl, és a lany testét nem is lattam,
csak azt, ahogy a vérét suroljak a sinekrdl. Az esé nem tudta lemosni. De ha a szegedi a halal,
a csopaki taldn a szerelem, a baratném ugy olelte meg ott a kedvesét, hogy mindenki, aki
latta Sket, kénytelen volt hinni valami szerelemfélében. Es a sarospataki a gyerekkor: a tabor,
amit mar rég kinéttem, de mégse hagyom ki soha, s ha megérkezek, boldogan érzem, hogy
a levegbnek még mindig vattacukor ize van. Az otthoni palyaudvarra viszont nagyon biszke
vagyok, a Tiszai maga a rock, annyit énekeltek réla, a dallamokat sose tudom kiverni a fejem-
bél, ha onnan indulok valahova. A Keletirél csékok jutnak az eszembe, izlk a szamban csak
cappuccino, nem méz és afonya, de azért édesek, és egy kicsit mindig nehéz otthagyni 6ket,
akkor is az volt, egy 6ranyi varakozas utan.
A vonat nehézkesen décdgott velem haza, ugy vonszolta magat, mint valami sebzett éllat, és
minden megalléban megdllt, hogy erét gylijtsén. Lassacskan elkezdett alkonyodni, egyedul
voltam a fiilkében, faradtan bamultam a repedt ablakiivegen keresztill a frissen learatott bu-
zamezOk szénakazlait, behunytam a szemem, egy téli éjszakara gondoltam, mikor egy puha
és meleg vonatfilkében utaztam at Lengyelorszagot, odakinn hideg volt és mesekdnyv-tél,
szikrazva hullott a h6 a szénfekete égbdl, féltem, remegtem, mert annyira egyediil voltam, ugy
szerettem volna, hogy valaki leuljon mellém, és nem jétt senki, de azért mégse radiroznam ki
azt a lengyel éjszakat az életembdl soha. Valahol Flizesabonyndl aztdan emberek 6z6nl6tték
el a vonatot, hozzam egy hazaspar ult be a kisfiukkal, egy 6regember, meg egy kurva. lgazi,
hamisithatatlan kurva volt, elképesztéen révid szoknyaban, gyilkosul magas sarku cip&ben,
agyonfestett hajjal, a vastag tus mogott faradt és szomoru volt a szeme. A kisfiu élvezte az utat,
megallas nélkil fecsegett, mesélt és bohdckodott, latszélag a ra nem igazan figyeld szileinek
szanta a vicceket, de azért valdjaban nekink, idegeneknek szélt a jaték, s néha egy-egy ropke
mosollyal éreztettlik is vele, hogy figyellink, és halasak vagyunk. Mar nem sokkal Miskolc elétt
kezdett el azon tanakodni, hogy mit is vegyen a szilinapi pénzébdl, tavcsovet, vagy inkabb
jatékpuskat.
— Tavcsovet, mindenképpen tdvcsdvet — szélalt meg hirtelen a kurva, aki egész eddig hallgatott.
— A puskaval csak 6Inek az emberek, gyilkolasznak mindenkit. A tavcsével viszont lathatod a
csillagokat.
— Bizony — csatlakoztam én is. — A csillagok sokkalta érdekesebbek.
Akkor mar lehetett latni a varos fényeit, kora este volt és kicsit hlivds, megborzongtam, mikor
leszalltam.
Most itt Gl6k a buszomon, mar tényleg csak néhany perc és otthon vagyok, remélem, a kisfiu
a tavcsovet valasztja, de ez az egész élet mégiscsak szomoru, mar Szarszo6 se igazi, csak va-
lami, amire lehet emlékezni a szegedi Anna Karerina meg az erdélyi Dacidk kdzétt, és lassan
csak Zsuzsa marad, aki igazi barat, de elfelejtem sok-sok ember nevét, akiket ott szerettem,
lassacskan aztan az arcuk is elfelejtem, felissza 6ket az id8, és ha ilyen dolgokra gondolok
mindig kdzel allok ahhoz, hogy elbégjem magam. Aztan eszembe jutnak a hugaim, akik né-
hany perc mulva majd a nyakamba ugranak, anyukdm, aki sztrapacskaval var, a szomszédok,
akik holnap majd atjénnek készdnni, és a hatam mdgott kitargyaljak hogy hol voltam megint,
és hogy is telhet nekem erre a sok maszkalasra, és mar nem akarok sirni. Egyébként is: né-
hany nap, és mar megint egy palyaudvaron fogok allni. Indulasra készen.
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Takdcs Béla

Humanum ¢és hivatas

Szdz éve sziiletett Szabd Gyula

Szab6 Gyula, a Sarospataki Reformatus
Kollégium Gimnaziumanak egykor nagyhi-
r igazgatdja 1905. november 22-én szile-
tett a mai Szlovakiahoz tartozé Ung megyei
Csicserben. A kurtanemes Szabd-csalad
tagjai kozll egyik-masik vezetd szerepet
jatszott a falu és az egyhazkdzség életében.
Onéletrajzaban irja: ,Csaladunkban régi tra-
dicié volt, hogy egy-egy fiut, nemzedékrél-
nemzedékre elkilldtek Patakra tanulni. Igy
keriiltem én is Patakra 1916 6szén, tanitonk
Boczér Istvan és lelkipasztorunk, dr. Magda
Sandor ajanlatara és biztatasara.”

Az 6si pataki gyakorlat elevenedik fel Szabo
Gyula Onéletrajzanak sorai nyoman: lelki-
pasztor és tanitd ajanlja a szuléknek, hogy
adjak be diaknak az eminens tanulét a pata-
ki iskolaba. A torténelem folyaman sok szaz
parasztgyerek indult el az orszag kilénb6zé
részeir6l a Kollégium felé, hogy tébbre vigye,
mint az apja. Nem a faj, a népt6l valo elsza-
kadas motivalta ezt az igyekezetet, hanem
a kivalasztédas szép térvénye: tovabb tanul-
ni, magasabb szinten szolgalni azt a népet,
ahonnan szarmazott.

Szabd Gyula els6 otthona Patakon Novak La-
jos teoldgiai tanar gardaja lett. Késébb két évig
a Darab-, a Reho-, majd a Deak-gardaban,
és rovid ideig a Maklary-gardaban is lakott. A
legkedvesebb tanarai Karadi Gyorgy, Csontos
Jozsef és Batta Istvan voltak. A gimnaziumban
jeles tanuld volt, de az érettségin két targyboal,
latinbol és természetrajzbdl, csupan jot kapott.
Vakaciéi — mint annyi mas hozza hasonlé pa-
rasztgyermeknek — munkaval teltek. ,Rendsze-
resen segitettem az otthoni mezei munkalatok-
ban, kaszaltam, araftam, csépeltem.” — irja.
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1924 szeptemberében beiratkozott a pata-
ki teologiai akadémiara. Tanarai el6tt mar
felvételkor emlitette, hogy idével szeretné
megszerezni a tanari oklevelet is, mert elsé-
sorban a nevel6i, oktatéi munka irant érzett
magaban kedvet és elhivatast. A teologiara
azért iratkozott be, mert lelkipasztora is akart
lenni a rea bizott ifiaknak. A teolégus Szabo
Gyula indexe meglehetésen unalmas, mert
szinte kivétel nélkil jeles és kitlné osztaly-
zatot taldlunk benne. Ezeket a szép eredmé-
nyeket akkor értékelhetjik igazan, ha tudjuk,
hogy teologus éveit menekult diakként toltot-
te Patakon. Szliilei és testvérei a Csehszlo-
vakidhoz csatolt szil6faluban maradtak, 6
csak szokve juthatott el hozzajuk. A hatar-
atlépések izgalmai késo6bb is felbukkantak
rossz almaiban.

A lelkészképesité vizsgak sikeres letétele
utan egy idére megvalt Pataktdl, hogy a régi
diakokhoz hasonléan kilfoldi egyetemeket
latogasson. Az angol nyelv iranti rokonszen-
ve mar teolégus koraban megmutatkozott.
Az 6raado Forgacs Gyula pataki lelkipasztor
Osztdnzésére hatarozta el magat, hogy mint
Osztondijas Edinburgh-be megy. 1928-ban
elnyerte a skot reformatus egyhaz 6szton-
dijat, és az Edinburgh-i kollégium diakja lett.
Itt nemcsak a teoldgiai el6adasokat hallgatta,
hanem jart a filozofiai és pedagdgiai sza-
kokra is. Kulféldi utjarél hazatérve a pataki
iskola anyagi tamogatasaval beiratkozott a
Pazmany Péter Tudomanyegyetemre angol-
latin-torténelem szakos tanarjeldltnek. Alig
végezte el az egyetemet, amikor 1930-ban
a minisztérium egy évre Aberdeenbe kildte
angol nyelvi tanulmanyainak folytatasara. Itt
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nyelvészeti, irodalmi, filozéfiai és pedagodgiai
tanulmanyokkal foglalkozott. Szabd Gyula
azonban csak fél évet tolthetett kilfoldon,
mert a pataki iskoldnak sziksége volt ra.
Ennek az a magyarazata, hogy 1930 szep-
temberében leraktak a pataki Angol Interna-
tus alapkdvét, s az intézmény, egy év alatt
feléplilve, a kovetkezd tanév elején megnyi-
totta kapuit. Szabd Gyula azzal az igérettel,
hogy az egyetemi tanulmanyait itthon be-
fejezheti, visszatért Sarospatakra, és 1931
szeptemberében elfoglalta tanari allasat.
Angol és magyar nyelvet tanitott kilénb6z8
osztalyokban. Neve ettél kezdve Gsszeforrt
az Angol Internatus és az angol nyelvoktatas
torténetével. Az intézmény létrehozasaval a
pataki iskolanak az volt a célja, hogy olyan
reformatus magyar ifjakat neveljen, akik szi-
goru vallaserkdlcsi alapon allva, a nemzeti
muiveltség torténeti fejlédésének eredme-
nyein iskolaztatva, az angol nyelvi készsé-
glk és a sportokban val6 gyakorlottsaguk
révén az angol felsé iskolak egyenjogu ren-
des hallgatoi és kilféldon a magyar nemzeti
érzés értékes munkaldi lehessenek. Ebbe a
nagy munkaba kapcsolddott be Szabé Gyu-
la. 1934-ben megndsiilt: feleségll vette szi-
I6faluja lelkipasztoranak, a késébbi felvidéki
reformatus puspoknek, Magda Sandornak a
leanyat, Saroltat.

Az 1934-es év mas szempontbdl is jelentés-
nek bizonyult életében: a nyugdijba vonuld
Elekes Imre helyett, 29 évesen, megvalasz-
tottdk az Angol Internatus igazgatéjava. A
nyelv tanitdsaban olyan eredményeket ért
el, hogy a névendékek angol nyelvi sziniels-
adasokat tartottak, 6nképzdkort alapitottak,
s6t angol nyelvl ujsagokat szerkesztettek.
Egy 1937-ben Patakra érkezd brit parlamenti
képviseld ezeket mondotta: ,Legnagyobb él-
ményem magyarorszagi tartézkodasom alatt
kétségkivil a sarospataki latogatdsom volt.
Nagy-Britannian kiviil sehol nem lattam ilyen
Jjol megvaldsitott angol nevelést, mint Pata-
kon.” Ennek nyoman Szabd Gyula 1937-ben
harom hoénapos tanulmanyutra Cambridge-
be utazhatott, ahol tovabbképzé tanfolyamon

vett részt. Visszatérése utdn még nagyobb
er6feszitéseket tett az angol nyelv tanitasa
érdekében. Errél a munkardl a kilfoldi lapok
is megemlékeztek, hasonldképpen az angol
nyelven eléadott Shakespeare-el6éadasokrol
is. 1939 tavaszan ujra harom hetet toltott
Angliaban. Ez volt az utolso kiilféldi utja, mert
tobbet nem tavozott el Patakrol, kivéve 1951-
et, amikor az édesanyja temetésére ment at
Csehszlovakiaba.

A masodik vilaghaboru viharai 1944 végére
elérték Sarospatakot is. Aki tehette, menekiilt
nyugat felé. Szabé Gyula azonban itthon ma-
radt. Ahogy nem hagyta el Patakot a haborus
idékben, éppugy ragaszkodott az iskolahoz
a békeés allapotok bekdvetkezése utan is.
Ezt azért hangsulyozzuk, mert 1946-ban a
vallas- és kodzoktatasugyi allamtitkartol bizal-
mas levelet kapott, amelyben az allamtitkar
felajanlotta szamara a debreceni tankerileti
féigazgatdi allast. Az allamtitkarnak tovabbi
tervei is lehettek vele, mert levelének utolsd
mondata igy hangzik: ,Szeresd a magyar ne-
velés ligyét altalanossagban és ugy, mint Sa-
rospatakot, és gondolj arra, hogy a debreceni
féigazgatdi székbdl kbénnyebben tudnalak
oda hozni, ahol én is szivesebben szeretné-
lek latni.” Szabd Gyula azonban Patakon ma-
radt, és 1947-ben, Tarczy Arpad lemondasa
utan, az iskola féhatosaga 6t valasztotta meg
a gimnazium igazgatojava. Urban Barnabas
kozigazgaté e szavakkal koszontotte: ,Ki-
probalt munkéssaga, jelleme, bélcsessége,
tudasa és egész egyénisége a legteljesebb
biztositék szamunkra, hogy mélté utod kerilt
a megliresedett tisztségbe.” Szab6 Gyula
igazgatdva tortént megvalasztasaval egyide-
jlleg lemondott az Angol Internatus vezeté-
sérél, helyette Maller Sandort biztak meg az
igazgatdi teenddk ellatasaval.

Mozgalmas, néplink torténetében, tarsadal-
mi életiink fejlédésében sulyos valtozasokat
hozo korszak elején vette at az igazgatoi tisz-
tet Szabd Gyula. A kezdeti idékben még ér-
vényre juthattak a pataki féiskola angol orien-
taciés hagyomanyai, még mikodhettek szi-
letett angol tanarok az Angol Internatusban,
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a gimnaziumban. 1947-ben a British Council
pedagdgus tagjai, angol vendégek, haromhe-
tes angol nyelvi és mivel6dési tanfolyamot
tarthattak Sarospatakon. A névendékek angol
nyelvli szinieléadast rendeztek a varosban,
s6t Budapesten is, idénként angol, amerikai
zaszl6 lengett a féiskola homlokzatan, mert a
kovetek itt tartézkodtak. Szabd Gyula azon-
ban bolcs elbrelatdssal megérezte, hogy ez
az ut elébb-utébb lezarul a pataki iskola el6tt.
Az 1948. februar 18-an tartott értekezlet meg-
nyité beszédében kijelentette: ,/skolank eddig
iS sokat tett a demokratikus eszmények ter-
Jesztésében és a demokracia célkitlizéseinek
munkalasaban, de még hatarozottabban ki
kell nyilvanitanunk és meg kell bizonyitanunk
minden munkankkal, hogy iskolank a demok-
racia mellett all, s annak lgye a mi ligylink is.
A haladas utjat kell jarnunk teljes szivvel és
odaadassal, mint ahogy 6seink is mindig ezt
tették. Igyekezziink azért a demokracia szol-
gélataban végzett és végzendé munkankat
még eredményesebbé tenni. A mult dicsésé-
gének és szolgalatainak puszta emlegetése
nem viheti el6bbre az életet. A nevelbk épitd,
hivé, 0j utakat keresé és heroikus lelkiiletével
kell szolgalnunk a magyar életet, jobban mint
valaha.”

Megérzése igaznak bizonyult. 1950-ben
allamositottak a tanitoképzét, 1951-ben
bezartak a teoldgiat, s végul 1952-ben
allamositottak a Sarospataki Reformatus
Kollégiumot és gimnaziumat is. Ez oly
nagy lelki megrazkodtatast jelentett sza-
mara, hogy élétében el6sz6r gondolt arra,
elkoltdzik Patakrol. A kollégium irant érzett
szeretete és ragaszkodasa azonban eré-
sebbnek bizonyult. Elhatarozta tehat, hogy
tanartarsaihoz hasonléan tovabb szolgélja
azt az intézményt, amely — ha mas forma-
ban is — de csak a pataki iskola maradt, s
a tudomany e fellegvaraban volt mit meg-
Orizni.
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Amikor Szabd Gyulat az allamositott pata-
ki gimnaziumban az iskola fels6bb szervei
igazgatohelyettesként, illetve tanarként al-
kalmaztak, nyilvan az az elgondolas vezette
Oket, hogy a gimnaziumnak sziksége van
egy tapasztalt, az intézmény ugyeit minden
vonatkozésban jol ismerd munkatarsra. Nala
megfelelébb személyt aligha talalhattak volna
erre a tisztségre, s 6 ezt a feladatot a legtelje-
sebb mértékben betdltotte. Kitlinik ez azokbdl
a nyilatkozatokbdl, amelyeket a pataki gimna-
zium igazgatéi munkajanak értékelése soran
tettek. 1966-ig végezte a tanitas és az igazga-
tohelyettesi teenddk felel6sségteljes munka-
jat, s az év végeén lekdszont. Szerénységére
jellemzd, hogy a vele egyitt nyugdijba vonuld
tanartarsai szamara rendezett 6sszejovetelen
sem vett részt, nem akarta, hogy 6t barmilyen
formaban is Gnnepeljék. A sok munkaval eltol-
tott 35 év utan kissé megfaradva kezdte el a
pihenést a pataki iskola szomszédsagaban, a
Szemere utcaban. Eletének tébb mint fele a
kollégium szolgalataban folyt le, a nyugalom
éveit is a kdzelében akarta tolteni. Pihenése
nem meddd szemlél6dés volt. Taldlt maganak
munkat, elsGsorban angoltudasat szerette
volna minél tdbb pataki tanulénak tovabbadni,
ezeért magandrakat adott. Egészségi allapota
kielégité volt, de az évek mulasaval egyre fa-
radékonyabb lett. Korabbi mutétje kdvetkez-
tében szervezete lassanként leromlott, régi,
z6mok, erételjes alkata megtort.

1972. februar 2-an hirtelen és varatlanul halt
meg. Kivansaga szerint a pataki reformatus
templombél temették, és ugyancsak végaka-
rata szerint csupan egy bibliai ige és imadsag
hangzott el koporsdja mellett, a 90. zsoltar
két versén kiviil. Eletdtia az utékor szamara
a pataki iskolaért mindig tenni akaro, pataki
diakmulttal, kivaloé szaktudassal, mély ember-
séggel rendelkezd, a torténelmi idék szukség-
szer(iségét felismerd felelés pedagogust és
intézmeényvezettt példazza.

(1997)



Bojtor Istvdn

Széphalom szelleme

Hisz éves a Kazinczy Ferenc Tdrsasdg

A Kazinczy Ferenc Tarsasag létrehozasa-
ra tobben is gondoltak. 1984-ben a febru-
ar végi evangélizaciéo utan Panyuscsikné
Kovacs Maria tanarnével Goncruszkan
beszélgettiink. Szoba jott a ,Kazinczy-haz”
is. Nagy nyelvujitonk holdvilagos estéken
gyakran kocsizott Banyacskarol (amelyet 6
Széphalomnak keresztelt el) Goncruszkara.
Klara hugat ugyanis Krajnik Jézsef kassai
tablabird vette feleségil. Szép udvarhazuk-
ban nevelték az ir6 gyermekeit. Jozsef és
Ferenc soégorok igen szerették egymast, és
a két testvér, Ferenc és Klara is. A csalad
utolso leszarmazottja, Kazinczy Maria (meg-
halt és eltemetve Goncruszkan 1954-ben)
elkoltézése utan az Uresen allo épiiletet
halalra itélték. Ebben az id6ben kiadtak a
jelszét, ,pusztuljon mindaz, ami régi’. A la-
kossag nekibuzdult és szanaszét hordta az
6si butorokat, targyakat. A termel&szovetke-
zet burgonyat tarolt benne, és takarékossagi
okokbdl régi konyvekkel, iratcsomokkal fltot-
ték a helyiségeket, hogy idejében csirazzon
a vetégumo. Panyuscsikné Kovacs Mariaval
egyetértettiink abban, hogy a haz megmen-
tése alaposan meghaladja képességeinket,
és csak Osszefogassal érhetd el. Elutaztunk
tehat Satoraljaujhelybe, ahol Kovats Daniel
féiskolai tanar szivesen és azzal fogadott
benniinket, hogy éppen most tervezi egy Ka-
zinczy Ferenc Tarsasag megalapitasat. Ez-
utan Gulyas Mihaly irét, szerkeszt6t kerestik
fel, aki Sinka Istvanhoz és Veres Péterhez
hasonléan magyar gondolkodasu és erésen
baloldali volt, tébb kitlintetés tulajdonosa.
Szamunkra azonban elsésorban Abauj sze-
relmese, hiszen Garadnan szlletett, ott is
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hunyt el 2003-ban. Szeme folcsillant, mikor
meghallotta, hogy Abauj multjat és egyben
jovenddjét szeretnénk menteni. Hangsulyoz-
ta, hogy az értelmiség kotelessége tisztelni,
megbecstini a hagyomanyokat és erre ne-
velni a nemzetet. Osszekottetéseivel a ,Ka-
zinczy-haz” megmentése érdekében meg-
mozgatta a jarast, a megyét, sét orszagos
illetékeseket is. O volt az, aki a hibas kom-
munista intézkedéseket eléadasaiban és ira-
saiban biralni merészelte. Csodalkozasomra
visszamosolygott: — Nézd, nekem ezt is le-
het. Talalkoztunk Hégye Istvannal, az Gjhelyi
Zempléni Levéltar igazgatdjaval és Szabo
Sandor encsi tanarral, muzeumvezet6vel,
akik éppen akkor vetették magukat intenziv
Kazinczy-kutatasba.

El6szor 1984. oktober 12-én Satoraljauj-
helyben, Hégye Istvan szobajaban gydltiink
Ossze. A falrél Kazinczy Ferenc képe nézett
rank. Hazaszeret6, hagyomanyt, népet, tor-
ténelmet, mivészetet, nyelvinket szeret6
kis csapatunk tudomanyos fokozattol, partal-
lastol, a tarsadalmi és vallasi hovatartozastol
fuggetlendl, vita nélkll, tokéletesen egyet-
értett a Kazinczy Ferenc Tarsasag megala-
kitdsaval. Tobbszori talalkozasunk eredmé-
nyeképp a Hazafias Népfront ,szarnyai alatt”
elkésziilt az alapszabaly, amelyet Satoralja-
Ujhely Varosi Tanacsa is jovahagyott, Darago
Ferenc és Katona Rezsé segitségének ko-
szbnhetéen. A Varosi Tanacs Hatdsagi Osz-
talya Il. 242-3/1985 szam alatt engedélyezte
a Tarsasag mikodését. Satoraljaujhelyben
vagy Sarospatakon legyen a kdzpontja? Ka-
zinczy Ferenc a satoraljadjhelyi levéltarban
dolgozott. Ez elddntotte a kérdést.
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A kdzbsségek szervezetbe tdmoriinek, és
modszert, célt tiznek ki maguk elé. Két hi-
bas széls6ség kisért. Egyik a tulszervezés,
ahol a blrokracia utvesztdiben tanacstala-
nul bolyonganak a cselekedni vagyok. Ma-
sik hiba a szabadelvliiség, ahol mindenki
mindent Ugy csinal, ahogy akar. Osszetar-
tas, kozos cél és modszer nélkul széthull
minden. Hala Istennek, Tarsasagunkat
egyik hiba sem renditette meg. Mindenki
megtalalta 6nként vagy folkérésre vallalt
helyét. Az elndk dics6sége nem ragyog job-
ban a pénztarosénal, s nem el6zi meg a 180
oldalas koényvet ir6 a most belépd uj tagot.
Egyenléképpen tiszteljuk, seqitjik, sét sze-
retjuk egymast, tarsadalmi munkaban dol-
gozunk. A Tarsasag legfébb szerve a Koz-
gy(llés, ahol barmely tag folszolalhat, java-
solhat és birdlhat. A Tarsasag rendes tagjat
ajanlasra az elndkség fogadja el és veszi
nyilvantartadsba. Partold6 tagok Iehetnek
azok a magyar vagy kilfoldi allampolgarok,
akik Tarsasagunk célkitlizéseit szellemileg
vagy anyagilag segitik. Tiszteletbeli tagokat
az elndkség javaslatara hazai vagy kulfoldi
allampolgarok kézul valaszthatunk. Tarsa-
sagunk sulyanak elsé jeleként megalaku-
lasunk utan Péchy Blanka szinmuvészt és
Ujszaszy Kalman professzort tiintettiik ki
ezzel a cimmel. Péchy Blanka (1894-1988)
érdemes mulvész hozta létre 1962-ben a
Kazinczy-dij alapitvanyat. Beszélni nehéz
cimi koényvét tobbszor kiadtak. Hatasa
egész Magyarorszagra kiterjedt. Ujszaszy
Kalman (1902-1994) teoldgiai tanar, Szabd
Zoltan professzortarsaval népféiskolat ala-
pitott és faluszeminariumot kezdeménye-
zett Sarospatakon. A falu cimi tanulmanya-
ban (1936) leszdgezi, hogy a falut tanitani
kell, és nemzeti értékinként tisztelve kell ra
épiteni. Mindkét tiszteletbeli tag példat mu-
tatott az értelmiségnek, hogyan kell magyar
néplnk szellemi és anyagi folemelkedésé-
ért kotelességtudoan és felel6sségteljesen
dolgozni.

Az alakulé koézgyllés 1985-ben Kovats
Déniel nyelvészt, irodalomtdrténészt, a
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sarospataki Comenius Tanitoképzé Fois-
kola féiskolai tanarat valasztotta elndknek.
Rendkivili tudasa, magyar népink iranti
szeretete, kz6sséget 0sszefogod és eszmei
iranyitd képessége, személyiségének vara-
zsa, tudomanyos és kozéleti aktivitdsa pa-
ratlan. Nyugalomba vonulasa utan csaladja
kozelébe, Szegedre koltozott. Sarospatak
és Satoraljaujhely egyarant megtisztelte 6t
diszpolgarsaggal. Kovéats Dénielt kdvetden
kozgy(llésink Fehér Jézsef irodalomtor-
ténészt, a Kazinczy Muzeum igazgatojat
valasztotta elndknek. Tudomanyos felké-
szlltsége, Tarsasagunk tagjai iranti barati
magatartasa, intézményvezetdi gyakorlata
miatt erre kivaléan alkalmas. Alelndkiink
1985-ben Gulyas Mihaly és Bencsik Janos
tokaji muzeumigazgato lett, a jegyz6 Fehér
Jozsef. A Tarsasag megalakulasakor Hégye
Istvan volt a titkar, aki kés6ébb betegsége mi-
att lemondott, és Kiss Endre Jozsef konyv-
taros vette at feladatat. A pénztaros Kissné
Nagy Zsuzsa.

A Kazinczy Téarsasag célja, hogy tiszta
szellemiséggel, igaz tudomannyal taplaljon
bennlinket. A globalizacié koraban élunk:
az egész vilagot atfogd, mindenkire vonat-
kozd vildguralmi térekvés egymas leutan-
zasat, azonos szintli és szinl életformat
hoz létre. A félmivelt népréteg boldogan
illeszkedik ebbe. Valtozé divatot utanoz. A
reklamozdék nyereségvagybdl pillanaton-
ként valtogatjdk vagy csomagoljak at a régi
arucikkeket. A Kazinczy Térsasag nem a
globalizaciét, a konzumarut propagalja, ha-
nem a népi, nemzeti, térténelmi értékek fol-
tarasaval Ude forrasvizet kinal. Orszagépitd
feladat megoldasara hivja az egyéneket és
a vele egyetértd tudomanyos szervezete-
ket. Lehet6séget ad irdk, helytdrténészek,
tudosok alkotésainak kibontakozasara. Ha
féllapozzuk a Széphalom évkonyvet, ismert
és ismeretlen tehetségek nevét olvashatjuk,
akik értékes munkajukkal, szellemi kincse-
ikkel gyarapitjak az olvasdkat. Tarsasagunk
tehat nem valami Ujat kezdett, hanem régi,
elszakadt fonalakat kotott 6ssze, és az
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eléttink jarok — a kassai Kazinczy Tarsa-
sag vagy Zemplén varmegyei Kazinczy Koér
— nyomaba lépett.

Borsod-Abauj-Zemplén megyét a hatranyos
helyzetl vidékek kozé soroljak. Infrastruk-
turdlis szempontbdl jogosan. Magyarorszag
szegény vidéke, de csak anyagilag. Torté-
nelmi, szellemi vonatkozasban elsé helyen
all. Nagy hiba volna ilyen szellemi, torté-
nelmi forrasvidéken az irodalmi munkat el-
hagyni. Vidékinkdn megmaradtak hatszaz-
kilencszaz éves templomok, négy-6tszaz
éves egyhazi edények, népi varrottasok, 4si
eszkdzok, gazdag Bskori leléhelyek. Itt ké-
szilt el a magyar nyelvi remekmu, Karolyi
Gaspar Bibligja. Kazinczy Ferenc vilagot jart
nyelvujité Széphalombdl iranyitott, tanitott
és tajékoztatott. Eppen idejében alakult meg
1985-ben a Kazinczy Ferenc Tarsasag, hogy
tisztogassa a magyar gondolkozast, gyara-
pitsa tudasunkat, mert az Eurdpai Unidnak
nem mutatds vasari dolgokkal, hanem csak
paratlan értéki magyar kincseinkkel lehe-
tunk biszke tagjai.

A Kazinczy Térsasag munkdjanak zdémét
irodalmi kiadvanyok alkotjak. Szinvonalas
szakmai anyagot kinalnak igényes olvaséik-
nak. Elsé helyen Kazinczy Ferenc életm(vét
gondozzuk.

Az irodalmi és tudomanyos kiadvanyok koé-
zo6tt legtekintélyesebb a Széphalom. Elsé
kotete 1986-ban jelent meg, szerkesztette:
Kovats Déniel. A vildgos barna szind, puha
kotés fedblapjan: ,Széphalom. A Kazinczy
Ferenc Tarsasag évkonyve, 1. szam”. Ko6-
zépen a Tarsasag emblémaja. Klasszicis-
ta stilusban gérég templomra emlékeztetd
oszlopos bejarat. A mauzdleumot Kazinczy
Ferenc tervezte, legkedvesebb rajzai kdzé
tartozott. Az évkényv hatlapjan: 1986. Ara
70 Forint. 328 oldalon, B/5 formatumban,
egyszerl gépirassal jelent meg. Tellinger
Istvan grafikai illusztraljak. izléses, attekint-
hetd, jol olvashatd. A megyei levéltar mis-
kolci miihelyében sokszorositottak, 800 pél-
danyban. Csorba Csaba volt akkor a levéltar
igazgatéja, aki a Tarsasag megalakulasatol

kezdve elndkségliink tagja. A Széphalom
kulalakja azéta megszéplult, terjedelme né-
vekedett, tartalma valtozatlanul elsérangu.
A legutdbbi, 15. szam 2005-ben jelent meg.
Valamennyit Kovéats Déniel szerkesztet-
te, kivéve az 1990-ben készilt 10. kotetet,
amely az 6 70. sziuletésnapjara készilt. A
Tarsasag belsd informacidaramlasat szol-
galé Hirlevél els6 szama irogéppel készult
1984. november 1-jén. Az6ta évente kétszer
folyamatosan megjelenik, Fehér Jozsef,
Hégye Istvan és Kovats Déaniel szerkeszté-
sében. Eletrajzokat, eseményeket, el6ada-
sokat talalunk benne.

A Tarsasag altal vagy gondozasaban ki-
adott mivek szama igen jelentés, 1985-
2006 kozoétt mintegy 70 konyv jelent meg.
Ezek kdzott kuribzumok a facsimile kiada-
sok: igy a Biblia Kazinczy Ferenc szavaival
(1991) vagy az Imadsagok Kazinczy Ferenc
szavaival (2004). A Tévisek és viragok két
kiadasban jelent meg. A legnagyobb mun-
ka azonban kétségtelenll a Satoraljaujhely
lexikona (2001), amelyrél a Zempléni M-
zsa 2005. évi 2. szama Katona Rezséné
tollabdl részletes ismertetést kdzalt.

A Téarsasag rendezvényei kdzul igen tekin-
télyesek a szabadegyetemek: Gonc: Karolyi
és a reformacio (1990); Encs: Anyanyelviink
(1992); Szikszd: Honismeret (1996); Fel-
sbvadasz — Kassa: Irodalmi hagyomanyok
(1998); Fony: Kazinczy emlékhelyek (2000);
Satoraljadjhely: Torténelmi  személyiség
(2002); Fony: Magyarsag és eurdpaisag
(2004). A helyi, regionalis, orszagos konfe-
rencidk célja az anyanyelv apolasa, a népi-
nemzeti értékek hasznositasa, tanulmanyi
versenyek, palyazatok kiirdsa, honismeret-
re nevelés. Munkankat ezen tul kiallitasok,
emlékinnepélyek, koszoruzasok, valamint
gazdag belfoldi és hataron tuli kapcsolatok
jelzik.

A Széphalom legrégibb és legujabb lapjait
forgatom. Mi volt ebben fontos és j6? A ta-
nulas, onismeret, dnbecsllés, batoritas. Kor-
szakvaltasban, vilagfelfordulasban éliink. A
kommunizmus k6zdsséget, allamit, egyen-
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I6séget propagalt, az 1990-es politikai valto-
z4s utan privatizaciét sirgetnek és milliomo-
sokat innepelnek. A Széphalom sem régen,
sem Ujabban nem kerult ellentmondasba
6nmagaval, munkajat éppen ugy helyeselték
a rendszervaltozas elétti tarsadalom tudodsai,
mint jelen idénk szellemi vezet6i. A kérulmé-
nyek, gondolkodasok, politikai valtozasok
kozepette a Széphalom fol6tt nem szallt el

az idé. Eppen olyan érdekes és értékes, mint
hasz évvel ezel6tt. Az 1985-ben elfogadott
tarsasagi alapszabalyt nem kellett médosita-
nunk, kiadvanyainkat sem kell szégyelnunk
vagy zuzdéba dobnunk.

Husz év alatt kicsirdzott és felndvekedett
egy piciny mag. Adja Isten, hogy a viragzas-
nak indult Kazinczy Ferenc Tarsasag terebé-
lyesedjen minél er6sebb terméfaval

(Szerkesztéséglink kegyelettel emlékezik a kézelmdultban elhunyt Hégye Istvanra.)

Kompozicié
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Pintér Janos

A nemzet miuzeuma

A Magyar Nemzeti Mizeum alapitasa o6ta
eltelt két évszazad alatt hatalmas mennyi-
ségli, zomében paratlan és podtolhatatlan
targyi és dokumentacios anyag gy(lt ssze
az intézményben. lgaz ez akkor is, ha fi-
gyelembe vessziik, hogy a 19. szazad utol-
s6 harmadatol egyes gydjteményei, mint
6nall6 mizeumok (Iparmivészeti Muzeum,
Néprajzi Muzeum, Természettudomanyi
Muazeum, Szépmdivészeti Muzeum) mi-
kodtek tovabb. Kivalasuk soran a gy(jtéko-
rukbe itélt mitargyakat is magukkal vitték,
bar ennek a dontésnek atgondoltsagat és
szakszer(iségét egyes esetekben még ma
is vitatjak. Arrél sem szabad megfeledkez-
nink a régészeti leletek és a mutargyallo-
many szambavétele soran, hogy a masodik
vilaghaboru alatt, Budapest ostroma idején
a bombazasok, beldvések és fosztogata-
sok kovetkeztében szinte minden gydjte-
meényt jelentds kar ért. Mindezek ellenére
bizvast allithatjuk, hogy a Magyar Nemzeti
Muzeumban 6rzétt nemzeti kulturélis 6rok-
ség nélkill csak hianyos ismereteink lenné-
nek a Karpat-medencében a honfoglalas
el6tt élt népek multjarol és a magyarsag
napjainkig tarto torténetérél. Ugyancsak
nehezen vitathaté az is, hogy a Nemzeti
Muzeum is hozzatett valamit a magyar és
az egyetemes kultdra gyarapitasahoz, fej-
lesztéséhez a mogottink hagyott kétszaz
esztendd soran.

Ez a kiadvany azzal a céllal készilt, hogy
szamot adjon a Magyar Nemzeti Muze-
umban és vidéki filialéiban (Varmuzeum
— Esztergom, Matyas kiraly Mdzeum — Vi-
segrad, Rakéczi Muzeum — Sarospatak)

Orzott és gondozott muzealis anyagokrol.
Nem tekintettik feladatunknak az intéz-
mény torténetének részletes feldolgozasat
— elsésorban terjedelmi okokbdl —, hanem
arra torekedtink, hogy a tébb mint 700
ezer darab régészeti emlékanyagot, a 320
ezret meghaladé numizmatikai anyagot,
a 110 ezer darab feletti emléktargyat, a
félszazezernyi képzdémuivészeti alkotast,
a kozel 700 ezernyi dokumentacios és
fénykép anyagot csoportositva és egyuttal
részletesen bemutatva tarjuk az olvaso elé.
Szandékunk volt az is, hogy bemutassuk,
miként alakultak a muzeumba bekerilt
mutargyak gyudjteményekké, és ez utobbi
anyaga, Osszetétele hogyan valtozott tar-
talmilag és mennyiségileg. A mitargyak
nagyobb részér6l a nagykdzénségnek
nincs tudomasa, hiszen nem szerepeltek
a kulénb6z6 allandé vagy idészaki kiallita-
sokon, és a kiadvanyok sem tesznek réluk
emlitést.

A kotet elkészitése soran hatarozott to-
rekvésiink volt, hogy a kdnyv ne csak a
muzeumi szakmanak szdljon, azaz ne ma-
gunknak irjunk, hanem mindazoknak, akik
érdekl6dnek hazank kulturalis 6roksége,
értékei irant. Az érdeklédés a tarsadalom
részeérél jelentésen megnétt az utolsd év-
tizedben, még ha ez a latogatottsagban
latvanyosan nem is jelentkezik. Ma mar
Magyarorszagon is elfogadott allaspont,
hogy a muzeumoknak az emberek isme-
retgyarapitasi igényeit kell kielégiteniiik
magas szinvonalon, kellemes, kulturalt ko-
rilmények kozott. De a tarsadalom nem-
csak a latnivaldkra, a ,kirakatra” kivancsi,
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hanem a szinfalak mogotti vilagra is. Ezért
beszélunk, mint a kézeli jdvében megva-
I6sitandd feladatrdél, a tanulmanyi raktarak
kialakitasarol, ezért biztositunk esetenként
lehetéséget a nyilvanossag elél elzart gy(j-
teménytarak, raktarak, restauratormdhe-
lyek stb. megtekintésére. Ha tamogatokat
(anyagiakat és erkolcsieket) akarunk sze-
rezni a muzeumoknak és azok szerteaga-
z6 tevékenységének, akkor tébbet kell mu-
tatnunk magunkbdél. A tarsadalom részérdl
jogos az igény arra, hogy megtudja, a
muzeumok vajon jél safarkodnak-e a fenn-
tartasukra, muikodésikre forditott Ossze-
gekkel, és hogyan tesznek eleget annak a
kotelezettséguknek, amely szerint gydjteni,
6rizni, feldolgozni és bemutatni kell a pro-
filjukba tartozé mdtargyakat, mikincseket.
Ehhez a megismeréshez, megismerte-
téshez kivant a Magyar Nemzeti Muzeum
hozzajarulni jelen kiadvanyaval. Ezért a
szerz6knek tudomanyos megalapozottsa-
gu, képekkel, jegyzetekkel és ajanld bibli-
ografiaval ellatott, olvasmanyos stilusban
készilt kéziratot kellett készitenilk.

A bevezet6 tanulmany ismerteti a kétszaz
esztend6 legfontosabb torténéseit az ala-
pitastdl napjainkig. Itt olvashatunk azokrol
a forduldpontokrél, amelyek a muzeum
mikodését szamottevéen befolyasoltak.
igy a kilénbdzé gyljtemények kiszaka-
dasarol (esetenként kiszakitasarol), vagy
éppen beolvadasarél, a két vilaghaboru
kozotti Gyljteményegyetemmel Osszeflig-
g6 valtozasokrél, a masodik vilaghaboru
pusztitasairdl, az intézményi struktura ala-
kuldsardl stb. Ezt kdvetben talalkozunk a
36 szerzd altal feldolgozott 47 gyljtemény
térténetével, amelyhez csatlakoznak az
emlitett harom filidlét 10 szerzé altal be-
mutatott fejezetek. A tanulmanyok iréi va-
lamennyien az intézmények munkatarsai,
az egyes gy(ljtemények jelenlegi kuratorai.
A régészeti gyljteményektdl az Eremtaron,
az Otvésgyljteményen vagy éppen a Tor-
ténelmi Képcsarnokon at a Fényképtar és
a Textilgyljtemény anyagaig széles skalan
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helyezhetd el a Magyar Nemzeti Mizeum
matargyallomanya. Ahhoz, hogy ezt a szer-
tedgazo, hatalmas tudomanyos és miuvel6-
déstorténeti forrasanyagot egységes me-
derbe tudjuk terelni, a szerkeszt6bizottsag
kézremikodésével a szerkeszté megfogal-
mazta azokat a legfontosabb szemponto-
kat, amelyeket a szerz6knek figyelembe
kellett vennilik. Ezek az alabbiak: 1.) A
gyUjtemény létrejbtte, fejlédése, a gydlijtési
szempontok valtozasai. 2.) A gyljtemény
anyaganak csoportositasa. 3.) A gydjte-
mény elhelyezése, raktari korulmények,
allagvédelmi allapot, nyilvantartasi helyzet.
4.) A gyuljtemény kozzétételének eredmé-
nyei és hidnyai. A gyljteményismertetdk-
ben ki kellett térni arra is, hogy a matargy-
allomany mennyiben és hogyan szolgélta a
muzeumi alapfeladatok megvalositasat. A
publikaciékban szerepeltetni kellett azokat
a munkatarsakat, akik tevékenyseégikkel
hozzajarultak, vagy éppen meghatarozo
szerepet toltéttek be az adott gyljtemény
gyarapitasaban, fejlesztésében. Nagyobb
id6szakonként (altalaban tizévenként) is-
mertettik a mdtargyallomany gyarapoda-
sat, s végul kozéltik a 2001. december
31-ei allapotot.

A tanulmanyok tébbsége uttéré jellegi
munka eredménye, mert kevés atfogo is-
mertetd jelent meg a muzeum gydljtemé-
nyeirél, illetve csak azok egy-egy része
kapott publikacidés lehetéséget. A kuldon-
b6zé muzeumtdrténeti kiadvanyok nagy
vonalakban széltak a jelentésebbnek itélt
(tehat nem valamennyi) gydjteményrél, il-
letve jobbara Fej6és Imre feldolgozasait is-
mételgették. A szerz6k munkait a muzeumi
irattarakban, adattarakban talalhaté doku-
mentumok, valamint levéltari és kényvtari
forrasok felhasznalasaval készitették el. Az
egyes dolgozatokhoz az adott gyljtemény
jeles darabijairdl késziilt fényképeket mellé-
keltik. A mitargyak egy része nem el6szér
szerepel a kiadvanyban. Mint a Nemzeti
Muzeum unikalis makincsei, jelzik az adott
gyljtemény kvalitasait, ugyanakkor mas
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emléktargyak eddig még sohasem kertltek
a nyilvdnossag elé, vagy csak szlk kort
érinté szakmai kiadvanyban jelentek meg.
Végil az irodalomjegyzékben a felhasznalt,
illetve az ajanlott publikaciokat tiintették fel
a szerzok.

A muzeum alapitasanak 100. évforduléjan
jelent meg ,A Magyar Nemzeti Mdzeum
multja és jelene” c. jubileumi kiadvany. Ezt

a ma mar alig néhany példanyban fellelhe-
t6 kényvet, mint alapmunkat hasznaljak az
intézmény multja irant érdekl6dék. Szandé-
kaink szerint a jelen kétet is azzal a céllal
készult, hogy az utanunk kdvetkezé nem-
zedékek biztos kiinduldpontként hasznal-
hassak tovabbi kutatasaikhoz, ismereteik
gyarapitasahoz. Bizunk benne, hogy ez a
térekvésink sem lesz eredménytelen.

(A 200 éves Magyar Nemzeti Muzeum gytjteményei, szerkesztette: Pintér Janos, Buda-
pest, 2002. A bicentenarium alkalmabol megjelent, kézel 800 oldalas, nagyalaku, gazda-
gon illusztralt kbtet szerkesztdi el6szava részletének kbzlésével kbszéntjlik hazank elsé

szamu kdzgyljteményét.)

Sziget
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Kalé Béla

A Parnasszus koriil

Kaldsz Ldszlé versei és
Erdélyi Z. Janos Thomas Bernhard - forditdsai

(Posztumusz mitoszok) Hét esztendeje
immar, hogy elhunyt Kalasz Laszl6 (1933-
1999), az észak-magyarorszagi Bodva-volgy
Jozsef Attila-dijas kolt6je, aki a sarospataki

tanitoképzd elvégzése utan egész életét
egy kis borsodi faluban, Szalonnan élte le, s
lett egy nemzedék csaknem feledésbe me-
rult legendaja. Halala el6tt egy évvel jelent
meg tizedik kotete, a Nagy jévé mégdttiink,
s most napvilagot latott hatrahagyott verse-
inek posztumusz kotete: A vilag dallama. A
mar ismert és az évtizedek alatt sokat mélta-
tott Kalasz-képen ez a verseskdnyv nem val-
toztat, legfdljebb még arnyaltabba teszi azt a
piktarat, amelyet rola alakitott ki korabban a
(még) versolvaso kdzonség.

Kalasz a Kalevala kolt6je, balladas ma-
gyar lélek, amely mar kiveszett nemcsak a
lirabol, de a kézgondolkodasbdl is. Anakro-
nisztikus? Inkabb mitikus, amennyiben elfo-
gadjuk Cassirer definiciéjat a mitoszteremt6
elmérél: ,Sohasem passziv mdédon észlel,
tevékenysége nem meriil ki a dolgok pusz-
ta szemlélésében. Minden megfigyelése az
érzelem és az akarat aktusaibol szarmazik.”

Kalasz torzsi kolt6 volt, amennyiben a torzsi

szervezet még hordozza a hagyomanyokat,
a nemzeti sajatossagokat. Vagyis nem diva-
tos, nem européer. Internacionalizmusa leg-
féljebb megyehatarokat Iépett at, a Cserehat
,magaslatairél” nem volt érdemes tovabb
néznie.

Kalasz bélcs volt. Képes volt figgetleniteni

magat életstilusunk anarchikus ritmusatol.
Toébb mint negyven évig ugyanarrdl volt szé
nala: a bartoki liramodell és a folklorba agya-
zott szellemi érdekl6dés Osszhangjanak le-
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het6ségérél. S aztan a nagy kisértés, a Halal
is ott motoz utolso verseinek java részében:

Azt hogy
meddig élek
nem tudom
nem tudom hogy végsé percem miként lesz
fetrengé kinban
sar-ravatalon
mocskom harapva
S éngyilkos kezem
vagy ranc-simultan
bomlassa nyugodva
(Azt hogy)

Utols6 éveiben gyakran volt kortermek lako-
ja. Rusztikus, fanyar humora néha cserben
hagyta, idegei nem mindig engedelmesked-
tek az elmének. Aki ismeri Hrabal utols6 esz-
tend6inek krénikajat, sok analdgiat vélhet
felfedezni Kalasz és a cseh iroérids sorsa
kozott.

A posztumusz kotetre leginkabb Janosi Zol-
tan megallapitasai jellemzéek: ,a kalevalazé
félhosszu vers a Kalasz-esztétikaban egy-
szerre jelent stilusimitaciot, oénstilizaciot,
intertextualis kapcsolatlétesitést, uj poétikai
érték- és formakeresést.” — s nem véletlen,
hogy a lira folkldrelemeit kutatd irodalomtu-
dos foglalkozott-foglalkozik eme koltészet
motivum-gyoOkereivel. Az eddigi legalapo-
sabb Kalasz-monografus viszont Cs. Varga
Istvan, aki Kélt6 a Bodva-vilgyben cimmel
Osszefoglalta életmdvét.

Az évek soran, elsé kotetének (Szanj meg
idd, 1967) megjelenése 6ta szinte mindent
leirtak réla. Kalaszt a régi hatalom is kedvel-
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te, mert hianyzott beléle az anarchia minden
formaja. Inkabb félreallt, ,letordlte”. Vagy vic-
cet csinalt mindenbdl, a patetikum, alhuma-
num altal szentnek tartott ,érzeményekbdl”
is. Tehette, 6 valéban hitt abban (és sorsa
bizonyitotta is), hogy itt ,élned s halnod kell.”
73 éves lenne, még élhetne s alkothatna.
Mive igy is egységes egész, a legjobbak
mindig ugyanazt irjak, Kaldsznal sem tudunk
Ujat mondani: szerelem, halal, élet, az embe-
ri szerep (mint minden alkotasban évezredek
ota) egyéni, a folklérban gydkerez6, a mar
ismert formakat felelevenité és meguijité ki-
fejezése — nos ouvre-je ennyi.

A legenda — ha szlikebb kérben is, de — to-
vabb él, bar téri az id6. Az emlékezetben ugy
marad meg mindenkinek, aki ismerte, mint
sajat szabadsagat soha el nem vesztd, az
életet derlis szkepticizmussal szemléld, id6t-
len és kortalan alkoté. Egy-egy sora, ,be-
szélasai”, jatékos nyelvi széfacsarasai maig
kdzszajon forognak. Posztumusz mitoszait,
utolsoé verseit, ennek fényében olvashatjuk.

(Ut a nihil felé) Magyar nyelven most jelent
meg elészor a vilaghirl osztrak proza- és dra-
mair6, Thomas Bernhard (1931-1989) fiatal-
kori verseinek gyljteménye A Hold kardja alatt
cimmel. A forditd, Erdélyi Z. Janos korabban
magyarra Ultette a rokonlélek osztrak Georg
Trakl (1887-1914) kolteményeit; Bernhard,
mint kolt6, témavalasztasaban hasonlit a
szazadfordulds expresszionista el6édhoz. A hit
keresése, a gydkértelen, minden koteléktél
megszabaditott egyed alakja, a paraszti lét
és genezis tudata, s a halal 6rokds kbzelsége
(a késo6bbi allandé téma) mar a huszonéves
alkoté motivumai kdzott is szerepel.

Thomas Bernhard betegsége ab ovo pro-
dukalta azt a mizantropikus, nihilbe torkollé
mikrovilagot és magatartdsmaddot, amelyet
tokéletesre fejlesztett, s gyakorolt halala-
ig. Az 6 utja a sajat utja volt, nem ugy, mint
az emberek millidinak, akik valami masra
torekszenek, mint amik valdjaban, s mindig
valamely mas uton kivannak jarni, mint ami
megadatott nekik. Ahogyan egy interjuban

vallja: ,Az ember nem véltozik. Alapjaban
mar gyermekkorban ugyanaz, ilyen értelem-
ben én sem valtoztam soha.”

Bernhard nem szerette a nyugalmas és ter-
mészetes dolgokat, az &l-nyugalmat, a har-
monianak hazudott allapotot: ,Kapaszkodom
megment6 szalmaszalba // Atdof tekintete,
vak vagaton // tartok sététbe, gondolatba
zarva, // hol nem maradt, csak ké és raga-
lom.” A megkeseredett kolté mar ott van a
versekben, s a forditd ezt kivaloan érzékel-
teti. Azt a tényt, hogy az élet tulnyomo részre
kellemetlen, s igy az emberek gyakran 6n-
magukba zarkéznak, a lirikus jol lattatja. Ne-
gativ vilagkép, s végletesen kidbrandult dep-
ressziv alkat nagy tehetséggel. Ez Bernhard
ontorvényd, filozofikus vilaga, individuuma.
Taszit6 ez az aura, az életigenlé ember fel-
fogasa merében kilonbozik a létet és lelket
fustlveg fliggonyon at szemléld alkattol. A
lélek alkonya, a lelki koldusattitiid mar a ko-
rai Bernhard gondolatvilagaban is jelen van.
Otvennyolc éves korara aztan eljut a teljes
Urességig, persze mindig jon valami addig is,
mint irja egy O6néletrajzaban, de amit varha-
tunk, az a puszta kétségbeesés, az elhasz-
nalt élet, a nihil. Ami van: a félelem, a bénitd
Uresség, az .eltengetett élet’, hiszen ,akar
kamraban, akar hivatalban, akar kastélyban
vagy kunyhoban élsz, akar az észak magusa
vagy, akar a dél idiotaja, végsé soron egyre
megy.” Erdélyi Z. Janos forditasa jol tikroz-
teti a kegyetlen és vigasztalan valésagtérké-
pl alkotd egész életre sz6l6 ars poeticajat:
a tarsadalombodl végérvényesen kiszakadt
ember dnpusztité maganyanak vallalasat.

A cikluscimek is sokatmondoak, pl.: A fol-
dbén és a pokolban, Kiégett varosok, Halal
és kakukkfii vagy Az éj, mely atszirja a szi-
vem. Bernhard verseit olvasva felismerhet6:
a bels6t betakarja a kulsd, mert az ember
itt all meztelen, s fel akar 6ltdzkodni abba,
amit leir. A kiszolgaltatottsag élvezetté valik,
mar az ifju szerzd is kétségkivil mazochista.
Expresszionista és szlrrealista hatasokat is
folfedezhetlink a versekben, s némi utanér-
zéseket is (olykor az angol Dylan Thomas
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(1914-1953) is esziinkbe juthat Traklon ki-
vil). Bernhard késébb megtagadta, vagy
nem nagyon ismerte el lirikusi munkasséagat
(,kOltészet akkor jon létre, ha mindent kikap-
csol az ember”), de ezt nevezhetjik alarcnak
is, hiszen élete vége felé prézai munkait sem
tartotta kiilonosebben szamon. ,Kidobom a
dolgokat, mint egy hélégballonbdl. Kidobjuk
a homokzsakokat, ezek a kbnyvek, és egyre
magasabbra emelkediink” — vallotta.

Az ember logikus modon egyre tébbet 1at, mert
az id6 végpontjaban all. Ez egyrészrél haladas,
masrészrol tapasztalas. Vagy gonoszség, aho-
gyan Bernhard véli. Hiszen vannak mondatok,
amelyek 6nmagukban véve csak szétesnek
és a semmiben oldédnak fol, csakhogy igen jol
vannak felépitve, és jobban izgatjak a fantazi-
ankat, mint a legtdbb masik, amit leirtak.
Fekete-fehér verseket olvashatunk Thomas
Bernhard kdnyvében. Ahol minden éjszaka

mar csak egyoranyi alvas. Amikor még nem
a halaltél fél az ember, csak 6nmagatdl és
az emberektdl, hiszen ,gyétréssel ébred va-
lamennyi nap, beszédemben van/gyaszom
legendaja bezarva”. Persze egy életet lehe-
tetlen pontosan leirni, s még lehetetlenebb
kiteregetni. Bernhard szerint az életet nem
lehet elmagyarazni.

Szellemileg kiligozédik az olvasd, mikor
leteszi ezt a kotetet. Felejteni akarja a sok
negativumot, az élet elldkésének ezt a kon-
centralt médjat, de valami mégis megmarad.
S ez nem egyéb, mint sajat érzéseink, lel-
kiismeretink és tapasztalasaink lenyoma-
ta. Erdélyi Z. Janos kivalé miforditasa ut a
prozairé Bernhardhoz: egy végs6 soron de-
kadens, terméketlen sorshoz, amely 6sszes-
ségében meégis kiemelkedd nyelvi-poétikai
teljesitményt produkalt, egyszerit és megis-
mételhetetlent.

(A vilag dallama. Kalasz Laszlo versei, szerkesztette: Kalasz Anténia, lektoralta és az utdszot
irta: Janosi Zoltan, Bibor Kiado, Miskolc, 2005; Thomas Bernhard: A Hold kardja alatt. Ossze-
gyljtott versek, forditotta: Erdélyi Z. Janos, Napkut Kiadd, Budapest, 2005)
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Marids Jozsef

Szaz tarca Balla Laszlotol

Az Ungvaron él6 iro, ujsagiré neve jol is-
mert a karpataljai irodalmi kézéletet figye-
lemmel kisérék szamara, hiszen 1965-87
kozott tobb mint két évtizeden at vezette
fészerkeszt6ként a Karpati Igaz Szé c. na-
pilapot. Balla Laszlé most szaz tarcat gydj-
tott 0ssze és tett kdzzé legujabb kotetében.
Tobb évtizedes Ujsagirdi palyafutasanak
kedvenc kifejezési formai voltak e szines,
a korhangulat és személyes érzések kife-
jezésére szolgald torténetek, gondolatszi-
lankok. Ihletd forrasai kozt ott talalhatd a
gyermekkor tindérvilaga, a csalad élteté
melege, a jelen eseményeire valé reagalas
bels6 késztetése, az idés kor gyodtrelmeinek
sztoikus elfogadasa. Természetesen mind-
egyik mogott ott van rejtetten, attételesen
vagy kozvetlen megjelenitésben a megélt
torténelmi hattér, amely a karpataljai ma-
gyarsag sorsat alakitotta — a kisebbségbe
jutott nemzettdrzsek kozil a legmostohabb
modon. Manapsag, amikor ez a mifaj szin-
te teljesen kikopott az informaciora, féleg
pedig szenzaciora éhes napisajtd hasabja-
irol, feludulésként hat a magyar Gjsagiras-
ban oly nagy jelent6séggel bird, klasszikus
iréink altal elészeretettel mivelt publiciszti-
kai miniatdrok olvasasa. Bennuk és altaluk
egy szamunkra sok tekintetben értelmetlen,
abszurd vilag keril életkdzelbe. Azon tul
pedig egy olyan személyiség, aki a Sze-
gény ember vizzel féz cimli kdnyvében
(2002) szamot vet négy évtizedes Ujsagiroi
multjaval, 6réomeivel és gondjaival. Nem
hallgatva el azt sem, hogy annak voltak
arnyoldalai is: ,teljes egészében vallalom
mindazt, amit az ujsag szolgalataban csele-

kedtem; azt is, ami utélag hibanak mindsiil,
de aminek a meglépése az akkori sulyos
politikai helyzetben, a rank nehezedd sok-
szoros nyomas alatt — kényszer volt. (...)
Hogy betblthessiik magyar szellemi mihely
szereplinket (és kiviiliink mas nem volt ak-
kor Karpataljan), ezért a hatalomnak mesz-
szemend engedményeket kellett tenniink.
(...) ha lapszerkeszt6i munkam kb6zben
néha tulléptem bizonyos tiréshatarokon,
ekdzben elkbvetett hibaim éppen kiildetés-
tudatombdl sarjadtak. A lap megteremtését,
életben tartasat, follenditését, szellemi mii-
hely jellegének kifejlesztését annyira pre-
desztinalt feladatomnak tekintettem, hogy
gyakran ugy éreztem: ennek mindent ala
kell és ala szabad vetnem.”

Ennek az 6szinte vallomasnak az ismere-
tében olvasva és mérlegelve a koényvbdél
elénk tarulé politikai, tarsadalmi és szemé-
lyes hatteret, keretet, a kép rendkivil 6sz-
szetett, bonyolult és valtozatos. Szamvetés
mindazzal, ami vellk, vele és korilotte tor-
tént. Az irasok és szerzéjuk javara irhatjuk,
hogy nem kivan masnak mutatkozni, mint
amilyen az ifjusag heviletében, a feérfikor
tarsadalmilag megszabott életpalyajan
mutatkozott. ,Cintanyéros” volt egy zene-
karban, kinek egyszerre kellett igazodnia a
karmesterhez, s adni magabdl a legjobbat,
ami mivészi képességeibdl fakadt, amit
szerepe, a zenekarban elfoglalt helye kinalt.
S amiként hése azonosult hangszerével,
Balla Laszlora vonatkoztatva is mondhat-
juk: az iras 6 maga; 6 maga pedig az iras.
O sem térhetett el a kdtelezd partitiratdl,
de amint arra kis rés nyilott a tiltasok me-
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rev, kemény falan, kitekint, tuallat a zordon
falakon. Szép példaja ennek a sargaszilva-
ba oltott barackvesszd parabolaja. Valasz-
ut elé kerul: pusztulni engedje a rlugyeket,
vagy ,megadva magat az alanynak — sét
annak részévé valva — kibontsa Gket, fel-
nevelje az uj térzsén, a régi anya fiait, uno-
kait, dédunokait, boldogulashoz vezesse
Oket, teljesitve a sejtjeibe irt 8si parancsot:
gytimélcsét hozni?” A Hiiség szavara hall-
gat, fava terebélyesedik, évrél évre b ter-
mést hoz. A képben maga a szerzé ,szélal”
meg, aki az utdbbi utat valasztja, szamolva
annak kovetkezményeivel is: ,Igen. Talan
véllalni kell mindent. Vallalni azt is, hogy
csélcsapnak, kbvetkezetlennek gondoljék,
olyannak, aki nem ad magara, aki megadja
magaéat a sorsanak. Mert sok parancs kézt,
amely utunkat megszabja, van egy legfébb
parancs: az Elet” Azt mondhatnank, kony-
ny( ez az utélagos maga mentés, &m a tar-
ca alatt az 1980-as évszam olvashato.

A nyolcvanas évek végén kibontakozé
glasznoszty el6tt keletkezett irasokban is
ott rejlik a tarsadalomkritika csiraja, a re-
alitasok visszdssagainak rejtett biralata.
Elégtétellel nyugtazza példdul a héemberré
alacsonyodott, a kert sarkaba kerult nagy-
vezér szobra sorsat. (Az iras keltezése:
1970!) Maga is vagyott a Kosztolanyi altal
megverselt mézes kenyérre, utalva az iro-
dalomtanitasban uralkodé sematizmusra,
tiltétablakra (1974). Az id6 vaspalyain, ku-
péba zartan is szeretne hegy tetején allo,
viharokkal dacolé fenyd, jokedvd, ,a sza-
bad természet gyonyoreit élvezé, fara ma-
sz&” ember lenni. De a vonat kérlelhetetle-
ndl robog, a pillanat varazsa pedig elmulik
(1973). A remény azonban nem halhat el.
Ezt példazza a lombkoronajatél megfosz-
tott bukkfa életakarata is. A tisztas kozepén
pompazo, buszke tartasu, villamtol elrati-
tott, megrokkant, megcsufolt ndvény ujra ki-
hajtott, amelynek csonkjait az id6 multaval
sok kis hajtas lepte el (1977). Megvetéssel
szol a ranglétran felemelkedett tisztvisel6
torzult jellemérdl (1978). Az e korszakban
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keletkezett, e kotetben kozolt irasok téma-
janak zOmét az ifjusag, a csaladi élet ihletik.
A hajdani buzamez8k, az unokat megor-
vendeztetd kacsazas sikerélménye, a lab-
dazéas, amelyben ott rejlik az ,6rok emberi
torekvés: kergetni, utolérni, elérni valamit”
szandéka. A jaték szimbolikus értelmet
nyer, vagyaink, almaink megtestesitdje:
~EQgész életlinkben igy futunk valamennyien
a labda utan, és ritka az a pillanat, amikor
végre a mienk...” (1982).

A nyugdijazast (1987) kovetd esztenddk a
felmérés, a szamvetés napjait, éveit hoz-
zak el Balla Laszl6 szadméara. A végtelenben
talalkoznak cimmel megjelent hat kotetnyi
Onéletirds is jobban megérthetd, ha mellé-
juk tarsitjuk az ekkor keletkezett tarcakat,
amelyek koézul j6 néhdnyat a nyiregyhazi
Kelet-Magyarorszag ko6zoélt. A harmadik
életkor szimbolikus magasabdl nyilik rala-
tas a letlnt vilagra, a megélt eseményekre,
a sors- és jellemprobalé idékre. Dominans
bennlik a nosztalgia, az oly sokszor el6-
bukkano ,vajon miért?” kérdés minduntalan
el6térbe nyomulasa, az a szomoru, immar
jovatehetetlen felismerés is, miszerint ,nem
kellett volna oly sok ifjukori idealomtol el-
tantorodnom”. Az ungvari Munkacsy Mihaly
utcai haz erkélyérél a varos forgatagaban
elmélyild hajdan volt kisfiira gondolva re-
zignaltan allapitja meg: ,milyen masképp
lett volna, ha az a kisfiu, férfiva csepered-
vén, majd megbregedvén, egyszer-egyszer
nem azon az uton indul el, amely — mint ké-
s6bb kitiint — nem vezet jora.” Pedig benne
is ott munkalt az ifjltsag 6nmegvalodsitasra
késztetd hajlama. O is a maga Utjat kivanta
jarni, aki a tanulmanyat biralé professzor-
nak odaveti: ,Rendben van, hogy Lenin igy
gondolja, de nekem mas a véleményem.”
Lehetett volna mas uton haladni? Koltéi
kérdésként sem vetédhetett fel! Vinnie, ci-
pelnie kellett a batyut, sorsat, mint a habo-
rd miatt bezart kassai gimnaziumbdél haza
utazé hajdani kisdiaknak. Az ifjisag em-
Iékkutjabdl folmerilé képhez hozzatoldodik
az akkor hetvenkettedik évében jaro6 ir6 ta-
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pasztalasa. ,Hanyszor eléfordult késébb is,
hogy a jézan észre nem hallgatva, irdatlan
batyukat kanyaritottam a vallamra, f6lval-
laltam erémén foliili feladatok megoldasat,
azutan fajon tapasztaltam, hogy kilyukadt a
jardan vonszolt lepedé, és vissza kell fordul-
ni.” De egyaltalan lehetséges-e visszafor-
dulni? A letlint id6 megismételhetetlen. Az
iré6 egyetlen dolgot tehet: észintén szembe
nézni a multtal, bevallani tévedését, vallalni
gyengeségeit, szavaival figyelmeztetni, in-
teni, élettapasztalatokat 6sszegezni.

E tarcakban alig van nyoma a moralizalas
kisértésének, szandékanak. Prézai minia-
tlrjeit motivumként, részletezé elemekként
szanja egy képzeletbeli freskbhoz — nem
hidba készilt képzémUlvésznek —, amely az
utana jévék gondolataiban, megrajzolandé
tarsadalomképként all el6ttink. Belllrél

abrazolja azt, amit mi kivulrél itélink meg.
Epp ezért kell visszafognunk magunkat.
Balla Laszlét sorsa Karpataljahoz kototte.
Tarcéibdl az élet napos és arnyékos oldalai
villannak fel. Kevés 6rém, annal tébb gond,
a kulsé er6k hatalmi sulya, kényszere alatt
gornyeds élet. Irasai sorsa, akar a vadgesz-
tenyéé: van, amelyik terméketlen aszfaltra
esik, kiszérad, eltapossa egy jarm(, semmivé
lesz; van, amelyik termé talajba hull s maga
is életet teremt, kés6bb fava terebélyesedik.
E tarcak legjava is igy kisér el benniinket a
kényv olvasésa utan, érzékletessé tesz egy
vilagot, amely mintha nem is szaz kilométer-
re, hanem egy fényévre lenne télink. A vas-
figgonyt még nem tlintette el teljességgel az
id6. E koényv segit abban, hogy mégé pillant-
sunk, megértsuk azt, ami oly sok tekintetben
érthetetlen volt s maradt szamunkra.

(Balla LaszI6: Arva aranyesék. Széz tarca, Karpati Kiado, Ungvar, 2004)
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