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Nemzetiségi és
anyanyelv-hasznalati jogok Szlovéniaban

A trianoni békeszerz6dés mintegy 22 ezer magyar nemzetiségu polgar elcsatolasat szentesi-
tette a torténelmi Vas és Zala varmegyéktdl, és az tjonnan létrehozott délszlav allam szlovéniai
részéhez csatolta 6ket. A hatarszakasz ebben a térségben sajatos, szamos vonatkozasaban
véletlenszer( szempontok alapjan alakult, azonban ez nem valtoztat a végs6 dontés lényegén.
A két emlitett megye elcsatolt részeibdl j6tt Iétre az un. Muravidék, amelynek tertlete kb. 910
négyzetkilométer, és 1921-ben — mar a jugoszlav népszamlalas adatai szerint — lakosainak
kb. egynegyede vallotta magat magyar nemzetiséglinek (ez az arany jelenleg mar csak 7-8%).
Foldrajzi, illetve néprajzi tekintetben Muravidék magyarlakta részét északon néhany 6rségi
falu, valamivel délebbre a gbcseji nyulvanyok, Dobronak nagykdzségtél délre a Hetés néprajzi
tajegységnek kb. a fele, valamint a torténelmi Alsélendva kérnyékén az un. Lendva-vidék ké-
pezi. Ennek alapjan megallapithatd, hogy a térségre, a szélesebb régiora is jellemzé gocseji-
hetési-6rségi targyi néprajzi és folklor hagyomanyok (motivumok) a jellemzok.

A muravidéki magyarsagnak az elcsatolas utan szamos nehézséggel kellett szembenéznie,
amelyek a késObbiek soran — kdzvetve vagy kdzvetlenil — jelentés mértékben hatottak a nem-
zeti tudat alakulasara, a magyar nyelv helyzetére. Sziikséges megemliteni, hogy kdézvetlenil
a kisebbségbe taszitas utan a Mura mentérél majdnem teljes egészében kiteleplilt vagy kilz-
ték a magyar értelmiséget. Tovabbi fontos jelenség, hogy az un. féldreform soran felosztasra
keril6 nagybirtokbdl — 1921 utan — kizardlag azok részesiilhettek, akik nem vallottak magukat
magyar nemzetiséglinek. Ezekbdl a foldekbdl béségesen kaptak az ide iranyitott telepesek
(kolonistak), akikb6l 6nallé telepllésrészek szervezédtek, de 6nalld falu is keletkezett a betele-
pitések soran. Goricia kornyékeérdl, Isztriabol (abban az id6ben mindkét vidék Olaszorszaghoz
tartozott), valamint kézelebbi szlovén vidékekrdl jottek a telepesek. Ma mar koztudott tény,
hogy az egykori hatalom asszimilaciés szandékkal alkalmazta ezt a modszert, amely mindkét
kozdsségnek — az 6shonos magyarsagnak és a betelepitetteknek egyarant — ériasi gondokat
okozott, szamos konfliktushelyzetet idézett el6.

A nemzetiség szempontjabol két objektiv jellegi negativ tényez6rdl is széIni kell. A muravidéki ma-
gyarsag nemzeti identitasanak és anyanyelvének megdrzése szempontjabdl a kisebbséggé valas
kezdetétdl nehézséget jelentett a kis k6z0sség ténye, ami eleve belsé korlatokat szabott nemzet-
tudat-kinyilvanitas folyamatanak. A masik tényezé arra vonatkozik, hogy Muravidék terilete az 1.
vilaghaboru utan gazdasagilag objektive fejlettebb kdzeghez kerilt, mint az anyaorszag volt (a
ma Szlovéniahoz tartozé, egykori osztrak terlletek az Osztrak-Magyar Monarchia fejlettebb tarto-
manyai kzé tartoztak), amelynek a késdébbiek soran az lett a kdvetkezménye, hogy a muravidéki
magyarsag egyre inkabb azonosult a szlovén értékrendszerrel, am ez egyuttal mély értékrendszer-
valsagot eredményezett. Ezt a valsagot az 6tvenes-hatvanas évektdl sulyos nemzettudat-valsag
kovette, amikor a muravidéki magyarsag nemzeti tudataba komoly zavarok keletkeztek.
Muravidék elcsatolasaban fontos szerepe volt néhany szlovén érzelm( katolikus pap muako-
désének. igy érthets, hogy a késébbiek soran a vallas egyre kevésbé tudott talalkozni a mu-
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ravidéki magyarsag nemzeti megmaradasanak érdekeivel. Magyar nyelv( vallasgyakorlas a
magyarlakta vidéken a romai katolikusok szdmara ugyan egészen maig rendszeresen volt,
illetve van, azonban ez még nem hat lényegesen a nemzeti tudat és az anyanyelv pozitiv
alakulasara. A magyar és szlovén hivék kézott tehat nincsenek nemzeti jellegi fesziltségek,
mivel az egyhaz kimondottan csak vallasi célokra és feladatokra koncentral. A muravidéki ma-
gyarsag donté tébbsége ma is romai katolikus vallasu, azonban az 6rségi falvakban, valamint
Szentlaszlo kdrnyékén élnek kis szamban evangélikusok, illetve reformatusok. Az evangéli-
kusoknak magyar lelkészlk nincsen, a reformatusok istentiszteleteit magyarorszagi lelkészek
latjak el. A mivel6dés terén a térségben mindig élénk mikedvelé (amatdr) tevékenység zaj-
lott. A két vilaghaboru kdz6tt azonban e téren is sajatos diszkriminativ eljarasokra kerdlt sor.
Példaul, ha a magyar szinjatsz6 csoport egy magyar szindarabot kivant bemutatni, akkor a
szerepléknek egy muvet szlovén nyelven is meg kellett tanulniuk, még ha nem is tudtak egy
sz6t sem szlovéndil.

A két vilaghaboru kézoétt a muravidéki magyarsag oktatasat formalisan anyanyelven is meg-
szervezték, de a gyakorlatban a kdvetkezetlenség és a magyar pedagégusok hianya ezt sza-
mos esetben ellehetetlenitette. igy mar a hiszas évek kézepétél sem beszélhetiink tényle-
gesen magyar oktatasrél, majd a magyar nyelv(i oktatast 1939-re teljesen felszamoltak. Am
ekkor még — minden emlitett negativum ellenére — a muravidéki magyarsag nemzettudata
nem tort meg. A ,bomlasztasi folyamat” azonban megkezdédott. Azt ugyanis hatarozottan al-
lithatjuk, hogy az I. vildaghaboru utan kisebbségbe kerilt karpat-medencei magyar kb6zdsségek
kozll a délszlav-, azaz a Szerb-Horvat-Szlovén Kiralysaghoz csatolt teriileten gyakoroltak
leger6teljesebb, szamos esetben allami dekrétumokkal, térvényekkel alatdmasztott asszimi-
laciés politikat. A magyarsag azonban akkor még reménykedett valamilyen igazsagtételben, a
trianoni békeszerz6dés legalabb részbeni revizidjaban.

A szlovén kisebbségpolitikaban radikalis valtozadsokra csak az 1960-as évektdl kerilt sor. Ek-
kor kezdték kiépiteni az un. pozitiv diszkriminacié (kisebbségi tobbletjog) elvére épllé nem-
zetiségi politika alapelemeit, amelyet — politikai és jogi szempontbdl egyarant — az 1974-es
szlovén koztarsasagi alkotmany szentesitett. E folyamat létrejottének tébb fontos oka volt,
amelyek 6sszefonddasa, egymast erdsité szerepe nyilvanvalo. Elséként talan az, hogy mar
az Otvenes években jelentés szerepet kapott a nemzetkdzi politikaban a nemzeti, faji, vallasi
és egyéb gylldletet szitd megnyilvanulasok megel6zésének a gondolata. Az akkori (ugyan
demokratikusnak aligha mondhato, de szocialista eszméket valld) Jugoszlavia legfejlettebb
koztarsasagaban, Szlovéniaban a szdvetségi atlagnal jelentsebb figyelmet szenteltek az
6shonos nemzeti kisebbségek jogainak rendezésére, amit szamos politikai nyilatkozatban,
partdokumentumban is kifejezésre juttattak. Ezt — az egypartrendszer antidemokratikus volta
ellenére — nagymértékben befolyasolta Szlovénia viszonylag fejlett politikai kulturaja, de azt
is szlkséges hangsulyozni, hogy a szlovén politikusok mar akkor jél felmérték a nemzetkdzi
helyzetet. Ugyanis a kisebbségi jogok biztositasaval jelentds ,politikai t6két” kovacsolhattak,
ami késébb, a kilencvenes évek elején bekdvetkezett 6nallésulasi folyamataban, Szlovénia-
nak jol kamatozott. Masik oknak tekinthetd, hogy az 6shonos olasz és magyar kdzdsségek
létszama Osszesen sem haladta meg az akkori Szlovén Koztarsasag lakossaganak 1%-at,
tehat a kisebbségvédelmi rendszer kiépitése viszonylag kis koltséggel jart. S végul a szlovén
nemzet szamara fontos volt e téren precedenst teremteni, hogy ezzel hathatésabban segit-
hesse a hataron tul él6 szlovénok ligyét Ausztriaban, Olaszorszagon és masutt.

A kisebbségi tdbbletjog-rendszerre épuld nemzetiségi politika Iényege abban rejlik, hogy az
oktatas, a kultura, a tajékoztatas terén, valamint az anyaorszéggal kialakitott kapcsolatokban
az adott nemzetiség specialis lehetéségekkel rendelkezik, amelyet az 4llam — kdzvetlenul
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az allami koltségvetésbdél — anyagilag is tdmogat. Az 6shonos nemzeti kisebbségek létrehoz-
hattdk sajat érdekvédelmi szervezetiket, amelyek bekapcsolédtak az dnkormanyzati intéz-
ményrendszerbe. Ezek az érdekvédelmi szervezetek (ma nemzeti k6z0sségeknek, illetve ki-
sebbségi 6nkormanyzatoknak nevezziik éket) Iétrehoztak a muravidéki magyarsag kulturalis
és tajékoztatasi intézmeényeit, valamint tarsalapitéi a Muravidéken meghonosodott kétnyelvi
iskolaknak. A magyar nyelv formalisan — a térvény altal meghatarozott terlileten — egyenrangu
allami nyelvnek szamit, ami a gyakorlatban persze kdvetkezetesen nem valdsithaté meg. A
nyolcvanas évek végén a kisebbségi jogok kiegésziltek, igy az 8shonos nemzetiségek al-
landé orszaggytulési képviselbi helyhez jutottak, amelynek betdltésére kizardlag a nemzeti
koézbsséghez tartozdéknak van szavazati joga. Az dnkormanyzati szervekben is helyet kaptak
az un. kilon statust nemzetiségi képvisel6k. Emellett minden énkormanyzat teriiletén (jelen
pillanatban 6t ilyen van) magyar nemzeti tanacsok mikddnek, amelyeknek képviseléit az alta-
lanos helyhatésagi valasztasok alkalmaval valasztjdk. Ezek a nemzeti tanacsok — sajat soraik-
bol — vélasztjak meg a legfelsébb muravidéki magyar testiiletet, a Muravidéki Magyar Onkor-
manyzat Kozgyulését. A nemzeti tanacsok (6nkormanyzati szinten) és a muravidéki magyar
onkormanyzat (altalanos kérdésekben), mint ahogy a nemzetiségi orszaggydlési képviseld is
az orszaggyllés keretében, a nemzetiségi oktatas, kultura és tajékoztatas terén vétdjoggal
rendelkeznek. A kultura terén a muravidéki magyarsag tevékenységét ma a lendvai székhely(
Magyar Nemzetiségi Mlvel6dési Intézet koordindlja és seqiti.

Az elméleti szinten idedlisnak és precedens jelleglinek minésithetd rendszer a gyakorlatban
persze csak részben valésulhat meg, amit egyrészt a velliink kézvetlenll egyutt é16 tdbbségi
nemzet tagjainak ,nemtetszései”, toleranciajanak korlatjai, masrészt a kis magyar k6z6sségen
belil bekovetkezé Ontudatzavarok, valamint az ezzel 0sszefiiggd, még az egypartrendszer
id6szakabol szarmazd beidegz6dések hatraltatnak a leginkabb.

A Szlovén Koztarsasag alkotmanya harom nemzetiségi, illetve etnikai k6zésségcsoportrol ren-
delkezik: az 6shonos magyar és olasz kézdsségekrdl (1.), a romakrél, mint etnikai csoportrol
(1) és egyéb nemzeti kisebbségekrdl (l1l.). Az utdbbiak alatt a 20. szazad masodik felében,
az un. masodik jugoszlav éraban Szlovénia terlletére — f6leg gazdasagi migracioként — lete-
lepedett délszlav és méas etnikumokat kell érteni, amelyek szétszértan élnek az orszag egész
terlletén, és az 6sszlakossagnak mintegy 10%-at alkotjak. Az 8shonos nemzeti kisebbségek-
re vonatkozé alkotmanyos jogvédelem az utébbiakat nem illeti meg; esetiikben bizonyos foku
kulturdlis jogok szavatolasarél beszélhetiink csupan. Meg kell emliteni, hogy ebbdl az utdbbi
idében egyre tobb konfliktus szarmazik.

A Szlovéniaban él6 magyarsag tulnyomé tébbsége (mintegy 80-85%-a) a Muravidék un. nem-
zetiségileg vegyesen lakott terliletén él. A szlovén kisebbségvédelmi modell keretében létrejott
tébbletjogrendszer az 6nkormanyzatok statutumaiban megallapitott tertletre vonatkozik, tehat
nem a Muravidék egészére, és még kevésbé az allam egész terlletére. Fontos azonban hang-
sulyozni, hogy a nyelvi jogokra vonatkozé6 rendelkezések nem kizardlag a kisebbségi modell-
bél eredd kérdésekre vonatkoznak. A magyar k6zdsség kisebb hanyada (b6 15%-a) Szlovénia
néhany nagyobb varosaban, valamint az egykor a térténelmi Magyarorszaghoz tartozé Mura
mente egyéb, abszolut tdbbségben szlovénok lakta telepllésein él.

Amint méar emlitettik, ellentmondasos kép alakulhat ki az érdeklé6ddben, ha parhuzamba allitjia
a 20. szazad hetvenes évei utan kibontakozé magas foku szlovéniai kisebbségvédelmi rendel-
kezéseket a muravidéki magyarsag lélekszamanak erételjes fogyasaval. Ezzel kapcsolatosan
két jelenségre fontos utalni. A muravidéki magyarsag nagyon kis k6zdsség, ami mar eleve
magaban hordja az erételjes fogyas, a nagyobb kdzosségeknél kisebb mértékben észlelhe-
t6 beolvadas veszélyét, tovabba a Trianon utani id6szak magyarellenes hangulata (egészen
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az otvenes évek végeéig, amikor viszont a ,vasfliggdny” zarta el hermetikusan a kdz6sséget
anyanemzetétél) mély nyomokat hagyott a Mura mentén él6 magyar k6z6sség nemzeti tuda-
taban. A természetes asszimilacio és a 20. szazad elsé felének kisebbségellenes intézkedé-
sei mellett a muravidéki magyarsag fogyasanak egyik ,melegagya” a vegyes hazassagokban

kereshet6. Ezek a muravidéki magyarsag esetében, az 50 éves kortdl fiatalabb népesség

vonatkozasaban mar meghaladjak az 50 %-ot. Az ilyen hazassagokbdl kikeriilé6 gyermekek
donté tobbsége (kb. haromnegyede) a tdbbségi nemzethez tartozénak vallja magat. A magyar
nyelvet még valamilyen szinten beszélik, azonban annak tokéletesitésére kuléndsebben nem

torekszenek. Az erételjes fogyas masik oka a fiatal lakossag elkéltozése a vidékrdl Szlovénia
kuldénbdzd varosaiba, raadasul az elkoltdzott rétegen belul az értelmiségiek ardnya nagyon

magas. Szamukra a kisebbségi jogvédelem gyakorlatilag alig érvényesiil, beleértve a magyar
nyelv hasznalatanak jogi lehetéségeit is.

Ami a magyar nyelv hasznalatanak jogi helyzetét, valamint az elvi rendelkezések gyakorlati

megvalodsitasat illeti, mar emlitettiik, hogy a magyar nyelv formalisan — a térvény altal megha-
tarozott terlileten — egyenrangu allami nyelvnek szamit. A szlovén alkotmany 11. cikkelye ez-
zel kapcsolatosan a kdvetkezéképpen rendelkezik: ,Szlovéniaban a hivatalos nyelv a szlovén

nyelv. Azon kozségek (értsd: onkormanyzati egységek) teriiletén, ahol az olasz vagy a magyar
nemzeti kdzdsség él, az olasz vagy a magyar nyelv is hivatalos nyelv”.

E kival6 megfogalmazas utan azonban eljatszhatunk a gondolattal, hogy tényleg egyenran-
gu-e, azaz hasonldan érvényesil-e a magyar nyelv a tébbségi szlovén nyelvvel a Muravidék
nemzetiségileg vegyesen lakott teriiletein? Fogalmazhatunk masképpen is: mit jelent valdja-
ban az anyanyelv hasznalatahoz val6 jog a tényleges nyelvi status szempontjabol? A felszi-
nes elemz6 is rovid id6 alatt levonhatja a kdvetkeztetést, ami Szlovéniaban a magyar nyelvet

illetéen hatranyos allapotot tikrdz. Egy nyelv tényleges érvényesilése ugyanis az adott tarsa-
dalmi kdzegben fejezi ki annak statusat. Legalabb olyan fontos szerepe van a tényleges nyelv-
hasznalatnak, mint a jogi normarendszerbe agyazott rendelkezéseknek. Aligha tévedunk, ha

megallapitjuk, hogy az alkotmanybdl, illetve egyéb torvényekbdl és rendeletekbdl szarmazd

nyelvi egyenldéség konkrét kérdésekben alig valosul meg kdvetkezetesen. Bizonyos eltérést az

emlitett megallapitastdl csupan a magyar nemzetiségi kultura és tajékoztatas jelent, azonban

az semmiképpen sem elegendd a helyzet altalanos javitadsahoz.

Az 4llamigazgatasban és a kdzigazgatasban, valamint az igazsagszolgaltatdsban a magyar
nyelv hasznalata inkabb szimbolikus, ténylegesen csak elvétve fordul elé. Ez egyarant vonat-
kozik a kildnb6z6 testlletek, szervek és szakintézmények munkajara, valamint az egyéni tgy-
intézésre. Az utdbbi esetben sajnos egyre inkadbb a korabban emlitett k6z6mbosség tapasz-
talhatd, amikor a magyar nemzetiségliek (f6leg a negyven évnél fiatalabb korosztaly) kovet-
kezetesen a tdbbségi nyelven kommunikal. Sajnos, az is gyakori jelenség, hogy a hivatalnok

nem birja a magyar nyelvet, és mivel magyar parbeszéd spontanul nem alakulhat ki, az tgyfél

mar eleve a szlovén nyelvhez folyamodik. A hivatalnok — akinek formalisan kellene ismerni a

magyar nyelvet, illetve tolmaccsal kellene rendelkeznie — szamos esetben a legkulénb6z8bb

okokra hivatkozik, hogy elharitsa a magyar nyelv hasznalatanak lehetéségét. Sajatos helyze-
tet idéz eld, hogy az dnkorméanyzatok teriletén, ahol a magyar kdzdsségek élnek, egynyelvi

szlovén telepulésekbdl is akad néhany, igy arra még formalisan sincsen esély, hogy a kiilon-
bdz6 tisztségekre igényt tartd szakemberek csak a magyarokbdl, illetve magyarul is tudékbadl

kerlljenek ki. Ennek megfeleléen jelennek meg a palyazati hirdetések is a killénbdz6 tisztsé-
gekre. A birésagi eljarasok soran — elsé és masodfokon egyarant — az tigyfélnek jogaban all

hasznalni anyanyelvét, ez azonban altalanos emberi jognak tekinthetd, igy semmiképpen sem

a kisebbség-, illetve anyanyelvvédelmi modell kdvetkezménye.
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Mas lapra tartozik, hogy a tdbbnemzetiséqgi terileten a 21. szazad elején olyan tarsadalmi
milié létezése lenne indokolt, amelyben a Mura mentén térténelmileg 6shonos magyar nyelv
és kultura minden kuléndsebb intézkedés és térvényes elbiras nélkul érvényesil. Azonban
— amint arra mar korabban utaltam — egy ilyen régi6 létrejottének a 20. szazadban nem voltak
meg az objektiv feltételei. Ebb&l addéddan felemas megoldasok alkalmazasahoz kell folyamod-
ni. Mivel Szlovéniaban az elmult negyven esztendbben a kisebbségi jogvédelem pozitiv iranyt
vett, a szint megtartasa allami érdeknek is tekinthet6. Ugyanakkor a Mura mentén kialakult
térténelmi helyzet nem tette lehetévé a magyar nyelv olyan szintl érvényesulését, amint az pl.
a tengermelléken az olasz nyelv esetében megvalosult.

Mar hangsulyoztuk, hogy a Muravidéken csak korlatozott mértékben beszélhetink kétnyel-
viségrél. Ez leegyszerlsitve azt jelenti, hogy a nemzetiségi kozdsséghez tartozo, valamint
a magukat ugyan szlovénnak valld, azonban vegyes hazassagbodl kikerlil6 egyének birjak
mindkét nyelvet. A tébbségi nemzet tagjai, azaz a szlovének esetében ez inkabb kivétel. Arra
is utaltunk, hogy a magyar nyelv ismeretének a szintje a magyarok kérében is nagyon eltérd,
hiszen szamos szituaciét ismerlnk, amikor a kisebbségi k6z6sséghez tartozok a kommuni-
kacié soran a szlovén nyelvhez nyulnak. Mindezek utan szabadjon élni egy révid térténelmi
visszatekintéssel. A példa a Mura mentérdl, illetve az un. nyugat-pannon régiobdl szarmazik.
A 19. szazad kodzepén az emlitett térségben 6tvenezer fé6t meghaladd szlovén nemzetiségi
lakos élt a torténelmi Vas és Zala varmegyék teruletén. A kisebbségek és etnikai csoportok
nyelvhasznalatat 1848 el6tt a legjobb esetben is csupan a szokasjog hatarozta meg, ponto-
sabban a mindenkori allamhatalom a tényleges helyzetbdl adéddan probélta — természete-
sen a kor szellemének és lehetéségeinek megfeleléen — megoldani a kérdést. Magyaran, az
emlitett szlovén lakossag nyelvhasznalatat térvény vagy jogszabaly csak nagyon minimalis
szinten rendezte, akarcsak a tébbi magyarorszagi nemzeti kisebbségit is. Hasonlé vagy még
rosszabb volt a helyzet a korabeli Eurdpa tobbi allamaban, eltekintve egy-két kivételtél. A
rendezetlen jogi allapottol fliggetlenil a szlovén lakossag legalabb 90%-a a korabeli feljegy-
zések és a kuldnbdzd jellemzések szerint az dllamnyelvet nem beszélte, ami akkor részben a
magyar, illetve a korszak elsé szakaszaban még a latin és a német volt.

Az emlitett allapotot nyilvan tébb tényez6 befolyasolta, azonban megallapithatd, hogy a vi-
szonylag kis lélekszamu Vas és Zala megyei szlovénség bizonyos foku anyanyelvi statussal
rendelkezett. Sajat anyanyelvének gyakorlasat a tarsadalmi és a hétkdznapi életben szinte
semmi nem korlatozta. Fontos hangsulyozni, hogy a 19. szazad kdzepétdl az I. vilaghaboru
végeéig a szlovénok lakta vidéken tevékenykedd magyar szarmazasu hivatalnokok, tisztvisel6k
(tanitok, jegyz6k stb.) és a papok megtanultak a kisebbség nyelvét. A szlovén falvak a korabeli
nyugat-dunantuli térségben viszonylag jémaodu teleplléseknek szamitottak, tehat a gazdasag
fejlettségi szintje mindenképpen befolyasolta a nyelv statusanak alakulasat is. Ezt a feltétele-
zést részben a mai szlovén tengermellék példaja bizonyitja, hiszen az olasz nyelv presztizse
— a magyarral ellentétben — még mindig erds, bizonyos értelemben a tébbségi nemzet nyel-
vénél is er6sebb. Természetesen e jelenséget elsésorban Olaszorszag gazdasagi ereje és
az olasz nyelv, mint vilagnyelv jellege befolyasolja, azonban az olasz nemzetiségl lakossag
fejlettségi szintje, gazdasagi ereje is hat bizonyos fokig anyanyelvik statusara.

A 20. szazad kulénbdzé politikai és egyéb megprébaltatasai, tragédiai nagymértékben hozza-
jarultak ahhoz, hogy a magyar nyelv presztizse a Mura menti térségben alulmaradt a tébbségi,
szlovén nyelvvel szemben. Megallapithatd, hogy a magyar nyelv a tébbségi nemzet kérében
tavolrdl sem éri el azt az érdekl6dési szintet, amire egy tdbbnemzetiségl és nyelvileg plura-
lis kozegben feltétlenll sziikség lenne. Ha a magyar k6z6sség névhasznalatat tartjuk szem
el6tt, szamos negativ, sztereotip beidegz6dést és rendellenességet tapasztalunk. Nehéz meg-
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magyarazni, hogy a magyar kézegben miért ragaszkodnak tébben a nem magyar hangzasu,
illetve valtozatu névhasznalathoz, hivatkozva kilonb6z6 formalitasokra. Ahhoz nem fér két-
ség, hogy hosszu évtizedek sordn szinmagyar csaladok neveit eltorzitva, szlavos-szlovénes
formaban jegyezték be. Az még valamennyire értheté, hogy nem mindenki veszi a faradsagot,
és anyagilag sem hajlandé aldozni azért, hogy magyarként a nevét magyarositsa, az azonban
mar komoly nemzettudat-zavart jelent, ha a hivatalos valtozatra hivatkozva nem hasznaljuk a
nevinket.

A probléma kapcsan azt is szikséges hangsulyozni, hogy az elmult mintegy két évtizedben a
magyar nyelvoktatas terén, és egyéb teriileteken is, jelentds eréfeszitéseket tettek a helyzet
javitasa érdekében. Latszdlag tapasztalhaté eredmény, hiszen amennyiben csak egy szlk
tertletnél maradunk, pl. fiataljaink sikeres szerepléseinél a kilénbdz6 versenyeken, vetélke-
doékon, akkor akar elégedettek is lehetnénk. A gond azonban ott kezdédik, hogy nem a 3-5,
esetleg 10% kimagaslo teljesitményre képes fiatalbodl kell/szabad kiindulni, hanem az atlagbdl;
e tekintetben viszont mar tavolrél sem ennyire kecsegtetd a helyzet. Komoly nehézségek ész-
lelhetéek a magyar nyelvet, mint masodik nyelvet tanuld, magyarul gyakorlatilag alig beszéld
csoportokban, amikor a képzési ciklus befejezése utan nem kevesen szemrebbenés nélkiil
kijelentik, hogy 6k a magyar nyelvet nem beszélik, és nem is értik. Természetesen az ellen-
kezbjére is adddik példa, azonban a pozitiv esetek szama tobbszdrésen alulmarad a magyar
nyelvet nem beszélékkel szemben.

Az elmondottak alapjan 6sszefoglalhatd, hogy a magyar nyelv statusa a Muravidék nemzetisé-
gileg vegyesen lakott tertiletén nem egyenrangu a szlovén nyelvvel, s ez megannyi problémat
okoz a hétkdznapi életben és a magyar nemzeti tudat megérzése szempontjabdl. A térvények
eléirasai fontosak, am a rendelkezések gyakorlati megvalositasat szamos akadaly neheziti. A
jogi megoldasok tokéletesitésére a jovében is szikség lesz, azonban csak ettdl jelentbs ered-
mény aligha varhaté. Csak a magyarul beszélé népcsoport 6nazonossag-tudatanak fejleszté-
se és a kisebbségi sors tudatos felvallalasat erdsit6 attit(id javulasa esetén reménykedhetliink
elérelépésben.

Bor-ikon
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