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Tuba Zoltan

Hargitai Zoltan sarospataki évei

Hargitai Zoltan 1937-t6l 1941 tavaszaig élt, tanitott és alkotott Sarospatakon. Egyetemi tanul-
manyainak befejezése utan élete nagyobb részét tehat Patakon toltotte. It fejtette ki oktata-
si és egyetem utani kutatasi tevékenységének meghatarozo részét. Ez akkor is igy van, ha
Sarospatakon végzett kutatasait tartalmazoé tudomanyos munkainak egy része mar Patakrdl
Kolozsvarra valé tavozasat kdvetden jelent meg.

A kitlin6 természetrajz-vegytan tanari diploma mellett foldrajzbdl is alapvizsgaval biro friss pe-
dagogust hét palyazo koézul egyhangulag valasztotta a tantestilet tagjava a Tiszaninneni Re-
formatus Egyhazkerilet Sarospataki Tanitoképzd Intézetének igazgatétanacsa. (A palyazok
kozott ott volt példaul Mathé Imre botanikus, a késébbi akadémikus is.) Hargitai kiemelked®
szaktanari és emberi nevelémunkajaval meghalalta a bizalmat. A tanari kar egyik legképzet-
tebb tagja volt, pedig ott olyan személyiségek tanitottak, mint a szintén botanikus Dr. Egey
Antal, az akkori intézetigazgatd, a Pazmany Péter Tudomanyegyetem Novénytani Tanszék-
ének korabbi adjunktusa (Sipos, 1996) vagy Képes Géza. Tanitasi orai magukkal ragadtak
didkjait. Egyik tanitvanyanak irasos emlékezése kivaléan jellemzi: ,Amikor az Internatusban
reggel 6 érakor ébredtiink, mar hatalmas hatizsakkal jott haza a tanitoképzdbe. A szobajaban
Iépni is alig lehetett a névényektdl. Szekrény, asztal, padlo, agy, minden a névények szaritéja,
raktartertilete volt. Tanitasi érain sokat rajzolt és sokat szemléltetett. ... Szigoru, pontos tanar
volt, de nagyon megérts. Osztalyat, ahol osztalyfénék volt, kiiléndsen szerette. Egyénenként
foglalkozott veliik, hasznos tanacsokkal, utmutatasokkal latva el 6ket. Haladé gondolkodasu
ember volt, olvasta a népi irok kbnyveit. A diakok elbtt nagy tekintélye volt, felnéztek ra.” (in:
Simon et al., 1976 forras megjel6lése nélkul).

Megkulonboztetett figyelmet szentelt a szemléltetésnek és az él6 természetben vald termé-
szetismeret-oktatasnak, amely még sajnos ma sem teljesen altalanos. Mindezeket a Tanito-
képzé Intézet évkonyvei (pl. Egey, 1940) jol dokumentaljak: ,Elhelyeztiink az intézet folyoso-
jan két természetrajzi szemlélteté szekrényt, melyben orardl 6rara valtogattuk az idészerd
névény- és allattani szemlélteté anyagot.” A diakokkal folyamatos szertargyarapitast végzett:
,NO6vendékeink adomanyoztak... k6zel és tavolabbi vidékekrdl szarmazo kévliileteket, névény-
lenyomatos diatomaféldet, és nagyszamu kézetféleségeket.” Fontos eszkdze volt a tanulma-
nyi kirandulas, az 1938-39-es tanévben hat félnapos, négy egynapos és két kétnapos utazast
szervezett Miskolc — Lillafliredre és a févarosba. ,7939. oktober 29-30-an... 25 névendékiink-
kel Budapesten jartunk, ahol megtekintettiik a févaros nevezetességeit, tébbek kbzétt az Or-
szaghézat, a Nemzeti Muzeum gyljteménytarait. Kidllitasokat latogattunk meg, és elvittiik no6-
vendékeinket a Nemzeti Szinhaz el6adasara.”. El6szeretettel és rendkivil gyakran hasznalta
az oktatasi szemléltetés akkori legmodernebb mddszerét az oktatofilmet, melyet igazgatdja
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vezetett be a hazai tanitoképzés oktatasaba (Sipos, 1996): ,Bemutattunk ésszesen 41 allat-
tani és 52 féldrajzi, ebbdl 23 magyar féldrajzi vonatkozasu, 11 névénytani filmet. Osszesen
12013 méter hosszu filmszalag pergett intézetiinkben 24 6ra 56 perc pergési idével.” (Mindez
az 1939-40-es tanévben; in: Egey, 1940).

Fentiek utan nem meglepd, hogy volt Uj mondanivaldja a természettudomanyos és termé-
szetrajzi oktatdas modszertanahoz. Pedagdgiai elképzeléseit harom dolgozatban tette kdzzé,
amelyek kozil ketté (Hargitai 1940a és b) még pataki munkassaga alatt meg is jelent.

Oktatdmunkaja mellett Patakon készitette el doktori értekezését Nagykéros ndvényvilaganak
florajarol. Ertekezése és kit(ind ndvénytani, allattani és foldtani szigorlata alapjan 1938 de-
cemberében avattak ,sub auspiciis gubernatoris” doktorra anyaegyetemén, a debreceni Tisza
Istvan Tudomanyegyetemen. Ezzel tovabb gyarapitotta az oktatas mellett a tudomanyt magas
szinvonalon miveld pataki tudostanarok mar addig is tekintélyes szamat, s erésitette ezzel
Patak igen lIényeges oktatasi hagyomanyat. Ugyanis a tuddstanarok — koztiik az 6tvennél tobb
akadémiai tag — jelenléte 6 zaloga volt a pataki kiemelt szinvonall, nemzetkozileg is jegyzett
kollégiumi, egyetemi (jogi és teoldgiai) és tanitoképzdéi oktatasnak és képzésnek (Bolvari-Ta-
kacs, 2000).
Utdlagosan josolni lehetetlen, de nagyon valdszind, hogy Hargitai Zoltant kiemelked® tudoma-
nyos tevékenysége nyoman a Magyar Tudomanyos Akadémia tagjai soraba valasztotta volna.
Ezzel tovabb gyarapodott volna azon akadémikusok szama, akik diakként vagy tanarként
Patakhoz kotédtek, Kazinczy Ferenctél Teleki Laszlon, Szemere Bertalanon, Tompa Mihalyon,
Szadeczky-Kardoss Lajoson, Gardonyi Gézan és Szabd Gaboron at a mai egyetlen él6 pataki
Loregdiak” akadémikus Fésus Laszloig.
Természetesen a tanarok tudomanyos eredményeinek eléréséhez nélkiilozhetetlen volt a pataki
iskolak tamogatasa és aldozatvallalasa. Hargitai Zoltan esetében ez tdbbek kozott ugy valdsult
meg, hogy az intézete ajanlasaval elnyert 400 P-s (a Vallas- és Kozoktatastigyi Minisztérium
altal adomanyozott) geobotanikai 6sztondij és tanulmanyut igénybevételét igazgatdja lehetévé
tette azzal, hogy kutatémunkara forditandd szabadsagot biztositott szamara. Mindez része volt
a tobb évszazados pataki hagyomanynak, amely a pataki iskola tanarainak tudosi tevékenysé-
gét mindig kiemelten tamogatta. Nyilvanvalo, hogy ezt az iskola sajat érdekében is tette.

Patakra kertiilése utan irja meg egyetemi évei alatti kutatasainak 6sszegzéseként Nagykoéros
noveényvilagarol (florajardl, ndvényszovetkezeteirdl és ezek mikroklimajarol) szol6 dolgozatait,
amelyek koziil az utdbbi kettd uttérd jellegl hazai 6kologiai tanulmany. Mar fenti tudomanyos
dolgozatainak irasa mellett megkezdte Patak szlikebb és tagabb kérnyékének, majd a Zemp-
Iéni-hegység még dontben feltaratlan botanikai értékeinek és viszonyainak a kutatasat.

Ezek eredményeként els6ként a Bodrog sikjan [évé Long-erdd leirasat kozli rekonstrualt 1870-
beli és akkori jelenbeli vegetaciotérképpel egyiitt (Hargitai, 1939). Figyelmét Dr. Egey Antal
hivta fel az erdére, amelynek jelentéségét az adja, hogy a tenger szintje fol6tt mindéssze 90
m-re fekvd erdében bikk, gyertyan (utdbbi nagy mennyiségben) fordul el, aljnévényzete pe-
dig olyan, mint a hegyvidéki biikkdsokeé (Tuba, 1994 és 1995).

Uj tudomanyos szemlélettel tanulmanyozva irta meg a pataki el6hegyek (délnyugatrél észak-
kelet felé haladva a Mancsalka, Szt. Vince, Pancél-hegy, Mandulas, Gombos-hegy, Botkd,
Somjod, és Koholya) ndovényzetérdl szold munkajat (Hargitai, 1940c), amelyet a Zempléni-
hegység florajanak feltarasa és annak professzoraval, So6 Rezsével egyltt torténé publika-
lasa (So6 és Hargitai, 1940), majd a mogyordsteti forraslap névényszovetkezeteinek leirasa
kovetett (Hargitai, 1942).
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Kétévi el6tanulmany és hosszu technikai el6készités és szervezés utan végezte el hét tanit-
vanyaval Patak kornyéki — altala korabban is tanulmanyozott — 6t éléhely parhuzamos 6ssze-
hasonlitdé mikroklimatologiai méréseit 1939-ben. Célja a névényzet és a mikroklima kozotti
Osszefiiggések megismerése volt. Munkaja eredményeként a vizsgalt névénytarsulasokban
mikroklima-tipusokat allapitott meg, az egyes mikroklima-tipusokat pedig indikator névényfa-
jokkal jellemezte (Hargitai, 1943). Mindez a hazai névénytarsulastanban és novényokoldgia-
ban uj tavlatokat megnyité munka volt.

Tudomanyos munkassaganak, koztiik a Sarospatakon végzetteknek eredményeit és azok ha-
tasait sajat dolgozatai, majd késébb a réla késziilt irasok (Simon et al., 1976; Suranyi, 1997)
részletesen targyaljak. Ezért itt most inkabb tudosi tevékenységének és egyéniségének eddig
nem kozolt jellemzéit mutatom be, melyek Uj oldalrdl vilagitjak meg kivételesen széles és nem
szokvanyos természettudomanyos latasmaédjat és tudosi zsenialitasat.

Mar 1940-ben leirja az egyes évek id6jarasbeli kiilonbségeinek, de kuldéndsen a szélséséges
id6jarasu éveknek ndvényzetre kifejtett hatasait: ,Azt is megfigyelhetjiik, hogy az egyes n6-
kércsin és a délikbkéresin 1938-ban marcius 20-an viritott, 1940-ben csak aprilis 16-an kezdett
nyilni. Hasonlé az eset a homoki pimpoénal is.” (Hargitai, 1940d) Mindezzel j6 hatvanét évvel
ezel6tt azokrdl az un. interannuadlis id6jarasbeli kiilonbségekrdl és azok botanikai-Okologiai
fontossagarol beszél, amelyek tizendt, de inkabb csak tiz éve a globalis klimavaltozas biologi-
ai hatasainak vilagméret( kutatasaban az egyik f6 kozponti kérdéssé valtak.

Szinkron analizalé és szintetizald tudomanyos latasmaodjaval a pataki el6hegyek tanulmanyo-
zasa soran felismeri, hogy a nagy Iéptékd éghajlati hatasok hogyan jelennek meg és befolya-
soljak kis térléptékben a ndvényzet dsszetételének kialakitasat, egy-egy terilet florajat. Egyik
munkajaban (Hargitai, 1940d) ezt szemléletesen igy fogalmazza meg: “..Végeredményben
a Mandulas eurdpai alapszévetli névénytakarojaba két eurdpai fétaj-tipus a dél-orosz sztyep,
és a Foldkézitenger-vidék (k6zelebbrél a Balkan) himezte bele viragdiszeit. Ezek a jellemzd
névényfajok figyelmeztetnek arra, hogy a mediterran és kontinentalis Europa éghajlati hatasai
érvényesilnek tajunkban. Ezeket a hatasokat a délre nézd lejték 6sszegydijtik és megerdsitik.
Ezeknek a klimahatasoknak ereddjét legtokéletesebben a névénytakard sszetétele, a balkani
sibljakra emlékeztetd kiils6 megjelenési formaja és életritmusa fejezi ki.” .

Ugyancsak a pataki el6hegyek kutatasa segiti hozza a szarazfoldi (!) szigetbiogeografiai
szemlélet jelentéségének a felismeréséhez mar 1940-ben (Hargitai, 1940c): ,....az el6hegyek
tetéin, tehat a domboru lejté pusztulasnak legjobban kitett részén, ahol a talajréteg alig 30
cm vastag, annak is nagy része kétérmelékes (I. talajprofil) és az anyakézet sziklas tuskoi is
kipreparalédtak, a sz6l6k is elmaradnak. gy valamennyi el6hegy tetejét értéktelen, legfeljebb
legeltetésre alkalmas sziklas, cserjés, fiives kis parlagok boritjak. Ezek a kultura teremtette
cserjés sztyeppfoltok (Higelsteppe) mar régen elvesztették kapcsolatukat a Satorhegység
Osszefliggb névénytakarojaval, izolalt helyzetiik (szigetekként emelkednek ki a szantoféldek
és sz6I6k szintjébdl), érdekes, fajokban gazdag névényzetlik miatt gyakran kerestem fel &ket.
...". Ez azért meghokkentd, mert a sokkal nyilvanvaldbb éceani/tengeri szigetbiogeografiardl
sz0616 6koldgiai diszciplina-terllet is csak az 1960-as években indul utjara (McArthur és Wilson,
1967), a terresztris hegyi szigetek (,inselbergek”) 6koldgidja pedig csak az elmult években
tette meg az elsé Iépéseket (Porembski and Barthlott, 1994).

Egyarant mivelte a makro- és mikroléptékl biolégiat, mai szakzsargonnal szolva a
szupraindividudlis és infraindividualis (avagy molekularis) bioldgiat. Vilagszerte ma is kevés
azon biolégusok szama, akik a biolégia eme két igen eltérd |éptéki és szemlélet( teriletét ke-
pesek atlatni és alkotéan muvelni. Ezt mindennél ékesebben bizonyitja id6ben parhuzamosan
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készitett két egyetemi szakdolgozata, melyeket a névényi fehérje biokémiardl és az orchideak
eurdpai noévenyfoldrajzi szerepérdl irt (Hargitai, 1936a és b). Ugyanilyen erejl bizonyiték erre
az, hogy tihanyi 1943-as tanulmanyutja soran parhuzamosan tanulmanyozta a citologiai és
mikroklimatolégiai médszereket.

A természetet nem csupan kutatasi objektumnak tekintette. Szamara a természetismeret, a
természetvédelem és a természet szeretete egymastdl elvalaszthatatlan fogalmak voltak,
amelyek nala egyben a szil6fold szeretetének az alapjait is jelentették. Ezért tudott egyéb
irasaihoz hasonloan a hazaszeretet és a természetvédelem kapcsolatardl és a természetvé-
delem szlkségességeérdl is emelkedetten és leny(igozd stilusban szdlni: ... A szil6fold tajat
jelent, minek fiive, viragja, faja hozzank nétt. A honszeretet legszentebb érzésében tartalmilag
nagyon sok szal a honi téj, a hazai természet vilagahoz vezet, amin a kenyérért folytatott harc-
ban ugy keresztiil gazolunk, hogy annak &si képébdl semmi sem marad. A halad6 gazdasagi
kultara semmiképpen sem allhat ellentétben a természetvédelem gondolataval, és kiilbnésen
nem itt, az iskolak varosaban. Tudomasom szerint természetvédelemben részesitett taj Pata-
kon még nincs, maholnap nem lesz semmi a taj hamisitatlan szépségeibdl. Mi akadalya lenne
annak, ha a védelemre mindenképpen érdemes Mandulast természeti emlékké nyilvanitanank
és a pataki tajnak ebben a bajos, viragos muzeumaban tanitanank a jévé emberét tébb ter-
meészet-szeretetre, tébb idealizmusra? Miért nem akarunk menni e téren is a haladé nyugat
utan?” (Hargitai, 1940d).

Széles korl human miveltsége természettudomanyos munkaibdl is kitlinik, mert ahol csak te-
hette, a kutatott helyszin irodalmi és kulturtérténeti vonatkozasaira is kitért megjegyzések vagy
jegyzetek formajaban. A pataki el6hegyek névényzetét leirdé munkajaban (Hargitai, 1940c) a
Gombos-hegynél az alabbi megjegyzést teszi: ,Balassi Balint 1577-ben a Gombos-hegy szé-
I6skertjében fejezte be Lurialus és Lucretia c. verses szerelmi regényét. A XVI. és XVII. sz.-
ban a varhoz tartozé szél6k és gylimdlcs6s6k voltak itten, Lorantffy Zsuzsanna a Gomboson
és a Mandulason szépen gondozott kerteket tartott, (Harsanyi: Sarospataki kalauz; Gulyas:
Sarospatak Monografiaja) L. még a sarospataki rom. Kath. plébania birtokaban lévé 1833-bol
szarmazo térképet.”

Ha a természetvédelemmel kapcsolatos fenti 6haja a gyakorlatban is megvalosul, akkor Har-
gitai Zoltan legkedveltebb pataki természeti helye, a mara mar ugyan védetté nyilvanitott, de
a banyaszattal félig elhordott Mandulas még sokaig érizheti a jové szamara annak altala leirt
novényzetét, benne legkedvesebb ndvényeivel, a kdkoresinekkel, koztik a kizarolag csak itt
€l és altala felfedezett kokoresin hibriddel, a Pulsatilla hargitaiana-val (amelynek eléfordulasa
sajnos ma mar nem teljesen biztos), és sok-sok természetszeretd és ismerd embernek lehet
még megkapo élménye az, ahogy ,,...Marcius k6zepe utan a Mandulas nyugati lejtéjén a még
fako flivek és elszaradt kérok kézétt sallangos gyapjas viragburkabdl kiemeli bajosan békold
sététlila harangjait a délikbkéresin (Pulsatilla australis)....” (Hargitai, 1940d).
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