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Dobay Béla

A kuruc kor népink és nemzetiségeink
koltészetében, zenéjében

Kuruc kor, kuruc koltészet, kuruc zene
Torténelmink legnagyszeribb fejezetei kozé tartozik a kuruc kor. Ki ne tudnda, hogy sz6-
kébb értelemben azt a negyven esztenddt nevezzik igy, amelynek két dermeszt6 évszam
a hatarkove: 1671 (amikora Wesselényi-0sszeeskiivés résztvevaitkivégzik) és 1711 (ami-
kor Il. Rakoczi Ferenc hadai Nagymajténynal leteszik a fegyvert)? A kuruc kor id6tartamat
tekintve azonban nem szabad ilyen merev hatarkoveket kijeldlni, mert ehhez-tagabb érte-
lemben - hozzatartozik a kuruc mozgalom el6térténete és utéélete (kulturalis vonatkozas-
ban is).
A Mohécs utan harom részre szakadt, torténelmi hatarain beliil két ellenséggel viaskod6
orszag egymast valté nemzedékeinek marcangolé kérdése: veszedelmes szomszédai ko-
zUl melyiket nyerje meg a magyarsag a masik ellen? A németre épitsen a térokkel szem-
ben, vagy a térokre a német ellen?
A korulmények aggasztéak. Mar Bornemisza Péter a kevély némotok és a fene torokok
miatt sanyard magyar életen kesereg. Névtelen kolt6ink ajkan a fajdalmas élmény szava
hangzik:

“Rajtunk torok dul, rajtunk német jar,

Tlz-vassal pusztul ember és hatar;”
Gazdasagi, tarsadalmi, politikai viszonyaink - a kapkodd Habsburg- vagy térék orientacio
folytédn - egyre romlanak. Legjobbjaink szivébe-eszébe mar a nemzethalal latoméasa férko-
zik, mikor Zrinyi Mikloésbol és a melléje sorakoz6 kéznemességbdl kipattan a merész torté-
nelmi terv, hogy Magyarorszagnak kétpogany, atorok és német kozil egyiknek a szévetségét
sem szabad valasztania.
A Zrinyi altal Mohécs uténi térténelmiinkbdl levont fontos tanulsagot felhaborité és tragikus
fejlemények igazoljdk: az 1664-es vasvari béke, amely - Habsburg gy6zelem ellenére -
torok kézen hagyja a Felvidék kulcsat, Ersekujvart és Erdély kulcsat, Varadot; az “alkot-
manyvédd” 1670-es Wesselényi-féle 6sszeeskiivés, amelyet kdnyoértelendl felgdngydlite-
nek; Sporck és Spankau, Kobb és Karaffa véres 6ijongése, amelytél - az egykord fohasz
szerint - Isten 8rizzen! Thokoly fuggetlenségi harca, amelynek - a magyarorszagi torok
uralom dsszeroppantasaval - az Ausztria védelmében fellép6 Keresztény Liga csapatai
adjak meg a kegyelemdofést.
A megosztott nemzet szemei végzetes ok-okozati dsszefiiggésekre nyilnak ra: E'dély, a
Kelet és Nyugat felé mérsékletet parancsol6 fejedelemség - Il. Rakéczi Gyorgy sikertelen
lengyelorszagi hadjarata kdvetkeztében - hanyatlik. A vakmerd vitézek - mint amilyen a
népkoltészetben is megdrokitett K&dar Istvan vagy a fejedelem unokadccse, Rakoczi Lasz-
I6 akik a haragvo torok-tatar hordakkal felveszik a harcot, elpusztulnak. Az erejét vesztett
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Erdély nem emelhet tébbé sz6t a népnydzo, rekatolizalé és germanizalé Habsburg monar-
chianal a hazai érdekek védelmében... Bécs mégis elszamitja magat. Mikor azt hiszi, a
csapasok megtorték népilinket és nemzetiségeinket, a lét- és vagyonbizonytalansagba ta-
szitott tarsadalmi osztalyok és rétegek tagjai: a kurucok elébb (bar nem nagy egyéntet(iség-
gel) a “kétfrontos harcra”- torok- és németellenes kiizdelemre - rendezkednek be; utébb (a
torok vilag megszlinésekor eléggé egyértelmlen) vallaljak a Habsburg-ellenes “szent héa-
bor(" szolgalatat...

Ennek a nehéz és hési kornak értékes tilkre a kuruc koltészet. Eletrehivéja: a kills6 és a
bels6 kényszer, a személyi és kdzosségi ihlet. Létrehozdi: nemesek és parasztok; protes-
tansok és katolikusok; irastudok és irastudatlanok - magyar és nem magyar ajkdak...
A kuruc koltészet fogalma (Thaly Kalman 6ta) mégis csak nalunk van benne a kéztudatban.
A szlovak kulturtorténet nem él vele; a rutén kutatok sem vették at; a roman és szerb szak-
tudomanyban sincs nyoma. Pedig sok szlovak, rutén, roman és szerb nyelv(i kuruc vers
létezik... Igaz, Ujabban a kuruc koéltészet kifejezés helyett nalunk is a kuruc kor koltészete
elnevezésjarja, anélkil persze, hogy egyszer s mindenkorra meg tudnank hatarozni: “vajon
a kéziratos énekeskdnyvekben meg6rzétt vallasos, szerelmis alkalmi versek kézil melyek
keletkeztek a kuruc korban.

Ugyanez &l a dallamokra is. S6t, fokozottabban. Szabolcsi Bence még a kuruc zene meg-
jelolést sem tartja szerencsésnek. “llyen néven dsszefoglalhatd, zeneileg egységes stilus-
csoportot ugyanis nem ismertink; kitdinik, hogy kuruc zene név alatt azokat a tébbé-kevéshé
régies dallamokat foglalja 0ssze a kdztudat, melyeknek szévegeit a kuruc mozgalmak ide-
jére, 1660-1720 kdzé szoktuk datalni. 2

igy hét feltehetd, hogy a kuruc valésagot tikroz6 versek egy részének korhoz kotése még
ma is elég onkényes. (Természetesen Riedl Frigyes és Tolnai Vilmos kritikai munkéssaga
utan nalunk sokatjavult a helyzet; Esze Tamés kutatésai is komoly eredményekkel jartak. A
szomszéd allamokban azonban nem kdvették elég éberen a magyarorszagi korrekcidkat-
kivéve a felvidéki (szlovakiai) Csanda Sandort, a pozsonyi Komensky Egyetem magyar
tanszékének tanarat. Az 6 tanulmanyai - a magyarorszagi eredményekre tamaszkodva -
lerantottdk a leplet néhany &lkuruc szlovak versrél és dallamrél, meger@sitve az eredeti
alkotasok tekintélyét.) Feltehet6 az is, hogy ama dallamok kozétt, amelyeket ma a kuruc kor
reprezentansainak tartunk, még mindig akad néhany megtéveszt6 hitelességi; de nem
szerencsés dolog az alapos szovegkritikat kiallt versek “dallamszarnyait" allanddéan nyese-
getni. (Kulénben is: a Zeneilexikon pétlasaban - hala Bartha Dénes blavarkodasanak - mar
1935-ben elismerték, hogy kb. 20 dallam minden gyanun feltl all!3 Az ilyen dallamok szama
pedig azéta csak nétt, mivel Bartok, Kodaly és kovet6ik gydjtémunkaja feltarta j6 néhany
kuruc dal hiteles lel6helyét, népi forméajat vagy maradvanyait.)

A 17-18. szazadi magyarorszagi versszovegek és dallamok

A gy(jténéven kuruc koéltészetként ismert-tébbnyire kéziratos - versanyag rendkivil sok-
rét(i. Ebben van politikai, vitézi, bujdos6-és histérias ének; java részik a kuruc fliggetlensé-
gi harcok terméke.

Politika- mondanival6 tekintetében az 1663-ban keletkezett A szabadsagunk ronté cimd
verstdl egyenesen vezet az Ut Bénis Ferenc keservéig (1671). Kézben a Magyarorszag
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utols6 romlashoz kozelgd allapotjat kesergé ének csak Utjelz6 - még ha az elsd igazan
nagy kuruc versnek szamit is! Megszolal ezekben a térokellenesség és a németgydilolet;
hangot kap benniik az urbiralat és az antiklerikalizmus; kifejez6dik altaluk a rendiletlen
hazafisag és a régi dics6ség vagya... Dallam azonban - tudomasunk szerint- nem tarsul a
cim szerint emlitett versekhez. Talan azért, mert szdveguk in statu nascendi nem valik (val-
hat!) kdzismertté; vagy alkalmasint azért, mert megfelel6 id6ben nem talal egymasra kolté
és zeneszerzd...
Ezek mogott a versek mogott altalaban névtelen, de nemesi felfogast személyek allnak —
j6llehet a draga szabadsag elérésének, a nemzet testén él6skodd eleven férgek kiirtdsanak
szandékaval az egész nép egyetért.
llyen versek szomszédsagaban alakul ki a protestans prédikatorok lirdja: az 0szbvetségi
szellem( siram, ajeremiad. A 16. szdzad Szegedi Kis Istvanjanak modorat idézi minden ide
sorolhaté ml - persze azzal a tébblettel, amit a biblikus-vallasos versekben a hazafias
toltésjelent... A Papvilag Magyarorszagon a katolikus egyhaz kissé elfogult megbélyegzé-
se. Egy masik protestans ének a patriota aldozatkészség foglalata:

“Oh keserves gyaszban 6ltdz6tt szép hazam,

Lenne mar éretted koporsé én hazam,

Csak mijot tehetnék

Véled egyetemben kedves édes hazam!”
A Jajsz6 a hazafi-fajdalom és a protestans panasz szarnyal6 6daja...
Megannyi &szinte hangu siram, jeremiad. De lel6helyikdn - pl. a Szencsey Gyorgy-féle
koédexben - melédianak nyoma sincs... Pedig ezeknél |ényegesen gyengébb versek is
“tettek szert” dallamra a korabbi évtizedekben!
Arra kell gondolnunk, hogy az auktorok - ajezsuita papoknak fullankjatél val6 elttlzott félel-
mukben - nem hozzak nyilvanossagra idézett alkotasaikat, vagy csak sz(ik kdrben terjesz-
tik 6ket. .. Maguk pedig (barmily furcsanak tlnik!) altalaban nem zeneérték: még ha énekelnek
is, a zeneszerzés nem kenyeriik; ekkoriban a hangszerekkel (ez alél a templomi orgona
sem kivétel') egyénileg éppugy hadilabon alinak, mint egyhazuk... Hat a szovegek évsza-
zadokig érintetlendl hevernek!
Természetesen az, hogy a 17-18. szazadbdl némely j6 vers “muzsika” nélkil maradt rank,
massal is magyarazhatd. Részben azzal, hogy a lejegyzetten dallamok bizonyos hanyada
id6k multan kivész; részben azzal, hogy a kuruc koltészetben gyakran dominald epikus
modorhoz a magyar kortarsak még nem talaljak a megfelel6 zenei nyelvet és format.  (Valljuk
be: abban a 17-18. szazadban, amely Olaszorszagban Monteverdi és Scarletti segitségé-
vel kialakitja az operat, az oratériumot, a mi kérilményeink kdz6tt tdlzott is volna - mondjuk
- egy Thokoly haditanacsabdl késziilt oratériumot remélni... A nagy zenei formak vilaga
ekkor még nem a mienk!)
A kuruc kori lira azonban - f6éleg a térokok kilizése és Thokdly szabadsagharcanak bukasa
utan - mind szélesebb kérben valtja ki a zenei megformalas igényét. Ez a szegénylegények
érdeme. A szegénylegények - a protestans nemesség és papsag egy kissé nehézkes
politikai és hazafias-vallasos alkotasai mellett- kozvetlenebb hangu, gordilékenyebb ver-
sekkel tlinnek fel...
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A szegénylegények - ezek az egykori végvari vitézbdl, lecsuszott Thokoly-katonakbal, fel-
kel6 jobbagyokbol, kébor didakokbol tsszeverédott tarsadalmi elemek - altalaban népies
hangl bujdoséénekeket hoznak Iétre. De a tdrténelmi Magyarorszag nemzetiségei koré-
ben betyarballadak is keletkeznek. Csanda Sandor szerint “nem volna anakronizmus kuruc
kori szlovak vagy roman betyarkdltészetrél beszélni, ami csaknem egyetjelent a magyar-
ban hasznalatos szegénylegény-koltészettel. %1
A bujdoséénekek tipusa kétféle: az egyikre fohaszkodd, elégikus hang jellemzé (ilyen pl. az
Igen szép, bujdoso legények éneke)-, a masikra a markans, realista-vilagi modor nyomja ra
bélyegét (ilyen pl. a Buga Jakab éneke).
Mindkét vers dallama hitelesnek tekinthet6. Els6sorban nem azért, mert ének-zongora le-
tétjik Kaldy Gyula Kumc dalok cim(i 1896-os kiadvanyaban szerepel, hanem azért, mert
Szini Karoly korabbi gyljteményében is le vannak kottazva.
A Buga Jakab éneke éppugy, mint az Igen szép, bujdosé legények éneke tdbb valtozatban
él; mivel ez utébbinak karpataljai és vasi variansarol is tudunk, nyilvanvalénak vehetjik,
hogy annak idején orszagszerte daloltak 6ket.
A szegénylegény-koltészet remek darabja a Tyukodi-néta is, bar az irodalomtorténészek
vitatjdk hitelességét. (Féja Géza nem!5) Magam azon a véleményen vagyok, hogy - ha
netan ez a vers Thaly Kalman keze nyomat magan viselné is - megtagadni kar volna,
hiszen szévegének és melodiajanak elemei mar a 17. szdzadban is megtalalhatok... Elég
utalni a Kajoni-kédex (1634-1671) Nyul éneke ciml szoveges dalara, melybdl - tobbek
kozétt- a Tyukodinéta dallama is kifejl6dott! (Hasonld dallamra mar egészen mas széveget
talalunk a sarospataki Davidné 81791) cim(i énekeskdnyvben).6
A bujdosék panaszkodd vagy akaszt6fahumorral teli szerzeményei kozil felszarnyal ez a
kuruc himnusznak is beill8, széveg és dallam tokéletes egymasra talalasat hirdetd alkotas.
Toretlen harci szellem arad beléle: a kuruc indulatot taplalja és a Bonis Ferencek dnfelaldo-
z06 hazaszeretetét. Pedig keletkezésének korilményei minden bizonnyal mostohak: ajelké-
pes Porcié Pal és Forspont Péter sanyargatja a népet...
Ehhez képest a kuruc kori koltészet és zene U szinekkel is gazdagszik, mikor megindul a
Rakéczi-szabadsagharc. Erre vallanak a kuruc vitézi versezetek és a tancdalok.
A vitézi koltészetnek két aga kilonboztethetd meg: az egyikben a diadalittas, bizakodd
hang zeng; a masik a vereség, a katonai kudarc miatti fajdalomnak ad kifejezést. Csak
példaként emlitem, hogy 1703-ban Kall6 varanak megvétele utan tér fel valaki leikébdl a
katolikus beallitottsdgu engesztel6 ének: Rakdczi Ferenc buzgd éneke', 1704-ben pedig
mar Ricsany német fogeneralis téredelmes gyénasaval kérkedik egy onérzetes kuruc. De
ugyanez év juaniusaban megszolal a Siralmas ének az szomorei harcrul, és nemsokara
elhangzik Szenesei Gyorgy siraloméneke is... Egy Mihaly dedk nev(i strazsamester meg
arrdl tuddsit, hogy vitézei az

“Osziharmat,

Hideg szél f4a”
stroféait éneklik a taborban.
A szabadséagharc élményei vegyesek, aminthogy a résztvevdi is... Bizonyiték ra pl. a Csinom
Palkd, melynek hiteles szévegét a Bocskor-kodex, népszer( dallaméat Paldczi Horvath Adam
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gy(ijteménye tartotta fenn.7 Ennek a tdncdalnak a cime - Csanda Sandor allitdsa szerint -
szlovak eredetil (Cin-om Palké = Rajta Pali!)8 Vagy hivatkozhatom igazolasul az Erdélyi
hajdatancra is, melynek eredeti szovegét a Szencsey-daloskonyv, kézismert melédiajat
Paloczi gylijtészenvedélye 6rizte meg szamunkra. Ebben a tancdalban —a valtozatossag
kedvéért —egy magyar-roman makaroni strofat talalunk:

“Majre, csajre, Molduvara

Fut Havasalfoldre,

Ungur, bungur, amaz rumuj

Séatorat folszedte.

Szutuj majre, pita najre,

Nincs pénz, az ebverte!9
Ortutay Gyula egy elavult szemlélet(, de j6 szandékd munkajaban0 azt akarja dokumental-
ni, hogy a rutének kuruc kori lelkesedése szintén dalban mutatkozott meg:

“Megy a kuruc Duna partjan

Kardjat villogtatva,

Utana a német ballag

Véllatvonogatva. ”
Csakhogy ezzel az Ortutay-idézettel tobb probléma van. Az egyik az, hogy Jan Kollar a
reformkorban dsszeallitott kétkotetes népkoltészeti kiadvanyaban, a Narodnie il
ezt a szOveget Ide kurucpri Dunaji cimmel kuruc kori szlovak alkotasként kozli; a masik az,
hogy Csanda Sandor szerint “a kéltemény dallama nem maradt "12 a harmadik az,
hogy Kéldy Gyula Kuruc dalok cim(i kiadvanyaban ez a népdal sz6vegestil, dallamostul
szerepel.3
Ez esetben Ortutay Gyula és Csanda Sandor tévedése egyarant nyilvanvalo: nem rutén,
hanem szlovak szerzeményr6l van sz6; a szlovak versnek a dallama is barki szamara hoz-
zéaférhet®...
Van persze Kéaldy Gyula kiadvanyaban zongoraatiratos, szévegtelen, allitélag hiteles Rutén
Rakoéczi-nétal lenduletes, j6l motivalt- csak nem tlinik kuruc korinak (sok benne a verbun-
kos jelleg). Kaldy Gyula is minddssze annyit k6zél a hogy Maramarossziget
kornyékén gydijtdtte 1892-ben... 44
Sajnos, Magyarorszagon olyan kuruc kori kéziratos rutén dallamfeljegyzések eddig nem
kerultek el6, amelyek némely melddia azonositasat lehetéve tennék. Az els6 magyar nyel-
vU rutén népdalgylijemény pedigh- jollehet mar 1864-ben napvilagot latott Sarospatakon
- ilyen szempontb6l nem hasznalhaté: az akkori gyakorlat szerint beéri a szévegforditas
kozlésével, kottamellékletet nem tartalmaz. Ezért a 116 magyarul megszélaltatott rutén versbél
(még ha a gydjteményben a nép- és m(idalok elegyedése hidegen hagyna is) nem kévet-
keztethetiink sem arra, hogy melyik mikor keletkezett, sem arra, hogy hogyan énekelték
Oket. (Kuldnben is: még a versszévegek sem mondanak semmit a Rakdczi-szabadsag-
harcraol!)
De hogy a rutén népkdltészetben - a gens fidelissima dalaiban - val6ban él a kuruc kor
emléke, annak bizonyitéka - Balla Laszl6 ungvari kolté 1954-es lejegyzésében - az a dal-
szbveg, amelyet Jurkd Bercik ukran pasztortdl hallott:
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“Cserez pole vereckoje

Igye vojszko kuruckoje.

Na peregyi kony tureckij,

Na nyom szigyity chlopec ruszkij.

V pravej ruci szablju gyerzsity,

Dolu szabljou krov szja cigyity.

Nad horami voron krjacse,

A v dolinye nyimec placse.”16
Minthogy engem a népdalnak nemcsak a szévege, hanem a dallama is érdekelt, Balla
Laszléhoz fordultam, aki tadjékoztatasul kézolte velem: “a Cserez pole vereckoje...”kezdet(
dalnak annak idején (j6 régen) csak a szbvegétjegyeztem le, mert nem népdalgydijtési
szandékkal kdzeledtem hozza: kuruc koriregényt irtam akkoriban (azutan ezt sem fejeztem
be), s ebbe akartam beleszénia dal szovegét. Azutan, amikor Csanda Sandor tanulmanya-
hoz ilyen természetl szdvegeket kért, j6 volt, hogy megvolt. (Egyébként meg sem jelent
masutt, csak Csanadnal.)'7
A kuruc kor vers-és daltermése 1705 tgjan csokken... Igaz, akad még ifjd, aki Vak Bottyanml
valé énekkel tiintet a rihds németek és az ebszlilte rancok ellen; a szegénylegények tdbb-
ségének azonban mar keser(i a szajize. A Kétszegénylegénynek egymassal valé beszél-
getésébdl kidertl a bajok oka:

“Vége vagyon bocsiszegénylegényeknek,

De vagyon vilaga a sok prémeseknek!”

Felveti a problémat A szegénylegény éneke is:

“Vajjon vagyon-é hirével a méltésagnak,

Hogy sok vitézek,

Prébaltlegények

Rossz becsben vannak?”
Rakoczi korul szaporodik az érdekhajhasz f6uri tabor; a nemzeti 6sszefogas eszméje csor-
béat szenved; a hajdiszabadsag délibabja mind tavolabbinak tdinik...
Ekkor a Tyukodi-néta, a kuruc himnusz dallama mar A szegénylegény énekét, panaszat
hordozza:

“Nincs becsiileti a katonanak,

Mint voltrégentén a kurucoknak. ”
Megvan a valoszin(isége annak, hogy ez a rossz hangulat- f6leg labanc kérdkben - ked-
vez a kurucellens tendenciaknak. Hol vagy te most, hangzik a kesernyésen
gunyos kérdés egy énekben. (Kodaly Zoltan jovoltabdl ismerjik ennek dallamat is!) Pockaite
kuruci (Varjatok, kurucok)18- szol a fenyegeté hangvételli szlovak "népdal”. (A dallama
mar valoszin(leg elhalt.) A szerb dalkéltészetben is jelen van valami jellegzetesen aulikus
szemlélet, jOllehet pl. a Becka nevolja cimi - eredetileg feltehetéen magyar széveg( -
kuruc vers mast mutat.©
Kétségtelen viszont, hogy - bar 1708-1709 tajan szaporodnak az elpéartoldsok, arulasok - a
hivség sok harcost megtart Rakdczi mellett. A fejedelmet halélaig szolgélja Esze Tamas;
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eltinéséig Boné Andrés; utolsd leheletéig Vak Bottyan, Balogh Adam. Ezért nem kellett
utdlag belekolteni a kuruc korba Balogh Adam noétéjat; az erdélyi Burics-féle kéziratos gy(ij-
teményben talalt kottakép hitelesiti. Nem kellett antedatalni a Fennyen tartod a nagy orrod
kezdet( histdrias éneket sem; szovegét és dallamat eredeti formaban 6rzi szamunkra Ko-
vacs Ferenc daloskdnyve.

Becsesek azok a bujdoséénekek is, amelyeknek egyikét-masikat romlott szévegekbdl Thaly
Kalman kelti Gj életre (ilyen pl. az Osziharmat utan)', de dallamuk feltétlenil régi. Még érté-
kesebbek azok a bujdos6énekek, amelyeket népdalgydijté dtjai soran Bartok és Kodaly
fedez fel (kdzlluk vald pj. az Elindultam szép hazaméul); szévegik és dallamuk hitelessége
vitan felll all.

Kulon figyelmet érdemelnek a szdvegtelen és széveges Rakoczi-dallamok. Egyrészt azért,
mert a valamennyiik alapjat képez6 “6sdallam” a szabadsagharc el6ttrél vald; masrészt
azért, mert a szdveges valtozatok tébbnyire a szabadsagharc utani id6szakbol szarmaz-
nak.

Az “Osdallam" az 1680 kortil irt felvidéki Vietorisz-k6dexben maradt fenn; ott még Olah tanc
néven szerepel, illetve szlovak feliratt vilagi énekként foglal helyet. Majd a 17-18. szazad
forduldjan - sok zenész kezén - a dallam rengeteget valtozik; részint a tabori élet el6adoi
gyakorlatdban, részint a szdvegétdl valo kényszer( elvalas idején egyre bévilé hangszeres
utéjaték és elgjaték fliz6dik hozza. A dallamot azutan - mint Rakéczi-noéta - kozjatékkal és
hangszeres cifrazatokkal is ellatjak. Végiil a hangszeres formak majd elnyomjak a Rakéczi-
noéta énekelt valtozatait...

A hangszeres formak kdzul Kaldy Gyula Kuruc dalok cim( kotete harmat tartalmaz: grof
Fay Istvan gyljteményébdl Az eredeti Rakdczi-noétat; tovabba ennek egy tarogatds és egy
erdélyi “leszarmazottjat"2

A Réakoczi-néta szovege (“Jaj, régi szép magyar nép...") 1730 koril keletkezett; legrégibb
lejegyzése az Erdélyi-kbédexben talalhaté. E nétanak sok szoveg- és dallamvaltozata van.
Az egyik valtozat a Zemplényi-kézirat (1780) lapjain talalhatd; a masik a sarospataki Novak-
melodiarium (1791) szerzeményei kozott. A harmadik valtozat Paléczi Horvath Adam gy(ij-
teményében (1814) lelhet6 fel; a negyedik S. F. Stock kiaddsaban maradt rank. A Rakdczi-nota
harom sajatos verzigjat 1892-ben Kaldy Gyula is kozli. Kodaly Zoltan a népi szajhagyo-
manyban akad a néta nyomara, a Rakéczikesergébjére (Hallgassatok meg magyarok, amit

beszélek...).
Az el6z6ekbdl latszik, hogy a szovegtelen és szdveges Rakoczi-dallamok fejl6désiik folya-
man szakadatlanul alakulnak. Mikdzben az Olah pikardiai mollt és napolyi mollt 6tvdzé

melddidja belekerll a kdztudatba - kialakul és véget ér a kuruc kor. Mikézben az “6smelo-
dia” fajan kulénb6z6 dallamhajtasok tiinnek fel, a bel6lik kindvé énekekben hol a pentaton,
hol a moll jelleg er8sddik meg - frig zarlattal. Mik6zben a legtébb dallamvaltozat Rakoczi
nevéhez kotédik, az egész kuruc kor lelkesit§ eszméveé finomul...

‘A kuruc dalok ajobbagyok, szegényparasztok s lddzo6tt védelmezdbik titkos jelszavava
valnak. A végs6kig sanyargatottjobbagyok ajkan éjszakanként felcsendiilnek a Rakaczit és
a kurucokat visszasirg-visszahivé népdalok. A kuruc dalokkal s Rakoczinevével buzditjak
a bujdosoék uj felkelésre Esze Tamas népét, kuruc dalokat énekelve széallnak szembe a
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jobbagyok sanyargatdikkal Szentandrason(1735), Belényesen (1751), Mezd&tlron (1753),
Madéfalvan (1764). Bujdosé életre kényszeriilnek a dalok is, de tovabbélnek, mint a sza-
badsagvagy és az igazsagérzeta nép szivében. A nép zenészei 6rzik, gondozzak, fejlesz-
tik 6ket. Sarospataki ciganyoktol megtanuljak a kollégiumi diakok is. Ottlappanganak ezek
a rebellis dalok a diakmelodiariumok nehezen kibogozhatéjeleikozt. A hazajukat és haza-
juk népét egyarantszeretd igaz érzés(i magyarok, akik megértik, hogy a nemzetifliggetlen-
ség és a tarsadalmi haladas tobbé mar nem vélaszthat6é szét, tudjak, hol kell keresni a
szoban forgo dalokat. Paloczi Horvath Adam még 100 év multan is elleshette, 6sszegydiijt-
hette, papirra vethette ezeket a nép ajkan elevenen él6 s a szabadsag 6rok figyelmeztets-
jekénthato dalokat. "2L

llyen koériilmények kozott a Réakéczi-nétanak nrem art az id6: a 18. ¢
nemzeti dalként hédit az orszagban... Feljegyzésiink van arrdl pl., hogy 1790-ben, mikora
IIl. J6zsef altal Bécsbe hurcoltatott magyar korona visszatérését iinnepli a gydri lakossag, a
zenekara Hej,Rakoczi, Bercsényi, valamint az Osziharmat utan kezdeti dalokatjatssza22
Tudjuk, hogy Bihari Janos is szivesen nyulta kuruc kori melddiakhoz: az 1809-es inszurrek-
ci6 idején misorszamai kozé tartozik a Rakéczi-néta és a Tyukodi-néta. Ertesiilésiink van
arrél, hogy Bihari talan a Brmaba ontésében is részes, minthogy azon
nem kottaismerd, az els6 - fuvdszenekari - valtozat kiadasanak érdeme Scholl Miklosé.
Egyébként az induléban tdbbféle zenei elem talalkozik. A Rakdczi-néta mellett megtalaljuk
benne a kuruc kor katonai szignal-motivumait; sét a verbunkos zene néhany fordulatat is. A
trié allitélag teljesen Scholl Miklds szerzeménye."23

De a Rakoczi-indulé esetében nem érdemes a szerzség kérdését felvetni - egyenes va-
lasz nincs r4. Sok a szamba johet6 zenész, egynek a “kiszliréséhez” kevés az adat...
Annyi bizonyos, hogy a reformkortél kezdve a Rakdczi-indulé Un. “sikerdarab”. Az 1820-as
évek végén Erkel Ferenc erdélyi modorban adja el Pesten. Liszt Ferenc 1840-es f6varosi
hangversenyén fantazia alakban jatssza. 1846-ban - hazank szivében - Flector Berlioz, a
nagy francia zeneszerzd lép porondra vele: a Rakdczi-induld zenekari atirata frenetikus
sikert arat...

Célszer(i a kuruc zenét, a korabban emlitett (vagy nem emlitett) versek dallamanyagat is nagy
altalanossagban szemigyre venni... Anndl is inkabb, mert- Szabolcsi Bence lényeges észre-
vétele szerint- ebben a kateg6riaban egységes stiluscsoportot nem ismeriink.

Hat akkor mi itt a jellemz8&? Pl. a rendkivil vegyes hangnemvilag. Az Igen szép, bujdos6
legények éneke vagy a Buga Jakab éneke tiszta mollban szél. A Tyukodi-n6ta moll jellegl
ugyan, de a melodikus frig hangsor az alapja. A Csinom Palké természetes mollban fogant; ez
viszont - akaratlanul is - a kozépkori 6. autentikus egyhazi hangnemre, az eolra utal. Az
Erdélyihajdutanc a pentatdnia feldl kdzeledik a ddros dallamszévéshez; igy hangnemileg az
Okor és a kozépkor szelleme talalkozik egy duhaj mulaténotaban.

A dir és moll skala azonban egyre megszokottabba valik a Karpat-medencében. TanUsithatja
ezt akar a Megy a kuruc Duna partjan kezdet( szlovak (nem rutén!) dal markans hangvétele,
akar a Rutén Rakoczi-néta dsszhangzatos mollja is. (De érdekes metamorf6zisok is vannak:
pl. azold erds... cim(i dal Paléczi Horvath Adam-féle alakja még molljelleg( frig hangsorban
marad fenn; ugyanennek a dalnak Kaldy Gyula-féle valtozata mar darban terjed el.)
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A pentaténiat joforman csak a nép ajkan él§ gyonyor(i dallamok 6rzik meg szamunkra.
Hadd hivatkozzam itt- szemléltetésként- az Elindultam szép hazambul cim( székely nép-
dalra... Sz6 sincs azonban arrdl, hogy a moll és a dir skala a néptél idegen! Gondoljunk
arra, hogy pl. a Hol vagy te most, nyalka kuruc? kezdetd magyar dal megmaradasat épp-
Ugy, mint a Cserezpole vereckoje kezdetl rutén dal megmaradasat a szajhagyomanynak
koszonhetjik...

A kuruc zenére jellemz6 a valtozatos szerkezeti képlet és ritmika is. Sokaig kedvelik a Ba-
lassi-strofakra szerzett dallamokat, illetve a kész dallamokra alkalmazott Balassi-strofakat
(ilyen pl. az Oh, nagy kerek kék ég)2népszerliek az AABB, az AABC stb. képleti da
sorok. A viragénekek is sokféle kombinacidban bukkannak elénk (ilyen pl. a Hova késziilsz,
szivem)25. Mint érdekes (talan keleti vagy balkani eredet(i) sajatosség, tébb dalban medfi-
gyelhet6 afélzéarlatra és frig-zarlatra val6 “kurucos” hajlam. Minden jel arra vall, hogy ezek-
ben az esetekben nem a népi, hanem a barokk elemek er§sddnek meg a dallamokban.

A népi elemek leginkabb a ritmikaban mutathatok ki. Meghatarozé tényezévé valik a mi-
vekben az északi szlav eredet(i kolomejka-hatas, a kanasztanc-ritmus (ez ltkdzik ki a Csinom
Palké, a Fennen tartod, az Erdélyihajdutanc gb. dallamébdl). Azutén el
formabdl - torok, szlav és nyugati mintak kézrejatszasaval - kialakul a verbunkos stilus.

A kuruc zenét a kuruc kor sziikséglete teremti meg. A dallamok - valtozatos tartalmi és
formai adottsagokkal - egy harcol6 és emlékezd kdzosség igényét elégitik ki.
Atancmuzsika vagy a tdbori muzsika viszont egy soknemzetiség(i orszag harcolni is, mulat-
ni istudé fiainak, lednyainak szinte életeleme. Ennek a Kajoni- és Vietorisz-kédex, a L6csei
tabulatlras konyv és a Stark-féle soproni virginalkbnyv a “megmondhatoéja”. ..

Kulénben tudjuk, hogy Rakoczi kordban még a “mozgositasokhoz” is “kivantatd az régi bé
vett muzsikaszd, mellyisallsiposbul, dobosbul, Ggy trombitasukbél."5 A “pihend” katonak
meg éppenséggel nem tudnak meglenni muzsikaszé nélkil... Csak Rakdczi mértéktarto:
minddssze 2 sipos, 5 trombitas, 1furulyas, 1 dobos &ll afejedelmi udvar szolgalataban. Ok
is- az alkalomtdl figg6en - hol katonazenét jatszanak, hol a talpalavalorél gondoskodnak
(pl. kovetjaraskor).

Természetesen Rakoczi szereti az éneket, a zenét. Ezért taborozaskor gyakran Ul a tabor-
tizeknél, hallgatja a nétaszoét, élvezi a hangszeresek produkcidjat, figyeli a kuruc katonak
fergeteges tancat... Két szegénylegény egymassal val6 beszélgetésének is fultandja (cé-
loz ra egyik levelében), csak a kériilmények kedvez6tlen alakulasa miatt panaszaikat mar
nem tudja orvosolni...

A kuruc versek és dalok utéélete

Kétségtelen, hogy a kuruc kor versei és dalai a Rakoczi-szabadsagharc utan egy ideig
“aldmerilnek”... Pontosabban: f6leg ajobbagyi-paraszti tomegek féltve 6rzétt kincsei lesz-
nek. A fels6bbség - tisztelet a kivételnek! - atmenetileg hatat fordit a kuruc kori vers- és
dalkultaranak. Belefeledkezik az akkorijelenbe, amelyben csak kevés népdal, ellenben sok
népies dal és m(idal valik izlésformal6 erévé...

Igaz, nemzeti érzésli fiatalok és felnéttek daloskdnyvekbe gydijtik a nekik tetsz6 dallamokat-
j6 szandéku dilettansokként. Bizonyos, hogy sok mindent megmentenek a feledéstél - dnzet-
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len és hangyaszorgalmd munkaval. Tény, hogy tdbbet hasznalnak, mint artanak lelkesedé-
suikkel.. . Ezért ma is csak a megbecsiilés hangjan szélhatunk a Pal6czi Horvath Adam elétti
nemzedékek dokumentum érték(i vers- és dallamfeljegyzéseirél; aminthogy a Paloczit kdvetd
nemzedék némely tagjanak (pl. Almasi Samuelnek, Hajdu Laszlonak, Késmérky Arpadnak,
Fay Istvannak) az eredményeit is elismerjik... De nem kritikatlanul!

Tudataban vagyunk Thaly Kalman adatfeltar6 munkaja jelentéségének is: pl. az Adalékok a
Thokoly- és Rakéczi-korirodalomtorténetéhez (1872) cimd kétkdtetes kiadvanya - hianyos-
sagai ellenére - alapvet6 forrasgy(ijteménynek szamit. Minthogy azonban Riedl Frigyes és
Tolnai Vilmos a benne levé kuruc balladak hitelességét megkérddjelezte - Thalyval kapcso-
latban “bizalmi valsag” kdvetkezett be.

Mostanaban a “bizalmi valsagot” megsinyli a kuruc kori szlovak koltészet és dalkincs is: Csanda
Sandor megallapitotta, hogy Matunak Mihaly Atétok hdmi n
szintén vétett a tudomanyos etika ellen: utankéltéseket publikalt eredeti alkotasokként.B
Mind Thaly Kalman, mind Matunak Mihaly felel6s a hazai kdzvélemény megtévesztéséért,
s6t néhany hiszékeny szakember félrevezetéséért is. Kaldy Gyula ugyanis kapva kap az
alkalmon, hogy a szép, régies és tokéletesen magyar jellegli dalokat kdzolhesse. igy kerdl
gyljteményébe Matunak Mihaly tirécszucsanyi kaplan harom hamisitvanya: A suranyi tét
vitéz, a Totkuruc dal és a Tot labanc dB

Az elmulasztott forraskritika persze masutt is megbosszulja magat: Kaldy kuruc kori szerze-
ménykeént felveszi gyljteményébe a Magyar galyarabok énekét is (Térj magadhoz, draga
Sionf0, holott ismert szerz8par miive: Jeszenszky Karoly és Tihanyi Agost alkotasa (1890).
Ugyancsak nem szUr neki szemet, hogy a romantikus hangvételli Rakoéczi Ferenc buzg6
imadsaga (Gy6zhetetlen és készalam)3 akkor sem illik a kuruc vilagba, ha keletkezésének
kortilményeit - legalabbis egyel6re - nem tudjuk tisztazni...

A felvett problémaktdl fiiggetlendl, Thaly és Kaldy munkassaganak lebecsiilése megenged-
hetetlen: buzgalmuk nyoman tdmad fel a kuruc kor, a fiiggetlenségi hagyomanyok iranti ér-
deklédés. Igaz, nemcsak Ady Endréket ihlet a letlint vildg, hanem Endrédy Sandorokat és
empatikus “rimfaragokat” is... lgaz, nemcsak Farkas Ferenceket, Kacsoh Pongracokat, Ko-
daly Zoltanokat igéz meg a mdlt, hanem Bathé Janosokat, Danké Pistakat, Frater Lérando-
kat, Novak Sandorokat és sirva vigado “nétafakat”is... Mégsem volna szerencsés, ha eurdpai
hir(i zeneszerz8ink rangos mivei (mondjuk a Csinom Palké, a Rakéczi, a Czinka Panna
balladaja cim( alkotas) teljesen érzéketlenné tennének benniinket bizonyos dalok (példaul az
Uzenetjott a pataki varba, A gyonge violanak, a Krasznahorka biiszke vara vagy a Nagymajtényi
sikon let6rott a zaszl6 kezdetl magyar néta) fiilbemaszé melédigja, hazafias eszmei monda-
nivalgja irant. Vigyazzunk azonban arra, hogy a térténelmi nosztalgia ne zavarja meg értékité-
letlinket; a kurucos szembenézés a valdésaggal ma indokoltabb, mint a “dalias id6k”
szentimentalis megkodnnyezése.

A kuruc kor haladé hagyomanyaink része. A két szabadsagharc néplink és nemzetiségeink
Osszefogasanak szép példaja. A Rakoczi-kultusz identitastudatunk megérzésének egyik biz-
tositéka.2
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