Fugedi Janos

A tdnc multja a Bodrogkdzben

Megkapd konyvet vehet kezébe az ér-
dekl6dé olvaso a bodrogkozi tancok-
rol. A Planétas Kiadd az igen repre-
zentativ kiallitasu Jelenlévé mult so-
rozatdban jelentette meg Kaposi Edit-
nek a Bodrogkoz tancairdl és tancéle-
térdl szOlo konyvet. Az 1949 ota kész
kézirat 6tven éve varta, hogy végre
méltdé forméban, terjedelemben és
minéségben elérhetd legyen az els6
magyar néptanckutato csoport, Kaposi
Edit, Szentpal Maria és Vass Lajos
1946 és 1948 kozott végzett kutata-
sainak eredménye. A korabeli, mun-
kakdzdsségekben végzett néptanc-
kutatast iranyit6 Morvay Péter fogal-
mazta meg a néptanc tudomanyos
megkozelitésének egyik 16 nehézsé-
gét: a tanc Osszetett jelenség, a vizs-
gélatnak ki kell terjednie mind magéra
a mozgéasra, mind a kapcsolodo ze-
nei anyagra, valamint ezek etnolégiai
tartalméra. E méig is érvényes komp-
lex elvarasnak a bodrogkdzi kutatd-
csoport mar hianytalanul megfelelt: a
néprajzi oldalt Kaposi Edit, a zenét
Vass Lajos zeneszerz6 képviselte, a
tancos mozgas szakértbje pedig
Szentpal Méria tanclejegyz6 volt.
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E hérmas megkozelités tikrozddik a
kotet tagolasaban is. Az els6 6 rész-
ben Kaposi Edit foglalja 6ssze a régio
tancos multjanak emléket. A konyvet
a 20. szazad vegen kaptuk a keziink-
be, de a szazadel6t lathatjuk meg ben-
ne. Az 1940-es évek végén hatvan-
hetven éves adatk6zl6k az elsd vilag-
héboru el6tt voltak erejik teljében 1évé
tancosok, erre a korra emlékeztek a
legélénkebben. Elmondasuk szerint
bar a szazadel6n évente csupan két-
harom bélt rendeztek, a tanc mégis a
csaladi élet szerves része volt, akar
el6készulet nélkll kisérhette a kozo-
sen végzett munkat, és elengedhetet-
lentl hozzatartozott a névnapi, lako-
dalmi vagy a keresztel6t kovet§ mu-
latsagokhoz. Még meg is szOlték azt,
aki csak “eszem-iszom™-rajott, és nem
tancolt. A kutatas feltarta, hogy a hu-
szas évektdl az addig spontanul virag-
z0 tancélet fokozatosan elszintelene-
dett, és helyét atvette az elsdsorban
Alsébereckiben és a leggazdagabb
tanchagyomanyu Cigandon szervezett
Gyongyotsbokréta csoport.

Kaposi Edit szerint a Bodrogkdzben a
helybeliek négyféle tancot kilonboz-
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tettek meg: a “csardast”, a “tancisko-
las tAncot”, a “tdltancot” és a “népi tan-
cot”. A mabdl visszatekintve érdekes-
nek tlinhet szamunkra a “csardas” és
a “népi tanc” elkilonitése, de jo okuk
volt ra. A “csardast” kotetlendl, sajat
kedvikre jartak, és ide tartozonak ér-
tették a férfiak altal egyediil jart “ma-
gyar szolot", vagy “verbunkot” is. A
“népi tAncot” ezzel szemben atémeg-
szervezetekben tanultak, de az éregek
szerint ez is szép, “majdnem olyan,
mint a régi csardas”, mondtak. A
“taltéanc” feltehetdleg a tanciskolaban
“tour”-okban jart tdncok népi neve, és
a “tAnciskolas tanc” alatt pedig a tan-
gét, foxtrottot, swinget értettek. A tanc-
élet ismertetése soran Kaposi Edit a
kdnyvben részletesen kitér a tancal-
kalmakra, a tancolas maédjara, a tanc-
illemre, és a tdnchoz val6 viseletre is.
Az 0Oltozet tekintetében példaul a la-
nyok a tanchoz &ltalaban sajnaltdk a
legjobbat, mert agymond “a legény
keze nyuvi a ruhat”.

A néptanc is a kiemelked6 tehetségu
tancosok, atancos egyéniségek réven
fejlédik és alakul. Bodrogkdzben min-
den kdzségben megkillonboztették a
‘jotAncosokat”, akiknek mozgéasa, sti-
lusa példamutat6 volt. Alkotokészse-
guket a kbzOsség észrevette és elis-
merte: “Ajétancos igyekszik a tancba
mindig Ujat teremteni...” tartottdk ro-
luk, és gyakran belépti dijat sem kel-
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lett fizetnilik a balban, mintegy “hiva-
talbdl" vehettek részt a mulatsagon.
A tancok kisér6zenéjérél Vass Lajos
irt dsszefoglalét. Kutatasa szerint a na-
gyobb tancalkalmakkor a zenét rend-
szerint egy vagy két primashdl és bra-
cséasbal, valamint egy-egy cimbalmos-
bdl és bdgbsbdl allé ciganyzenekar
adta, esetenként a banda kiegészul-
hetett klarinétossal. A kisebb mulatsa-
gon megelégedtek egy haromtagu, pri-
mas—bracsas—b6gls csoportositas-
sal. De ha az alkalom Ugy hozta, a fo-
néban vagy a csaladi mulatsagon tan-
coltak citerara, énekszéra, vagy az
igen divatos tangéharmonikara, ame-
lyen még lanyok is jatszottak. Vass
Lajos kulon szdl a parasztok maguk
készitette hangszereir6l. Volt, aki Ugy
jatszott a szajahoz szoritott falevélen,
mintha Kklarinét szélna. A tanc mellé
hasznaltak még zsebfésiit selyempa-
pirral, ujjal dorzsolt deszkalapot, helyi
néven “bragét”, valamint itéhangszer-
ként rostét.

Vass Lajos 28 dallambdl all6 példatéa-
rat &llitott 6ssze a bodrogktzi tancok
kisér6zenéjének illusztralasara. Ide
sorolta a gydijtés idépontjdban is min-
denki altal ismert méjusi “zodagjaras”
dallaméat, és szamos korcsardas dal-
lamot. A példatér tobbek kozott tartal-
mazza a Cigandon és AlsObereckin a
“keménycsardashoz", a “konyhatanc-
hoz", a “sarkantytiz6hoz” kapcsol6dd
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alland6 dallamokat, amelyek vala-
mennyien a népzene ( stilusrétegébe
tartoznak. A zenei gydijtés jelentbségeé-
re utal, hogy egyes darabjait Vass La-
jos kérusmiiveiben is visszahallhatjuk.
A kotet harmadik f6 részét Szentpal
Maria tanclejegyzései alkotjak. Az ak-
kor alig néhany éve Magyarorszagra
kerllt - de méra vilagszerte altalano-
san elterjedt - tanclejegyz6 rendszent,
a Laban-kinetogréfiat e lejegyzések ta-
nusaga szerint Szentpal Maria mar
mesteri szinten ismerte és alkalmaz-
ta. Kulonlegessége az itt kozolt
kinetogramoknak, hogy a jelenlegi
gyakorlattdl eltéréen nem az elézbleg
filmre vett tAncok lejegyzései, hanem
a helyszini gydijtések soran, a tancok
el6adasaval szinkronban készitett
notacié alapjan késziiltek. E teljesit-
mény jelentéségét akkor érthetjik
meg, ha tudjuk, hogy a szinkronnotacio
csak igen elmélyiilt mozgasismeret
esetén lehetséges, és még ekkor is kii-
I6nleges képesség kell a tbbb szerep-
I6bél allo (példaul paros) tancok viszo-
nyainak kovetéséhez.

A tanclejegyzések a bodrogkozi tan-
cok autentikus rétegérél adnak hiteles
ismereteket. Megtalaljuk kozoéttik a
mar emlitett ‘jétancosok” szol6 és ket-
tes verbunkjait, a ricsei csardast, a
cigandiak hires keménycsardasat,
valamint két harmascsardast. Kilén
elénye e tanclejegyzéseknek, hogy a
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tancokat nem a korabeli szokasos
motivikus modon, hanem partittra for-
méaban adja kozre, a kdnyvben meg-
jelent valtozat pedig jelentésen meg-
konnyiti a felelevenitést az eredetileg
sUr(in alkalmazott ismétlések felolda-
sa, kibontasa révén. A kdnyv a ma-
gyar néptanckozlések torténetében
ttdré abban a tekintetben, hogy itt ko-
z06ltek el6szor szamitégéppel szer-
kesztett kinetogramot. Elismerés illeti
a kiaddt, hogy elegendd helyet aldo-
zott a partitiranak, igy a kivalé miné-
ségl szamitogépes grafika és a meg-
felel6 méret eredményeképpen atanc-
lejegyzés végre konnyen felismerhe-
tove és rekonstrualhatova valt.

A kotet szerkesztéjét, Felfoldi LaszI6t
dicséri a Fuggelék, amelyben kozli a
kotet szerz6inek rovid tudomanyos
életrajzat és Kaposi Edit bibliografia-
jat, de megtalalhatunk itt egy angol
nyelv(i dsszefoglalot is. Néptanc-ha-
gyomanyunk monografikus feldolgo-
zasanak gazdagon illusztralt, olvasmé-
nyos, de ugyanakkor értékes dssze-
foglaldkat és tényeket kozI6 darabja-
ként tarthatjuk szamon e kdnyvet.

(Kaposi Edit: Bodrogkéz tancai és
tancélete 1946-1948, Planétas Kiadd,
1998)
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