
Kelemen Judit
ld. Ábrányi Kornél és a 19. századi 
zenei közélet

A L iszt Ferenc Zenem űvészeti Egye­
tem  - köz ism ert nevén a Zeneakadé­
m ia - tava ly  ünnepe lte  a lap ításának 
125. évfo rdu ló já t. Ez a lka lom ból fo r­
d u lt f ig y e lm ü n k  id. Á b rá n y i K orné l 
(1822 -1903) zene i író, zeneszerző , 
ze n e p e d a g ó g u s , a Z e n e a ka d é m ia  
egyik első tanára (1875-1888) és első 
fő titká ra  (1875-1883) felé, aki a 19. 
század i m agyar zene i é le t k iem elke­
dő szem élyisége. G yerm ekkorában a 
re form kori m agyar sze llem i é le t szí- 
ne-java m egfordu lt szülei otthonában, 
és gyakran lá tták vendégü l a kor je ­
les m uzs ikusa it is. T izenkét évesen 
az E rke l F erencce l va ló  ta lá lkozás  
hatására  vá laszto tta  a zene i pályát, 
zongo ram űvész lett. N yugat-európa i 
ta n u lm á n y ú tja i so rán  k a p c s o la tb a  
ke rü lt tö b b e k  kö zö tt C h o p in n e l és 
L iszt Ferenccel is, ak inek később leg- 
odaadóbb  m agyarország i baráta i és 
h íve i közé  ta rtozo tt. Nem  vé le tlen , 
hogy o tt ta lá ljuk  az 1875-ben L iszt 
Ferenc e lnökle téve l és Erkel Ferenc 
igazgatása a la tt lé trehozott Zeneaka­
dém ia  e lső tanári karában (rajta kívül 
m ég V olkm ann Róbert kapott rendes 
tanári k inevezést).
Bár a zene i é le tte l összefüggésben 
szám os kezdem ényezés kapcsolódik 
nevéhez - pl. ő ind íto tta  meg és sze r­

keszte tte  a kor m értékadó  szakm ai 
o rgánum á t, a Z e né sze ti L a p o ka t - 
é le tm ű vé n e k  le g é rté ke se b b  ré szé t 
e lsősorban e lm életi zene i ku ltú rpo li­
tikai tevékenysége  a lkotja . A zok az 
írások, am elyekben a kortárs m agyar 
és kü lfö ld i m estereke t népszerűsíti, s 
a zok  a tan u lm á n yo k , a m e lye k  bár 
óhata tlanu l e lfogu ltak és o lyko r pon­
tatlanok, tö rténeti é rtékű dokum en tu ­
m oknak szá m ítan a k  a 19. szá zad i 
m agyar zene történetében.
Talán leg je len tősebb e tek in te tben  az 
É le tem ből és em léke im ből -  a tö rté ­
nelem , irodalom  és m űvészet kö ré ­
ből cím ű em lékírása  (F rank lin -tá rsu - 
lat, M agyar Irodalm i Intézet és Könyv­
nyom da, 1897), am e ly  ö tven év táv ­
la tá b ó l je le n t v is s z a te k in té s t. B á r 
m űve u tószavában a szerző hangsú ­
lyozza tárgyilagosságra törekvő szán­
dékát, a m űfaj ezt e leve kizárja , vagy 
le g a lá b b is  m e g k é rd ő je le z i. N e h éz  
ugyanis esem ényekrő l, történésekrő l, 
em berek  je llem érő l u tó lag, sok-sok  
évvel később úgy írni, hogy ne be fo ­
lyásoljon az azóta e lte lt időszak ‘‘va ­
lóságszép ítő ” hatása.
A  kötetbe fog la lt harm inc írásm ű két 
fe jeze tben - Történe lem  és Irodalom , 
m űvészet, je llem ra jz  - ta lálható. K icsit 
m eg tévesztő  ez a csoportosítás, hi-
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szén  a tö rté n e le m m e l ka pcso la tos  
e sem ények között több  k ife jezetten  
zene i vona tkozású  írást is o lvasha ­
tunk, továbbá  Ábrányi é le tra jzá t gaz­
dagító  é rdekes adatokra  is bukkan­
hatunk.
Á b rá n y i K orné l e m lé ke zé se i zene i 
szem pontbó l a lapve tően  ténysze rű ­
ek, apró  pon ta tlanságok persze e lő ­
fo rdu lnak. Nem m indig e lfogu la tlan , 
de rendkívü l o lvasm ányos, gö rdü lé ­
keny stílusú. Je len tősége  abban áll, 
hogy a kortárs szem tanú szem ével 
lá tta tja  a 19. század történe lm ét, il­
le tve a m űvészvilág  szerepét a ku ltú ­
ra és a történe lem  a lakításában. 
Talán nem  vé le tlen , hogy az akkori 
m illenn ium i év végén e lte rveze tt em ­
lék ira t-kötet e lső írása a R ákóczi-nóta 
és indu ló  le g endá jáva l, e re de téve l 
fog la lkozik, hiszen “m inél több század 
borul reá: annál jobban  kiragyog be­
lő le  az a varázsfény, m ely a m agyar 
népet m ind ig  a szabadság o ltára  fe lé  
vonzza .” (3. o.) Az írásból m egtudhat­
juk , hogy Hajdú László  (ügyvéd, ze ­
nei író, a Zenésze ti Lapok m unkatá r­
sa) vo lt az e lső, aki a régi R ákóczi- 
nóta és induló  e rede tének kérdését 
fö lve te tte ; 1862-63-ban o rszágosan  
ism ertté  vá lt e kérdéskört ku ta tó  írá­
sa iva l. Á brány i a R ákóczi-nóta  ke le t­
kezésé t az 1711 -ben m egkötö tt sza t­
m ári béke utáni csa lódottságga l, á l­
ta lános kesergésse l hozza összefüg­
gésbe. Szabo lcs i Bence ku ta tása ibó l 
azóta  kiderü lt, hogy egy o lyan k ite r­
je d t és szerteágazó  da llam csa ládba
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ta r to z ik  a R á k ó c z i-n ó ta  d a lla m a , 
am e lynek gyökere i a 17. századba  
nyú lnak v issza : m ár a V ie tó risz -kó - 
dexben is ott bujkál 1680 tá ján! (S za ­
bolcsi Bence: A  m agyar zene tö rténe t 

• kézikönyve, Zenem űkiadó, 1979). A  
18. szá zad  e le jén  ka p c s o ló d h a to tt 
össze a R ákócz i-szövegekke l, am e­
lyekből le tisztu lt egy voká lis  és egy 
instrum entá lis  vá ltozat. Va lószínű leg  
ez utóbbi szo lgá lt a R ákócz i-indu ló  
a lap jáu l. Az induló  vég leges fo rm á já ­
nak k ia lakulásáró l az ú jabb ku ta tások 
(S za bo lcs i B en ce -D o m o kos  M ária : 
R ákóczi-indu ló , in: Zene i lex ikon 3. 
k ö te t,  s z e rk e s z te t te :  D a h lh a u s -  

- Eggebrecht-Boronkay, Zenem űkiadó, 
1985) két vá ltoza to t ta rtanak szám on. 
Az egyik szerin t B ihari m á r 1809-ben 
az induló sa já t sze rző jekén t ve tt részt 
a Pest várm egyei nem esek “ inszur- 
rekció jában” . A  m ásik vá ltoza t szerin t 
szintén Bihari az induló m egszerkesz- 
tő je , s á llító lag  a franc ia  háborúbó l 
1816-ban hazaérkezett Scho ll M iklós 
ezred-karm este r az ő já téka  a lap ján  
kottázta le és hangszere lte  meg (a 
Scho ll-fé le  ve rz ió  á tira tban a húszas 
években nyom tatásban is m egje lent). 
Á brányi írásában e két tö rténe t ada ­
tai ném iképp  összem osódnak . Ter­
m észetesen ez sem m it nem  von le 
az “e m lé kek” é rtékébő l; a R ákócz i- 
induló  további so rsá t ille tően (L iszt, 
Erkel, B erlioz sze repe ) közlése  pon­
tos és h iteles.
Ábrányi 1843 őszén Párizsba u tazott, 
hogy C hop in tő l tanu ljon . E bben az



időben Párizsban ta lá lt otthonra a len­
gyel em ig ránsok je len tős  része, tö b ­
bek között A dam  M ickiew icz, a len ­
gyel nem zet nagyszerűbb  kö ltő je  is.

A  ve le va ló  ta lá lkozás Chopin  o ttho ­
nában, és a további ism eretség é lm é­
nye sz in tén  o lvasha tó  az em lék ira t­
ban. A  v isszaem lékezésben  kitapint-
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ható az a le lkesedés, az a tűz, am e ly  
az 1840-es évek E urópá jának fo rra ­
da lm i hangu la táva l éppúgy m agya ­
rázható , m in t a húszas éve inek e le ­
jén  já ró  ifjú m űvész lángle lkű lobogá- 
sának fe lidézéséve l.
L e lkese n  és e lfo g u lta n , de h ite les  
a da tok ra  tám aszko d va  m esé li el a 
szerző  L iszt Ferenc K oronázás i m i­
sé jének ke le tkezése, a bem uta tása  
körü li anom áliáka t. Nem lehet ezt a 
szem ére  vetn i, h iszen va lóban je le n ­
tős sze repe t já tszo tt abban a “ lobb i­
ban” , am e ly  kijárta, hogy a bécsi ud­
vari körök tám adása i e llenére  L iszt 
m isé je  hangozzék el az egyházi sze r­
ta rtá s  a la tt. S hogy  az e lő a d á so n  
m égis m e llőzö tt L isztet hazafe lé  ban­
duko lván m ilyen ovációva l ünnepe lte  
a fényes kirá lyi kíséretre  vá rván u t­
cára se reg le tt bám észkodó em bertö ­
meg, azt nem  csupán Ábrányi írásá­
ból, hanem  szám ta lan  egyéb h ite les 
forrásbó l is tud juk.
Rövidke történetben á llít em léket Á b ­
rányi azoknak a honvédeknek, ak ik  
inkább  m egha ltak becsü le tbő l, öné r­
zetbő l, m in tsem  szo lgaságra, k ínoz- 
ta tásra  engedték vo lna  m agukat hur- 
co lta tn i. H ogy va ló jában  szem tanú  
volt-e, vagy csupán hazafiú i é rze lm e­
itől e lragad ta tva  burkolta  a tö rténe te t 
ilyen szub jektív  köntösbe, ta lán nem  
is lényeges.
É rdekes és tanu lságos “ A  m agyar 
zene régen és m a” cím ű írása, am e ly­
ben rövid zenetörténe ti fe jtegetés so ­
rán vázo lja  fe l a m agyar zene történe t

á lta la  fon tosnak vé lt korszaka it, je l­
lemzőit. Az írásban különös hangsúlyt 
kap sa já t korának, a 19. század ze ­
né jének m egíté lése  (m in tegy e lő já té ­
kaként az 1900-ban pub liká lt - de ma 
m ár sok szem pontbó l tú lha lado tt - A  
m agyar zene a X IX. században cím ű 
m unkájának). Nem szabad azonban 
e lfe le jtenünk, hogy a 19. század vé ­
gén, a m iko r ez a kö te t ke le tkeze tt, 
még nem  élt a köztudatban az á lta ­
lunk m agyar népda lnak neveze tt da l­
lam kincs. A  kor sze llem ének, íz lésé­
nek m egfe le lően a m agyar m uzs iká t 
a c igányzenészek közvetítették, ezért 
tu la jdon ít nekik ilyen je len tős  sze re ­
pet Á brányi. Fontos tém akén t tag la l­
ja  a zene  és az aktuá lis  tö rténe lm i 
po litika i he lyze t e gym ásra  ha tását, 
va lam in t a nem zeti és a nem zetköz i 
zene kérdését. Ehhez kapcso lódóan  
hadd idézzem  a fe jeze t ma is m eg­
sz ív le lendő  zá róm onda tá t: “A zé rt a 
m agyar zenét, m in t a nem zet egyik 
legdrágább kincsét m egbecsülni, nem 
lenézn i, e lh a n ya g o ln i, hanem  aho l 
lehet, fe lkaro ln i, párto ln i s e lőseg íte ­
ni fe jlődésében , ez is egy ik  e rkö lcs i 
és hazafiú i fe lada ta  legyen m inden 
igaz m agyarnak.” (163. o .)
A z “ Irodalom , m űvészet, je lle m ra jz ” 
c ím ű fe jeze t e lső  írása a m űvésze ­
tekről, s e lsősorban a zenérő l e lm é l­
kedik. M ár ekkor, a 19. század végén 
észrevehe tő  egy, a m űvészetek v ilá ­
gában m eg indu lt kedvezőtlen  fo lya ­
mat, erjedés, am e ly  az anyag iasság ­
g a l k a rö ltö t t  s ilá n y s á g h o z  v e z e t.
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M indez egy lá tványos, de üres, se- 
kélyes m űvészkedést eredm ényez. A  
m űvésze tek  közül Á brány i a zené t 
é rz i a le g a lk a lm a s a b b n a k  e rre  a 
“s z e m fé n y v e s z té s re ” az é rz e lm e k  
legszélsőségesebb m egnyilvánu lása­
inak eszközeként. Ennek egyik okát 
a tény leges zeneértők  és a d iva to t 
követő, fe lü le tes tudású sznobok közt 
tá tongó  űrben látja. Ó riási fe le lőssé ­
get tu la jdon ít a zenei a lapokat köz­
ve títő  tanároknak, va lam in t az e lm é­
le ti és  g y a k o r la t i k é p z é s  h e ly e s  
egyensú lyának is. Á brány inak töké ­
le tesen igaza van. M ilyen kár, hogy 
gondola ta i nem ta lá ltak kellő m egfon­
to lásra , m ilyen kár, hogy a he lyze t 
száz év e lte ltéve l sem  változott! 
S zin tén e lgondo lkod ta tó  és nap ja ink­
ban is tanu lságos a m űvészvilág re j­
te lm e irő l e lm é lkedő írása. A z á tlag ­
em ber szám ára  titokza tosnak tűnő, 
irigye lt v ilág  va lóságába  vezeti be az 
o lvasót, fe ltá rva  e cs illogásnak tűnő 
é le t m inden  e lle n tm o n d á so ssá g á t, 
g y ö tre lm é t. “T á vo lró l sem  az ö rök  
béke s az eszm ényi harm óniának a 
hazája" - írja (220. o.). H iszen az élet 
m in dennapos  gond ja i m e lle tt “m ég 
sze llem i égető  kénkőparázst is hor­
danak a keblükben, m e lye t a soha ki 
nem  e légíthe tő  am bíció, az egyene t­
len ve rsenys ike r fö lö tti sorvasztó  ér­
zés s az önh ittség  kínzó m ániája sza­
kadatlanul szokott é leszten i.” (221. o.) 
Máig é rvényes a gondolata : az igazi 
m űvészet nem  kér, csak ad, m egal­
kuvás nélkül, nem es és em elkedett

szándékka l: “beérve sa já t be lv ilága  
ih letével, csak az égi szózatra  hall­
gat, m ely hajtja e lőre, m int a nap a 
hajnalt, hogy oszlassa az éji sö té tsé ­
get” (224.0.) Ironikus, egyútta l pesszi­
m ista hangvéte lle l ír a “m odern m ű­
v é s z k e d é s rő l” . K evés fá ra d s á g g a l 
gyors s ikert e lérn i - úgy tűn ik, száz 
éve sem  vo lt ez m ásként! G unyoro ­
san szól az agyonreklám ozott, a sa j­
tó  által égbe em elt középszerűekrő l, 
az önte lt, népszerű, de seké lyes m ű­
vészette l bíró h írességekrő l. K itart a 
“hagyom ányos fo lyam at” mellett: egy­
fajta érettség, letisztult tudás, kitartás, 
tiszta fej, s hosszú évekig tartó  gya­
korlás a s ike r zá loga a legnagyobb 
tehe tség  m e lle tt is, még a m odern  
időkben is!
E lgondolkodtató “vázla tos je llem zést” 
is o lvasha tunk P ető firő l és L isztrő l, 
am elyben a két ó riást “m éltó  és igaz­
ságos vona lba ” helyezi egym ás m el­
lé. U gyanis míg Petőfi zsen ia litását, 
érdem eit senki sem vitatta, addig Liszt 
m egíté lése - enyhén szó lva - vegyes 
érze lm ű vé lem ényekben tükröződött 
még a 19. század végén is. Á brányi 
úgy érezte, meg kell véden ie  barátjá t 
a tám adásoktó l, ki kell érte á lln ia  a 
fé lre é r te lm e z e tt, fé lre m a g y a rá z o tt 
he lyzetekben. S bár most, a 21. szá ­
zad hajnalán n incs szükség L iszt vé ­
de lm ében bárm it is m ondani, a mai 
o lv a s ó n a k  m in d e z  n a g yo n  ro k o n ­
szenves.
Jóka i és L isz t e g yü ttm ű kö d é sé rő l, 
“ A  holt kö ltő  szere lm e” cím ű mű ke-
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le tkezésének ku lissza titka iró l és be­
m utatásáról tudósít bennünket az em ­
lékirat. 1881 decem berében a két gé ­
n iusz ta lá lkozásáná l Á brány i vo lt a 
közvetítő, s később, a bem utatón a 
nyelv i nehézségek leküzdéseként a 
“sze llem i te le fon" is az e lőadók - L iszt 
és Laborfa lvy  Róza - között. 
R em ényi Ede (1828-1898), a század 
egy ik  leg ism ertebb  v irtuóz  hegedű- 
m űvésze, a m agyar zene le lkes te r­
jesz tő je , rengeteget koncertezett jó ­
tékonyság i cé lokra; önzetlen adako ­
zása, le lkes hazafiú i lobogása pé lda­
é rtékű  vo lt a szabadságharc leveré ­
sé t követő  évtizedekben. Ábrányi kü­
lön fe jeze te t szente l nem csak hege­
dűm űvész i é le tének, jó té ko n ysá g á ­
nak bem uta tására , hanem  cs ipke lőd­
ve  k ifigurázza a fukar, gazdag ban­
ká roka t is, ak iknek az adakozásró l 
igen sa já tos foga lm a ik  vannak. (R e­
m ényi Ede egyébkén t az em lék ira tok 
m e g je len é sé t köve tő  évben, 1898- 
ban halt meg. “S tílusosan” hegedű­
h a n g ve rse n y  közben , a sz ínpadon  
é rte  a h a lá l, S an F ra n c is c ó b a n .)  
U gyancsak em lékezik a trag ikusan fi­
a ta lon , 32 éves korában e lhunyt zon­
g o ra m ű vé sz re , ze n e sze rző re , ka r­
m esterre , S zabados Káro lyra  (1860- 
1892) is. S zem élyesen ism erte  tizen ­
éves korától, s vég igkísérhette  pá lyá­
já t az ígére tes kezdetektő l a trag ikus 
vég ig . N agyon  ro konszenves  fia ta l 
m uzs ikus portré ja  kereked ik ki e né­
hány o lda las em lékezésből. M osonyi 
M ihá ly (1815-1870) zenetudós, zene­

szerző, zenepedagógus, L iszt és Er­
kel m elle tt a 19. század i m agyar ze ­
netö rténe t leg je len tősebb a lakja; ő is 
fon tos szerepet vá lla lt a K oronázási 
m ise bem uta tásának e lő készü le te i­
ben. Egy m u la tság o s  tö rté n e té b e n  
a rró l o lv a s h a tu n k , mi k é s z te tte  a 
w e im ari re form erek egy ik  leg tek in té ­
lye se b b  b u d a p e s ti a p o s to lá t a rra , 
hogy zeneszerzői stílust és nevet vá lt­
son, s csa tlakozzék a “m agyar zász­
ló a lá ” .
A z  e m lé k ira to k  u to lsó  lap ja in  “egy  
spec iá lisan  m agyar h an gsze rrő l” , a 
cim balom ról ír Ábrányi. Korábban m ár 
u ta ltunk a m agyar és a c igányzene  
ez idő tá jt v é lt k a p cso la tá ra ; ez a 
m agyarázata  annak, hogy nap ja ink­
ban kissé anakron isz tikusnak és m o- 
so lyogta tónak tűn ik ez a hangszertö r­
téneti tanulm ány. P ate tikus hangvé ­
tel, e ltú lzo tt é rze lm ek (“m ert a c im ba ­
lom  és a m agyar zene, ma m ár fo g a ­
lom , m elyrő l el lehe t m ondan i: egy 
szív egy lé lek” , vagy “s az e lhagyo tt 
ázsia i puszták fia i ta lá lkoz tak  aztán a 
m agyar puszták szabadon szágu ldó  
fia iva l” ) je llem z ik  az egyébkén t h ite ­
les adatokra  épü lő  írást. M ás kérdés, 
hogy ma m ár kevésbé é rezzük je le n ­
tősnek az itt le írtakat, egyes g ondo ­
latai pedig kife jezetten e llenérzést ke l­
ten é ne k  a szé lesebb  o lva só kö zö n ­
ségben.
Id. Ábrányi Emil é le tútja , m unkássá ­
ga így is tanu lságos: a nem zeti m eg­
ú jhodás lázában élő 19. század i M a­
gyarország fon tos kordokum entum a.
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