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Az ember1 termeszet vilaga

csecsemOmirigy (timusz) mikodésé-

nek vizsgalataval, ennek jegyében telt
a mult szazad hatvanas éveiben angliai ta-
nulmanyutam is. A meglatogatott intézet-
ben dolgozott a timuszkutatas akkori ki-
emelkedd egyénisége, Tony Davies, akivel
barati kapcsolatba kertiltem. Egy alkalom-
mal megkérdeztem t6le: tulajdonképpen
milyen diplomaval rendelkezik? Botani-
kus, mondta, és ez teljesen megddbben-
tett, hiszen bar az allatok és ndvények
egyarant élélények, torvényszertiségeik
¢s kutatasi modszereik mégis jelentdsen
eltérnek egymastol.

Dobbenetem masodik alkalma az
volt, amikor unokadcsém, Mérd Ldasz-
16: Az élé pénz ciml kotetét olvastam,
melynek legalabb harmadrésze geneti-
kai problémakkal foglalkozott. A szerzd
alapképzettsége szerint ugyanis matema-
tikus, amely teriileten kivalé (mar tanu-
16 koraban versenyek sokasagat nyerte
meg), azonban jelenleg is az ELTE Gaz-
dasagpszichologiai Intézetének profesz-
szora. Mar ez sem matematikusra vall,
de a genetika még ennél a tudomanyte-
riiletnél is tavolabb all. Tény, hogy mind-
két emlitett esetben kivalo biologiai gon-
dolatok sziilettek €s harmonizalodtak a
téméval. Es a sort még folytathatnank,
példaul Csanyi Vilmossal, aki vegyész-
diploma birtokaban lett a magyar ma-
gatartaskutatas uttérdje. Hasonld dolog
tortént meg velem, amikor Kepes And-
ras: Vilagkép cimii munkajat olvastam,
melyben a magyar-esztétika szakos bol-
csész végzettségll jsagird és riporter a
kotetben az emberi természet vilagszerte
azonos megnyilvanulasait és kiilonbsé-
geit figyelte meg, és vont le beldle biologi-
ailag és orvosilag is helytallo, ujszert ko-
vetkeztetéseket. Most mar szinte meg sem
lep6dtem, mert ugy éreztem, hasznos az,
ha mas oldalrdl képzett emberek tesznek a
biologiaval kapcsolatos eszmefuttatasokat,
mert idegen szemsz6gbdl dolgozzak fel a
témat, és a szakemberétdl eltéré nézépont-
bol sziiletnek ujszerti gondolatok.

Ifjabb koromban sokat foglalkoztam a

Manapsag nagyon sokan utaznak ¢és is-
merkednek a vilaggal, mikdzben igyekez-
nek a latottakbol minél tobbet befogad-
ni és rogziteni. Nem mindegy azonban,
hogy vilagjar6 utjan ki mit néz meg, mi
vonzza az érdeklédését. Keveseknek ada-
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tik meg, hogy kora gyermekkoruktol jar-
hatjak a vilagot, és a vilagra nyitott tekin-
tetiik nemcsak néz, hanem lat is, a latot-
takat szintetizalja és irasmii formajaban a
tapasztalatokat és az azok altal provokalt
gondolatait kdzzé is teszi. Kepes Andras
mint diplomatacsemete, majd utazo ripor-
ter, erre a sorsra jutott, és lehetdségeit ki
is hasznalta. Mint maganéletében is sokat
tapasztalt 6 gyermekes, 4 unokds, harma-
dik hazassagaban €16, a vilagban nyitott
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szemmel jaré gondolkodd ember, tapasz-
talataibol a kdnyvben mindig azt emelte
ki, ami furcsasagai ellenére az emberre
altalanosan jellemz6 akkor is, ha kiils6-
ségeiben jelentds eltérések vannak. Es azt
kereste és mutatta be, ami pozitiv, ami
j0. Példaul, hogy az indiai dzsainok sze-
rint 6regek nélkiil nincs mult és gyerekek
nélkiil nincs jovo. Ezt mi is tudjuk, éppen
csak hajlamosak vagyunk elfeledkezni ro-
la a modern életforma altal nyujtott élve-
zetek habzsolasa kozben, mig a dzsainok
ennck megfelelen élnek, cselekszenek és
kezelik embertarsaikat. Vagy amikor azt
irja, hogy ,,tudjuk, normalis gyerek nem
viselkedik normalisan, és egy felnétt sze-

mélyiségbdl nehéz kibogozni, mi kdszon-
heté a genetikanak, mi a kornyezetnek,
mi az oktatasnak, és mi az, amit mi sziilok
szurtunk el... de, amikor gyerekiinknek is
gyereke lesz, azonnal megbocsatja 6sszes
nevelési hibankat, mert attol kezdve mar
azzal lesz elfoglalva, hogyan rontsa el a
sajat gyerekét”. Bolcs humor, ami elejétol
a végeig jellemzdje a kotetnek.

Tapasztalatait 6sszegezve, Kepes fon-
tos filozofiai (biozofiai?) kérdéseket vet
fel, és megprobal azokra valaszt adni.
Példaul azt, ,lehet-e az emberiség fej-
16dését az ember egyedfejlodéséhez ha-
sonlitani?” A valasz: ,,A kommunikacio,
a normak, az eszkOzhasznalat, a kul-
tura elsajatitdsanak folyamata valdban
hasonld, de ha elfogadjuk ezt a hason-
latot, akkor az egyedfejlédésnek még-
is melyik szakaszaban tart az emberi-
ség?”. Az egyik kérdésre adott valasz
magaban hordja a kovetkez6 kérdést, €s
a lancolatnak nincs befejezése. Ugyan-
akkor mar a kérdés felvetése is izgalmas
agytornara ad lehet6séget. Ez egyébként
az egész kotetre igaz, de ez az agytor-
na nem farasztd, inkabb megnyugtato és
szorakoztato.

A konyv cime Vilagkép, de a tartalma
Emberkép. Bemutatja, milyen az ember
itt és a tavoli vilagokban, ahol még sok-
kal természetesebb formajaban mutatko-
zik meg. Ott, ahol megnyilvanulasaiban
szamunkra idegen, ugyanakkor szimpa-
tikus, €s néha — valljuk be — irigylésre
meltd. Egy eurdpai sziiletésii és alap-
vetden eurdpai kultaran nevelkedett ki-
mivelt emberfé szol a kotetben az ol-
vasohoz és probalja tagitani annak mar
kialakult vilagképét. Utleirasok helyett
emberleirasokkal taldlkozunk, és ez ta-
lan egyesek szamara érdekesebb is, mint
a hegyek-volgyek, vagy varosok megti-
gyelése. Erdemes elolvasni a konyvet,
mert sokat tanulhatunk beldle és sajat
— emberekrdl alkotott — vilagképiinket
egyeztethetjilk az olvasottakkal, ami-
nek eredményeként emberképiink meg is
véltozhat, és ez el6nyiinkre valik. Es ta-
lan azért is érdemes elolvasni, mert mint
irodalmi mi is rendkiviil élvezetes, alig
tudja letenni az ember.
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