BOTANIKA

Viragok kozott. ..

Tinddés a feher laptaborzrol €s néhany mas dologrol

téma tudosain kiviil csak egy id6-
Asvebb ember ér ra arra, hogy kertje
iragai kozott el-elbobiskolva ma-

gukon a viragokon is eltdprengjen. Ame-
lyek kozott a jelen esetben szoba keriild
nem is egyszerlien virdg, hanem virdgzat.
Vagyis valamilyen sajatos elrendezddés-
ben morfolégiai egységgé Osszeallt vira-
gok halmaza. Az elblivold, bar szards bo-
gancsfélét, a szamarkenyeret nap mint nap

A fehér szamarkenyér illusztracidja
(Flora von Deutschland, Osterreich
und der Schweiz, 1885)

latva csak egy raérének juthat eszébe ép-
pen ezekrdl a ,,morfologiai egységek”-rol
elgondolkodni.

A ,sajatos elrendez6dés” — vagyis a vi-
ragzat kialakulasanak evolucids okaként a
novények hatékonyabb ivaros szaporodasat
és vele Osszefliggésben a faj génjeinek meg-
sokszorozodasat emlegetjiik. Az ,.egy virag
helyett sok virag” ténye voltaképpen nem
mas, mint a sokasdg ereje —, de a viragzatban
tapasztalhato hellyel takarékoskodo megsok-
szorozodas nem kizarélag magaban valo le-
leményként szolgalja a szaporitast, mivel a
megporzo rovarokat is fokozottan csabitja,
¢és egyuttal hatékonyabban védelmez. Leg-
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inkabb ez a harom tényez6 képviseli egyiit-
tesen a viragzat kornyezetre gyakorolt, és
Onmagara érvényes hatasat. Megvaldsulasa
tomorodéssel, és egyszerlisodéssel (reduka-
lodassal) jar, az egyes viragok rendszerint
kisebbé valnak, hogy a rendelkezésiikre allo
(kis) helyen minél tobben elférjenek.

A ndvényszervezeti sajatossagokat is-
merve a virdg—viragzat—Osszetett viragzat
fejlodési fokozat lehetdsége a novényekben
eleve benne rejlik. Ugy tiik, csak a kor-
nyezeti kihivas fliggvénye, hogy az evolu-
cio folyamataban mikor melyik allapot jele-
nik meg. Mindenesetre a valtozatok szama
rendkiviil sok, néha még sziikebb rokonsa-
gi koron beliil is. Az egyik csodalatra mélto
peldat a fészek- (vagy régiesen fészkes) vi-
ragzatiiak rendjében talalhatjuk meg.

Példankban, vagyis a fehér szamarke-
nyér (Echinops spherocephalus L.) vi-
ragzataban az egyszerisodés és helyki-
hasznalas a lehetd legtokéletesebb. A 3-5
cm atmérdji (zo6lddidnyi) gombfelszinen
ugyanis legkevesebb 150-200 6t millimé-
ter atmérdji viragegyed (pontosabban vi-
ragzat — lasd alabb!) fér el.

Vizsgaljuk csak meg tiizetesebben! A
teljes pompajaban viritd szamarkenyér
gomb alaku viragzatarol (amit egyesek fe-
jecskének, gdmbdcskének neveznek) elsd
ranézésre nem dertil ki, hogy voltaképpen
oOsszetett viragzatrol van sz6. Méghozza
ugy, hogy az egyes ,,viragok™ valdjaban fé-
szekviragzatok, pontosabban fészekirvek.
Ennek megfeleléen egy-egy
Otszalas cimpara hasadd cso-
ves viragot sok-sok szalkas-
hartyas fészekpikkely vesz
koril. Valamennyien hegye-
sek, szurosak. Egy részik —
foleg a viragzas eldtt — rojtos-
pillas és ragados. Mivel vala-
mennyien szorosan a virag (és
a fejlédo kaszattermés) kortil
helyezkednek el, jol ellatjak
védod szerepiiket.

A viragok nem egyszerre
nyilnak ki: a kivirulast leg-
tobbszor a gémb legtetején,
vagyis a viragzati tengellyel
ellentétes poluson 1évoé egy
tucatnyi virag kezdi. Az egyes viragok a
cimpak szétteriilésével hozzaférhetéveé te-
szik a cimpak alatti csében rejtézkodd

Bimbés allapotban

Osszenétt porzokon termelddd viragport.
Ekkor a kétagh bibe még a 3—5 mm-re ki-
emelkedd, kobalt- vagy azirkék, rakéta-
ra emlékeztetd csOvirag belsejébe zarva
rejtézkodik, és fokozatosan kikandikalva
csak a kdvetkezd napon bujik elé. Mindez
az atvaltozas-sorozat egy-egy virdg ese-
tében 2-5 napig tart, mikdzben a gdmb-
feliileten ujabb és wjabb viragok nyilnak
ki. Ekkor mar a gdmbviragzat hemzseg
a megporz6 rovaroktol: hartydsszarnyu-
ak, viraglegyek, lepkék, viragporfogyaszto
bogarak hadai latogatjak.

A termés legkésébb az 6sz elejére érik
be, ilyenkor az elszarado, megbarnult gémb
a sz€l, vagy a mag utan kutatd madarak
(stiglicek) kozremiikddésével szétesik. A
kaszattermésben taldlhaté mag 7-8 mm

Kék robbanas (4 szerzo felvételei)

hossz1l, bobitaja rovid, hartyas, rojtos koro-
na. Egy-egy ndvényegyeden 15-20 gémb-
viragzat is elviragzik a nyar folyaman, ami
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szerencsés esetben 4000-5000 mag kép-
z0désével jar. Hany kel ki ebbdl ugy, hogy
beldle is magtermo egyed legyen? Bizony a
tapasztalat azt mutatja, hogy nagyon rossz
a hatasfok: mindossze 2-3. (Persze ezt csak
a kertemben tapasztalom, ahol csaladdtagja-
im képviselik a leghatékonyabb szelekci-
0s er6t.) De bizvast allitom, hogy néhany
,clhanyagolt” gyomtermé helyen (Gt- és
aroksz¢l, felhagyott sz616 szerepel a fel-
jegyzéseimben) sem sokkal jobb a helyzet.
(Az egyik altalam ismert legszebb termo-
hely egyébként a Budadrs—Budakeszi ko-
z0Otti orszagit kozépsd szakaszat kiséri.)
Am, ha ezt az eredményt” egy masikkal,
példaul az orchidedkéval hasonlitjuk Gssze,
mar nem is tiinik olyan rossznak. Azt sem
hagyhatjuk figyelmen kiviil, hogy a magok
mennyi ideig 6rzik meg csiraképességiiket.
Ezt azonban sajnos én sem tudom.

Mindezek ismeretében felteheté a kér-
dés: mi végre mindez a tokéletesség, ha
ilyen silany az eredménye? Es persze azt
is meg kell kérdezniink, mi torténne, ha a
magok tobbsége kicsirazna, és magtermé
novénnyé fejlédne? A valasz indukcidjat
két kulesszoban sejtjiik: sikeresség ¢és bio-
logiai egyensuly.

Sikeresség? E szo értelmezésében le-
het, hogy konnyen elbotlunk. Kiilondsen
akkor, ha a szamarkenyér gémbviragza-

Viragzas

tardl azt allitjuk, hogy ez a legsikereseb-
bek koziil valo. Mert eldszor is: lehetnek
a sikernek fokozatai? Valahogy igy: siker,
sikeres, sikeresebb, még sikeresebb, legsi-
keresebb? Vagy ez csak egy sajatos emberi
megkozelités: szobeszéd, netan hatasvada-
szat? Bertrand Russell gondolatat némileg
megvaltoztatva: ,,nem kéne inkabb arra a
rengeteg hatdrozatlansagra és zavarossag-
ra raeszméliink, ami k6zonséges gondo-
latainkat jellemzi..?” Ha valami sikeres,
az egyuttal a legsikeresebb is. (Bizonyara
mindenki sejti, a kdlcsonzés a problémat
felvetd Jozsef Attila meglatasabol ered: aki
szegény, az a legszegényebb...)
Masodszor: a vulgar-darwinista felfogas
hosszt id6n at azt sulykolta az embereknek,
hogy az evoltcid a sikeres fajok fennmara-
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Teljes kor a viragzatbol

désa, elterjedése felé¢ halad. A vesztesek, a
sikertelenek el6bb-utobb kihullanak az id6
rostajan. Ebben a felfogasban tehat a sike-
resség a tokéletesség szinonimajaként ér-

egész Foldkozi-tengert korbevették. Arra,
ahogy az 6sz és a tél lassan, de biztosan el-
prédalja a gdbmbdket, megtermd szurds ko-
roikkal egyiitt. Arra, hogy aprilisban még-
is ujra kikivancsiskodnak a megzsendiilt
fiszalak koziil. Arra, hogy hala az 6rok
megujulasnak, nyaron megint kezdddik az
egész elolrol.

Végiil, vagy csak a gondolatok soraban,
ide kivankozna talan még néhany vers is,
ha irtak volna olyat a szamarkenyérrdl. De
nem nagyon irtak. Legfeljebb megemlitik,
legtobbszor ugy, mint Petdfi: Az alféldben,
¢s ott is csak a kéket. A kevesek kozott Pe-
téfi mellé Maddach is odakivankozik:

Utfelen skorfark dallt portdl lepetten
Kék szamdarkenyérrel, busan elkokkadva
Olyan mozdulatlan, oly néman meréen,
Mintha kébdl volna még az is faragva.
(Madach: Alfoldi utazas részl.)

Szabo Lérine, Dsida Jend csak megko-
zelitik: szamartovisrol, dudvar6l versel-
nek, kihasznalva az efféle mostoha kiné-
zetll és életli rokonndvények hasonlatokra
inspiralo szerepét. Pedig a fehér laptaborz,

tendd. Csak hat az a baj, hogy a
maga nemében minden faj t6-
kéletes. Egyuttal tehat sikeres
is. A baktériumok mar évmilli-
ardok ota. A harasztok néhany
szazmillio, a viragos ndvények
talan szazmillid éve. Ezért, ha
felmeriil a kérdés: miért sike-
resebb a szamarkenyér virdg-
zata mas viragzatokkal szem-
ben? — a valasz csakis a top-
rengés lehet.

Az ¢én toprengésem ezt
mondatja velem: valami mo-
don minden faj, minden ¢l6
egyed sikeres. A valtozatok
szama végtelen. Sikeres addig,
amig ¢l. Sikeres akkor is, ha
utodokat produkal, ami altal tipusanak foly-
tonossagat biztositja. Mas, masféle siker
nincs. A hamleti kérdés nem kérdés, hanem
allitas: lenni vagy nem lenni. Marpedig a
fehér szamarkenyér lenni. Punktum.

Boldogitobb talan, ha a szamarkenyér
kiilonleges szépségére gondolunk. Arra,
hogy a kiviragzott gdbmb maga az univer-
zum: magara vetiti a csillagos eget. Arra,
hogy az enyhe szellében hajlongd jokora
ndvények hogyan hintaztatjak, ringatjak
rovarvendégeiket. Arra, hogy a Fekete-
tenger menti Durankulak omladozé part-
janak szegélyén a szamarkenyerek azur
iveggoly6-gombdcskéi kékjiiket hol az
égbe, hol a tengervizbe martogatjak. Hogy
a Tuz Goli honal vakitobb sofoltjai elott a
sziklas, meredek parton a nagygdmbii t6-
rok szamarkenyerek sapadt sziirkének lat-
szanak. Arra, hogy ugyanezen halvanykék
szamarkenyerek tisztelettudd hoditassal az

Egy fészekpikkelylevél (a); bibe, porzok és
magkezdemény (b); a fészekorv mint médosult virag (c)

ahogyan a XIX. szazadi fiivészek nyelvuji-
tokra hallgatva hivtak, mar csak e kitiin
metaforanév miatt is megérdemelné a mél-
to megverselést. Esetleg igy:
Fehér laptaborz!
Nem vagy kenyere
Juhnak, szamarnak,
inkdabb egynémely
éhes madarnak,
méhnek, lepkének,
szuros darazsnak
(bar soha nem szurt
téged egyik sem,
és te sem oOket),
de megallithatsz
minden elmendt,
hogy megcsodaljon,
és szépségedért
szivébe zarjon.
(Szdzat egy fehér szamarkenyérhez
anno 2015)
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