ELET ES FESTESZET

A holland ,,Aranykor” festdinek
természetabrazolasa

ki mar volt olyan szerencsés,
Ahogy kozelrdl is megcsodalhatta

a Seuso-kincs nagy ezisttalat, raj-
ta pedig a Pelso-to (Balaton) koriili hala-
szatok, vadaszatok ¢és lakomak hangulatos
abrazolasat, elmondhatja, hogy kétezer év
leheletnyi {izenete érintette meg. A rég-
multban sziiletett, gyonyorkodtetésre szant
karcok és vésetek az eltelt kétezer év soran
meghaladtak 6nmagukat, és szamunkra az
okorvég mindennapi életének hiteles tudo-
sitasava lényegiiltek at.

Hasonl6 benyomasokat valthatott ki az
elmult év elején a latogatokbol a nagy-
sikerti, paratlan Rembrandt és a holland
arany évszazad c. kiallitas is. Igaz, ezuttal
joval kevesebb, minddssze hadrom-négy-
szaz év tavolaba — vagyis a XVII. sza-
zadba nyerhettiink visszapillantast. Am e
képek hianyaban vizualis élményeink, és
beldliik fakadd képzeteink sokkal szegé-
nyebbek lennének a modern kor kezdete-
ir6l. E kiallitas sem volt mas tehat, mint
multrdl sz0olo tudositas, méghozza a leg-
jobbak koziil valé! Targya a mindennapi
élet, a véres haboruk, a lazadasok durva-
saga, a munka és mulatsag, a nyomor €s
elékeld gazdagsag, a kis- és a nagycsalad
(vagyis az Ujonnan formalddd orszag),
ahol jol megfért egymas mellett az on-
feledt vidamsag, a dinomdanom, temp-
lomi 4hitat, vulgaris életérzés és miszti-
kum, vallasos hit és hitetlenség. Mert e
kiallitas efféle ellenétek, valojaban egy-
becsengd ikonikus rimek szinpompas ka-
valkadja volt. A kozel szaz holland (né-
metalfoldi) festé 170 kiallitott képe vi-
szont csak toredéke a létezOnek: ugyanis
soha ekkora felbuzdulas még nem volt a
torténelemben az emberi 1ét és kornye-
zet pillanatainak képekben torténd meg-
ragadasara. Amely pillanatokban szinte
minden képen jelen van, vagy megbuvik
egyfajta szerényen tartdzkodd, vagy har-
sanyan hivalkodo tartalom: a természet
ujszert, realisztikus abrdzolasa. Elvégre
Antonie van Leeuwenhoek évszazada-
ban vagyunk! Azé a természeté, amelyik
— 6h, micsoda paradoxon — éppen ez alatt
a bizonyos ,,arany évszazad” alatt kezdett
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igazan kikopni Sikféld lakdinak talpa alol.
Hiszen sziikre mért hazdjukban lakniuk
kellett, gazdalkodniuk kellett, kereskedni
kellett, utak ¢s vizi utak kellettek, hajok,
barkak és csatahajok kellettek, és kellett,
nagyon kellett a fold, a tenger foldje. A

Jan Davidszoon de Heem (1606-1684): Asztal (Prado,
Madrid). Az asztali csendéletek mestere sz6lot, almat,
cseresznyét, osztrigat, citromot és mogyorét varazsolt a joféle
rajnai rizling mellé. Anakronizmus? De hisz ott az éra is!

nagy lendiiletben nemcsak a maradék er-
dok, de még a vadvizek is odavesztek:
nagy kiterjedésii vizes él6helyek sziintek
meg, a megrendszabalyozott vizek pedig
széltében-hosszaban elszennyezddtek.
Haborusag és jarvanyok billentették fél-
re, huztak vissza idénként a jolét tulstly-
ba igyekvé mérlegét. A nagy nyiizsgés,
egymast koveté dramai valtozas azon-
ban festd utan kialtott: itt tevékenyke-
dik a Mindenhaté Ember! Méghozza az,
aki, ha otthonaban a falra néz, a sajat vé-
rei koziil valé hus-vér profétakat kivanja
ott latni, s6t véreit, amint viddman vagy
a komolysag p6zaba merevedve toltik az
id6t, megszigorodott vagy engesztel6dott
abrazatukkal tekintenek le a kései utddok-
ra. Es mivel éltek, és félig még a termé-
szetben éltek, a festok vaszonra pingaltak
a természet hol halvanyodo, hol erétel-

jes megnyilatkozasait is: harsanyan di-
csekvo csendéletekben, viharos tengeren,
holdfényt sziirogetd felhékben, befagyott
csatornak jegén, parasztudvarokban és
a lecsupaszodd németalfoldi tajban. Ira-
nyitsuk hat figyelmiinket most mar nem
csak ezekre a kiallita-
son szerepelt latniva-
lokra, hanem a korszak
alkotoinak segitségével
jelenitsiik meg a XVII.
szazadi Sikfold népének
természetlatasat, termé-
szeti kdrnyezetét.

Mindehhez  azon-
ban nem art, ha némi
ismereteket szerziink a
korabeli holland élet-
rél. Az altalunk gyak-
ran higgadt, megfon-
tolt, s6t jambor lelkiile-
tlinek képzelt hollandok
a XVII. szazadban alig-
ha voltak kizarolag ilye-
nek. A kort feldolgozd
holland torténészek és
irok a fenti jellemvo-
nasokon kiviil gyakran
sz¢élséségekbe torkol-
16n bésznek, feleldtlen-
nek, hatart, korlatokat nem ismeré duhaj-
nak, lazadonak, és hat Thyl Eulenspiegelre
gondolva, megrogzott csinytevonek mu-
tatjak be a németalfoldi népet. Ezen sem
kell csodalkoznunk: az egymast kdvetd,
jellemtorzitd haborukon kiviil az 0} vallas,
a Jean Calvin-tdl eredd, a szigortan puri-
tan, a talvildgra késziild embereszményt
tartotta helyesnek, és bigott képviseldi mar
a foldi életben szigoruan megbiintették az
ellene vétdket. Legalabbis, ha modjukban
allt. A molnarfia Rembrandt éppen emiatt
valt felekezeten kiviilivé: ez a hozzaallas
biztositotta, hogy a rakényszeritett szaba-
lyok kozott lavirozva alkothasson és él-
hessen. A temérdek rank maradt életkép a
vallasos vagy antik jelenetek kivételével
azonban tilnyomoan egy derlis, felszaba-
dult, vidam életvitelli nép mindennapjai-
ol tudosit.
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Paul de Vos (1591-1678): Csendélet szolgalolannyal
(Fundacion Banco Santander) — avagy egy barokk festé
kelléktara

Csendéletek

A természet direkt megjelenitésében minde-
nekel6tt a csendéletek jeleskedtek. Jollehet
(a masolatokon kiviil) két egyforma aligha
akad kozottiik, a sok csendéletkép soroza-
tos latvanya utan hatarozottan egyformasag
érzése tamad az embernek. A XVII. szazad-
ban ugyanis — megtjult tartalommal ugyan
— mégis tovabb éltek a korabbi szazadok
ikonografiai szabalyai, amelyek korabban
foleg az egyhazi vonatkozasu képek meg-
alkotasanak rendjét-modjat irtak eld. Nos,
csendéletet sem lehetett szabad fantaziaval,
tetszOleges tartalommal alkotni: a mar-mar
megrogzott, merev felfogas hivei (bizonyara
a megrendeldke is) elvartak-eldirtak, hogy a
csendélet milyen legyen. Ez a divat diktalta
rugalmatlansag mas témakorokben is meg-
nyilvanult: Rembrandt érett festé koraban
éppen az arcképfestésre vonatkoz6 ,,szaba-
lyok” felrigésa miatt lett népszeriitlen. igy a
holland csendélet (de az Gsszes tobbi festé-
szeti téma is) szakosodasra késztette a festo-
ket. Ez a differencialodas még miifajon beliil
is fokozodott: a csendéletfestok (néhany ki-
vételtdl eltekintve) nem pingaltak arcképe-
ket, tajképeket sem, csatajeleneteket sem, és
igy tovabb. A viragcsendéletek festéi nem
festettek gytimdlesoket, bdségtalakat, ¢l6
vagy ledlt allatokat (és viszont). Ha a meg-
rendel$ ugy kivanta, hogy egy viragcsend-
¢leten rovarok, hiillék vagy akarmilyen mas
allat is szerepeljen, egy céhéhez tartoz6 ma-
sik miivészt (nem ritkan csaladtagot) kért fel,
aki a kivant témara szakosodott. Igy valdja-
ban kollektiv alkotasok sziilettek, de a stilisz-
tikai egyez0ség ezt elsé latasra, vagy egyal-
talan nem teszi észrevehetové.

Be kell azonban vallanunk, mindez
csak eleinte volt igy. A késébbi idékben
festett csendéleteknek (€s mas témaju
festményeknek is) — a flamand festmé-
nyek kivételével — mar csak egyetlen al-
kotdja volt.

Természettudomanyi Ko6zlony 147. évt. 4. fiizet

A miivészi szabad-
sag minddssze a lehetd-
ségen beliili variaciok-
ban merilt ki, valamint
a megalkotott kép min6-
ségében, vagyis kevés-
bé a tartalmaban. Amint
emlitettem, a csendéletek
témai is tovabb tagozdd-
tak. A legnépszeriibbek a
viragesendéletek  voltak
(Ambrosius  Bosschaert
és fiai, Balthasar van der
Ast, Willem van Aelst,
Rachel Ruysch stb.). A
jobb méduak a roskadasig
megrakott ,,b6ség-asztalo-
kat” kedvelték (példa ra a
viragokat is szivesen festd
flamand Clara Peeters és
a csendéletfestd de Heem
dinasztia tagjai — Jan Davids, Cornelis stb.).
Hasonldan az elejtett vadakat, madarakat
(Willem van Aelst, Paul de Vos) vagy antik
kornyezetbe helyezett (hazi) szarnyasokat
(Melchior d’Hondecoeter) dbrazold képeket
is szivesen vasaroltak. Az antik kdrnyezet
ugyan nem feltétleniil csendéletté-
ma, de még a kevésbé miivelt hol-
landus szamara sem volt idegen: a
barokk idészak festészeti és gon-
dolati eldzményei (vagyis a rene-
szansz) az antik vilaghoz kotddtek,
és maga a barokk is egyfolytaban
egy mesés ,eliziumi” kérnyezet-
re vagyott. Ezt a vonzodast ¢és ko-
tédést a tobbi miifajban, foleg az
¢letképekben és tajképekben is fel-
fedezhetjiik. Miért is ne? Hiszen
a legtobb festéndvendék, aki csak
tehette, italiai tanulmanyutja soran
mélyitette el tudasat. fgy keriiltek
néha olyan viragok (szuhar, szell6-
rozsa, borzas kata) vagy rovarok a
csendéletre, amelyek Hollandidban
nem fordultak eld, illetve akkori-
ban még aligha voltak ismertek.
Ugyanakkor, a protestans tilalmak
miatt templomokbol eltizétt bibliai
témak egyre inkabb a jelen vilaga-
ba — és csaladi otthonokba helye-
zbdnek at. Pieter de Bloot példaul
tipikus holland enteriérbe helyezi
a Mariaval és Martaval beszélgetd
Krisztust. Képe a vallasi téma, a
csendélet és az enteridr egyiittes megjeleni-
tésének kitling példaja.

A polgari élet fejleményeként népszerii
téma lett a lancra vert szerencsétlen tenge-
lice (Fabritius), papagdj vagy majom stb.,
de még a fabol, borszalagokbol Gsszealli-
tott falitéka is (Evert Collier), aminek vala-
miféle talél6jét ma mar csak az dvodéakban,
iskolai osztalytermekben talaljuk. Az alle-
gorikus jelentésti képek kozott megjelentek
az olyan, ténylegesen csendes helyszinek is,

mint a konyvtarbelsé-rejtekhelyek (Jan van
der Heyden), a kor szokasa szerint a konyve-
ken kiviil sulyos drapériakkal, sét perzsaszo-
nyegekkel lefedett asztalokkal, térképekkel,
globuszokkal, térképészeti mérdeszk6zok-
kel, Jan Vermeer képein mar emberi alakkal
is (Az asztronémus, A geografus), de ezek
inkabb allegorikus enteriérok, tehat nem te-
kintheték hagyomanyos csendéletnek.

A viragesendéletek festésében tobbek
kozott az antwerpeni sziiletéstt Ambrosius
Bosschaert és harom fia vitte sokra, akik
egy fest6céh tagjaként alkottak miiveiket.
Lassuk csak, mik voltak egy barokk virag-
csendélet leggyakoribb szerepldi!

Mindenekel6tt a mives iiveg- vagy por-
celanvazaba helyezett rozsak ¢és tulipanok. A
,holland tulipan” kozhellyé valasat a virag-
csendéletek csak megerGsitették. Az egyik
Bosschaert-fia (Johannes) odaig merész-
kedett, hogy csak tulipanokat festett képé-
re, de nem csokorba kotve, vazaban, hanem
meglehetdsen életszerti helyzetben, a virag-
agyasban, ahol az egyik novény levele alatt
még egy béka is meglapul. Gyikok, pokok,
rovarok egyébként szinte minden csendéle-
ten szerepeltek. Természethli valosagukban

Ambrosius Bosschaert (1573-1621): Viragesendélet
az ablakparkanyon (Los Angeles County Museum of
Art) — meg egy Kis németalfoldi tajképizelité

(atalanta-lepke, nappali pavaszem, boglar-
kalepke, flirge gyik stb.), vagy kegyes csa-
lassal kiilonboz6 lepkefajok szines szarnyat
Osszeelegyitve. Azt, hogy ezek, illetve, hogy
a csendélet valamennyi szerepldje a ,,termé-
szet utan” keriilt megorokitésre, nem vitat-
hatja senki. Egy hozzaértd szamara sokkal
inkabb vitathaté a nem egy idoben létezd
szereplok egyiitt valo szerepeltetése. Eze-
ken a képeken a kora tavaszi és tavaszi vira-
gok egyiitt szerepelnek a nyar képviseldivel:
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az emlitett tulipanon és rozsan kiviil gyak-
ran lathatunk iriszt, nefelejcset, kankalint,
gyongyviragot, szegfiit, narciszt, jacintot,
haranglabat, oroszlanszajat, szazszorszépet,
tiizliliomot, kockas liliomot, csaszarkoronat,
fiirtés gyongyikét, nyari héricset, loncvira-
got, malyvat, labdarézsat sz6lészemekkel,
s6t bajuszos z6ld kukoricacsével egyiitt vi-
ritani. Ezek aligha zavartdk a korabeli né-
zOket, amint a mai néz6t sem. A legtébben
észre sem veszik a festdi csalafintasagot,
amir6l ezaltal is kivilaglik, hogy mihely-
munka eredménye. A specialistak jol ismer-
ek és fejbdl idéztek, vagy mintagytijtemeény-
bdl masoltak a képre valosaghti vagy kitalalt
kedvenciiket. Az igazi valtozas majd csak
egy ¢vszazad mulva kovetkezik be, amikor
Merian asszony a tudomany alapossagaval
jeleniti meg hajszalpontosan természet uta-
ni modelljeit. (De errél az illusztratorokrol
sz0l6 irdsomban mar beszamoltam.) A Ke-
let-Indiai Tarsasag hajosainak, utazoinak jo-
voltabol a virdgesendéletek gyakori szerep-
161 a tavoli déli tengerek kedvelt szuvenirjei:
a tarkabarka kapcsigak, kauri-csigak, kagy-
16héjak, nautilus-hazak is, melyek egyetlen
korabeli polgarlakasbol sem hidnyozhattak.
Miért maradtak volna hat le a képekrol? Aki
pedig szivesen feszegette a csendéletfes-
tés hatarait, mint példaul Otto Marseus van
Schrieck, kigyos-békas ,.erdei”csendélettel
kelthetett borzongast a kép nézdjében.

Clara Peeters (1594 koriil, talin 1657): Csendélet
tarisznyarakkal, garnélaval és homarral (Museum of Fine
Arts, Houston) — a tobbi inyencségrél nem is beszélve

A gyarmatosito terjeszkedés kovetkez-
ményeként olyan ,,szereplok” is a csendélet-
re keriiltek, mint a nalunk csak mostanaban
kedveltté valo batata (édesburgonya) szem-
revalé virdgai. Rachel Ruysch kizarolag ta-
voli tajakrol szarmazo viragokat, ndvénye-
ket bemutatd csendéleteket festett: ezeken
legtobbszor kaktusz, trombitavirag, illatos
datura, tropusi lonc szerepel.

A csendéletek masik igen gyakori valto-
zata az ahitott vagy mar elért jolétet tiikrozo
bdségasztalok abrazolasa. Lévén ez 0j téma,
a megkotottségek sokkal kevésbé érvényesiil-
nek, mint a viragesendéleteknél. Persze azért
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itt is tetten érhetdk az asztali szer-
viz kellékei, eziist- és aranytalak,
draga iiveg- és porcelanholmik,
6tvosok remekléseként atdolgo-
zott nautilus-kelyhek csakugy f6-
szereplok, mint a délszaki erede-
tl gytimolesok, a tenger gytimol-
csei, és a vadaszzsakmanyok. Az
alkotok egymastdl tanulva-lesve,
és sajat meglatasaikat is tallici-
talva mar-mar lucullusi gazdag-
sagot varazsoltak az asztalra, st
néha a szabad ég ala —, de min-
den esetben a kulinaris élvezetek
jelenvalosagara és elérhetdségére
célozva (Jan Davidsz de Heem,
Cornelis de Heem, Juriaen van
Streeck). Ezek egyike-masika
azonban jogos visszatetszést valt
ki a mai néz6bol. Kiilondsen az
enyvesvesszovel fogott énekes-
madarak tetemei, mint az elva-
kult kulinaris élvezet jelképei okozhatnak el-
utasitd borzongast.

A mai ember szamara kevésbé vonzo-
ak a ,hidbavalosag = foldi hivsag” — vagy-
is a vanitas-képek. Kozos targyuk a halal-
ra, elmulasra figyelmezteté koponya, Biblia,
gyertyalang — és a foldi gazdagsag jelképei.
Az efféle képek megfestését szinte senki sem
kertilhette el, ha nem akart szembe Kkeriilni az
egyhazi hatalmassagokkal.

Talan az 0&sszes
csendéletnek  (vagy
talan mar életképnek)
tekinthetd kép koziil
a legtobb érdekes ter-
mészeti tudositas a
baromfiudvarokbol
szarmazik. Méghozza
a francia nevii Melc-
hior d’Hondecoeter
jovoltabol. (Ne feled-
juk, a hugenottak ¢és a
Szent Bertalan éjsza-
ka menekiiltjei rész-
ben Hollandiaban lel-

tek menedékre.) Ez
a festé megbizhatd
forrasnak tekinthetd
a XVII. szézadi ba-
romfifélék  geneti-
kai valtozatossaganak felméréséhez. Képein
azonban nemcsak a tenyésztett allatok, de a
hazkoriili vadon €16 szarnyasok (néha emlo-
sok) is megjelennek. Bibicek, fecskék, bag-
lyok, polingok, godak, kiilonféle vadrécék,
héjak és sasok teszik még valtozatosabba a
baromfi-egyiitteseket. Am még ez sem elég:
a festészeti kihivasnak szamito pavakakasok,
facanok megjelenitésén kiviil egyik-masik
képen sisakos kazuar is lathat6 (honnan mas-
honnan, mint Délkelet-Azsiabol) dél-ame-
rikai gémfélék tarsasagaban, masutt pedig
pelikan és afrikai koronas daru elegyedik a
tyukok koz¢. A tobbszor is megfestett (nyil-

Melchior_de_Hondecoeter (1636 koriil-1695):
Madarkoncert (magantulajdon) — a szamtalan
variacié egyike

van nagyon népszertl) ,,madarkoncert” téma
annyival szerényebb, hogy ,.csak” eurdpai
madarakat tiintet fel énekld buzgalmukban.
Pardon! Egy papagdj azért még itt is szerep-
hez jutott! Nem ritka a masféle, ma inkabb
nyersnek szamito ,,humor” sem: pl. a kiscsi-
bék a récéket kovetve vizbe fulladnak. Hol
is van még Niko Tinbergen ¢és a XX. szdzad
etologusai?!

Osszegezve elmondhatjuk tehit, hogy
a XVIL. szazadi holland barokk csendéle-
tek — minden kotottségiik ellenére — széles
valasztékban mutatjak be a kor természe-
tes, termesztett vagy tenyésztett élovila-
gat. A viragesendéletek a kertészeknek, a
boségasztalok a séfeknek és konyhamii-
vészeknek, az étkezéskultura torténetével
foglalkozoknak, az allatjelenetek pedig a
tenyésztoknek és genetikusoknak jelent-
hetnek boséges forrasanyagot.

De mi a helyzet az ¢16helyeken? Milyen
tanulsagokkal szolgal a tajfestészet? Mirdl
lebbentik fel a fatylat az életképek? Ezekre
a kérdésekre majd irasunk masodik részé-
ben probalunk valaszolni. P

Képek, adatok forrasai

https://www.rijksmuseum.nl

http://www.casa-in-italia.com/artpx/dut/
dutch_17.htm

http://hoocher.com/Rembrandt/rembrandt_
harmensz_van_rign.htm

http://imgkid.com/egbert-van-der-poel.shtml

http://en.wikipedia.org/wiki/Marine_
art#mediaviewer/File:Schepen

http://www.wikiart.org/en/melchior-d-
hondecoeter/still-life-with-animals

Geert Mak: Amszterdam — Egy varos életrajza;
Corvina Kiadé, 2001

Marcel Brion: Rembrandt élete; Corvina Kiado,
1976

H.W. van Loon: Rembrandt; Gondolat Kiad6, 1991
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