TUDOMANY ES MUVESZET

UJFALUDI LASZLO

Fizika ¢s keépzOmuveszet

Forradalmi tendencidk a XX. szazad elején

Paul Cézanne csendes forradalma

Paul Cézanne nem volt forradalmar alkat,
inkabb csendes, visszahtzod6 személyi-
ség. Mégis az 6 életmive lett a moder-
nizmus egyik alapkdve, sokan 6t tekintik
a XX. szazadi modern miivészet eléfutara-
nak. Képein mesterien alkalmazta az egy-
mas melletti kiegészit szinek dinamikus
hatast kivaltd6 modszerét, a modulaciot.
Csendéletei és tajképei ettdl lettek hihetet-
lentil mozgalmasak, s6t plasztikusak, he-
lyenként szinte reliefszertiek.

A latas fiziologiajabol ismeretes, hogy
a meleg szinek, mint a vorés, narancs,
sarga, latszolag kozelebb hozzak az al-
taluk abrazolt képelemeket, a hideg szi-
nek, mint a z6ld, kék, ibolya (az elobbiek
komplementer szinei) viszont ezzel ellen-
tétes, tavolsagnoveld hatast idéznek eld.
A meleg és a kiegészité hideg szinfoltok
egymas melletti alkalmazasa — a kozel-ta-
vol illuzidjanak gyors valtakozdsa — moz-
galmassa teszi az abrazolt jelenetet. Ez a
szindinamikai hatas, a modulacié mar az
impresszionistak képein is felbukkan, a

1. abra. Cézanne: Csendélet gyiimélesokkel

legtudatosabban azonban Cézanne alkal-
mazta. Az impresszionizmusbo6l kiabran-
dulva eltokélte, hogy olyan festészetet
teremt, amely ,,a mizeumok muvészetét”
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2. abra. Cézanne: A Mont Sainte-Victoire

idézi. Tudomanyos
pontossaggal dol-
gozott: csendélete-
inek targyait (gyi-
molcsok, korsok,
teriték)  hosszas
migonddal allitot-
ta 0ssze (1. abra).

Emberalakok
nélkili  tajképei
,0rok tajak”, de
mégsem élettele-
nek: a hideg-me-
leg szinek valta-
kozéasa kiilonos,
vibral6 hatast kelt,
altala ¢élové va-
lik a taj. A laka-
sa kozelében 1évo
Sainte-Victoire-
hegyet szamtalan
valtozatban meg-
festette (2. abra) kiilonb6z6é évszakok-
ban, kiilonb6z6 latdszogekbdl, kiilonbozo
id6jarasi helyzetekben, akarcsak a hires
japan fest6, Hokusai a japanok szent he-

gyét, a Fujit. Elete vége felé geometrikus
alakzatok jelennek meg képein, ,,a termé-
szetet kockakkal, hengerekkel, kristalyla-
pokkal kell kifejezni” irja ekkortajt egyik
levelében. A Sainte-Victoire-hegyrol ké-
sziilt utolsé képei — bar nyoma sincs raj-
tuk kockaknak és hengereknek — valoban
egyfajta geometrikus szemlélet jegyeit
hordozzak (3. abra).

Egyes miivészettorténészek szerint ennek
a technikanak a végletekig torténd tovabbvi-
tele vezetett a kubizmushoz. A legtalalobban
talan Egon Friedell jellemzi Cézanne miivé-
szetét ,,Az ujkori kultiira térténete” cimti, le-
bilincseléen izgalmas konyvében:

»Cézanne szamara mult volt mar az
impresszionizmus is. O mér Gjra latomast
fest, a platoni eszmét, de olyasvalakiként,
aki végigjarta az egész impresszionizmust,
s vissza- ¢s lenéz ra. Sohasem benyoma-
sokat fest, nem egyes targyak képmasait
festi, hanem mindig csak a targyat, mint
olyat, a vilag minden korsd¢janak, naran-
csanak és fajanak summazatat. Ebbdl, hi-
hetné az ember, csak absztraktum marad
meg; s ami létrejon, az mégis abszolut
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3. abra. Cézanne: A Mont Sainte-Victoire
(késébbi valtozat)

sugarzasanak inten-
zitas-eloszlasat vizs-
galta (4. abra); erre
mindaddig csak rész-
leges fizikai magyara-
zatok voltak, a fizi-
kusok nem tudtak vi-
lagosan értelmezni a
tapasztalati tényeket.
Planck 1900-ban vé-
giil megoldotta a prob-
Iémat: sikeriilt minden
tekintetben  kielégi-
t6 magyarazatot adni
a sugarzas energia-el-
oszlasara, de csak az-
zal a — sajat maga altal
is kételkedve fogadott
— feltételezéssel, hogy
a sugarzast létrehozo
részecskék (akkor még
nem ismerték az atom
szerkezetét) energidja
nem folytonosan, ha-
nem csak meghataro-
zott értékekkel — kvan-
tumokkal — valtozhat.
Ez a feltételezés (az
un. kvantumhipotézis)
a klasszikus fizikatol
teljesen idegen volt,
a testek

zonytalansagra vilagitottak ra, ezaltal vi-
szont a klasszikus tudomany szigort de-
terminizmuson alapuld valosagszemlélete
rendiilt meg.

Eszre kell venniink, hogy a modern
fizika eleinte altalanos elutasitast kivalto
felfedezései a hagyomanyos (emberi)
1éptéktd]l eltéré dimenzidk vilagaban
lejatszodo folyamatokra mondtak ki mer6-
ben 0j megallapitasokat: a kvantumelmélet
a mikrofizikara, a relativitaselmélet a koz-
mikus méretek tartomanyara érvényes. A
tudomany tehat tallépett a hagyomanyos
szemlélet altal még érzékelhetd és a
hagyoményos gondolkodasmod, a ,;jézan
¢sz” altal még megbizhatdan attekinthetd
mérettartomanyokon és ebben az 1j
dimenzioban mar mas torvényeket talalt.

Permanens forradalom
a képzémiivészetben

A modern tudomanyban tehat, a XX. sza-
zad els6 felében, az elébb roviden vazolt,
forradalmian uj felismerések sziilettek, a
klasszikus fizika helyett (vagy inkabb mel-
lette) egy teljesen uj, modern fizika jott 16t-
re, amely lassan széles korben elfogadotta
valt. Ez alatt a képzOmuivészetben viharos
gyorsasaggal bukkantak fel Gj iranyza-

energiaja ==

konkrét. Cézanne tehat, mondhatni, ,,re-
alista”, de nem az Gjkori, szenzualista ér-
telemben, hanem a kdzépkori realizmus
— "universalia sunt realia’: *valos az, ami
egyetemes’ — jegyében.”

Forradalom a fizikaban

Max Planck a XIX. szazad utolso éveiben
a kiilonboz6 homérsékletli fekete testek

a tapasztalat szamara (akkor)
hozzaférhet6 makrovilagban
folytonosan valtozott. Planck
feltevésének helyessége ké-
s6bb bizonysagot nyert,
megsziiletett a kvantumelmé-
let és az egész modern fizika
sziiletését innen szamitja a
tudomanytorténet.

A kvantumhipotézis ké-
s6bb igen termékenynek bizo-
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4. abra. Kiilonb6z6 homérsékletii fekete testek
sugarzasi intenzitdsa a hullimhossz fiiggvényében
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nyult, alkalmaza-

saval Einsteinnek
sikeriilt a fény-
elektromos hatas
(5.abra) kielégit6 magyaraza-
tat megadni, majd néhany ¢év
mulva Niels Bohrnak az elso,
jol megalapozott atommodellt
kidolgozni (6.abra).

A mozgd testek elektro-
dinamikajanak behatd vizs-
galata nyoman dolgozta ki
Einstein a relativitaselméle-
tet, amely teljesen j megvi-
lagitasba helyezte a tér és id6
hagyomanyosan abszolutnak
tekintett fogalmait (a newto-
ni tér-idé fogalmat). Heisen-
berg hatarozatlansagi relaci-
61 a mikrovilagban objektiv
moédon meglévé, a dolog bel-
s6 természetébdl fakado bi-

5. abra. A kiils6 fényelektromos hatas

tok (az ,,izmusok”), majd egyesek ugyan-
olyan gyorsasaggal eltlintek, a folyamatot
az allando valtozas jellemezte. Az izmu-
sok tobbsége radikalis, forradalmi nézete-
ket vallott, elutasitotta a korabban domi-
nans miivészeti iranyokat és merdben 1j
utakat keresett.

A képzémiivészet tarsadalmi statu-
szanak megingdsa azonban mar joval
korabban elkezdddott. A régebbi korok-
ban a muialkotasok tobbsége — a legna-
gyobb remekmiivek is — megrendelésre
késziiltek (,,kiils6 determinaci6é” ered-
ményeképp, ahogy Németh Lajos ne-
vezi). A festmények, szobrok a miivész
¢s a megrendeld szoros egyiittmikodé-
se eredményeképp jottek 1étre. A format
a korstilus — a ,,preformacié¢” (Németh
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Lajos) — csaknem kotelezd jelleggel
meghatarozta. A XIX. szazad folyaman
egyrészt erdsen megcsappant a mial-
kotasok iranti tarsadalmi igény, vagy-
is a ,kiilsd determinacid”. Masrészt a
»preformacio” is elbizonytalanodott, a
szazad végén egyidejlileg és egymas
mellett 1étezett a romantika, a naturaliz-
mus, a klasszicizmus, a szimbolizmus ¢és
az impresszionizmus.

A fotografia feltalalasa, majd térho-
ditasa a szazad utolsé évtizedeiben kor-
szakos jelentdségli volt. A fényképezés
a festészetet addigi territériumainak je-
lentds részétdl megfosztotta. A valdsag
¢élethli visszaadasa tobbé mar nem le-
hetett festészeti probléma. Gyakorlati-
lag folytathatatlannd valtak olyan jelen-
tds festészeti agazatok, mint a tajkép-,
zsanerkép- és portréfestészet (Németh
Lajos).

A szazadfordulora kialakult kritikus
helyzet 0j feladat elé allitotta a festé-
szetet. Fel kellett mérnie sajat lehetd-
ségeit, meg kellett keresni a festészet-
nek a fotografiatol eltérd vizualis abra-
zolasi lehetdségeit. Ezt vallalta magara
a XX. szazad els6 mivésznemzedéke.
fgy jott létre (nagyjabol idérendben) a
fauvizmus, kubizmus, futurizmus, sziir-
realizmus, konstruktivizmus, az abszt-
rakt festészet és a dada.

A korabbi miivésznemzedékek még
a ,totalitasra”, a valdosag teljességé-
nek abrazolasara torekedtek. Az ,,izmu-
sok” nemzedékénél a részelemek Onal-
losodtak, sok esetben 6ncéluva valtak. A
fauves” (,,vadak”) a szinekben semmi-
lyen korlatozast nem ismertek, a ,,szinek
autonomiajanak” elvét vallottak, egyik
jellegzetes mondasuk: ,,A fauvizmus a
kozonség arcaba vagott festékes bodon.”
(E. Bernard) A kubistak ezzel szemben

futurizmus, a mozgasfazisok fotografiai
megorokitése nyoman a mozgast abszo-
lutizalta; képeik tulajdonképpen egyfaj-
ta mozgas-analizisnek tekintheték (8.
abra). A konstrukcié hagyomanyosan a
képek elemeinek strukturajat adta meg,
a konstruktivizmusban mindez 6ncéluva
lett, a térbeli Osszefiiggések geometriai
eszkozévé degradalodott (9. abra). Itt és

7. abra. George Braque: Estaque-i hazak

az absztrakt festészetben megjelentek a
sokféleképpen értelmezhetd, hatarozott
jelentéstartalom nélkiili képek.

A mozgalom nagyjabdl 1930-ig tartott
és utodlag ,,avantgard korszak” néven vo-
nult be a mivészet-
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torténetbe. A folyto-
nos utkeresés, az al-
land6 valtozas és az
PRy - avantgérd  radikéli-
. | sabb képviseldinek
B nyilatkozatai nem
mindig valtottak ki a
kortarsak tetszését.
Az avantgard
fénykoranak vé-
I ge felé (1924-ben)
a helyzetet igy ér-
tekeli a kor neves
kultarfilozofusa,
Collingwood (idézi:

6. abra. A Bohr-féle atommodell

lemondtak a szinrdl, okkersargara és
z6ldre sziikitették a szinskalat, hogy
pusztan a dolgok geometriai meghatéro-
zottsagara koncentraljanak (7. abra). A
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H. Read): ,,A tudo-
manyok fejléddésének
tanulmanyozasahoz
hozzaszokott torténész szemében fajdal-
mas és nyugtalanité képet mutat a jelen-
kor miivészettorténete, mert ugy tlnik,
hogy az nem elére, hanem visszafejlodik.

A tudomany és a filozofia terén a tudo-
sok folyamatos el6rehaladast érnek el. A
mivészetben minden irdnyzat vagy isko-
la mar alakulasanak pillanataban a késéb-
bi hanyatlas csirait hordozza magéaban.
Amennyiben egyaltalan létezik megfigyel-
hetd torvényszeriiség az egyetemes mive-
szet torténetében, ez nem az elérehaladas,
hanem a hanyatlas toérvénye.”

Kulcskérdés:
az alkoté szabadsaga

Planck szerepe ¢és jelent6-
sége a fizikaban hasonld,
mint Cézanne-¢ a festé-
szetben. Konzervativ alkat
lévén egyikilk sem akart
forradalmat csinalni, csu-
pan egy problémat akar-
tak megoldani: Cézanne
az impresszionizmuson
tullépve egy idotalld fes-
tészeti stilus megteremté-
sét, Planck pedig a sugarzo
testek rejtélyét. Csak utod-
lag bizonyosodott be, hogy
torekvéseik uj korszakot
nyitottak: a modern fes-
tészet és a modern fizika
korszakat. A ,konzervativ
forradalmar” latszolag el-
lentmondasos fogalmaval
kapcsolatban Heisenberg
véleményét idézi a neves
atomfizikus, Weizsacker:
,,Heisenberg meg volt gy6-
z0dve, hogy csak konzervativ ember le-
het forradalmar. Csak a konzervativ veszi
annyira komolyan az athagyomanyozott
struktirakat, hogy elégtelenségiik miatt
mélyen szenvedjen ¢és felfedezze azt a pon-
tot, ahol at lehet és at kell torni az 4j valo-
sag iranyaba.”

Heisenberg, aki behatdan foglalkozott
miivészeti problémakkal is, a korabbi kor-
szakokban soha nem latott mértékli mi-
vészi szabadsagot tartja a baj okozojanak;
egy 1920-ban fizikusok kozott lezajlott be-
sz¢lgetésbol idézi a kovetkezd gondolatot:
»--.a kifejezend6 tartalom és a korlatozott
kifejez6 kozeg kozotti kolesonhatas — vagy
kiizdelem — a valodi mtivészet elengedhe-
tetlen feltétele. Ha megsziintetjiik a kdzve-
titd kozeg korlatozottsagat, ha a zenében
példaul tetszés szerinti hangokat, hangso-
rokat képezhetiink, akkor vége a harcnak:
a mivész légiires térben kiiszkodik. Ezért
¢én szkeptikus vagyok a tulzott szabadsag-
gal szemben.”... ,,A modern tudomany
tisztan megfogalmazza kérdéseit; megta-
lalni a helyes valaszokat, ez a pontosan
koriilhatarolhato feladat. A modern miivé-
szetben viszont még maguk a kérdések is
bizonytalanok.”
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8. abra. Marcel Duchamp: Lépcson lemené akt

Goethe Természet és miivészet cimil
szonettjében mar csaknem kétszaz
évvel ezel6tt oOvatossagra int a tulzott
szabadsaggal szemben:

., Ez minden alkotas belsd szabalya:
Ki nagyot akar, magat zaboldzza,
korlatozasban tiinik ki a mester

s csak torvény adhat szabadsagot nekiink.”

Az avantgard mivészei azonban nyil-
vanvaléoan a korlatlan miivészi szabad-
sag hivei voltak és Goethe helyett inkabb
André Gide Utmutatasanak szellemében
alkottak: ,,Nem lehet uj foldeket felfedez-
ni anélkiil, hogy a partok hosszi idére ne
tiinnének el a szemiink eldl.”

Fontos kérdés azonban: sikeriilt-e a mo-
dern miivészetnek megtalalni ,,az uj f6lde-
ket”? Heisenberg kétségkiviil nemmel va-
laszolna erre a kérdésre és sokan egyetérte-
nének vele. Ennek ad hangot Collingwood
is a fenti idézetben, de a tiszavirag életi
»izmusok” gyors tiindoklése és bukasa is
ezt latszik igazolni. Masrészt viszont a
modern tudomany fontos, Uj eredményei
kozil egyik sem valt érvénytelenné, ha-
nem a természetrdl szerzett tudasunk fon-
tos részévé valt. A kiilonbség minden bi-
zonnyal a két alkotdéi modszer, valamint a
természettudos €s a miivész szabadsaga-
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nak mindségi kii-
16nbségébdl ered.

A természetku-
tatd vizsgaloda-
sa kozben mindig
szembesiil a ta-
pasztalat kritika-
javal; csak azok a
hipotézisek, mo-
dellek, elméletek
valnak érvényes-
s¢, amelyeket a
tapasztalat (meg-
figyelés, vagy ki-
sérlet) kétséget ki-
zaréan igazol. Ha
ez nem teljesiil,
mas utakon kell
a probléma meg-
oldasat  keresni

mindaddig, amig
a tapasztalattal
egyez6 eredmé-
nyek adodnak. Az
uj elméletek, mo-
dellek legtobbszor nem helye-
zik hatalyon kiviil a régieket,
csak meghatarozzak (esetleg
korlatozzak) azok érvényessé-
gi tartomanyat, példaul a rela-
tivitaselmélet nem érvénytele-
nitette a newtoni (klasszikus)
fizikat, csak kijeldlte érvényes-
ségének hatarait. A kutatoi sza-
badsag tehat korlatozott: a ta-
pasztalattal valo feltétlen egyezés szigora-
an megszabja korlatait. Einstein irja egyik
tanulmanyaban: ,,A természettudds sza-
badsdga nem azonos a miivész szabadsa-
gaval. Inkabb hasonlithatd a rejtvényfej-
td szabadsagahoz: barmely szot beirhat a
rejtvény megoldasaként, de csak egyetlen
sz6 van, amely a helyes megoldast adja.”
(idézi: Simonyi Karoly)

Mi a helyzet a modern miivész szabad-
sagaval? Mi az, ami ellendrzést, kontrollt
jelenthet a mivészi munka folott a Neé-
meth Lajos altal megfogalmazott ,.kiilsé
determinacio” és ,,preformacio” gyengiilé-
se utan? A miivész sajat izlése? A kdzon-
ség itélete? Az utdkor itélete? Mindharom
tényez6 rendkiviil ingatag a tudomany erds
tapasztalat-kontrolljahoz képest. A miivé-
szet a XIX-XX. szazad forduloja tajan tul-
sagosan eltavolodott a klasszikus alapok-
tol, de nem sikerdilt 01j alapokra talalnia.

Fiilep Lajos, a XX. szazad neves mii-
vészetfilozofusa 1905-ben igy jellemezte a
modernkori mitvészek helyzetét: ,,Nézzétek,
egy folfelé tord vonal, alatta nincs, amire ta-
maszkodjék, ahova font kapcsolodni akar,
nem éri el. Log a levegében és nem marad
szamara mas, mint hogy erre a leveg6ben 16-
g6 vonalra, mely egyszerre a kezdet és a vég,
erre épitsen, mindenkitél kiilon, kizarolag
magara, egy voltara, egyéni voltara.”

9. abra. Piet Mondrian: Kompozicié vorosben,
kékben és sargaban

Nem véletlen, hogy az avantgard
rengeteg iranyzata koziill mara csak
a konstruktivista-funkcionalista épité-
szet, az absztrakcié és a sziirrealiz-
mus maradt meg (H. Sedlmayr). Az
avantgard talan legfontosabb tanulsa-
ga, hogy a multtal valo teljes szakitas
nem eredményezhet id6talld miivésze-
tet. ,,Az igazi jové csak a rombold €s
a megtartd erdk egyilittmikodésének
eredménye lehet. Eppen ezért nem a
gyenge, az ujkor minden evangéliuma-
nak uszalyaba keriilt szellemek, hanem
csakis az erds, ugyanakkor a multhoz
is ragaszkodo szellemek azok, amelyek
képesek az igazi jov6 megteremtésére.”
(Schelling) 04
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