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kozosség szamara elonyds magatartas
fenntartdsa szempontjabol.

Végezetiil nem hallgathatjuk el a snob-
lizds egy hatranyos mellékhatasat. Ha a
snoblizas hajtoerejét, vagyis a snoblizas-
hoz ko6t6dé nyeremény héanyadat novel-
jik, akkor ezzel a rendszerben a rendezet-
len allapot kialakulasat is segitjiik ugyan-
ugy, mint amikor a zaj mértékét noveljik.
Az eldzetes eredmények azt mutatjak,
hogy a snoblizas pozitiv hatasa csak egy
erésen koriilhatarolt paraméter tartoma-
nyon beliil érvényesiil. Ugyanakkor azt is
el kell mondani, hogy az in. koevolucios
modellek [7] vizsgalata szdmtalan példat
szolgaltatott olyan jelenségre, amikor a
rendszerben a parhuzamosan fejlédd tu-
lajdonsagok (pl. stratégia, kapcsolatrend-
szer, dinamikai szabalyok, személyes tu-
lajdonsag) életben tartottak azokat az el6-
ny0s tulajdonsagokat, amelyek meglétére
az erdsen korlatozott modellek hivtak fel
a figyelmet.

Osszefoglalva, a snoblizasra emlékez-
tetd jovedelem modositas haszna vagy
kara a kozosség, illetve az egyén szama-
ra erésen fiigg a koriilményektdél. A ma-
tematikai modellek segitségével a jelen-
ség mikroszkopikus hattere feltarhato,
a korilmények makroszkopikus hatasat
pedig szamszerilen is vizsgalhatjuk, de a
jelenség teljes feltérképezéséhez csak a
matematikai modellek altal definialt ko-
riilmények és feltételek kovetkezetes ta-
nulmanyozasan keresztiil juthatunk el. %
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Bogolycsapda
polaros fennyel

ElsO rész

A bogolypapir

néstény bogdlyoknek (1. abra)
petéik érleléséhez emlésok vé-

ére van sziikségiik, amihez a
gazdaallataik szdmara fajdalmas vérszi-
vassal jutnak. A bogo6lyok csapdazasara
nagy sziikkség van, mert veszélyes beteg-
ségek (pl. nyulpestis, anaplazmozis, bir-
kakolera, filariazis, 1épfene, Lyme-kor)
kérokozoinak terjesztdi, és folyamatos
zaklatasuk kovetkeztében gazdaallatai-
kat nem hagyjak legelni. A lovakat pél-
daul a vérszivo bogolyok folyamatos ta-
madasai miatt nem lehet megiilni, a szar-
vasmarhak tej- és hustermelése pedig a
nyari bogdlyszezonban jelentdsen csok-
ken. A bogdlyharapasok helyén gyakran
maradand6 hegek keletkeznek, amelyek
csokkentik a gazdaallat és az elpusztula-
sa utan cserzendd borének értékét.

A bogblydk vonzdédnak a linearisan
polaros fényhez (pozitiv polarotaxis).
E jelenséget kihasznalva csapdak fej-
leszthet6k ki befogasukra. A TabaNOid®
bogdlycsapdacsalad jelenleg harom, po-
larizéacids elven miikddd, magyar szaba-
dalmi oltalommal védett bogdlycsapdat
foglal magaba: (1) ragadds bogolypa-
pir, (2) vizes-étolajos folyadéktalca, (3)
napelemes, forgddrotos rovarcsapda. A
negyedik bogdlycsapdatipus fejlesztés
alatt all. Jelen cikkiinkben a bogolypa-
pirt mutatjuk be, mig cikkiink masodik
részében a folyadékcsapdat. A napelemes
rovarcsapdaban a csali egy vizszintesen
beallitott napelemtabla, ami a feliiletérél
visszavert horizontalisan polaros fény-
nyel vonzza magdhoz a bogolydket. A
napelemtabla felszinét érinteni vagy arra
leszallni probalé bogolydket egy gyorsan
forgd vékony drot kaszalja el, a drot for-
gatasahoz hasznalt elektromotort pedig
a napelem altal termelt villamos energia
hajtja.

A legyek ragacsos papirral torténd
csapdazasa Osrégi eljaras. A hagyoma-
nyos légypapirnak négy fontos tulajdon-
saga van: (i) vilagos (drapp vagy sargas)
szinll, (i1) hosszukas alaku, (iii) fliggdle-

1. abra. Viragon iilé bogoly

gesen lefelé 10g, és (iv) a talajszint folott
néhany méterrel fiiggesztik fol. E klasz-
szikus légypapir azonban a bogdlydket
nem fogja meg, mert nem vonzza o6ket.
A bogolyok linearisan polaros fényhez
valé vonzoddasara alapozva, a klasszikus
légypapirt tovabbfejlesztve, megalkottuk
az idealis bogodlypapirt. Terepkisérletek-
ben igazoltuk (2. abra), hogy az optima-
lis bogolypapir (1) fényes fekete szint,
(2) kellden nagy méretli (75 cm x 75 cm),
(3) egy-egy ragados vizszintes és fliggo-
leges elembdl all L alakban elrendezve
ugy, hogy (4) a vizszintes rész a talajon
fekszik, a fliggbleges rész pedig 1-1,5
méterrel a talaj f6l6tt. Képalkotd polari-
metriaval mértiik a bogdlypapir fénypo-
larizacids sajatsagait (3. abra). Ezen yj
polarizacios bogolycsapda terepkisérle-
tekben meghatarozott idealis optikai és
geometriai paramétereire fizikai és biolo-
giai magyarazatot adtunk. A csapda viz-
szintes eleme a vizkeresé him és ndstény
bogolyoket fogja meg (4. abra), mig a
fliggdleges része a vérszivas céljabol gaz-
daallatot keres6 ndstény bogolyodket csap-
dazza (5. abra).
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Terepkisérletek ragadés feliiletekkel

Terepi vizsgalatainkat 2012 nyaran (ju-
nius-szeptemberben) végeztik egy bo-
golyokben gazdag szokolyai lovas ta-
nyan, a kovetkezd bogolyfajokkal:
Tabanus tergestinus, T. bromius, T.
bovinus, T. autumnalis, Atylotus fulvus,
A. loewianus, A. rusticus, Haematopota
italica. Kisérleteinkben homogén fehér,
sziirke és fekete tesztfeliileteket hasznal-
tunk, hogy az egyéb szineknek a bogo-
lyok vonzasara gyakorolt hatasat kizar-

lappar fekete volt, a 2., 3. és 4. pedig so-
tétsziirke, vilagossziirke és fehér. A flig-
gbleges tesztfeliiletek kdzéppontja a talaj-
tol 1 m magassagban helyezkedett el, mig
a vizszintes feliileteket a talajra fektettiik.

A 2. kisérletben (2B. abra) azt tanul-
manyoztuk, hogy a kihelyezett ragados
csapdafeliiletek talajszint f6lotti magas-
saga miként befolyasolja a bogolyokre
gyakorolt vonzast. Négy fekete milanyag
lapbol (50 cm x 50 cm x 0,5 cm) allo
feliiletparost teszteltiink. A paros egyik
tagja vizszintes volt, a masik fiiggdleges.
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2. abra. A TabaNQid® bogolypapir prototipusanak kifejlesztéséhez vezet6
terepkisérletek (D sor: Horvath Gabor felvételei)

juk. A ragados tesztfeliileteket atlatszo,
szintelen, szagtalan, id6jarasallo ragasz-
toval vontuk be, és rendszeres id6ko-
zonként leszamoltuk, majd eltavolitottuk
az altaluk csapdazott rovarokat, végiil a
csapdak helyét véletlenszertien folcse-
réltik.

Az 1. kisérletben (2A. abra) azt vizs-
galtuk, hogy a vizszintes ¢s fiiggdleges
ragadés lapok sziirkesége miként befo-
lyasolja azok bogdlyvonzo-képességét.
Osszesen 4 darab, két milanyag lapbdl
(50 cm x 50 cm x 0,5 cm) allo part hasz-
naltunk gy, hogy egy lappar egyik tagja
vizszintes, a masik fliggéleges volt. Az 1.

116

Az 1. lappart a talajra helyeztiik, a 2., 3.
és 4. part pedig 50, 100 és 150 cm maga-
san rogzitettiik a talaj folott.

A 3. kisérlet (2C. abra) célja annak
vizsgalata volt, hogy a ragadds csapda-
feliiletek mérete miként befolyasolja a
bogolyokre gyakorolt vizualis vonzokeé-
pességet. Négy fekete milanyag lapbol
allo parost tanulmanyoztunk. Minden
lappar egyik tagjat vizszintesen a talajra
fektettiik, a masikat pedig fiiggélegesen
helyeztiik el 1 m magasan. Az 1.,2.,3.¢s
4. par lapjainak mérete rendre a kovetke-
z6 volt: 25 ¢cm x 25 ¢m, 50 cm x 50 c¢m,
75 cm x 75 cm, 100 cm x 100 cm.

A 4. kisérletben (2D. abra) az alta-
lunk kifejlesztett TabaNOid® polarizaci-
0s bogolypapirt teszteltiik. A prototipus
egy fekete falemezb6l (43 cm x 57 cm)
¢és az egyik oldalan ragados foliatekercs-
bdl all. A foliatekercset az alaplemez két
fligg6leges oldalan bemart csatorna rog-
ziti. Az atlatszo foliat a ragados felével
folfel¢ kell kihuzni gy, hogy a fekete
alaplemezt teljesen befedje, majd négy
csavarral a folia nem ragadds szélét az
alaplemez és a tartdlécek kozé kell rog-
ziteni. A csapdahoz két tovabbi vizszin-
tes 1éc is erdsithetd, melyek a fliggblege-
sen folallitott csapdafelszint stabilizaljak.
A csapda minden eleme fényes feketére
festett, hogy a lehetd legnagyobb legyen
a visszavert fény polarizaciéfoka. Harom
kiilonb6z6 csapdaelrendezést vizsgaltunk:
(1) egy vizszintesen a talajra helyezett bo-
gOlypapirt, (i) egy fiiggélegesen a talajra
allitott bogolypapirt, tovabba (iii) egy viz-
szintes ¢s egy fliggbleges bogdlypapir L
alaku elrendezését.

A talajra fektetett fekete
bogolypapir a leghatékonyabb

Az 1. kisérletben (24. abra) a fekete teszt-
feliiletek fogtak a legtobb bogolyt (viz-
szintes: 51,2%, fliggbleges: 54,1%), a so-
tétsziirke feliiletek kevésbé voltak vonzo-
ak (vizszintes: 46,8%, fliggdleges: 34,7%),
a vilagossziirke (vizszintes: 1,9%, flig-
gbleges: 1%) és fehér (vizszintes: 0,1%,
figgdleges: 10,2%) feliiletek pedig gya-
korlatilag nem vonzottak a bogélyoket. A
vizszintes fekete, sotétsziirke, illetve vila-
gossziirke feliiletek 16,7-szer, 23,8-szer,
illetve 33-szor annyi bogolyt fogtak, mint
az azonos szint fliggdleges parjaik. A fiig-
géleges fehér tesztfeliilet viszont 10-szer
annyi bogdlyt csapdazott, mint a vizszin-
tes fehér. Az 1. kisérletbdl a kovetkezd ta-
nulsagokat vontuk le: (i) a vizszintes vagy
fiiggdleges ragados feliiletek akkor a leg-
hatékonyabbak, ha fekete vagy sotétsziir-
ke szintiek, és (ii) egy vizszintes, fekete,
ragacsos feliilet tobb mint 15-szor annyi
bogolyt fog, mint egy ugyanolyan méreti,
fiiggdleges. E kiilonbségek statisztikailag
szignifikansak.

A 2. kisérlet (2B. abra) szerint a raga-
dos, fekete, vizszintes feliilet gyakorlatilag
(98,9%) csak a talajszintre fektetve fogja
a bogolyoket. Az 50, 100, illetve 150 cm
magasban 1évo vizszintes fekete feliile-
tek a teljes bogdlyfogasnak csak a 0,7%,
0,2%, illetve 0,2%-at adtak. A fiiggdle-
ges feliiletek esetében viszont a talajszin-
ten 1év6 és az 50 cm-rel megemelt feliile-
tek kevesebbet fogtak (14,0% ¢és 15,4%),
mint a magasabban (100 cm és 150 cm)
1évok (37,8% és 32,7%). A talajszinten 1é-
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v6 vizszintes feliilet 23-szor annyi bogolyt
csapdazott, mint a leghatékonyabb, 100
cm-re megemelt fiiggbleges feliilet. A 2.
kisérletbdl kideriilt, hogy a vizszintes, ra-
gacsos, fekete feliiletet a talajszintre kell
helyezni, hogy a leghatékonyabban fogja
a bogolyoket.

A 3. kisérlet (2C. dbra) szerint a meg-
fogott bogolydk szdma novekszik a viz-
szintes ¢és fiiggbleges tesztfeliiletek mére-
tének novelésével. A vizszintes feliiletek
6,3-szer, 21,7-szer, 15,3-szer és 17,6-szer
tobb bogolyt fogtak, mint az azonos mé-
retli fliggbleges csapdak. Az elejtett bo-
g6lyok r feliileti stirlisége (az 1 m*-re jutd
bogolyok szama) a vizszintes (r = 3541 /
m?) és a fliggbleges (r =231 /m?) felilletek
esetében is a 75 x 75 cm? méretli csapda-
nal volt a legnagyobb. Az r feliileti stirliség
a két kisebb (25x25 cm? és 50x50 cm?),
fligglbleges tesztfeliiletnél egyenld volt,
mig a vizszintes feliileteknél a legkisebb
(25%25 cm?) csapda feliileti stirisége (r =
912 /m?) kisebb volt, mint az eggyel na-
gyobb (50x50 cm?) csapdaé (r=3128 /m?).
A vizszintes ¢és fliggbleges tesztfeliiletek
r-értékeinek kiillonbségei nem voltak je-
lentések. A 3. kisérletbdl megtudtuk, hogy
minél nagyobb egy ragados, fekete feliilet,
annal tobb bogolyt fog, és az optimalis mé-
ret 75 x 75 cm?, amikor a bogolyfogas fe-
litleti stirtisége a legnagyobb.

A 4. kisérletben (2D. dbra) az 1j polari-
zacios bogolycsapda fliggdleges része sok-
kal kevesebb (5,4% és 5%) bogolyt fogott,
mint a vizszintes része (38,3% ¢és 51,3%).
Az L alak(i kombinalt csapda H, vizszintes
része tobb bogolyt (51,3%) fogott, mint az

4. abra. A lakasban (A) és istalloban (B) hasznalatos hagyomanyos légypapir, és
az 10j, TabaNOid® polarizacios bogolypapir (C). Az A és B képen az apro fekete
foltok a kiilonféle csapdazott legyek tetemei, mig a C képen lathato rengeteg
csapdazott rovartetem szinte kizarélag bogolyoké (Kriska Gyorgy felvételei)

egyediil all6 vizszintes csapda H feliile-
te (38,3%), de e kiilonbség statisztikusan
nem volt szignifikns. A V¢ egyedil al-
16 fiiggbleges feliilet (5,4%) ¢és az L ala-
ki csapda V| fliggbleges része (5%) kozti
fogaskiilonbség szintén nem volt szamot-
tev6. A kombinalt csapda tobb bogdlyt
fogott (H,+V, = 56,3%), mint a kiilonal-
16 vizszintes (Hg = 38,3%) ¢s fiiggbleges
(V¢ = 5,4%) csapdak osszesen (H+V =
43,7%), de e kiilonbség nem volt jelentos.

3. abra. A TabaNOid® polarizacios bogolypapir prototipusardl késziilt fényképek, a
spektrum zold (550 nm) tartomanyaban képalkoté polarimeriaval mért polarizacios
mintiazatok (d polariziciofok, fiiggolegest6l mért a polarizacioészog), és a bogolyok
Altal vizualisan viznek érzékelt teriiletek (melyekre igaz, hogy d >20% és 80° < a.
< 100°) kiilonb6zé iranyokbél nézve. A polariméter optikai tengelye a vizszintessel
—35-0s széget zart be. A 3. sorban a fehér kettosfejii nyilak a ragadés csapdafelszinrol
visszaverddé fény polarizacidjanak iranyat mutatjak (Horvath Gabor felvételei)
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A vizszintes csapdafeliiletek 7-szer, illetve
10,2-szer tobb bogolyt fogtak, mint a flig-
gbleges feliiletek, mely kiilonbségek szig-
nifikansak voltak. A 4. kisérlet tanulsaga,
hogy az 1ij, polarizacioés elven mikodo bo-
golycsapda terepkoriilmények kozott ki-
valoan miikodik, és a legjobb valasztas L
alakban kombinalni egy vizszintes és egy
fliggdleges bogolypapirt. Gyakorlati szem-
pontok alapjan a csapda fiiggéleges tablaja
a talajon all, mert nehéz lenne azt a talaj-
szint folott szélalldan rogziteni.

A 3. dbranak megfeleléen a bogoly-
papir vizszintes ¢s fiiggéleges feliiletérol
visszavert fény d polarizaciofoka a lato-
iranytol fligg, de a Brewster-szog koze-
Iében mindig magas (70% < d < 90%)
[Brewster-szog: O, = arc tan (n) =
56,3° a feliilet normalisatol mérve, n =
1,5 torésmutatoval szamolva]. A vissza-
vert fény polarizécidjanak irdnya vizszin-
tes, ha a visszaver6dés sikja fiiggéleges,
emiatt a csapda vizszintes eleme mindig
vizszintesen polaros fényt tiikkroz (a 3. ab-
ra 3. soraban vilagoszold és kék szinek-
kel abrazolva). Ha a visszaverddési sik
vizszintes vagy ferde, akkor a visszavert
fény polarizacioiranya fliggéleges vagy
ferde (a 3. dbra 3. soraban vilagospiros ¢s
sarga szinekkel abrazolva). A tiikroz6dési
polarizacidés mintazatokbol lathatd, hogy
a bogdlypapir vizszintes elemének thl-
nyomo részét (> 90%) a polarotaktikus,
vizet keresé bogolyok viznek tekintik (a
3. abra 4. soraban kék szinnel abrazol-
va). A polarotaktikus bogdlydk azon he-
lyeket tekintik viznek, ahonnan az érkez6
fény polarizaciofoka d > 20%, a fiiggéle-
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gestdl mért polarizacioszog pedig 80° <
a < 100°. A gazdaallatot keresé néstény
bogolydket vonzd fliggbleges bogdlypa-
pir a nézdéponttol fiiggden vizszintesen,
ferdén vagy fiiggdlegesen polarizalt fényt
ver vissza, a Brewster-szog kozelében
mindig nagy polarizaciofokkal. E pola-
rizacidos mintazatokbol latszik, hogy a
polarotaktikus bogdlydk a vizszintes bo-
g6lypapirt viznek érzékelik. Ez magya-
razza, hogy a vizszintes bogdlypapir mi-
ért olyan vonzd a bogolyoknek.

Bogolypapir kontra légypapir

Az 1. kisérlet (24. abra) alapjan tehat az
idealis bogolypapir fekete, ellentétben a
klasszikus légypapir vilagos szinével. A
2. kisérletnek (2B. dbra) megfelelden az
idedlis bogolypapir vizszintes része a ta-
lajon fekszik, fliggdleges része pedig a
talajszinttdl 1 m magasan van, nem ugy,
mint a légypapir, ami néhany méter ma-
gassagbol fliggélegesen log lefelé. A 3.
kisérletbdl (2C. abra) kideriilt, hogy a
légypapir keskeny csik alakjahoz képest

5. abra. A TabaNOid® polarizaciés bogolypapirba ragadt kiilonb6zé bogolyfajok tetemei
(Kriska Gyorgy felvételei)

az idealis bogdlypapir 75 cm % 75 cm mé-
retll, mikor a bogolyfogas feliileti stirtisé-
ge a legnagyobb.

Tehat, ha a hagyomanyos 1égypapir vi-
lagos szinét feketére valtoztatjuk, a kes-
keny csik alakjat 75 cm ¢élhosszisagi
négyzetre cseréljiik, a kihelyezés magas-
sagat a talajszintre szallitjuk le, és a flig-
gbleges helyzetét vizszintesre modositjuk,
akkor megkapjuk az idealis bogolypapirt,
ami hatékony eszkoze a polarotaktikus
bogolyok csapdazasanak (4-5. dbra). Az
1-3. kisérletek (24—C. dabra) eredményei
alapjan megalkottuk a TabaNOid® nevil
idedlis bogolypapirt, ami egy L alakban
elrendezett vizszintes és fliggdleges, raga-
dos, fekete feliiletbol all. A 4. kisérletbol
(2D. dabra) kidertilt, hogy e bogdlypapir te-
repkoriilmények kozott is kivaldoan miiko-
dik, a bogolyoket hatékonyan csapdazva.
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Az idedlis bogolypapir fekete szine
a bogolydk pozitiv polarotaxisaval ma-
gyarazhatd. A bogolyok vonzddnak a li-
nedrisan polaros fényhez, mely vonzodas
annal nagyobb, minél magasabb a fény
lineéris polarizaciéfoka. Az ugyneve-
zett Umow-szabaly kovetkeztében egy
sotétebb feliilet mindig magasabb po-
larizaciofokt fényt ver vissza. Emiatt a
fényes, fekete feliilet az, ami a legmaga-
sabb polarizaciofoku fényt tiikrézi, mi-
altal a legvonzobb a polarotaktikus bo-
golyoknek.

Mire buknak a bogolyok?

A 4. kisérletben (2D. abra) az L alak-
ban elrendezett bogdlypapir vizszintes része
10-szer annyi bogolyt fogott, mint a fliggole-
ges rész. Az 1-3. kisérletekben (24—C. dbra)
is hasonl6 eredmények adodtak: a vizszin-
tes tesztfeliiletek 15-23-szor annyi bogolyt
csapdaztak, mint a fliggblegesek. Ennek ma-
gyarazata a kovetkez6. Kimutattuk, hogy a
polarotaxisnak két eltérd fajtaja van: (1) a
gazdaallatot keresé ndstény bogolyok a po-

larizacio-iranytol fliggetleniil a nagy pola-
rizaciofokt fényhez vonzodnak, (2) a vizet
keres6 him és néstény bogolyok a vizszin-
tesen polaros fényt keresik, ugyanis csak ez
jelent szamukra vizet. Ezért a ragados fliggd-
leges csapdafeliileteink csak a gazdaallatot
keresd, vért szivni akard ndstény bogolyoket
fogtak meg. A gazdaallat-keresés pedig foleg
a bogolyszezon elején jelentds. A vizszintes
csapdafeliileteink viszont mindazon him és
ndstény bogolyoket elejtették, amelyek vizet
kerestek, hogy (i) igyanak, (ii) a vizben hit-
sék testiiket, (iii) a viz kdzelében parosodja-
nak ¢és (iv) a viz kozelében rakjak le petéiket.
Az (i) és (ii) motivacio a teljes bogolyszezon
alatt jelen van, a (iii), ill. (iv) pedig a bogoly-
szezon els6 felében, illetve annak vége felé
jellemzd. E tobbé-kevésbé folyamatosan je-
lenlévé motivacioknak kdszonhetéen a viz-
szintes csapdafeliiletek a bogolyszezon teljes

ideje alatt végig nagyon vonzoak voltak, igy
joval tobb bogolyt fogtak, mint a fliggbleges
bogdlypapirok.

Kisérleteink soran azt tapasztaltuk, hogy
egy vizszintes, fényes, fekete, ragados fe-
lilet csak a talajra helyezve csapdazza a
bogolyoket. Ez azzal magyarazhato, hogy
a bogodlyok csak a talajszinten 1évo feliile-
teket érzékelik viznek. Ugy tiinik, a bogs-
lyok “tudjak”, hogy a valddi viztestek min-
dig csak a talajszinten fordulnak eld, és egy
vizszintesen polarizalod, de a talajszint fo-
16tti feliiletet mar nem tekintenek viznek.
Ez némiképp meglepd, mivel szamos mas
vizirovarfaj akkor is vonzodik egy vizszinte-
sen polarizalo feliilethez, ha az néhany mé-
terrel a talaj folott van. Példaként emlitjiik az
ugyancsak polarotaktikus arvaszunyogokat,
amelyek ndstényei még egy auto tetejére he-
lyezett, vizszintesen polarizalo feliilethez is
vonzodnak, mert viznek hiszik.

Azt tapasztaltuk, hogy az L alakban kom-
binalt bogolypapir vizszintes és fliggdleges
feliiletének is kozel 75 cm % 75 cm az ideélis
mérete. Ennél kisebb vagy nagyobb csapda-
feliileteknek kisebb a feliileti bogolyfogo sii-
rlisége. A fliggdleges csapdafeliilet a ndstény
bogolyok gazdaallatait utanozza. Egy
adott bogolyfaj akkora méretii csapda-
feliilethez vonzodhat legjobban, ami a
leggyakoribb gazdaallatinak az atla-
gos mérete, mely idealis méret fajrol
fajra valtozhat. Terepkisérleteink hely-
szinén és az altalunk tanulmanyozott
bogolyfajok esetében a 75 cm x 75
cm méretil fliggbleges csapdafelszin
bizonyult a legvonzobbnak, mivel ez
lehet a kornyéken follelheté gazdaal-
latok (lovak, marhak, birkak, kutyak,
emberek) atlagos mérete.

A vizszintesen polarizalo feliiletek
vizet jelentenek a polarotaktikus, viz-
keresd bogolyok szamara. A bogolyok
ivasa és a testiik hiitése szempontja-
bdl lényegtelen a viztest mérete. Ha
viszont a ndstény bogolyok a peterakashoz
keresnek alkalmas teriiletet, akkor nagyon is
szamit a viztest mérete. A tl kicsi vizek ha-
mar kiszaradhatnak, a til nagy vizekben pe-
dig halak ¢lhetnek, melyek a bogolylarvakat
megehetik. A 3. kisérletiinkbdl (2C. dbra)
kiderdilt, hogy az altalunk vizsgalt bogoly-
fajok idealis peterako helyei 75 cm x 75 cm
méretlick. Ezen idedlis méret azonban faj-
fiiggd is lehet.

A bdgolypapir fliggéleges, illetve
vizszintes feliilete gazdaallatot, illet-
ve vizet jelent a bogdlyok szamara.
Néhany szélsOséges esettdl eltekintve
(pl. csik alak) mind a gazdadllatoknak,
mind a viztesteknek elsé kozelitésben
négyzethez kozeli alakja van. Ezért egy
fliggbleges csik nem jol utdnozza a gaz-
daallat alakjat, és egy vizszintes csik
alaku feliilet sem hasonlit egy bogo-
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lyok szamara alkalmas peteraké hely-
hez. Ezért a hagyomanyos 1égypapircsik
alakja nem megfelelé a bogdlypapirhoz.

A praktikus bogolypapir

Az idealis, 75 cm X 75 cm-es csapda-
nak elénye az is, hogy konnyen kezel-
hetd, szallithato, a terepen folallithato és
cserélhetd. Egy ennél nagyobb méretl
csapda kezelése mar nehézkes lenne, egy
kisebb csapda pedig kisebb hatékonysa-
gu volna.

Korabban szamos kutaté alkalmazott
mar vizszintes, ragados, fekete feliile-
teket a bogdlyok megfogasara, mely fe-
liletek a TabaNOid® polarizacids bo-
golypapir el6hirnokei. Elodeink azonban
nem tudtak a bogolyok tesztfeliiletekhez
val6 vonzddasanak pontos okat. Ez min-
den korabbi esetben a vizet keresé bo-
g0lydk vizszintesen polaros fényhez va-
16 vonzodasa, azaz pozitiv polarotaxisa
volt, amit nemrég fedeztiink fol. =
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