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JUHASZ LAJOS — KOVER LASZLO

Dolmanyos varoslakok

A veréb mellett a dolmanyos varju
simul leginkabb az emberhez”
(Herman Otto)

A dolmanyos varju mindeniitt otthon van (Juhdasz Lajos felvételei)

civilizacio fejlodésének egyik lat-
A\gfényos eredménye az egyre na-
yobb teriiletet elfoglald urbanizalt
kornyezet megjelenése. A varosiasodas
(urbanizacié) megallithatatlan folyamat-
ként hoz létre egyre nagyobb telepiilés-
agglomeratumokat, beépitett teriiletek vé-
gelathatatlan sorat. A vilag teljes népes-
ségének tobb mint fele mar varoslako, ez
a gazdasagilag fejlett orszdgokban akar
80% is lehet. Az egyre nagyobb kdrnyeze-
ti atalakitast nézve, felmeril a kérdés: mi
torténik az ¢éldvilaggal, miképpen alakul
a bioldgiai sokféleség a stirtin lakott kor-
nyezetben?

Az urbanizacios valtozasokra érzékeny
fajok egy része végleg kiszorult az atfor-
malt kdrnyezetbdl, masok azonban az ele-
inte szokatlan kdrnyezeti stressz kedve-
z6tlen hatasain tallépve, alkalmazkododkeé-
pességiik révén igazi varoslakova valtak.
Kiilondsen latvanyos élohely- (habitat)
attorés jellemz6 néhany madarfajra, ame-
lyek jo része alapvetden eredetileg kiilon-
b6z06 természetes ¢l6helyeken ¢élt, majd a
specialis antropomorf él6helyekhez egy-
re jobban alkalmazkodva tipikus varosi
madarra valt. Hazankban az elsék ko-
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z0tt Keve Andras foglalta 6ssze tobb ta-
nulmanyaban ezt a folyamatot, megfo-
galmazva a madarak él6helyvaltasat. A
madarurbanizacié példajaként elég csak
megemliteni a balkani gerlét, a fekete
rigot, a hazi verébrél nem is beszélve.
Ezek szinte egész életiikben az év min-
den napjan megfigyelhetdk, mas fajok
idészakosan hasznaljak ki a telepiilések
szamukra nyujtotta kedvezd lehetésége-
it (pl: feny6rigd, csonttollu, sarldsfecske,
baratposzata, seregély, hazi rozsdafarku).
A madarfauna atrendez6dése, urbanizaci-
0ja napjainkban is zajlé folyamat, amely
joszerével ellentétes eldjeli a kezdetek-
hez képest: egyre Gjabb és ujabb fajok te-
lepednek meg akar siirtin beépitett, lakott
kornyezetben. Mi lehet az oka a valtoza-
soknak? Egy varosi ¢lettér akkor valik él-
hetévé az ember szamara, ha a betonren-
geteget zold feliiletek, parkok, utcai faso-
rok, bokorcsoportok, vizfoltok tagoljak,
amelyek csokkentik a civilizalt kdrnyezet
kedvezdbtlen hatasait, feliidiilést, pihenést
biztosithatnak. A zoldfeliiletek csokken-
tik a zajt, megkotik a port és egyéb szeny-
nyez6déseket, a vizfoltok nyugalmat is
biztositanak az embernek — és a betele-

Dolméanyos varju teljes fészekalja

pilo élovilagnak, igy a madaraknak is.
Taplalékkinalat (termések, utcai szemét,
az emberek 4ltal kiszort etetGanyagok),
buvohely, fészkeld- és éjszakazohelyek,
egyes specialis ragadozok hianya egy-
arant olyan okologiai feltételek, amelyek-
hez torténd erételjes adaptacié eredmé-
nye a nagyobb tulélési esély az eredeti
¢léhelyen maradt fajtarsakkal szemben.
Ezek az elénydk jocskan meghaladjak az
emberi kornyezet kedvezOtlen hatdsait.
Egy varos 6nallo dkoszisztémakeént is ér-
telmezhetd, annak sajatos, karakteriszti-
kus fajaival (Bezzel 1985, Davis és Glick
1978), amelyek fajosszetételét dontéen a
varos sajatos biotikus és abiotikus dkolo-
giai tényez6i hatdrozzak meg (Bohning-
Gaese 1997, Roy et al. 1999).

A madarak urbanizacios képességé-
nek kialakuldsa akar foldrajzilag is be-
hatarolhato, amely folyamatosan szélese-
dik egyre nagyobb teriiletekre kiterjedve.
Emlékezetes a balkani gerle XX. szadzadi
expanzidja, amelynek eredményeként ha-
zankban 1932-ben irtak le az elsé kolte-
sét, majd ezt kdvetden 1969-ig mar a ter-
jeszkedés révén a faj elérte az északi sark-
kort, majd Nyugat-Eurépaban utolsoként
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1974-re meghoditotta Portugaliat. Ugyan-
csak latvanyos az 6rvos galamb eldretoré-
se, amely a XX. szdzad kozepén Nyugat-
Eurépaban (féként Nagy-Britannidban)
valt varosi madarra, majd a nalunk igen
ovatosnak tartott madar az 1990-es évek-
tdl latvanyosan embertiird lett, eldszor a
Dunéntilon, majd lassan az egész orszag
tertiletén.

Az utobbi évtizedekben egy ujabb ag-
ressziv varoshodité eldretdrésének lehe-
tiink tanui: a dolmanyos varju valik min-
dennapjaink részesévé.

Az 1960-as ¢évektdl Eurdpa szamos
orszagaban jelent meg a dolmanyos var-
ju varosi kornyezetben. Finnorszagban,
Norvégiaban, Lengyelorszagban, Orosz-
orszagban egyarant szamos kozlemény
jelent meg a faj urban koérnyezetbe torténd
betelepiilésérdl. A latvanyos élohelyvaltas
okoldgiai hatterét tobb kutatod a varosokra
jellemzé sokféle taplalkozasi- és fészke-
1ési lehetéségekkel magyarazza (pl: Bedd
& Heltai 2003, Kalotas 1995, Vuorisalo
et al. 2003). A faj latvanyos habitat at-
torését a dolmanyos varji magas szintll
okologiai rugalmassaga, habituacios ké-
pessége (Konstantinov et al. 1982, Von
Busche 2001) is eredményezhette. Egyes
esetekben az intenziv vaddszati nyomas
is az ebbdl a szempontbol nyugodtabb
varosi élettérbe kényszeritette ezeket a
madarakat.

A faj hazai, varosi megtelepedése sza-
mos kdzleménybdl ismert, ezzel egyiitt
kiilonosen latvanyos elOretorését ész-
leltik Debrecenben az utdbbi néhany
évben. Az elsé debreceni megjelenését
1959-ben figyelték meg a varos északi
hataraban, a Nagyerdében. Ezt koveto-
en csaknem két évtizedre ,.eltlint” és is-
mételten 1979-ben fészkelt. A stagnald
egyedszamu populacio a 2000-es évek
elejétdl jelentdsen megerdsodott és a
dolmanyos varju az egész varosban el-
terjedté valt.

Vajon mi jellemzi a varosi kornye-
zetben ¢l6 dolmanyos varju fészkelését?
Hol, milyen kérnyezetben koltenek ezek
a madarak? A kirepiilt fiokak is urbanizalt
kornyezetben maradnak? Tobbek kozott
ezekre a kérdésekre probaltunk valaszol-
ni az immar 7. éve elkezdett programsze-
ri kutatdsainkkal, a dolmanyos varju va-
rosi allomanyanak és koltési jellemzdinek
vizsgalataval Debrecen teriiletén, amely-
nek néhany eredményét az alabbiakban
foglaljuk dssze.

A madar kizaroélag fakon kolt, ezért az
¢épiilé fészkeket még a lombosodas el6tti
iddszakban térképezziik, majd ezt koveti
a fészek lakottsaganak ellendérzése. A fel-
méré munkat neheziti, hogy a dolmanyos
varju — eddigi tapasztalataink alapjan —
minden évben uj helyre épiti a fészkét, az
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el6z4 évit nem hasznalja. Ezért szezonon-
ként a teljes kutatasi teriileten a fészekfel-
mérést Gjra ¢és Ujra el kell végezni, gyakor-
latilag el6lrél kezdve a programszeri meg-
figyeléseket.

Adatgytijtésiinkhoz a lakott fészkekhez
emelGkosaras daruval (maximalis emelési
magassag 21 méter) jutunk fel. A faj ha-
zai varosi populacidit ilyen modszerrel
még nem vizsgaltak. A fészek fontosabb
paramétereinek felvétele utan (pl.: atmé-
r6, mélység, a fészekanyag analizise) a
fészkekben 1évo fiokakat a hagyomanyos
aluminiumgytirt mellett szines gytirtikkel
is jeloljik, amelyek az egyedi azonosita-
sat is lehetové teszik ezek tényleges be-
fogasa nélkiil.

2006 és 2012 kozott 231 lakott fész-
ket azonositottunk Debrecen teriiletén.
A fészkeket 18 fafajon talaltuk, leggyak-
rabban kocsanyos tolgyon, erdei fenydn
és tipikus utcai fakon, mint japanakacon

tése, az utobbi két évben ezzel szemben
szinte minden fészekben talaltunk mi-
anyag gyorskotozot. A gallyfészek szem-
re erésnek tiinik, de nyomon kovetve né-
td, hogy két év alatt teljesen szétesik, a
harmadik évben pedig mar nyomat sem
lehet talalni.

A territériumok megtartasa mellett a
rendkiviil ovatos madarak évente min-
dig més helyre fészkeltek. Két ismert
par fészeképitését kiilon is figyelemmel
kisértiik tobb szezonon keresztiil. Mind-
egyik kb. 250 méteres sugar koron be-
lil épitette az Gjabb fészkét. Az liresen
maradt fészkeket mas dolmanyos varja
soha sem foglalta el, azonban a kovet-
kez6 évben erdei fiilesbagolyparok tobb-
szor is fészkeltek benne a nagyvaros bel-
s0 teriiletén.

A koltépar territorium-foglalasa mar
februarban megindul, majd a fészeképi-

Tiznapos dolmanyos varju fiokak

és nyugati ostorfan. A fészkek altalaban
magasan a lombkoronaba épiiltek, a leg-
magasabbak meghaladtdk a 20 métert,
leggyakrabban 15-18 méter magasan
voltak. A parok nagy forgalmu utak fain
éppugy fészkeltek, mint a kevésbé zavart
parkos részeken, azonban magankertek-
ben egyetlenegy fészket sem talaltunk.
A fészkek nagyobb része kozteriileten,
kisebb szamban intézmények nagyobb
udvarain 1évé fakra épiiltek. A tipikus
gallyfészekben a faanyag mellett drotot,
foliadarabokat, balamadzagot egyarant
talaltunk. A fészekanyag jol tiikrozi a
kornyezeti szemét valtozasait. Amig né-
hany évvel ezel6tt a fészkekben gyakori
volt a vékonyabb szigetelt drotok beépi-

tés marcius kozepétdl kezdddik, a to-
jasrakas iddszaka aprilis eleje. A ked-
vezbtlen idéjaras késleltetheti a koltés
megindulasat (mint 2013 tavaszan), igy
megfigyeltiink teljes, 5—6 tojasos fészek-
aljat majus elején is. A dolmanyos varju
a varosi kornyezetben évente csak egy-
szer kolt. Eddig a megtalalt lakott fész-
kek mintegy 20%-hoz, 6sszesen 47 fé-
szekhez tudtunk ténylegesen feljutni az
emeldkosaras daru segitségével. A varosi
kornyezet, a nagy magassagban ¢épiilt
fészkek jelentsen korlatozzak a tényle-
ges fészekvizsgalatot. A stirli lombkoro-
na, a forgalom, a parkolo autok, a szemé-
lyi- és vagyonbiztonsag szempontjait fi-
gyelembe véve, a fészekhez jutas leheto-
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ségei nem egyszeriiek. Az eddig vizsgalt
fészkekben 2-6 tojast talaltunk, az atla-
gos tojasszam 4. A varosi kdrnyezetben
csucsragadozonak szamité madarnak je-
lentds a kirepiilési sikere. Csak néhany
fészekben tapasztaltunk elhullast vagy
talaltunk 1—1 bezapult tojast. fgy a kire-
piil6 fiokak szama csaknem megegyezett
a lerakott tojasszammal, ami igen magas
koltési sikert jelent (95%).

A fiokak kirepiilésének ideje altalaban
majus masodik felétdl junius elejéig tart.
Ezt kévetden a csalad még sokaig egyiitt
mozog. Az 6nallésodo fiatalokat még ele-
inte etetik a sziilok, majd a koltési szezo-
non tul (sztdl a tél kozepéig) laza allo-
manyokban akar 18-20 madar is egyiitt
mozog a varos kiilonbozd teriiletén, f6-
ként nagyobb, nyiltabb térségeken (pl.:
sportpalyakon), és ott, ahol koncentralt
taplalkozasi lehetdségek adodnak (pl.: al-
latkert tertilete).

tett eleségre, rendszeresen elfogyasztva
a kutya- vagy macskatapot.

Eddig 115 madarat sikeriilt egyedi azo-
nositoval megjeldlni, ezek koziil 44 pél-
danyrél (38%) rendelkeziink Osszesen
tobb mint 250 visszajelzésrél. Néhany
esetben igazolhato, hogy egyes példa-
nyok rendkiviil teriilettartok, mozgaskor-
zetiik a téli idoszakot kivéve alig néhany
szaz méteres sugaru teriilet. A megjeldlt
¢és azonositott fiatal madarak zéme is a
varosban marad, uj, még elfoglalhat6 ter-
ritériumot keresve.

A fészkek szamanak évenkénti gyara-
podésa — atlagosan 4 tojasos fészekaljat
szamolva — jelentds és folyamatos po-
pulacionovekedést jelent. A varos korii-
li vadasztarsasagoktdl egyetlen gyftris
madar elejtésérdl sem kaptunk adatokat,
ami akar azt is jelentheti, hogy az éves
szaporulat a varoson beliil marad, no-
velve a populaciosiriiséget. Mind vad-

Nyar végén csoportosulé dolmanyos varjak

A varosi dolmanyos varjak taplalko-
zasmodja specializalt. A fészkelési sze-
zonban dontden a telepiilésen kolté ma-
darak fészkeit fosztogatjak, tojas és fioka
egyarant a taplalékuk. Az eddig azonosi-
tott prédafajok: fekete rigo, balkani ger-
le, parlagi galamb, tengelic, erdei pinty,
bubos pacsirta. Az allatkert teriiletén
fészkeld parok az ottani madarszaporula-
tot tizedelik (vizimadar-, diszbaromfi fi-
okak). Az egyik par rendszeresen a nagy-
erdei disztobdl ebihalakat és ivadékha-
lakat és békat (!) zsakmanyolt. Emellett
mindenféle mas taplalékot is felvesznek,
mint utcai hulladék, hazi allatok takar-
manya, kertek terményei. Némelyik ma-
dar rakapott a ,,hazi kedvenceknek™ ki-
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gazdalkodasi, mind természetvédelmi és
human szempontbdl is figyelmet érde-
mel a felfutoban 1évo allomany. A nagy-
varosban a dolmanyos varju csucsraga-
dozonak szamit, természetes ellensége
alig van (talan az ugyancsak erdteljesen
urbanizalodo szarka vagy az egyre elter-
jedtebb nyest tojaspredacioja).

A varosi kornyezetben €16 dolméanyos
varjak a kornyezetiikben ¢16 madarfau-
nara igen kedvezd6tlen hatastk, nemcsak
a fészekben 1évo tojas- és fidkarablas
miatt, hanem akar a kifejlett példanyok-
ra is. Bizonyithato kifejlett parlagi ga-
lamb, balkani gerle, s6t balkani fako-
pancs- (!) predacio, amit egyszerre tobb
madar dsszehangolt vadaszata eredmé-

nyezett! Ezek mellett a varjak zajonga-
sa és az egyre gyakrabban megfigyel-
hetd agressziv magatartasuk a lakos-
sag korében is aggodalmat kelt — okkal
vagy ok nélkiil.

A dolmanyos varju debreceni varosia-
sodasat alapul véve, mas telepiiléseken is
varhato €s mar tapasztalhaté a madar ha-
sonld, erételjes betelepedése. Mindezek
tudataban fontos feladatnak tartjuk a faj
urbanizacios folyamatanak tovabbi kuta-
tasat! il
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