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A tegnap manipulalasa

Gulnaz Sarafutgyinova politologus arrol be-
szel, hogy a Putyin koriili elit miként készitette
eld a terepet a haboruhoz — nem az orosz nép
,,mentalitasa” okolhato

Gulnaz Sarafutgyinova: The Red Mirror:
Putin’s Leadership and Russia’s Insecure
Identity (A vorés tiikor: A putyini vezetés és
Oroszorszag bizonytalan identitasa, Oxford
University Press, 2020, 248 o.)

Ahogy elhtizédik Ukrajnaban a habor és
folyamatosan né az aldozatok szama — koztiik
az orosz csapatokéi is — Vlagyimir Putyin ta-
mogatottsdga mindenek ellenére még mindig
emelkeddben van. Maga a haboru is igen nagy
népszertiségnek drvend Oroszorszagban. Ekoz-
ben egyre nyomasztobb a politikai helyzet, és a
totalitarizmus jegyeit kezdi mutatni. A Meduza
Gulnaz Sarafutgyinova politologussal, a King’s
College London professzoraval beszélgetett
arrol, hogy az orosz hatdésagok hogyan készi-
tették fel elore megfontoltan a kdzvéleményt
a haborura.

El6szor is legujabb konyve, a Red Mirror
cime fel6l kérdezném. Pontosan mi tiikr6zé-
dik a The Red Mirrorban?

Ez a konyv azért irodott, hogy a Krim beke-
belezését kovetd optimizmus hullamanak Gssze-
fliggésében magyarazza meg Oroszorszagot. Az
Oroszorszag és a Nyugat kozti szakadék 2006
ota folyamatosan nd, amikor [az akkori elndki
tanacsado, Vlagyiszlav] Szurkov azt mondta,
hogy az orosz demokracia nem fog 6rokké tar-
tani. Ugyanebben az idében a Freedom House
kutatdintézet kijelentette, hogy nehezen halad az

orosz demokracia kibontakozasa, és minden az
6nkényuralom felé halad. Mindez hozzajarult az
Oroszorszag ¢s a Nyugat kozti névekvd nézet-
kiilonbségekhez. 2014 utan ez a szakadék hatal-
massa valt. Az egész Nyugat félelemmel és meg
nem értéssel kezdte szemlélni Oroszorszagot,
mig a boldogsagmutatok és a tarsadalmi 6nér-
tékelés javulasa és egyéb szamadatok igencsak
felfelé szoktek Oroszorszagban. Elég nehéz volt
ezt megérteni; olyan érzés volt, mintha Oroszor-
szag egy masik vilagban 1étezne.

Uj kényvemmel arra teszek kisérletet, hogy
megeépitsem azt az elemzést szolgald fontos
hidat, amely lehet6vé teszi ennek a vilagnak
a megeértését. Tézise ugy szol, hogy Oroszor-
szagban a kozvélemény a kollektiv identitas
politikajanak lencséjén keresztiil értheté meg.
Ez az identitds a tarsadalmi jolét és Putyin
2014 utani népszeriiségének egyfajta hajto-
motorjava valt. A vords tikor metafordja az
identitds fogalmanak a lényegét ragadja meg.
Amikor tiikdrbe néziink, egy tiikorképet latunk,
amely sugarozhat 6romet, boldogsagot, szép-
séget, de — a helyzettdl fliggden — arulkodhat
az életkorrdl, a rancokrol és elégedetlenségrol
is. Még akkor is, ha a tiikorbe pillantd személy
véltozatlan marad.

Ugyanez vonatkozik a kollektiv identitasra
is. A tarsadalom latja a tiikorképét valamilyen
tiikkorben, de ez a tiikor nem egy alland6 dolog,
hanem valtozik. Raadasul, a kormany, vagy
akar kiilonboz6 tarsadalmi csoportok, kiilonbo-
z0 tiikroket allithatnak fel vagy tdAmogathatnak.
Az 1990-es években, miutan a szovjet tiikor
eltiint, elészor nem volt semmi, ami atvette
volna a helyét. Nem volt kollektiv tiikdr, amely
megengedte volna az oroszoknak, hogy lassak
az orosz nemzethez valé kollektiv odatartoza-
sukat. Aztan a 21. szazadban a Kreml végiil
felallitott egy 0 kollektiv tiikrdt. ,,Vorosnek”



nevezem, mert 2012 o6ta a hatalom megszi-
larditasa ugyanazokkal a mechanizmusokkal
¢és elképzelésekkel torténik, mint amelyeket a
Szovjetunidban alkalmaztak.

Mik ezek a mechanizmusok és elképzelések?

A szovjet identitas két alapvetd pillérrel
rendelkezett. Az els6 a szovjet kivételesség ér-
z¢se volt, amely lehetdvé tette minden szovjet
polgar szamara, hogy egy kiilonleges allamhoz
tartozonak érezhesse magat. A mésodik a min-
dig jelen 1évo kiilsé ellenség fenyegetése volt.
(Amennyiben egy szovjet iskoldba jartunk,)
emlékezetiinkbe idézhetjiik a torténelemorakat,
ahol a torténelemkonyvek fejezetei rendszerint
a kovetkezd frazisokkal kezdddtek: ,,A fiatal
szovjet koztarsasagot...” Vagy: ,Harc a kiil-
foldi beavatkozas és a belsé ellenforradalom
ellen...” A szovjet allam megteremtésének elsd
szakasza utan jott a fasiszta megszallok elleni
habort, majd a hideghdboru, amikor a min-
ket koriilvevd ellenség az imperialista Nyugat
lett. Az az érzés, hogy a Szovjetunidt mindig
ellenség veszi koriil, alapvetden az alland6 me-
chanizmusok egyike volt, amelyek a tarsadalmi
konszolidacio elérését céloztak. A kollektiv
kivételesség érzése szintén mélyen belegydke-
resedett a szovjet tarsadalomba. Emlékezziink
Petuhov, a technologus torténetére; Es a mi
balettiink szintén a legjobb a vildgon”.

Nem meglepd, hogy ugyanazok a mechaniz-
musok, amelyek a szovjet idékben miikodtek,
ma is hatékonyak. Kényvemben azt probalom
bemutatni, hogy az allami média miként alkal-
mazza igencsak aktivan mindkét mechanizmust.

Az orosz kivételességrol szolo elképzelést
2012 koriil kezdték el nagyon tudatosan népsze-
rlsiteni. A — kiviil-beliil — ellenségekkel korbevett
Oroszorszagrol szol6 képzet 2014 utan rendkiviili
intenzitdssal kezdett beférkézni a koztudatba.
Ahogy ma lathato, mikdzben elborzadva korbe-
néziink, ez vezetett el a habortig.

2014-ben, amikor Oroszorszag el6szor pil-
lantott a vords tikorbe, ez fajdalmasan is-
mer0s, szeretetre méltd ¢s Onmaga szamara
felismerhetd volt. Természetesen a tiikorben
latott elképzelések ¢és jelképek nem voltak
minden orosz szamdara egyforman érthetdek;
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jobban megérintették azokat az embereket,
akik megeélték a szovjet idoket. Hangsulyoz-
nunk kell azonban, hogy a kormany a fiatal
nemzedék korében is terjesztette ezeket az
elképzeléseket, és az utdbbi abban a tudatban
nott fel, hogy orszaguk valamikor régen erds
és hatalmas volt, aztan Osszeomlott, de most
mar kezd ujra talpraallni. Nem meglepd, hogy
Krim: Hazatérés a cime annak az elhirestilt
dokumentumfilmnek, amelyet oroszok millioi
néztek meg. Torténtek probalkozasok ezeknek
az elképzeléseknek és jelképeknek a vonzova
tételére még azok szamara is, akik nem jartak
be ezt az utat a szovjet idokben.

Mi teszi az On érvelését eltérové attél az
elképzeléstol, hogy van egy ,,bizonyos tipusi
szovjet mentalitis”, amelyet soha nem fog-
nak Kkiirtani az oroszok agyabdl?

Ellene vagyok a torténelemben a determi-
nisztikus magyarazatoknak, egy orszag vagy
vagy ,.torténelmi matrix” keresésének. Az ilyen
beszamolok kizarjak a tarsadalmi atalakulés le-
het6ségét és elvonjak a kutatokat a tarsadalmat
érintd valtozasoktol, mikozben figyelmiiket
a megvaltoztathatatlannal kotik le. Bizonyos
mértékig ezek a magyarazatok valoszintileg
egyszertibbek, féleg ma, mialatt Oroszorszag
blinds haborjat vivja Ukrajnaban, és jovo-
je komorabban fest, mint valaha. Szamomra
azonban a ,kiilonleges kultiran”, ,kiilonleges
személyiségen”, illetve valamiféle ,,jol kita-
posott dsvényen” vagy matrixon alapuld érvek
szem eldl tévesztik az elsddleges biindsok
altal jatszott szerepet és a probléma elsddleges
okozdit: az orosz politikai elitet és Oroszorszag
vezetojét.

Elengedhetetlen annak megértése, hogy a
szovjet idokbol orokolt kognitiv strukturak ott
nyugszanak mas elképzelések és paradigmak
mellett, amelyek képesek mas elérevezetd utat
kijeldIni. Eppen ezért hangstlyozom kényvem-
ben a politikai vezetés kérdését. A Kreml poli-
tikusai és az altaluk iranyitott média kimazso-
lazzak a multnak azokat az elemeit, amelyek
az 6 céljaik elérését szolgaljak, illetve lehetdvé
teszik, hogy 6k tovabbra is a kormanyradnal
maradhassanak. Konyvemben azt probalom
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bemutatni, hogy a politikai vezetés és az elit a
felelos azért, hogyan hasznaljak ki a torténel-
met és a puskaporos helyzeteket.

Az 1990-es években Borisz Jelcin volt az
elndke ugyanennek az orszagnak, amely ma is
létezik. O) azonban a reformokra, az orosz mult
yjraértelmezésére és egy Uj orosz jovoképre he-
lyezte a hangsulyt. Jelcin arra dsszpontositott,
hogy mi lehet Oroszorszagbol, mig ma a Kreml
arra teszi fel a pénzét, ami Oroszorszag egyko-
ron volt. Ugyanakkor ez nem jelent kisérletet a
multhoz vald visszatérésre; jelenleg ez a hata-
lom megszilarditasara tett torekvés olyan pszi-
chologiai modszerek felhasznalasaval, amelyek
a tegnapi torténésekkel manipulalnak.

Az én érvelésem szerint a politikai vezetést
¢és az elitet terheli a feleldsség a torténe-
lem manipulalasaért, valamint a kollektiv
identitds megteremtésére iranyuld bizonyos
politikak népszertsitéséért. Ezek azok az in-
tézkedések, amelyek a mai orosz tarsadalmat
egyfajta agressziv, nyugatellenes, bebetono-
zott allapotba juttattak.

Ugy érti, hogy 6k alkotjak meg azt a
szemiiveget, amelyeken at az emberek a va-
16s életben szerzett tapasztalataikat latjak?

Igen, mivel a 1990-es évek torténéseinek
lehetséges lenne egy teljesen masfajta értel-
mezést is adni. Azt is mondhatndnk, hogy
Oroszorszag rendkiviil nehéz idokon ment
keresztiil, de tudtuk, hova tartott és miért;
hogy erds nemzetté valik majd, ha katonai
erejének fitogtatasa és mas teriiletek bekebe-
lezése helyett a human tékébe — miivészetbe,
kultardba, sokféleségbe és igy tovabb — fek-
tet be.

De mennyire szabadon valaszthat az elit
a rendelkezésére allo elképzelésekbol?

A propagandanak ahhoz, hogy miikodo-
képes legyen, valamennyi igazsagot is kell
tartalmaznia, és nem ¢éplilhet pusztan csak
hazugsagokra. Vannak dolgok, amelyek nyil-
vanvaloan alhirek, de még a félretajékoztatas
is illeszkedhet a valdsag értelmezését szol-
galo, elfogadhato keretek kozé. A sikeres
propagandanak kell, hogy legyen némi igaz-
sagtartalma, és ebben az értelemben a Kreml
propagandaja nagyon sikeresnek mondhato.

Az 1990-es évek valoban rendkiviili gaz-
dasagi és tarsadalmi karokkal jartak, és ami a
legfontosabb, ez az iddszak jelképes értelem-
ben volt veszteség sokak szdmara. Természe-
tesen nem mindenki élte meg igy. Sok ember
szamara azonban értelmét vesztette az arrdl az
orszagrol kialakult elképzelés, amelyben éltek,
illetve a kollektiv identitas, amelyhez tartoztak.
Az emberek elvesztették allasukat, megélheté-
stiket stb. Az 1990-es évek elején Kazanyban
¢ltem, és emlékszem, milyen kiszolgéltatottnak
éreztem magam, amikor éjszakanként hazafelé
tartottam a villamosmegallobol.

De nem Oroszorszag az egyetlen hely, amely
keresztiilment ezen; ez gyakorlatilag minden
posztszovjet allamra igaz. Ezért nagyon érdekes
Osszehasonlitani, hogy kiilondsen ezek a korma-
nyok hogyan fogjak fel ma azt, ami a kilencvenes
években tortént velilk. Példaul Lettorszagban,
Litvanidban, Esztorszigban, Magyarorszagon,
Lengyelorszagban ¢és a Cseh Koztarsasagban,
amelyek ma mar az EU részei, ezt az id6szakot az
atalakulas szemiivegén keresztiil szemlélik. Még
ha nagyon fajdalmasak is voltak a torténések,
sziikségesek voltak ahhoz, hogy létrehozzak sajat
fliggetlen nemzeti allamaikat, amelyek késobb
ugy dontottek, hogy Eurdpahoz csatlakoznak.
Most igy értelmezik ezeket a reformokat, tudjak,
hogy azok mit szolgaltak.

Oroszorszagban elveszett a reformok eredeti
jelentdsége. Ezért a jelentOségvesztésért pedig
az elit felelds. Az 1990-es évek végére Jelcin
meggértette, hogy ez kiizdelmes évtized volt, és
ez vilagosan kihallatszik zarébeszédébdl. De 6
tudta ezt, ¢s hitt abban a dontésben, amit hozott.
Putyin nem volt ilyen magabiztos, vagy inkabb
az ellenkezdjét gondolta. A Kreml lehetdséget
latott abban, hogy a sajat céljaira hasznalja fel a
nemzeti kdzhangulatot. A kezdeti reformok [az
1990-es évek reformjai] jelentésége nélkiil, ezt
az évtizedet taldn csak nyomasztonak lehetne
tekinteni, mik6zben Oroszorszag €s az oroszok
valaki gonosz mesterkedéseinek estek aldozatul.

Ez volt a Kreml médiagépezetének legna-
gyobb hatast reformja — a kilencvenes évekre
rajatszva megalkotni azt a kozvéleményt, hogy
ezt lehet a modern kori orosz torténelem leg-
nehezebb idészakanak tekinteni. Ez a narrativa
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azt sugallja, hogy ez a nehéz korszak Putyin
eljovetelével ért véget, amikor a hazafiasabb
érzelmi elit hatalomra keriilt, és a gazdasag
novekedésnek indult. Mindazonaltal a kilenc-
venes években torténteknek radikélisan eltérd
értelmezései is lehetségesek voltak. Példa-
ul: ,Nehéz iddket éltiink at, veszteségeket
szenvedtiink el, de most gazdasagi ndvekedés
tapasztalhatd, és orszagunkban az élet egyre
jobba valik azoknak a reformoknak koszonhe-
toen.” Senki sem besz¢l arrdl, hogy a gazdasag
miként kezdett el névekedni épp ezek miatt az
ellentmondasos reformok miatt.

Mellékesen megjegyzendd, hogy mind Né-
metorszag, mind Japan habort utani torté-
nelmében megtaldlhatd a ,,gazdasagi csoda”
jelensége. Ezt a pozitiv tarsadalmi és politikai
konstrukciot hasznaltak a habort utani refor-
mok igazolasara, hogy a németek ¢és a japanok
megmagyarazhassak maguknak, hogy ,,igen,
atmentiink a de-fasizalodas id0szakan, de most
sikeres tarsadalom vagyunk, gyorsan talpra
allunk és haladunk eldre”. A liberélis reformok
nehéz iddszaka utan Oroszorszagban is gazda-
sagi novekedést tapasztaltunk, ami nem kovet-
kezett volna be, ha nincsenek ezek a reformok.
De ahelyett, hogy ezt ,,orosz gazdasagi csoda-
ként” tartottuk volna szamon, ami igazolta vol-
na a fajdalmas posztszovjet dtmeneti korszakot,
a Kreml ugy dontétt, hogy nemcsak lenullazza
a kilencvenes éveket, hanem torténelmiink egy
sotét foltjanak tekinti azokat, beletaposva éket
a sarba. Ez lehetdvé tette az orosz elndk sza-
mara, hogy gancs nélkiili lovagnak tiinjon, aki
ellizi a sotétséget az orszagbol.

Az elit a felelds azért, ahogy a tarsadalom
megvalaszolja 4 fivér 2 —1997-es orosz neo-noir
bilinligyi film — hires kérdését: ,,Mi a hatalom,
testvér?” Putyin valasza szerint ez Oroszorszag
katonai képességében rejlik, Oroszorszagban
mint nemzetben, amely félelmet és tiszteletet
¢breszt. Az oroszok tobbsége szamara azonban
egy masfajta valasz éppolyan csabito lett volna;
egy olyan valasz, amely magaban foglalta vol-
na a gazdasagi fejlédést, az emberi képességek
kibontakoztatasat, a ,,tudasalapu gazdasagot”,
olyan kulturalis, pénziigyi és miiszaki termékek
létrehozasat, amelyek nemzetkdzi érdeklédést
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kelthettek volna. Ebben is rejtézhetett volna
az erénk. Ehhez ugyanakkor masféle politi-
kai intézményekre, fiiggetlen birdsagokra és
a maganvagyon védelmére lett volna sziiksé-
giink. Sajnos, Oroszorszag politikai rendszeré-
nek és intézményeinek fejlédése teljesen mas
iranyt vett. Err6l els6 konyvemben mar irtam
(Political Consequences of Crony Capitalism
Inside Russia, 'A haveri kapitalizmus politikai
kovetkezményei Oroszorszagon beliil”).

Kivételesnek mondhaté az, ahogy Orosz-
orszag a kollektiv traumat a rezsim legitima-
lasara hasznalja?

Egyaltalan nem. En ezt a tarsadalmi identitas
elméletének prizmajan keresztiil értelmezem
és mutatom be. Ezen keresztiil a vezetés kér-
dését folyamatként vizsgalja, mint a vezetd
és utddai kozotti kapcsolat alakulasat. Ennek
eredményeként az utdédok ugy tekintenek a
vezetére, mint olyasvalakire, aki mindenekel6tt
a csoport érdekeit tartja szem el6tt, aki annak a
csoportnak egyfajta prototipusat képviseli, és
azt jelentOsebbé teszi masok ¢s sajat szemében.
A legfontosabb, hogy e folyamat soran felerd-
sodik a csoporthoz tartozas érzése.

Ez az elmélet segit abban, hogy belassuk
annak a ténynek a fontossagat, hogy sok orosz
Putyint a nemzet érdekeinek eldmozditéjaként
latja, aki naggya teszi Oroszorszagot a vilag
politikai arénajaban; egy erés Oroszorszag
szimbolumat latjak benne. Teljesen altalanos
megfigyelés a szocialpszichologidban, hogy
minden egyén egy olyan csoporthoz akar tar-
tozni, amelyik jobb a tobbinél. Létezik még egy
csoport-diszkriminacids hatas is: az emberek
masoknal mindig jobbnak érzékelik azt a cso-
portot, amelyhez tartoznak; minden kognitiv
lehetdséget felhasznalnak annak bizonyitasara,
hogy az 6 csoportjuk a legjobb.

Az oroszok szamara ez az elfogultsag megerd-
sitést nyert a Krim elcsatolasaval, amikor az orosz
nemzethez vald tartozas érzése egyfajta biiszke-
séggel és altalaban vett pozitiv érzésekkel kapcso-
lodott Gssze. Emiatt pedig sok orosz természetesen
ugy tekintett Putyinra, mint erds vezetére.

Nem Putyin az egyetlen, aki ezeket a mecha-
nizmusokat alkalmazza. [Donald] Trump, volt
amerikai elndk példaul annak ellenére, hogy
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milliomos és lzletember, az amerikaiak azon
csoportjait szolitotta meg, akik a globalizacid
kovetkeztében ugy érezték, hogy kicsuszott a
labuk alol a talaj, és kiszorultak a tarsadalom-
bol; akik a vallalatok Kinaba, Mexikoba vagy
Braziliaba tavozasaval elveszitették munkahe-
lyiiket.

Az utdbbi kovetkezménye az volt, hogy sza-
mos amerikai nagyvaros hanyatlasnak indult,
¢s mivel nem volt szocialis védohalo, amely a
felszinen tarthatta volna az embereket, sokan
még inkabb a tarsadalom peremére szorultak.
Trump ennek az embercsoportnak az érzelme-
ire jatszott ra, a veszteségérzetiikre, a traumara
¢és az Onbecsiilés hianyara. Azzal, hogy meg-
szolitotta Oket, megprobalt nekik valamiféle
reményt kindlni és képviselni 6ket a hatalom
felsdbb szintjein. Mindez azt jelenti, hogy nem
egyediilalld az orosz példa arra a stratégiara,
amely a kollektiv identitasra val6 raeszmélésre
épit.

Az On kényve angolul jelent meg, és
alapvetden a nyugati olvasékat célozza meg.
Tervezi, hogy leforditsak oroszra? Ha igen,
hozzaigazitjak-e az orosz olvasok izléséhez?
Hogyan csinalna mindezt?

Ez nagyon fontos kérdés, sokat gondolkoz-
tam mar rola. A jelen kiadas bevezet6jében azt ir-
tam, hogy ha orosz kdzonség szamara irtam volna
a konyvet, valosziniileg teljesen masként nézett
volna ki. Jelenleg a f6 {izenete igy szol: ,,Meg
kell érteniink, hogy mi tortént Oroszorszaggal,
¢és hogy milyen szerepet jatszott ebben az elit, és
hogy ez miként feleltethetd meg az orosz atlag-
polgarok jatszotta szereppel, tovabba, hogy ki a
hibas.” Nyugaton gyakran esik sz6 arrol, hogy
miként vezettek bizonyos kulturalis és torténelmi
utak az orosz tekintélyelviiség 6rokos reinkarna-
cibjahoz. En azt a szerepet mutatom be, amelyet
az elit és a vezetd jatszott egy olyan helyzet meg-
teremtésében, amelyben ma taldljuk magunkat.
Ez arra enged kovetkeztetni, hogy mas tipust
elit johet és veheti at a maiak helyét, masfajta
elképzelésekkel és mas ideologiai elvekkel, akik
képesek a tarsadalmat masfajta iranyba terelni.

Ha az orosz tarsadalom szamara irtam volna,
a konyv f6 lizenete az lett volna, hogy ,.Ha viz-
be estél, akkor issz ki a partra vagy elmertilsz”.

A konyvben még utalok is erre a mondasra. Ak-
kor miért nem az orosz kdzdnségnek irtam ezt
a konyvet? Nos, ennek erkdlcsi okai vannak.
Ki vagyok én, aki kiilfoldon élek és kiviilrdl
nézem Oroszorszagot, hogy magamra vegyem
annak felel6sségét, hogy megmondjam az oro-
szoknak: minden rajtuk mulik? Ez tal nagy
feladat lenne. Nem érezném helyénvalonak, ha
Londonbol {izennék ilyesmit.

A Nyugatnak el tudom mondani, hogy
,»Nem ¢értitek Oroszorszagot, probaljatok igy
nézni ra, [mint a kdnyvben], de nem tudnék
az oroszoknak a szemiikbe nézni és igy sz6l-
ni hozzajuk: ,,Fitk, nem csinaljatok jol, ezt
¢és ezt kellene tennetek helyette”. Mivel nem
Oroszorszagban ¢élek, nem hiszem, hogy jogot
formalhatnék erre.

Természetesen szeretném azt hinni, hogy
meglesz a haszna, ha az emberek Oroszorszag-
ban az elképzeléseim iranti bizonyos szintl
nyitottsdggal hajlandok olvasni a kényvemet.
A ma Oroszorszagaban a kollektiv érzelmeket
nagyon hatdsosan manipuldljak a kozszféran és
a valosagra huzott kiilonb6z6 keretrendszerek
alkalmazasan keresztiil. Megkisérelem feltarni
ezeket az érzelmi tényezoket. A pszichologu-
sok ugy vélik, hogy az érzelmek atbeszélése
segiti az embereket a feldolgozasukban. Bizo-
nyos mértékig a konyv ezeket a kollektiv érzel-
meket probalja megvitatni, megteremtve ezzel
a tarsadalmi atalakulas lehetGségét.

Mikor fog készen allni az orosz tarsada-
lom az atalakulasra?

Az a habort, amelyet az orosz kormany
kezdett el Ukrajnaban, kizarta a lehetdségét
annak, hogy atbeszéljikk ezeket a kollektiv ér-
zelmeket, és hogy a civil tarsadalom megfeleld
reakciot adjon erre. Oroszorszagban sok ember
agresszivan védekez6 allaspontra helyezkedik,
védelmezi és mentegeti az orosz elndk bliinds
dontését. Nem latom, hogy Oroszorszag ho-
gyan lehet egy ilyen igazsagtalan habort nyer-
tese, és csak remélni tudom, hogy mihamarabb
véget ér.

Természetesen Oroszorszag az utobbi 10-15
évben a tarsadalmi atalakulés allapotaban van.
Lattuk a helyi aktivizmus novekedését, eldre-
Iépés tortént az allampolgari tudatossag terén
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¢és az oroszok fiatalabb nemzedékeit is egyre
jobban bevontak a kozosségi tevékenységekbe.
Nem véletlen, hogy az elmult két évben az
elnyomas is fokozddott. A tarsadalmi atala-
kulds azonban 4ltalaban egy orszag gazdasagi
fejlettségén alapul. Ahhoz, hogy az emberek
ontudatosabb allampolgarok lehessenek, sziik-
ségiik van a gazdasagi jolét bizonyos minimalis
szintjére. Minél szegényebbek az emberek,
minél elkeseredettebb a megélhetésért folyta-
tott kiizdelem, annal nehezebb elgondolkodni
azon, hogy hogyan valtoztassak meg az orszag
intézményeit. Mindig a megélhetés all az els6
helyen. Oroszorszagban 2013-ig javultak a
gazdasagi koriilmények. Tizévnyi fejlédés utan
lattuk a 2011-2012-es tiintetéseket, amelyek
— ahogy ¢n latom — visszatiikrozték azt, hogy
a gazdasagi fejlédés miként nyilvanult meg
tarsadalmi és politikai teriileten.

Aztan 2013 utan megtorpant a gazdasag.
Ukrajna lerohanasa mindenekel6tt azt mutatta,
hogy a Kreml szegénységben akarja tartani
Oroszorszagot. Ily modon a militarizalt allam
konnyen térdre kényszeritheti a tarsadalmat
annak veszélye nélkiil, hogy megélénkiilne a
politikai vagy az ellenzéki tevékenység. Elvi-
leg ez a helyzet nagyon sokaig fennmaradhat.
Sok allam hossza évekig tarthatja polgarait
ilyen elnyomas alatt.

Mi fog torténni az orosz kozvéleménnyel
jovore? Gyakran hallunk ilyen kijelenté-
seket, mint példaul , Tuléltik az 1990-es
éveket, ezt is kibirjuk majd, és ez igazabdl
jot fog tenni a gazdasagunknak, és erére
kap téle.”

Az a nézbépont, amely segitett megértenem
a Krimben torténtekhez valod viszonyulasukat,
lehetdvé teszi szamomra annak megjosolasat,
hogy sok orosz hazafias érzelmekkel és a ha-
talmi konszolidéci6 keretein beliil fog reagalni
erre a habortra. Attol tartok, hogy nem lesz
tomeges haboruellenes mozgalom, és hogy
kisebbségben vannak azok az oroszok, akik
fajdalommal és elborzadva nézik a torténteket.
Raadasul egyre erdsebb ellenszéllel fognak
talalkozni. Igy Oroszorszag belsé megosztott-
saga csak fokozodni fog, és a kovetkezmé-
nyei sokkal kellemetlenebbek lesznek. Hogy

Valdsag * 2022. szeptember

123

mindez meddig tart, az attol fiigg, hogy a
politikai rendszer milyen gyorsan tud rende-
z6dni. Ez nem lesz révid folyamat, de az id6
elérehaladtaval egyre tobb ember szdmara va-
lik majd vilagossa, hogy a fennall6 helyzet nem
az orosz tarsadalom javat és a jovot szolgalja.
Elkeriilhetetlenek a jovobeli valtozasok.

Aztan majd megint napirendre keriil va-
lamennyi, az orosz nemzeti identitast érintd
kérdés. Ezeknek a jovobeli beszélgetéseknek a
kiindulépontja nem Oroszorszadg aldozati mi-
volta, hanem agresszori szerepe lesz majd. Ha
eljatsszunk egy pozitiv forgatokonyv gondola-
taval a jovore nézve, akkor egy 10j orosz tarsa-
dalom csakis az orszag altal elkovetett tettekért
valo felelésség felvallalasabol sziilethet meg.

A kozeli jovot illetden azonban nem latok
semmilyen reménysugarat. Néha ugy tinik,
mintha utolsé reményiinktdl fosztott volna meg
benniinket ez a haborti. Mindenesetre, proba-
lunk reménykedni, és varjuk a haboru végét.

(Meduza)

Francis P Sempa
Atomsztyeppe
Togzhan Kasszenova: Atomic Steppe:
How Kazakhstan Gave Up the Bomb

(Atomsztyeppe: Hogyan mondott le Kazahsz-
tan az atombombardl, Stanford University
Press, 2022, 356 oldal) cimi konyvének
recenzidja

Kazahsztan, hasonléan Ukrajndhoz és Fehér-
oroszorszaghoz, a Szovjetunié 1991-es bukasa
utan ideiglenesen potencialis atomhatalomma
valt. A szovjetek 104 darab SS—-18 interkonti-
nentalis ballisztikus rakétat (ICBM) telepitettek
a kazah sztyeppére, amelyek tobb mint 1400
nukledris robbanofejet tartalmaztak. Ezek voltak
a legméretesebb ¢és legfenyegetébb szarazfoldi
telepitésti szovjet nuklearis fegyverek; a szovjet
Osszeomlas utan bizonytalan volt, hogy a jovo-
ben ki fogja ellendrizni ezeket. A kazah sziiletésii



