LASZLO ANDOR

Miénk itt a tér
A pesti Széchenyi-liget tindoklése és bukasa
a 19. szazadban

A modern varosok kialakulasaval, gyors ndvekedésiikkel lakoik egyre tavolabb keriiltek a
haboritatlan természettdl, ezzel egyiitt viszont megndvekedett igényiik az oda valo vissza-
térésre. Ezt jelzi a piknikezések, kiranduldsok szokasanak elterjedése a 19. szazadban.
Ugyanakkor megjelent az igény a varosokon beliili zolditésre, a kdzterek parkositasa-
ra is. Létesitésiik eleinte némi ellenallasba, értetlenségbe, esetleg kozonybe iitkozott.
A késobbiekben is szamos vita ovezte l1étrehozasukat, helysziniiket, hasznalatukat,
hiszen azok mar kezdettél ,,multifunkcionalisan” szolgaltak a lakosok kényelmét és
szorakozasat is. Az alabbiakban az elsd pesti kdzpark torténetét elevenitjiik fel. E soran nap-
jainkban is ismerds kérdésekkel, dilemmakkal szembesiiliink, mikozben a korszak jo néhany
sajatossagat, a magyarorszagi polgarosodas jellegzetességeit is megfigyelhetjiik.

A magyar fovaros els6 sétanyai a 18. szazad végén jottek 1étre a budai Varosmajorban,
valamint a pesti hajohidfénél, ahol a helyi kamaraigazgatosag hars- és akacfak tltetését
kezdeményezte. Az utobbi helyszin azonban a rossz talaj, a fak elhanyagolésa, és a kor-
nyez6 magas hazak miatt nem volt kiilondsebben kedvelt, igy 1808-ban az akkor alakult
Szépitési Bizottsag uj sétany létesitése mellett dontdtt szintén a Duna-parton. E mellett
inditvanyoztak fak iiltetését a varos mas utcain és terein is.'

A tervek nem valdsultak meg,? amin nem csodalkozhatunk, hiszen ekkoriban nem sokan
tartottak fontosnak a varos fasitasat. Maga a bizottsag vezetdje, Jozsef nador, aki annyit tett
a Varosliget, a Margit-sziget vagy alcsutdobozi kertjének létrehozasaért, azt vallotta: ,,Fak
nem valok a vérosba.” fgy torténhetett, hogy 1830 kemény telén kivagatta a Varosligetbe
vezetd fasor nyarfait, amelyeket a szegények fiitdanyagként hasznaltak fel.?

Egy ekkoriban megjelent utikonyv huszonkét kertet sorolt fel Pesten, &m ezek koziil
csak a Varosliget szamitott koztulajdonban levd, nyilvanos kozkertnek.* A t6bbi olyan
mulatdkert vagy szdérakozohely volt, ahol belépddijat szedtek, vendéglé mikodott,
hetente tobb alkalommal zenekarok 1éptek fel. Ezek valojaban , fiilt, rekedt levego-
ju, kerteknek gunyolt zugolyok, melyekben tobb az ivé asztal, mint a porlepte ¢16fa,
hol a szorult s lampa-g6zds leveg6tdl izzadsz.”™ Ilyen volt példaul a mai Papndvelde
¢és Cukor utca sarkan allo Széchenyi-kert vagy a joval nagyobb és ismertebb budai
Horvath-kert.® Ezek nem helyettesithették a hianyzé sétanyokat — akkori neviikon:
promenadokat. Pest Budahoz képest kiilonosen szegényes volt kirandulohelyekben.’

A Duna-partra iiltetett fak nem fejlédtek kelloképpen, ezért 1832 tavaszan akacokat
telepitettek, melyeket rendszeresen gondoztak, ontdztek.® Mindez azonban tul ke-
vésnek tint. Az ifju Toldy Ferenc a hid melletti ,,helyecskét” méltatlannak tartotta a
sétany névre, hiszen ,,pornak, szélnek egyarant kitéve, kicsiny, arnyéktalan”, kofak és
csavargok gyiilekezéhelye, mig a dicsért Orczy-kert, és az ekkorra mar szépen kiépiilt
Varosliget tal messze voltak ahhoz, hogy a polgarok rendszeresen felkeressék dket.
Szorgalmazta, hogy még a telkek beépitése el6tt alakitsanak ki sétanyokat a varosban,
késobb ugyanis sokkal nehezebb lesz azokat 1étrehozni.” Egy utazo tiz évvel késébb
is még ugy tapasztalta, Pestnek ,,nincs mulatokertje, nincs sétanya, nincs egyetlen faja,
mely alatt frissebb levegdt szinank.”"
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A fasitas azért is fontos volt, mert a varos szenvedett a Rakosmez6 feldl érkezé ho-
moktdl. Széchenyi Istvan egész munkat szentelt a kérdésnek: a Pesti por és sarban ke-
vésnek tartotta a fak, fasorok tiltetését, a varost elviselhet6bb tételéért azt ,,igyszolvan
erdékkel” kellene beiiltetni. Ugy vélte, ,.,a magyarnak kotelessége felruhazni hazijat a
novényvilagnak ékességivel”, és értékelni a meglévé zdldet, hiszen ,,ledontvén a szaza-
dos cserfat, csak szazadok adhatjak azt ismét tokéletesen vissza.”"! A kdvetkezd évben
egy angol utazd szerint a homok ,,Pest egyik legnagyobb csapasa... az itteni homokvihar
valami borzasztd... a kiilterlileteken kevés a liget vagy kert, igy nincs, ami a sz¢l ere-
jének utjaba allhatna, s amikor viharra er6sddve, a Duna folyasaval egy iranyban lefelé
szaguld, szinte akadalytalanul tombol Pest tagas utcain.”'> Egy korabeli lap szerint ,ha
van, mivel Pest a vildgnak tan minden fOvarosait meghaladja, az a porbani gazdag-
sdg” — aminek ellenszere a fasitas és a kovezés.” Egy divatos ir6 pedig arrdl értekezett,
mennyire hasznos a pesti por, ,,mert arra emlékezteti a henye sétalokat, hogy csak por
és hamu vagyunk.”"

A sétanyok hianya sajnalatos, ,,ami pedig egy ilyen népes varosban, ahol nyilvanos
kertek sincsenek, valds és mélyen atérzett sziikséglet” — olvashatjuk egy 1837-es leiras-
ban.” Szemere Bertalan nyugat-eurdpai élményei alapjan irt cikket Pest fejlesztésérol.
Ugy tapasztalta, London ,kertes utcai” ,,egyiigyli” falvakhoz hasonloak, parkjainak
,.kozepén vén fak erdei vadsagban élnek,” mikozben palotak veszik koril éket, és ren-
geteg fakkal és bokrokkal beiiltetett, raccsal koriilvett tér is talalhato a varosan. ,,.Latvan
ezeket, gyakran eszembe juta Pest holt kéfalaival, s gyakran kérdém magamtdl és ma-
soktol: szellds piacoknak miért nem hagyunk tobb helyet s a levoket fakkal, bokrokkal,
gyepszinnel miért nem iiltetjiik szabad kertekké? miért van szdmiizve a varosbdl minden
z06ld s természet?” Kdrhoztatta az elterjedt nézetet, mely szerint Pest ,,azért varos, hogy
hazak, ne pedig fak legyenek benne.” Az elhivatott szerzé kivansaga: barcsak megmu-
tathatna ,,Pest lelkes népének™ a z6ld Londont, ,,tudom, hogy még ¢ tavasszal iiltetéshez
fogna... s lelke drvendene kifejezhetetlen gyonyorben, az ipari s erkolesi élet e tenge-
rében megpillantvan a természeti élet ez apréd zold szigetecskéit is.” Konkrét fejlesztési
terveket is megfogalmazott a varos zolditésére.'

A cikk megjelenésének idején nyitottdk meg Budan a varhegy oldaldban a sétahe-
lyet,'”” Pesten pedig olyan sétanyt terveztek, amely az egész varosnak ,,ékesitményéiil
szolgalhat”. Helyszine a mai Szabadsag tér helyén allo kaszarnya hatalmas tombje
(Ujépiilet) és az akkori Lipotvaros kozti teriilet lenne. A lapok tudositésai szerint ada-
kozasokbdl jelentds Osszeg gyllt Ossze a célra.'® Arrdl is beszamoltak, hogy a Szépitési
Bizottsag is tamogatja a tervet, amit azonban cafolt a testiilet, a varosfejlesztésben ille-
tékes Jozsef naddor pedig nem hazudtolta meg dnmagat, tlizvédelmi okokra hivatkozva
megtagadta az engedélyt. Bar még ebben az évben ujra felmeriil a terv, a nador ismétel-
ten elutasitotta azt."”

Néhany év mulva a Pesti Hirlapban jelent meg cikk a varosfejlesztés lehetdsége-
ir6l. Ennek szerzdje hosszu fasorok (allék) telepitését javasolta a Dunatol egészen a
Virosligetig, ami nem csupan a por elleni védelmet biztositand, de kellemes sé-
takra nyujtana lehetdségét, kikeriilve ,,a sziik, ronda Kiraly-utcat s annak unalmas
végnélkiili hazsorat”. E mellett szorgalmazta a belvarosi sétahely kialakitasat is a
Vasartéren (a mai Erzsébet téren), ,,mely naponkinti szabad 1égben mozoghatas s talal-
kozas kdzpontja lenne.” Az itt 1étrejové park ,,mondhatatlan kéjelem s ¢éldeléssel bol-
dogitana,” kavéhazat, kioszkot lehetne ott létrehozni, a sétalokat rendszeresen zenével
szorakoztatnak, és biztosan akadna vallalkozo, aki dsvanyvizeket, kecske- és szamartejet
kindlna majd. E kellemes sétany igy ,,a nyilvanos mulatés, talalkozas és tarsalkodés”
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helyszinévé valna.*® A vélemények azonban megoszlottak ez tigyben. Az egyik lap a
téren inkabb szobrot allitott volna vagy nemzeti szinhazat épitett volna, mig masutt
egyetértettek a ,,mulatohely” kialakitasaval: ,,Beh pompas sétanyt lehetne e gydnyori
térre allitani, mely mint kellemes o04zis a roppant haz- és még roppantabb homoksivatag
kdzepén mosolyogna felénk arnyainak kellemes hiisével.”* Masutt a 100 évvel kés6bbi
Pestrdl olvashattunk leirdst, amelynek szerzdje a Vasartéren all6 orszaghaz ,,pompas
épiiletér6l”, valamint ugyanott ,,a sétanyul szolgald gyonyorii fasorok lombjai alatt leg-
szebb mulatohelyeinkrél” abrandozott.”

A tervek megvaldsitdsahoz ebben az esetben is Széchenyi Istvan fellépésére volt
sziikség, aki ekkor mar maga is Pesten lakott. Torekvése volt minél tobb befasitott hely
kialakitasa a varoson belill, ami védelmet nyujtana a por €s a sar ellen is, mikdzben
idiiléhelyként, sétanyként szolgalna a fovaros lakossaga szdmara. A pestiek ekkoriban
kénytelenek voltak a tavoli Varosligetbe vagy a nehezen megkozelitheté Margit-szigetre
zarandokolni ahhoz, hogy zdldbe jussanak. Széchenyi a sétatereknek tarsadalmi jelentd-
séget is tulajdonitott, hiszen dsszejovetelek helyszinéiil szolgalhatnak.

Mar 1830-ban, a Hitelben sz6lt a pesti fasitas és sétalohely-kialakitas fontossagarol.”
Két év mulva a Jozsef nador teret javasolta helyszinként,” majd 1837-ben a szervitak
temploma mellett alakitott volna ki sétateret. A rend vezetdje azonban nem partolta a
tervet, attol tartott, hogy a hangoskodas és a térzene zavard lesz.”* Széchenyi azonban
nem tagitott, néhany év mulva ismét javaslatot terjesztett eld a szervita kert nyilvanos
sétannya alakitasarol — a rendfénok ezuttal talzo arat kért. A kitartd grof tovabbra sem
adta azonban fel, a nagyuri tarsasag korében keresett tamogatokat a sétatér tigyének.*
1842 marcius 15-én szolalt fel ez tigyben a megyei kozgytlésen, ahol Pest varosanak
orszagos jelentdségét hangsulyozta: itt kell, hogy az ,,eszmék koncentralédjanak.”
Ennek érdekében sziikséges az ,,ittlakas kellemét, kéjelmét ndvelni,” a varost vonzo-
va tenni a gazdagabbak szamara is. A sétateret ,,politikai tekintetbdl” is javasolta, az
ugyanis hozzajarulhat a kozélet fellendiiléséhez. Az itteni talalkozasok, beszélgetések
révén a sétalok jobban megismerhetik egymas nézeteit: ,,az embereknek egymashoz kell
simulni” — ehhez pedig ,,egy tisztességes sétatér, ahol mindenféle szinti ember 8sszejo,
a legalkalmasabb eszkoz.””

1844 végén mar Széchenyi is a sajat hiza szomszédsagaban talalhato Ujépiilet mel-
letti helyszint javasolta, amely ekkoriban elhanyagolt, posvanyos szemétlerako hely-
ként szolgalt.® Neki sikeriilt megszereznie a szkeptikus nador jovahagyasat, aki utana
azon ¢€lcelddott, hogy ott csak napraforgdt és kukoricat iiltethet. A legnagyobb magyar
minden kovet megmozgatott az iigy érdekében”: a Lanchidon dolgozé Clark Adammal
egylitt is megtekintette a teriiletet, kérelmet nyujtott be a helytartdtanacshoz, a pesti és a
bécsi katonai parancsnoksaghoz. Széchenyi méltatlankodott a nehézkes tigyintézés mi-
att, és igéretet tett ra, hogy nem fognak kdépiiletet felallitani a teriileten.

Id6kdzben 96 alapito taggal 1étrejott a Sétatér Egyesiilet, amelynek célja ,,nem pénz-
nyereség, hanem egyediil Pest varosa kellemeinek szaporitasa és a kdzkényelemnek a
sétatér fenntartasa altali eldémozditdsa.”® Az engedélyek birtokaban 1845 marciusdban
nyujthattak be a kérelmet a varosi tandcshoz, indoklasuk szerint ,,ily lombtalan és arny
nélkili varosban, mint amilyen a mi kézponti varosunk, megbecsiilhetetlen a tervezett
kozsétany.” A tarsulat védelmet és adomentességet kért, valamint a sétatér és a szom-
szédos hazak kozti teriilet kikovezését, ugyanakkor vallaltak, hogy nem létesitenek ital-
mérést a sétatér teriiletén. A tanacs partolta ,,a varos kényelmeit és diszét kétségteleniil
elémozditando tervet,” ideiglenesen ¢és feltételesen rendelkezésre bocsatotta a kivant
teriiletet.”!
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Akadt olyan lelkes lap, amely mar az engedélyek beszerzése el6tt megirta, hogy a
grof kezdeményezésére ,tavaszkor pompas sétany készitése fog megkezdetni”.> Ezzel
kényelmetlen helyzetbe hoztak Széchenyit, akinek bossztsan kellett magyarazkodnia
a féhadparancsnok el6tt. ,,Mindenki dsszeeskiidott ellenem. Tiirelem és kitartas!”
— panaszkodott és biztatta magat napldjaban,” kozben pedig elkezdte az adomanyok
gyljtését a szlikséges koltségekre. A sajtoban nagy 6rommel fogadtak a tervet, amely
,,sokkal nagyobb gyonyorrel kecsegteti a fovaros népét”, mint az addig f6 szérakozas-
ként szolgalo tanctermek. Az ,,illatos zoldben” majd ,,csemegetar” fogja ,,az élvsovar-
g6 inyeket” kielégiteni.* Nem mindenki volt azonban elragadtatva: éppen ekkoriban
alakult meg a Védegylet, amely latszolag sokkal fontosabb célokat szolgalt. Batthyany
Lajos azon mérgelddott, hogy Széchenyi az ipar {igyét, és az orszag felemelkedését
sokkal inkabb szolgalé Gyaralapité Tarsasag helyett ennyire kis jelentdségli célra gytijt.
Egy grofné nemes egyszeriiséggel tragyakupacnak nevezte a jovendd sétateret, amely-
nek a polgarsag korében is akadtak ellenzgi.*

Széchenyi szamos egyéb teenddje mellett lazasan iigykodott a sétany érdekében:
felajanlasi iveket kiildott ismerdseinek, naplojaba idénként feljegyezte a befolyd 6sz-
szegeket, nagy orommel toltotte el Szasz-Coburg-Gothai Ferdinand herceg nagy 6sz-
szegli adomanya, maskor viszont elégedetlen volt egy-egy méddos tdmogatd csekély
felajanlasaval.*® Leveleiben is beszamolt er6feszitéseirdl a sétany 1étesitéséért, melynek
egyik célja, hogy ,legalabb némileg diadalmaskodjunk févarosunk irtézatos poran.”
Megszallottsagat jelzi a vélemény, amit maga idézett: ,,Széchenyi grof csak sétanyok-
r6l almodik? Mindent ennek az Stletnek rendel ala...”” Egy év alatt tetemes dsszeget,
23 000 forintot sikertilt 6sszegyljtenie.

A lapok beszamoltak a tarsulat tiléseirdl,* stirgették a munka megkezdését,” majd
elégedetlenkedtek annak elérehaladasaval: ,,hidba, nem oly konnyen feledhetni el a nagy
hirii Pest varosi mondatot: »Pest azért varos, hogy ne legyen benne fa.«”* Hamarosan
mar bizakodva irtak a térrendezés litemérdl:* ,,végre valahara lesz mar e szerencsétlen
homokvarosnak is egyetlenegy odzisa” bar a polgarsag szégyenére Széchenyinek kellett
kezdeményeznie a sétany kialakitasat. ,,Csak a grof akarjon, amugy igazdban — és par
év mulva Pesten sem lesz otthon a szahara.”” Osszel mar a godroket astak, és abban
reménykedtek, hogy a kovetkezd év nyarara a varos sétatérhez juthat.*

Télen Széchenyi 12 platant kért a Varosligetb6l a Szépitési Bizottsag ¢1én alld Jozsef
nadortol,* igy mar kezdettdl nagyobb fak is diszithették a teret. Az elsé ndvények tinne-
pélyes telepitése 1846. marcius 3-an kezd6dott, amikor a grof, ,.a tett €s a sz6 embere”
éppen Bécsben targyalt a Tiszaszabalyozas ligyében. igy felesége, Seilern Crescentia iil-
tette el az els6 platant a ,,virulj!* felkidltassal. Ekdzben ,,mozsardurrogasok raztak meg a
léget s hangos néporomkialtozas zendiilt meg. Minden jelenvolt holgy, magasranga Ggy,
mint polgarosztalybeli, megdntdzék a felavatott helyet és nyalabot.” Az eseményrdl
orommel tudositottak a korabeli lapok, hiszen ,,a porfolleges kietlen utcak tomkelege-
iben legalabb zold kies nyugpontra régota sziiksége van fatlan sivatag varosunknak.”
Azt remélték, hogy a fovaros ,,homoktengerének kozepette, egy arnyado, enyhe léggel
kinalkozé oazist” fog ,.elévardzsolni”. E napokban a sétatér két elnevezése is felme-
ril: a Széchenyi-berek és a Széchenyi-liget koziil az utobbit hasznaltak, egy idében a
Széchenyi-sétany is elterjedt.*

A grof hazatérve nagy figyelemmel kisérte a sétatér sorsat, megfigyelte, hogy a fak
megeredtek, a sétateret koriilvevé racsot Clark Adammal készittette el a gézmalom
vasontdjében — amiért a lakatoscéh feljelentette 6t a varosi tanacsndl.” A varosliget ker-
tészét nyerte meg az osvények kialakitdsara, a névények gondozasara, am a grof 6t is
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biralta, mert csupa egyenes fat hozott. Egy Magyarorszagot kedvel6 bécsi szinésznb a
Crescentia altal {iltetett farol kért levelet.”® A lapok figyelemmel kisérték a sétany sorsat,
beszamoltak annak elsé zoldiilésérdl, jelezték a tarsalgasi helyek és a fagylaldak sziik-
ségességét, €s mar ekkor tréfat is gyartottak rola: e szerint a sétany szamara szervezett
egylet neve: ,,Alasfolsétalgatasokalkalmavaliszembetalalkozdsoknalkalapvagysapkaem
elésselegymasnakalkalmatlankodninemakarérészvényesekegylete.”™

A grofot még Bécsben is foglalkoztatta a liget ligye: kérte titkarat, hogy kiildje el
az adomanyozok névsorat csakigy, mint az alairasi iveket. Siirgette a sétany mielébbi
megnyitasat, ¢s még a miatt is aggodott, hogy a korlatok festésekor gondot fog okozni a
homok, vagy az ovatlan jarokelok, akik a szaradas eldtt 6sszekenik Oket. Azt tanacsolta,
varjak meg, amig egy esd megtisztitja a leveg6t a portol, és lehetdleg akkor fessenek,
amikor kihalt a varos, az elkésziilt részeket pedig szogesdrottal védjek.”

1847 tavaszan felallitottak a vaskeritést, a sétany végeit ,.bezaré pompas két épiilet
er6sen halad elére”, a megnyitdt a 16versenynapokra iddzitették.”' Erre majus 30-an ke-
riilt sor, amikor Tomala Ferdinand pesti miikeresked6 belépddij ellenében tartott iinnep-
séget. A tervek szerint az egész kdrnyék ,,nagyszeri kivilagitasban fog ragyogni”, harom
zenekar szorakoztatja a kozonséget, ,,és lesz — sétalva haladas.”> Nem mindenki volt
elragadtatva a belépddijtol, habar a bevételt jotékony célokra szantak.” Maga Széchenyi
sem vett részt, naploja szerint az eseményt szélvihar akadalyozta meg, elképzelhetd
azonban, hogy a megnyito iizleti jellege miatt egyszeriien nem akart részt venni raj-
ta.”* Valojaban ugyanis katonai zenekar és magyar muzsikusok részvételével, ,,dobszo,
ciganyzene s valcercincogasok mellett” keriilt sor az ,,nagyszerti” tinnepélyes atadasra.”

Ennek ellenére a kdvetkezd hetekben a ligetet lakatra zart vasracsokkal és kender-
madzagokkal zartak el a pestiek eldl, valosziniileg az 6svények murvazasa zajlott még.
Végiil julius kdzepén nyilt meg immar valoban ,,nagy 6romére a kozonségnek”. A lapok
a padokat hianyoltak, ,,ambar a sétany eszméjével az iilés ellenkezni latszik,” megje-
gyezték, hogy a névadoval (vagyis a lankadatlanul munkalkodo Széchenyivel) ,,sokkal
inkabb Osszefér a fardhatatlan mozgas, mint a pihenés.”* Egy rosszmaju 0jsagir6 szerint
a ligetben ,,még mindig le szabad iilni a f6ldre.”’” Egy honappal kés6bb elkésziilt a fagy-
laltozo, ami fokozta a sétany vonzerejét. Kiilondsen az esti 6rakban keresték fel sokan,
amikor ,,a bokrok s a kissé szabadabb tér igen kellemes hiissé teszik itt a levegbt,” és
a holdvilagnal ,,lehetetlen, hogy barki lelkében is a komor iddk letlinte utan egy szebb
jOvO reménye ne tamadjon.”*

A févaros lakossaga hamar birtokba vette a sétanyt, a kovetkez6 év nyardn mar na-
gyon sokan latogattdk, igy néha panaszkodtak, hogy ,,a padhidnynak iszonyu bdsége
mellett le sem iilhetni.” Ekkor a hiis arnyékot ad6 fak, a hirhedt pesti portél mentes
levegd mellett egy nyolcszogletli kavékioszk (vagy ,,fagylalda,” ,,Limonadenhiitte)
fokozta a park vonzerejét, és kinalt példaul siiteményeket, tejet, frissitd italokat, sot
hideg siilteket is. Tartottak benne jotékonysagi célu rendezvényt is, amelyen zenekar
szorakoztatta a latogatokat.

A ligetnek a févaros magyarosodasaban is szerepet szantak. Egy korabeli ujsagird azt
remélte, az itteni vigassagok ,,nemzetiesebb szintiek” lesznek, mint a tGlnyomodrészt né-
metek lakta Budan rendezettek. E célbdl ,,nevezték el magukat a ciganyokbol tarsasagga
alakult népzenészek is nemzeti zenésztarsasagnak, hogy azon helyr6l majd magyar notakat
hangoztatnak a nemzet fiilébe.” A forradalom évében még tobbségében német volt a pesti
polgarsag is, am egy lap drommel allapitotta meg, hogy magyar nyelven is tarsalognak
egy ,,szép magyar neveket hord6” holgykoszoru tagjai. A mozgalmas idékben a nagy for-
galmat kihasznélva egy hivatal nélkiili tigyvéd itt tartott gytijtdo hangt beszédet a kormany
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ellen. A felel6tlen 1azitd szavakat a megjelent ,,napszamosak, zavargok, dologtalanok
és értelmetlenck” megéljenezték, am ,,a tomeg jozan része” ellene fordult, a nyugalom
megzavarasatol tartd hatdosagok pedig a szonokot drizetbe vették.*

A ndvényzetet lajtos kocsikbdl ontdztek, mikdzben panaszkodtak a ,talpbosszant6”
kavicsokra, és hianyoltak a padokrdl a tdmasztékokat.' Kellemes idében kordn reggel
megjelentek a sétalok, mar tavasszal ,,pezsgett” a promenad,” a tomegben alig lehetett
mozdulni, ,,telt haz” esetén a temérdek ember elzarta a kapukat.®® A sétany aranykorat az
1850-es években élte. Kedveltségét novelte a térzene: az itteni zenepavilonban tavasz-
tol Oszig tartd estélyeken fellépett katonazenekar, Sarkozi Ferko, Kecskeméti Jozsef,
Patikarus Ferko népszerti bandai, vagy a bécsi szarmazast Franz Morelly zeneszerzo és
karnagy egyiittese.* A koncertek alkalmaval altalaban belépddijat szedtek, s az arakat
dragabbra szabtak, mint a kdrnyékbeli kdvéhazakban. E miatt sokan a keritésen kiviilrdl
hallgattak a zenét. Bar a bevétel egy részét jotékony célokra (példaul kiilonbozo kor-
hazak, az els6 pesti boleséde, szegények vagy vidéki tiizkarosultak javara) forditottak,
a lapokban vita bontakozott ki a kdzsétany fizetdssé tételérol.” 1852 majusatol naponta
felvaltva 1éptek fel az egytittesek,” és az is el6fordult, hogy harom zenekar szérakoztatta
a nagyérdemiit, fényes kivilagitas és szines lampak mellett.”

1854-ben mar minden délutan szedtek belépddijat, ami egy tiltakozo lap szerint nem fér
Ossze a sétatér eredeti rendeltetésével, ezért a kornyékbeli lakosok kérvényt nyujtottak be az
ingyenesség visszaallitasa érdekében.” Az iizletnek sem tett feltétleniil jot a liget hasznalata-
nak fizetdssé tétele, sokan inkabb ,,a vasracson kiviil szivtak a friss leveg6t”, és ott vasarol-
tak az olcsobb harapnivalokat.” Hosszabb tavon csak kivételes esetekben szedtek belépdt.”

Ekkoriban Pest egyetlen sétanya volt a Széchenyi-liget, bar igény lett volna tobbre,
hiszen azok, ,,mint megannyi odzok tiinnének fol a févarosnak pusztasagan; emelnék a hely
szépségét, kellemesebbé tennék a levegdt, mely nalunk annyira meg van romolva, s kényel-
mére szolgalnanak a kozonségnek.” A Duna-part puszta és szemetes volt, a tigas Ujteret
(a mai Erzsébet-tér) Szahardhoz hasonlitottak.”” A tobbi ,.k6zmulato™ hely, a Varosliget, az
Orczy-kert, valamint a Margit-sziget a varoson kiviil volt talalhat6.” Késibb az Ujtéren és a
Nemzeti Muzeum melletti kertben létesiiltek ,,lelket és szemet iiditd bajos parkok™, amelyek
némiképp tehermentesitették a Széchenyi-ligetet. E sétanyokat ,,a févarosi kdzonség jotéte-
ményének” tekintették, ahol az utcai és szobai leveg6nél frissebbet szivhattak, jobb étvagyat
kaphattak, a séta utan pedig ,,édesebben” alhattak.™

1858-t61 hetente kétszer zartkorli sétany-estélyeket tartottak, ahol a belépdt megval-
to kortilbeliil nyolcszaz fonyi ,,diszes” kdzonséget a liget két sarkaban felvaltva kato-
nazenekar és cigdnybanda szorakoztatta, tAncmester segitette a fiatalok szorakozasat,
mikozben 434 | bdvilagu” olajlampa biztositotta a vilagitast. A kiilonleges eseményen
a padokon kiviil székek is szolgaltak a résztvevok kényelmét, mikdzben csinositottak
a ligetet: frissitették a pazsitot, egyengették és felontdzték az utakat, bekeritették a
gyepagyakat, lugasokat alakitottak ki, a fakon tiikrok fliggtek. Az exkluziv 6sszetétel
folott 6rkodo rendezdség az ,,oda nem ill6 személyeket” nem engedte be, igy az este
9 oratdl tartott nyari tdncvigalmakon csupan ,,a legvalasztékosabb tarsasag” tagjai
vehettek részt: az arisztokracia, a fOtisztek, a polgarsdg egyarant sz&ép szamban kép-
viseltette magat. A nagy érdeklodés miatt az estély idején tobb alkalommal kitiriilt
a szinhaz nézébtere, az egyik lap szerint a szinhaz igazgatosaga a sétany részvényeseitol
meltan igényelhetne karpotlast. A kovetkezd években ismét felelevenitették a zartkort
tarsasestélyeket, melyeken a jelszd: ,,a zene szol, jarja akinek tetszik.” Itt, az ,Isten
szabad ege alatt, a finomkdvecses foldalapon,” 40-60 par ropta &jfélig a francaise-t és
csardast, az utobbit igen hevesen ,,hogy volt” felkialtdsokkal ismételtetve.”
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A hidegebb honapok tancmulatsagaira a pavilont iivegcsarnokka alakitottak at, ami
azonban 1862 februarjaban a langok martalékava lett.” A kioszk katasztrofaja ugyan-
akkor lehet6séget nyujtott a sétany megujulasara: ideiglenes mutatvany-bodeét allitottak
fel, ahol egy allitélag Amsterdambol érkezett majomszinhaz tartott eléadasokat hetente
kétszer.” A hatosag azonban megakadalyozta tovabbi hasonld 1étesitmények épitését,
ami gydkeresen megvaltoztatta volna a sétany jellegét (a lapok azonnal a bécsi Praterhez
kezdték hasonlitani).”

A varos fokertészét biztak meg a liget megujitasaval,” és 1864 aprilisara egy budai
vendéglos felépittette az uj kioszkot,* amelynek kozelében nyilvanos WC-t (,,arnyék-
szék” vagy ,,vizelde”) is létesitettek.” A , kozhelyekben amugy is nagyon szegény”
févarosban az 1j épiilet 110 m?-es tarsalgo- és tancterme™ sokféle programnak nyujtha-
tott otthont. Tartott itt kozgytlést a német Eintracht-egylet,® és dal- vagy tancestélyeket
a Pesti Unio dalegylet (,,dalarda”). Ezeken Erkel Himnusza mellett féleg német szerzok
miivei szerepeltek miisoron, de magyar vagy szerb népdalokat is eléadtak.* Eléfordult,
hogy a ,.testvérfovaros” dsszes dalegylete és tornaegylete szamara rendeztek kdzos iin-
nepséget.® Itt szilveszterezett a budapesti szlav dalegylet, amely vidam cseh, szlovak,
szerb és horvat nyelvii darabokat adott eld,* itt tinnepelte az j év bekdszontét a févarosi
férfi-dalegylet,” és a Ganz gyari dalkor is.*

A sétanyt az 1845-ben alakult Sétatér Egyesiilet miikodtette, amely a kioszk bérleté-
bél, a zeneestélyek jovedelmébdl, valamint a tagok adomanyaibdl szarmazé vagyonat
a liget fenntartasara és szépitésére forditotta. Miutan a pavilon ujjaépitését kdvetéen
még inkabb megnodvekedett a forgalom, a sétany jovedelmezévé valt, s 1870-ben Pest
varosa atvette azt.¥ Ha szdmba vessziik az itt tartott rendezvényeket, a korabeli fovarosi
civil szervezetek sokasagarol hallunk, és némi képet alkothatunk az akkori tarsaséletrol,
a varos rohamos polgarosodasarol. Itt keriilt sor a budapesti urasagi szolgasegélyzo egy-
let,”” a Mercur kereskeddi tarsas kor, a budapesti festd-segédek betegsegélyzoegylete,”
vagy a fodrasz-ipartarsulat mulatsagaira.”” Tartottak cukraszbalt,” innepséget az arany-
miivesek, ékszerészek betegsegélyzé pénztara javara,” zeneestélyeket,” a Humor
tarsasegylet Osszejovetelén hering-lakomara is sor keriilt. A pesti konyvnyomdaszok-
dalkore,” a Szent Maté betegsegélyezd egyestilet,” az elsé budapesti fiirdé-személyzet
beteg-onsegélyzo és temetkezési egylete,” a betlionték Guttenberg-dalardaja is itt tar-
totta zene- és tancestélyeit.” A citera-kor vagy a Kedélyesség tarsasegylet estélyeinek
szinhelye is a liget volt.

Nem csupan szorakozni jartak azonban ide a pestiek, a liget politikai gytiléseknek is
otthont adott. 1865 6szén mintegy 400 lipotvarosi valasztd a neves ir6-ujsagiré Kemény
Zsigmondot jelolte itt kovetté,' késdbb Falk Miksa tdmogatoéi gytiléseztek ugyanitt.
A kozépiskolai tanaregylet," a keresked6k €s iparosok tarsalgasi kore,'™ a budapesti
pincér-egyesiilet,'” vagy a mechanikusok és rokonszakmak munkasainak egylete,'* il-
letve a hirlapszedék kore kdzgytilésére is itt kerdilt sor.'”

Kiilondsen vasarnapokon és iinnepnapokon (mint amilyen a kiraly sziiletésnapja) ke-
rekedtek fel sokan a sétanyba, ahol idonként diszes kivilagitasra keriilt sor. Az 1860-as
évek elején hétkoznap esténként is ,,roppant tdmeg” hullamzott, ,,sok-sok cifra holgy”
kereste fel a sétanyt, ahol esténként csardas, Erkel operainak (Hunyadi LaszIo, Bank
ban) vagy a Rakoczi-indulonak a dallamai szorakoztattak a nagyérdemtit, felcsendiiltek
a Trubadur, a Tannhduser, vagy éppen a Traviata részletei is.

A sétatér, mint zold szalon a tarsasélet fontos szintere volt, nem sikeriilt egyoldala
kisajatitasa, hidba probaltak meg az eldkeld rétegek kiszoritani a szamukra elfogadha-
tatlan tarsasagnak szamito ,,alsobb néposztalyokat.” Az ,.egyenjoglisag elvénél fogva”
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sok dajka, szolgalo, katona, cseléd és gyerek is jart ide. Mig korabban a parkokban
valo sétalas a sajat magankertjeiket hasznalo kivaltsagosok kedvtelésének szamitott, a
varosi kozterek altal nyujtott lehetéségeket barki élvezhette. A varosi nyilvanossag uj-
fajta, akkoriban még szokatlanul ,,demokratikus” helyszine jott 1étre, amely eldnyeivel
mindenkit vonzott. Igy kénytelenek voltak elviselni egymast a maskiilonben elkiiloniild,
tavolsagot tartd tarsadalmi csoportok. A kioszk bérléje tobb alkalommal panaszkodott,
¢s a varosi tanacshoz fordult, amiért a sok munkanélkiili nécseléd és a katonak jelenléte
veszélyezteti a fovaros tulajdonat képezo épiiletnek a ,,valogatott kdzonség” részé-
161 val6 hasznalatat. Ok ugyanis ,,erkolcstelen tizelmeikben fényes nappal sem zavartatjak
magukat és a sétatéren at egy tisztességes nd sem batorkodik végighaladni.” Egy 1892-ben
kelt rendérfokapitanyi jelentés megallapitotta ugyan, hogy a latogatokor nem megfeleld
Osszetételd, ,,finomabb tarsalgasi szempontbol kifogas ala esik,” ezért ,,az Gri osztalyhoz
tartozo kozonség ezen sétanyt keriili,” am semmit sem tehet ellene: botranyos, a kdzsze-
mérmet sértd esetek hijan a nyilvanos koztérrdl a békés polgarokat nem tilthatja ki.'”

Mindez idénként nyilt ellentétekhez vezetett, a parkokat egyenesen veszélyes gytile-
kez6 helyeknek tartottak, méltatlankodtak a tilsagosan zajosnak és kdzonségesnek vélt
sétalok miatt, felvetették, hogy a ,,mtivelt” osztaly érdekében korlatozni kellene szamu-
kat,'"” idvozolték, amikor a varosi hatdsag ,,megtisztittatta” a ,,nem odavalo elemekt6l”
a Muzeumkertet. Kiilondsen a szolgalat nélkiili cselédek okoztak sok kellemetlenséget
,,anyugodt és csendes életet 6hajtd polgaroknak,”'” egy rosszalld ujsagceikk szerint azért
nem volt elég pad a Széchenyi-ligetben, mert ,,0da ugy sem jar mas, csak a sok dajka,
ezek pedig a foldre is lelilhetnek.”'”

A tobbi park kiépiilésével a Széchenyi-sétany kétségteleniil vesztett vonzerejébdl,
1871 nyaran mar ugy irtak rdla, mint ,,bukott nagysagrol,” ahol ,,szolgalat nélkiili szol-
galok és sehonnai munkakeriilok szundikalnak a padokon elteriilve, este pedig éhes
bennsziilottek siiltcsibéznek a vendéglo elott katonai zene kisérete mellett.”"'* Ebben az
iddben tiltotta ki a varosi tanacs a foglalkozas nélkiili cselédeket, valamint a kisgyere-
keket ¢és dajkaikat a kozeli Erzsébet-sétanyrol, ahol négy renddr vigyazott a hatarozat
betartadsara — helyette a Széchenyi-ligetet hasznalhattak."' Ezt azonban megnehezitette,
hogy az utobbit ekkoriban hetente tobb alkalommal csak belépddij mellett lehetett
latogatni. Idonként a sétany elhagyatotta valt, ,,hova batran mehetnek a kétségbeesettek,
ott nem igen haborgatja 6ket senki,” sikertelen és sikeres dngyilkossagi kisérletekre is
sor keriilt benne. A lapok a sétany szakacsndi és baka-romantikajat emlegették,'? am a
z6ldovezetek csekély szama miatt tovabbra is fontos szerepet jatszott, ezért a fovaros
sétanyligyi bizottsdga javasolta, hogy a bérld a szombati zeneeléadasok alkalmaval a
lezarast délutan 4 helyett csak 6 6ratol vezesse be.'"

Ekkoriban is szamos rendezvényre kertilt sor, fellépett egy ,,vilaghirt” vagujhelyi sza-
molémiivész,"* diszlakomat tartottak a varosba érkezett cseh kiildottség szamara.'> 1879
farsangjan a Harmonia-kdor reggel 6-ig tart6 zartkord ,tancvigalman” a csardast ,,hévvel”,
a (francia eredetti) fiizértancot ,,valtozatosan” tancoltak. A ,,baléj” sziinetében (,,szliinora”
a sorsjatékon olcso jegyekkel szobrocskat, albumot, ,,szalon-akvariumot™ és egyéb csecse-
becséket lehetett nyerni. Az eseményrdl beszamold lap tudositoja koriilbeliil hatvan ,,egy-
szerli izlést és vidorsagot képviseld” tancosndt szamolt dssze, koziiliik sokakat név szerint
felsorolt, és 6rvendetesnek tartotta, hogy a tarsalgas magyarul folyt."* Egy masik hasonld
estély résztvevoi szamara zongoraatiratban elhangzott Mendelssohn hegediiversenye és egy
népszerii korabeli dal, citeran magyar népdalokat adtak eld, elszavaltak Petdfi Sandortol
Az oriilt cim verset, elénekelték egy Verdi-opera nagyariajat, és kabaréjeleneten (,,humo-
risztikus el6adas™) is szorakozhatott a kozonség, amely végiil tancra kerekedett.'"”
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Kozvetleniil a sétany mellett bérkocsi allomast alakitottak ki,"® ami zavart egy ott
lako id6s barot — am a belliigyminiszter elutasitotta folyamodvanyat annak mashova
helyezése érdekében."® Kérvényezték a ligetben valo épiiletnek dvoda (,,gyermekkert”)
és 6vondképzo céljara valo atengedését, am azt a tanacs nem engedélyezte. Jatszotér
(,,gyermekpark™) 1étesitésének otlete is felmerdilt a sétany egy részén.'* Egy évvel ké-
sébb a kdzelben dvodat (,,kisdedovot”) miikodtetd ndegylet kérte, nyissanak szamukra
bejar6 kaput, mert a gyerekek szdmara ,,egészségi szempontbol kivanatos volna” minél
tobb id6t tolteni a zoldben, az 6vondk (,,gyermekkertésznék™) szamara viszont koriilmé-
nyes és hosszu a keriil6. A forrashianyos fovaros elutasitotta a kérvényt.

Az 1890-es évek elejére napirendre keriilt a rossz emlékii, hatalmas ,magyar
Bastille”, az egykori katonai épiilet, a szabadsagharc annyi martirja bortonének vagy
vesztéhelyének lebontasa, helyére parkot terveztek a szabadsagharc emlékmiivével, s
a kornyék tobb utcajat is vértantikrol nevezték el.”?! Ekkor a kozvetleniil az épiilet mel-
lett 4ll6 Széchenyi-sétany sorsarol is tobb elképzelés sziiletett, felmeriilt beépitésének a
lehetdésége (példaul egy ujabb szinhazépiilet keriilt volna oda),'” masok viszont a zdld-
ovezetek hianyara hivtak fel a figyelmet: ,,Egészségi, széptani és humanitarius okok
siirgetik, hogy szakitsunk a mindent beépités, mindent bevakolas eddigi rendszerével
s adjunk Budapest véredényeinek tiidészarnyakat, melyek elpetyhiidd vérét oxidaljak.
Erre valok a nyilvanos parkok.” Egy masik lap a k6zonség altal dhajtott és kovetelt nagy
parkmii 1étesitését varta el.'”

Az elsé pesti sétany mintava valt az 1850-es évek masodik felétdl, vidéken is a va-
rosok diszéiil szolgalt, mert ,, kényelem- €s egészségi szempontbdl is jotékony hatasu™.'*
Mikozben gyonyorti Széchenyi-ligeteket, Széchenyi-kerteket alakitottak ki Kassatol
Tordaig, Békéscsabatol Nagybanyaig, Papatol Szentesig, Herkulesfiird6tl Bartfaig,
Nagykorostdl Ungvarig, az elsé fovarosi sétany megsziint. 1897 oktoberétdl lebontot-
tak az Uj épiiletet, a helyén létrejott Szabadsag-tér parkjéba beolvadt az egykori sétany.
Helyén nyilt meg a két elsé magyarorszagi benzinktt egyike 1924-ben,'* néhany évvel
késébb kezdeményezték emlékmi allitasat.'*® Ma diszkut és dombormi 6rokiti meg a
liget 1847-es 1étrehozasat, és emlékeztet a fél évszazadig fennalld elsd pesti sétanyra.
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Széchenyi Istvan: Buda-pesti por és sar. Bp.
1995. 20, 136.

John Paget: Magyarorszag ¢és Erdély. Bp. 1987.
86.

Figyelmezo, 1838. m4j. 15.

Nagy Ignacz: magyar titkok. 1845. https://mek.
0szk.hu/07500/07551/pdf/07551.pdf

Részletek Jozsef nador orvosanak, Jankovich
Antalnak leirasabol Pestrél és Budarol (1837). In:
Forrasok i. m. 54.

Szemere Bertalan: Pest jovenddjérdl szépitési
tekintetben. Tarsalkodo, 1838. maj. 12.

Regéld, 1838. maj. 27. Rajzolatok, 1838. maj. 31.
Tarsalkodo, 1838. jun. 2. Hirndk, 1838. jun. 4.
Regéld, 1838. jan. 4. Rajzolatok, 1838. jan. 7.
Hazai s Kiilfoldi Tudositasok, 1838. jan. 10.
Gardonyi Albert: Széchenyi Istvan szere-
pe Budapest févarossa fejlesztésében. In:
Tanulmanyok Budapest multjabol IX. Bp. 1941.
11. (Budapest székesfovaros varostorténeti mo-
nografiai 13.)

Dercsényi Karoly: Mire van Pest varosanak sziik-
sége? Pesti Hirlap, 1841. marc. 3.

Honderti, 1843. maj. 6. Hasonloképpen ir egy
korabeli varosismertetés szerzdje is: ,,az Uj piac
park modjara fakkal iltettetnék be, mi a varos
kozepén zold pihend arny helyet, és a tikkaszto
nyar hevében menedéket nyujtana, egyszersmind
pedig a port is, mely gyakran stirii fellegként
nehezedik a tag tér folé, megrogzené.” Budapest
a magyarok févarosa, vagyis ezen testvér-varos-
ban létez6 minden nevezetességek és latni mélto
dolgok leirasa. Vezéd vidékiek és bensziilottek
szamadra. Pest 1845. 30.

Févarosi hirek a jovo szazad kozepén. Tehat 100
év mulva. Pesti Divatlap, 1844. okt. 6.
~Mindenekel6tt sétalohelyeket készitsiink, s a
pesti Duna partjaira fakat iiltessiink, mert azok
novésehez ido kell...” Széchenyi Istvan: Hitel.
Pest 1830. XI.

Széchenyi 1832. jul. 7-i naplobejegyzése. Viszota
Gyula (szerk.): Grof Széchenyi Istvan naploi
4. 1830-1836. Bp. 1937. 276. (Grof Széchenyi
Istvan munkai 13. Magyarorszag ijabbkori torté-
netének forrasai.)

Ld. 1837. jul. 7-i és jul. 10-i naplobejegyzését.
Viszota Gyula (szerk.): Grof Széchenyi Istvan
naploi 5. 1836-1843. Bp. 1937. 97-8. (Grof
Széchenyi Istvan munkai 14. Magyarorszag
Ujabbkori torténetének forrasai.)

Széchenyi javaslata az 1842. januar 17-i tanacs-
iilésen hangzott el. Ld. 1842. jan. 10-i, 15-i, 17-i,
21-i, apr. 13-i, maj. 26-1, 1843. apr. 25-i naplobe-
jegyzéseit. Naplo 5. 537-9, 541, 584, 599, 710.
Pesti Hirlap, 1842. marc. 20. Megjelent még:
Grof Széchenyi Istvan beszédei. Bp. 1887. 215—
216. (Grof Széchenyi Istvan munkai I1.)
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Podmaniczky Frigyes: Naplotoredékek 1824—
1886 1. 1824-1844. Bp. 1887. 32.

Viszota Gyula (szerk.): Grof Széchenyi Istvan
munkai 15. Grof Széchenyi Istvan naploi 6.
1844-1848. Bp. 1939. 139, 142, 146, 149, 152,
154, 157, 158, 173-174.

Idézi Magyar Erzsébet: Tarsalkodasi kertek i. m.
Ld. még: Schmall Lajos: A Széchenyi-sétatér tor-
ténete. In: ué: Adalékok Budapest székesfovaros
torténetéhez I1. Bp. 1899. 58.

Viszota Gyula: Grof Széchenyi Istvan élete és
mitkodése 1844-1848 kozt. Torténeti beveze-
tés. In: Viszota Gyula (szerk.): Grof Széchenyi
Istvan naploéi 6. 1844-1848. Bp. 1939.
LXXVII-LXXIX.

Budapesti Hirado, 1845. jan. 24.

Széchenyi 1845. febr. 2-i naplobejegyzése. Naplo
6. 165.

Jelenkor, 1846. jan. 26.

Naplé 6. 161, 224, 229, 306, 314, 368. Batthyany
a késobbiekben nem is adakozott a sétatér javara.
1d. Naplo 1008.

Naplo6 6. 225, 278, 305, 312, 359, 517, 543, 581.
Széchenyi 1845. apr. 21-i, szept. 13-i, dec. 11-i,
1846. jan. 20-i, apr. 17-i, maj. 5-i, 1847. febr.
9-1, 12-i, apr. 13-1, 1848. jan. 2-i levelei. Majlath
Béla (szerk.): Grof Széchenyi Istvan levelei 3.
Bp. 1891. 348, 364, 375, 387-8, 394, 492, 495,
515-516, 567.

Széchenyi 1846. okt. 7-i levele Karolyi Istvanhoz.
In: Majlath i. m. 442.

Nemzeti Ujsag, 1845. marc. 20.

Pesti Hirlap, 1845. maj. 30.

Nemzeti Ujsag, 1845. jun. 8.

Budapesti Hirado, 1845. jun. 29.

Honderti, 1845. jul. 8.

Budapesti Hirado, 1845. dec. 2.

,Minthogy tudomasom szerint a pesti Varosliget
platancsoportjaban néhany fa a tiilzott stiriiség mi-
att kiemelendd, és néhany nagy fa az Ujépiiletnél
Iétesitendd sétanyt lényegesen szépitené, igy a
pesti Sétany Térsulat nevében batorkodom csa-
szari Fenségedet legalazatosabban arra kérni,
kegyeskedjék a Szépitési Bizottmanyt utasitani,
hogy nekiink az emlitett platanokbol 12 darabot
atengedni szives legyen.” Széchenyi levele Jozsef
nadornak. Pest 1846. januar 20. Széchenyi pesti
tervei. Szerk.: Bacskai Vera — Nagy Lajos. Bp.
1985. 263.

Jelenkor, 1846. marc. 22.

Eletképek, 1846. marc. 7, Jelenkor, 1846. marc.
8, Budapesti Hirad6, 1846. marc. 10, Honderd,
1846. marc. 11, Pesti Divatlap, 1846. marc. 12,
Nemzeti Ujsag, 1846. marc. 12. Evtizedekkel
késébb mar ugy emlékeznek, hogy a fovaros
,szine-java” jelen volt, a polgdrmester s a varos-
atyak diszmagyarban vartak Crescentiat, aki férje
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tarsasagaban vett részt az eseményen. Budapesti
Hirlap, 1884. nov. 17.

Napl6 6. 488.

Viszota LXXX. Naplo 6. 352, 354, 362, 368, 384,
436, 440, 442, 487, 491, 580, 583, 608.
Budapesti Hirado, 1846. apr. 12, maj. 7. Pesti
Divatlap, 1846. maj. 21., Honderii, 1847. marc.
23.

Széchenyi 1847. febr. 12-i és apr. 26-i levele
Tasner Antalnak, Széchenyi 1847. apr. 13-i levele
Karasznak. In: Majlath 495, 515, 518. Ld. még:
Napl6 6. 226, 298, 364, 369, 370, 405, 455, 470,
476, 484.

Budapesti Hirlap, 1847. m4j. 16., Jelenkor 1847.
maj. 17., Honderti, 1847. maj. 18., Nemzeti
Ujsag, 1847. maj. 20.

Pesti Divatlap, 1847. m4j. 30.

Nemzeti Ujsag, 1847. jun. 1, Hetilap, 1847. jun.
1, Budapesti Hirado, 1847. jun. 3.

Naplo 6. 572.

Eletképek, 1847. jun. 5., Pesti Divatlap, 1847.
jun. 6., Nemzeti Ujsag, 1847. jin. 6.

Nemzeti Ujsag, 1847. jun. 22., Hetilap, 1847.
jan. 29., Eletképek, 1847. jul. 11., Nemzeti
Ujsag, 1847. jul. 13, Pesti Hirlap, 1847. jul. 16.,
Budapesti Hirado, 1847. jul. 18., Pesti Divatlap,
1847. jul. 22.

Eletképek, 1847. aug. 8.

Pesti Hirlap, 1847. jul. 29., Pesti Divatlap, 1847.
aug. 12.

Jelenkor, 1847. maj. 17.

Marcius Tizenotodike, 1848. jun. 9. 296. 1848.
jal. 18. 429. aug. 9. 507. 1848. szept. 8. 611.
Kossuth Hirlapja, 1848. jul. 20.

Pesti Naplo, 1850. apr. 12., maj. 24., Holgyfutar,
1850. apr. 19. Holgyfutar, 1854. maj. 9.
Holgyfutar, 1852. marc. 6.

Pesti Naplo, 1851. aug. 16.

Pesti Naplo, 1850. m4j. 2., maj. 6, jun. 27., 28.,
jal. 8.

Pesti Naplo, 1850. jal. 2., 3., aug. 10., 17.,
30. szept. 21. 1851. maj. 2., maj. 12., jin. 14.
Pesti Naplo, 1852. jun. 17., jon. 30., jul. 1.
Divatcsarnok, 1853. okt. 22.

Holgyfutar, 1852. maj. 8.

Holgyfutar, 1852. jun. 19. Budapesti Hirlap,
1857. aug. 11.

Holgyfutar, 1854. maj. 9.

Divatcsarnok, 1854. maj. 25. 665-666.
Vasarnapi Ujsag, 1855. maj. 13. 152.

Budapesti Hirlap, 1855. marc. 28.

Pesti Naplo, 1850. aug. 10. 1851. apr. 12.

ifj. Palugyay Imre: Buda-Pest szabad kiralyi va-
rosok leirasa. Pest 1852. 482. Pesti Naplo, 1853.
jon. 15.

Vaséarnapi Ujsag, 1857. maj. 10. 155. Szinhazi
Latcsd, 1863. okt. 7. Siirgdny, 1866. szept. 27.
Nefelejts, 1860. apr. 22, 1860. m4j. 6. 1860. jun.
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24. Novilag, 1860. jul. 1. Siirgony, 1861. apr. 14,
1861. maj. 19., 1861. aug. 25.

Siirgény, 1862. febr. 26., Holgyfutar, 1862. marc.
1., Vasarnapi Ujsag, 1862. marc. 2. 106.
Siirgdny, 1862. maj. 23. Holgyfutar, 1862. jun.
17. Stirgdny, 1862. aug. 2. Nefelejts, 1862. aug.
31

Nefelejts, 1862. szept. 28. Holgyfutar, 1862.
szept. 11, Stirgdny, 1862. szept. 21, Holgyfutar,
1862. szept. 25.

Szinhazi Latcsd, 1864. jan. 14.

Szinhazi Latcs6, 1863. okt. 28., 1863. nov. 28.,
1863. dec. 10. Holgyfutar, 1863. dec. 1. Szinhazi
Latcso, 1864. febr. 14., Févarosi Lapok, 1864.
febr. 17., 25., Fovarosi Lapok, 1864. apr. 23.
Siirgdny, 1864. apr. 27.

Budapest févaros torvényhatosagi bizottsaga koz-
gytlési jegyzokonyvei 1881. 492, (224. oldal)
Kempf: A pesti Széchenyi-liget. Az Orszag Tiikre
3. (1864) 15: 172. (m4j. 21.)

Siirgdny, 1864. szept. 30.

Pesti Naplo, 1865. febr. 26. Nefelejts, 1865. jun.
25. Pesti Naplo, 1865. jun. 27. Févarosi Lapok,
1865. jul. 1., 18., 22. Pesti Naplo, 1865. jul. 19.
Stirgény, 1866. jun. 8. Févarosi Lapok, 1868. jan.
22. Fovarosi Lapok, 1868. maj. 28.

Pesti Naplo, 1866. jan. 24. Siirgony, 1866. jan.
25. Vasarnapi Ujsag, 1866. jan. 28. 45.

Ellendr, 1870. dec. 30. A Hon, 1870. dec. 30.
Fovarosi Lapok, 1870. dec. 31.

Févarosi Lapok, 1876. dec. 23. Févarosi Lapok,
1878. jul. 28. Fovarosi Lapok, 1879. okt. 14.
Pesti Hirlap, 1894. dec. 1.

Fovarosi Lapok, 1870. marc. 29. Ld. még:
Schmall Lajos: A Széchenyi-sétatér torténete. In:
U6: Adalékok Budapest székesfovaros torténeté-
hez II. Bp. 1899. 59-60.

A Hon, 1870. jan. 9.

Népszava, 1883. okt. 14.

Fovarosi Lapok, 1877. nov 27. Févarosi Lapok,
1879. marc. 9. Pesti Hirlap, 1882. jan. 16.
Fovarosi Lapok, 1873. febr. 18.

Févarosi Lapok, 1873. jan. 26.

Ellendr, 1873. jan. 15.

Népszava, 1874. nov. 22.

Pesti Hirlap, 1892. nov. 21.

Pesti Hirlap, 1894. febr. 22.

Fovarosi Lapok, 1877. jun. 23., 1877. okt. 14.
Févarosi Lapok, 1878. jan. 15. Févarosi Lapok,
1878. szept. 8.

100 Siirgony, 1865. nov. 3.
101 Magyar Ujsag, 1871. aug. 4. Ellenér, 1871. aug.

4. A Hon, 1871. aug. 4.

102 Siirgony, 1866. szept. 19.
103 A Hon, 1878. jan. 18. Pesti Hirlap, 1880. febr. 21.

Uez. Ellendr febr. 21.

104 Févarosi Lapok, 1890. jul. 20.
105 Fovarosi Lapok, 1891. jul. 2.
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106 Gyani Gabor: Nyilvanos tér ¢és hasznaloi
Budapesten a szazadfordulon. Szazadok 128.
(1994) 1067. Gyani Gabor: Flanerie (koszalas):
a varostorténet kulcsfogalma. In: ué: Nemzeti
vagy transznacionalis torténelem. h. n. 2018.
311. Magyar Erzsébet: Tarsalkodasi kertek i.

m.

107 Pesti Naplo, 1851. apr. 15., m4j. 6. Pesti Naplo,
1852. maj. 19.

108 Szinhazi Latcs6, 1863. okt. 7.

109 Holgyfutar, 1863. jun. 13.

110 Hevesi Lajos: Koborlasok a fovaros sétanya-
in. Févarosi tarcalevél. Magyarorszag ¢és a
Nagyvilag, 1871. jal. 30.

111 Févarosi Lapok, 1873. maj. 29.

112 Fovarosi Lapok, 1883. maj. 23.

113 Nemzet, 1885. nov. 29.

LASZLO ANDOR: MIENK ITT A TER...

114 Pesti Naplo, 1884. jul. 9. Nemzeti jul. 9.

115 Nemzet, 1885. maj. 24.

116 Fovarosi Lapok, 1879. febr. 15.

117 Pesti Hirlap, 1882. aug. 7.

118 Pesti Hirlap, 1879. jun. 27.

119 Pesti Hirlap, 1879. aug. 17.

120 Néptanitok Lapja, 1883. dec. 1.

121 Févarosi Kozlony, 1894. maj. 22., 1895. szept.
24., 1897. marc. 19., jul. 13., nov. 2.

122 Févérosi Lapok, 1890. okt. 22. Epitészeti Szemle,
1893. jan. 31.

123 Budapesti Hirlap, 1891. dec. 3. Az Uj-épiilet vég-
napjai. Pesti Hirlap, 1893. dec. 7.

124 Vasarnapi Ujsag, 1858. m4j. 2. 215.

125 Auto, 1924. okt. 1. 22.

126 A Széchenyi-sétany alapitdsanak megorokitése.
Historia 1. (1928) 1: 46.
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