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PRUGBERGER TAMAS

Az orosz—ukran haboru neuralgikus kérdései

(A fegyveres konfliktus kirobbandsanak elézményei) 2022. februar 24-én a hajnali
orakban Oroszorszag hadiizenet nélkiil megtamadta Ukrajnat. Oroszorszag elnoke,
Vlagyimir Putyin és az orosz hadvezetés egy parnapos haborura gondolhatott, amelyben
térdre tudja kényszeriteni a Moszkvatdl eltavolodott és egyre erdteljesebb mértékben az
USA Oroszorszaggal szembeni politikdjat kiszolgalod ukran vezetést. Azt a Volodimir
Zelenszkij elndk altal iranyitott széls6ségesen nacionalista ukran vezetést, amely 6roko-
se annak, amely 2014-ben az amerikai Demokrata Parthoz k6t6d6é pénzhatalom, a hiva-
talosan a Soros Gyorgy altal fémjelzett ,,Nyilt Tarsadalom” és alapitvanyai, valamint a
hozza kapcsolddd NGO-k segitségével a kijevi Majdanon kirobbantott, forradalomma
valt demonstracios hullam soran keriilt hatalomra. Az amerikai pénziigyi hattérhatalom
segitségével a megpuccsolt Janukovics elndkot Petro Porosenko valtotta fel. Ez a fami-
lidrisan is azota a jelenlegi demokrata parti amerikai elndk, Joe Biden fianak gazdasagi
érdekeltségébe tartozo orszag az USA inspirdcidjara eurdpai unids és NATO-tagsagra
torekszik, hogy minél jobban el tudjon szakadni Oroszorszagtol, amely visszamend
torténelmi tavlatokban uralma és elnyomasa alatt tartotta Ukrajnat, pontosabban a mai
Ukrajna teriiletén €16 szlav népeket. Ugyanis Ukrajna évezredes torténelme soran on-
allo szuverén allamisaggal a mostani helyzetét kivéve szinte sohasem rendelkezett.
Ennek a mostani helyzetnek az alapjat az 1919. oktdberi orosz kommunista forradalmat
kovetd, Lenin és Sztalin irdnyitotta bolsevik allamszervezés hozta 1étre, mely szdmos
olyan, korabban is Oroszorszaghoz tartozott teriiletet, amely tobb kormanyzdsag alatt
allt, formalisan allamma alakitott at, szerintem annak érdekében, hogy 1épcsdzetesen
kénnyebb legyen egy erds kozponti allami irdnyitast kialakitani. igy hozta létre az
0j bolsevik-kommunista hatalom Ukrajnat, Fehéroroszorszagot, Vagyls Belorussziat,
Gruziat, Moldaviat, Kazahsztant, Kirgizisztant, az Azeri szocialista és az Ormény
Tanacskoztarsasagot. Ezek csak formalisan voltak onallonak nevezett allamok, szuve-
renitasuk csak névlegesen volt. A tényleges szuverenitast tovabbra is a szovjet magal-
lam, az Orosz Szocialista Tanacskoztarsasag gyakorolta Szovjetunidként megjeldlve
(SZSZKSZ = Szovjet Szocialista Koztarsasagok Szovetsége). Szuverén az ilyen médon
létrehozott szovjet kdzponti hatalom, gyakorlatilag a legnagyobb szovjet tagkdztarsa-
sadg, a szovjet-orosz volt (Oroszorszagi Szovjet Szovetségi Szocialista Koztarsasag).
Valamennyinek a vezetd kollektiv szerve a kommunista part tagallamok szerint tagolt
partbizottsaga és annak feje, a fotitkar lett, és az egész Szovjetunidé kozponti kollek-
tiv vezetd szerve a kozponti partbizottsag, élén a kozponti partfétitkarral. A korabban
egységes Oroszorszagnak Szovjetunidva tortént atalakitasanal az USA allamszervezeti
modellje volt a kiindulé alap. Ez Trockijtol eredt, aki hosszu éveket toltott formalisan
szaboként az USA-ban, ténylegesen azonban azért, hogy az ottani viszonyokat tanul-
manyozza ¢s elokészitsen egy olyan allamrezont Oroszorszagban, amely alkalmassa
valik arra, hogy az USA gazdasagi folényét Oroszorszag befogadja és ennek alapjan
lehessen azt iranyitani és nyersanyagat hasznositani. Ez az oszd meg és uralkodj (divide
et impera) Amerika altal is vallott felfogasanak nagyon is megfelelt. Nem véletleniil
ennek az elvnek megfelelden csatoltak az Gjonnan kialakitott ukran allamhoz a moszk-
vai korzetbdl levalasztva ipari teriileteket, amelyek félgyarmatositasara elébb az USA,
majd pedig Németorszag is szemet vetett. Szerencsés Karoly Leninnek, Trockijnak és
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Sztalinnak ezt a 1épését ugy értelmezi, hogy ennek indoka az volt, hogy az ottani elma-
radott mez6gazdasagi termelési technologia mellett legyen egy fejlettebb ipari termelési
technologia is.! Szerintem a tényleges indok az a gyakorlati megfontolas volt Lenin
¢és Sztalin részérdl, hogy az ukrajnai parasztoktol a rekviralasok soran elvételre keriilt
termékek egy szovjet koztarsasdgon beliil keriiljenek az ipari munkasokhoz és az ott
allomasoz6 katonasaghoz, mert igy egyszertisddik a szallitdsi adminisztracio. Ugyanis
ez esetben elkeriilhetévé valt az allamok kozotti szallitas lebonyolitasaval kapcsola-
tos atadas-atvételi adminisztrativ nyilvantartasba vétel. Ugyanakkor ez megegyezett a
Trockij altal kozvetitett tavlati amerikai érdekekkel. Tobbek kozott ez szolt Ukrajnanak
az Oroszorszagtol torténd uj allamma alakitasaval bekovetkezett levalasztasa mellett.
Oroszorszag szerette volna bekebelezni az 1. vildghaboru végéig az Osztrak—Magyar
Monarchia ausztriai részhez tartozott Galiciat is, amelyet azonban mint vesztes félnek
at kellett engednie az Gjjonnan megalakuld Lengyelorszagnak. A legijabb ukran torténeti
irodalom igyekszik az akkori ottani demografiai viszonyokat figyelmen kiviil hagyni,
hogy Galiciaban feles aranyban é¢ltek lengyelek és ukranok, mely utobbiakhoz hozza-
szamitjak ma is a ruszinokat, akik viszont nem valljak magukat sem ukranoknak, sem
oroszoknak. Ugyanakkor az ukranok egy nagy szazaléka a nyomor miatt Amerikdba
vandorolt ki.> Hasonl6t vonatkoztatnak Karpatalja etnikai sszetételére a II. vilaghabort
id6északatol kezdve azzal a kiilonbséggel, hogy ott a harmadik nemzetiség nem a lengyel,
hanem, a magyar.* Ez utobbi alapjan gondolta II. Miklds car a ,,Nagy Habor(i” kezdetén,
hogyha az antant hatalmak — ahova a cari Oroszorszag is tartozott — megnyeri a haborut,
igényt tart Karpataljara.*

(Ukrajna torténetének fobb szakaszai az 6nallosag és az alarendeltség kézotti hanyko-
l6dasban) Torténelmileg meglehetésen rovid életil és szaggatott, valamint kérdéses volt
Ukrajna 6nallo allamisaga. A mai Ukrajna teriiletén €16 ,,rusz” népek lényegében olyan
oroszok voltak mindig, mint példaul a moszkvaiak, és csak kezdetben volt a rusz
szlavsagnak Kijev a kdzpontja, ami idével attevédott Moszkvahoz.

Az Ukrajna torténetérdl a Kairosz Kiadonal és a Gondolat Kiadonal 2021-ben meg-
jelent két monografia® szerint ugyanis a 7. szazad folyaman a Visztula és a Dnyeper
kozéps6 folyasanak teriiletérdl tortént szlav szétvandorlas soran a mai Ukrajna teriiletén
letelepedett, foldmiiveléssel foglalkozé keleti szlavok kapcsolatba kertiltek a lovas no-
mad sztyeppei népekkel és a hajozo kereskedd vikingekkel.® A szovjet korszak moszkvai
Marxizmus—Leninizmus Intézetének alapitaskori, kés6bb Sztalin altal kegyvesztetté valt
igazgatdja, Rjazanov altal publikalt, Marxnak a 18. szazadi titkos diplomaciaro6l szo6ld
kéziratai szerint erre a foldmiiveléssel foglalkozo békés 6-szlav népességre, csakugy,
mint a joval kés6bb megalakuldo Moszkvai Fejedelemség teriiletén €16 hasonloan békés
szlav népekre, ratelepedtek a sztyeppei lovas népekkel keveredett harcias hoditd vikin-
gek.” Az igy kialakult varékok a 8. szazadra kialakitottak a foldmiiveld szlavokkal egyiitt
a Kijevi Rusz Fejedelemséget, amely a Rurik-dinasztia alatt felvette a bizanci keresztény
vallast. A Kijevi Rusz fejedelemség 6nallo allamként a 13. szdzad masodik negyedéig
1étezett,® amikor is a mongol-tatar eredetli ,,Arany Horda” leigdzta és a 15. szazad elejéig
uralma alatt tartotta a megdontott Rusz allam tertiletén €16 népeket.” Az Arany Hordabol
kialakult, eredetileg egységes mongol allam széthullasat kovetden 6rokose, a mongol
Krimi Kansag gyakorolt dontd befolyast az itt €16, mongolokkal is keveredett etnikumra,
a kozéaksagra a mai Ukrajna déli teriiletein, mig az északabbra es¢ teriiletek a Lengyel—
Litvan kezdeti perszonal, majd tartos real Unidnak a fennhatdsaga alé kertiltek (Krevai
Perszonal ¢és Lublini Real Unio)."” A kozaksag részérdl elindult fejlédés a 15. szazad
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végétol a 17. szazad kozepéig tartott és a Hmelnickij-féle mozgalommal a Hetmanatus
idészakaban ért véget. A hetmanatus az a lengyel-litvan hadi szervezeti struktura, ahol
a hadvezér a féhetman. Fohetmanként gyakorolt hatalmat a Lengyel-Litvan Uniohoz
tartozo Ukrajna felett Ukrajna ,,régenseként” rovid ideig Bohdan Hmelnickij (1654-57),
ami jogilag nem, de tényleges jelleggel fiiggetlenséget jelentett Ukrajnanak," azonban
Kalita Ivan moszkvai fejedelem fellépésétdl kezdve egyre erdteljesebb mértékben igye-
kezett fennhatosagat a Moszkvai Nagyfejedelemség kiterjeszteni a fél-fliggetlenné valt
ukrajnai hetmansagra."

Ugyancsak Marx irja a mar emlitett helyen, hogy Kalita Ivannal kezd6dott meg a
16. szazad kozepétdl kezdve az addigi sziirke moszkvai fejedelemségnek az a politika-
ja, hogy a vele szomszédos torzseket, illetve fejedelemségeket egymasnak ugrasztotta,
amelyeket, miutdn az egymassal szembeni kiizdelemben legyengiiltek, bekebelezett.
A Moszkvai Nagyfejedelemség ilyen modon terjesztette ki rovid idén beliil uralmat
Oroszorszag mai europai teriiletére.”” Alexej Mihajlovics car kihasznalva a lengyel—-
litvan és orosz népcsoportok kozotti ellentétet, megszerezte Oroszorszagnak a zomében
oroszok altal lakott Ukrajnat. Egy lengyel szarmazasu, gorogkatolikus vallasu ijsagiro,
Roman Sembratovich irja a civilizacios kiizdelem centrumarol szold konyvében, hogy
a magukat Galicia rabszolgdjanak érzé oroszok oriiltek az orosz hoditasnak." Utdda,
Nagy Péter, a mar birodalomma valt Oroszorszag carjaként szintén ilyen modon akarta
a skandinav teriileteket meghdditani. Miként ezt ugyancsak Marx irja le a mar emlitett
helyen, hogy e célbol uszitotta egymas ellen Daniat és Svédorszagot, mely habort
folytatodott Nagy Péter halala utan Nagy Katalin carnd uralma alatt is, azonban a két al-
lam rajott az Oket kozosen érd veszélyre, €s békét kotott egymassal. A béke hirére pedig
Orjongve sirogorcsbe esett Nagy Katalin, irja ezt Marx."” Nagy Katalin volt mellesleg az,
aki Szevasztopolt tengeri és szarazfoldi kereskedévarosként megalapitotta, mely teriilet
akkor orosz fennhatosag ala tartozott kevert, jelentds orosz, ukran, kisebb mértékben
zsido, német, roman ¢és magyar lakossaggal.'

A mai Ukrajnahoz tatoz6 Galicia korabban Lengyelorszag része volt. Lengyelorszag
tobbszori felosztdsa soran Galicia a Német-romai Birodalomhoz, azon beliil pedig
Poroszorszaghoz keriilt. Az 1772-t61 1918-ig tartott harmadik felosztdsa soran Galicia
Ausztria viszonylagos autonomiaval rendelkez6 tartomanyava valt. Lengyelorszag tob-
bi részén Németorszag és Oroszorszag osztozkodott. Ukrajna teriilete pedig ezalatt az
iddszak alatt Oroszorszagon beliil szétdarabolva a Cserulgovi, a Kijevi, a Harkovi és a
Poltavai kormanyzoésagokhoz tartozott."”

Az els6 vilaghdboru utdn jogilag, az 1918-as orosz polgari forradalmat kdvetden
azonban mar ténylegesen is onalléo dllamma valt Lengyelorszag, a harom balti allam,
Esztorszag, Lettorszag és Litvania Oroszorszagtol fiiggetleniil a nyugati antant ha-
talmaktol, Ukrajna pedig az antanttol fiiggetleniil Oroszorszagtol. Ekkor kapta meg
Ukrajna a Nagy Katalin carné altal megalapitott Odesszat. Ukrajnat a bolsevik kom-
munista hatalom a Szovjetunio 1étrehozasa soran rovid idén beliil latszolagos allami-
saganak megtartdsaval, a valésagban azonban szuverenitasanak teljes megvonasaval
becsatolta a Szovjetunioba.” Mezdgazdasagi termékeinek részben export célzati valu-
taszerzés, részben pedig a varosi gyaripari munkassag ¢s a hadsereg, valamint a tanacs-
hatalmat fenntarté kommunista hivatalnok-réteg élelmezése érdekében tortént szinte
teljes elvonasa katasztrofalis ¢hinséget teremtett.” A rekviralasokat Nyikita Szergejevics
Hruscsov, Ukrajna Kommunista Partjanak akkori fotitkara, gyakorlatilag informalis
allamfdje, ténylegesen azonban a Szovjetunié ukrajnai helytartja a Szovjetunid egy-
személyi diktatoranak, Sztalinnak a parancsara hajtotta végre. Amikor Szalin halalat
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kovetden Malenkov utan 6 lett a Szovjetunié Kommunista Partjanak elsd titkara, vagyis
teljhatalmti ura, hogy jovategye Sztalin opportunista lelkiiletii kiszolgalasaval az ukrajnai
genocidiumot, Ukrajnahoz csatolta azokat a mindig is Oroszorszaghoz tartozott, oro-
szok lakta teriileteket, amelyeken ma a két szakadar orosz népkdztarsasag (Luganszki és
Donyecki Népkoztarsasag) van, valamint azt a Krim-félszigetet, amellyel a mar emlitett
Krimi Mongol (Tatar) Kansag meghoditasaval a 19. szazad elején szamolt. Az akkori ca-
ri uralom azonban meghagyta az ottani tatar és részben ukran-kozak lakossagot, amelyet
feltoltott oroszokkal.*® Hruscsov tehat éppen ugy jart el, mint a trianoni békediktatumot
1920-ban meghozo6 antant hatalmak, az adott teriileten €16 népek megkérdezése nélkiil
adott at teriileteket mas népeknek.

(A Szovjetunio felbomlasanak kihatasa Ukrajna tovabbi sorsara) E vegyes etnikumd,
gazdasag- és politikai foldrajzi régiot képezé formalis allamisaggal rendelkezé Ukran
Szovjet Szocialista (Nép)Koztarsasag tényleges fliggetlenségét a szintén hasonld
statuszban volt harom balti allammal, valamint a mar felsoroltakkal egyiitt a Szovjetunid
1991. évi szétesésével nyerte el, amikor is Jelcin nyomasara kénytelen volt Gorbacsov
a partfotitkarsagrol lemondani. Ezzel egyiitt megsziint a Szovjetunid, amelynek tag-
allamai a tényleges szuverenitast elnyerve, Jelcin vezetésével megalakitottdk a laza
gazdasagi és politikai egyiittmiikddést jelentd Fiiggetlen Allamok Kozosségét, a FAK-
ot. Még ezt megel6zben azonban, amikor a német Ujraegyesités elotérbe kertilt, James
Baker akkori amerikai kiiliigyminiszter Helmut Kohlnak, az NSZK kancellarjanak 1990.
februar 10-1 keltezésii levelében megirta, hogy, az akkori német kiiliigyminiszterrel,
Genscherrel is megbeszélve, az USA megnyugtatta Gorbacsovot azzal, miszerint az 1j-
raegyesiilt Németorszdg NATO-tagsaga nem jelenti a katonai szovetség keletre torténd
bovitését. Ennek szellemében, tehat hogy a NATO nem terjeszkedik tovabb kelet felé,
fogadta el Gorbacsov az egyesiilt Németorszag NATO-tagsagat. Ez az igéret azonban
— ahogy Lorant Karoly a levél szovegét kozolve irja — Gorbacsov visszavonulasaval és
a Szovjetunio felbomlasaval ,,feledésbe meriilt”.?! Az alkoholfliggésége miatt gyenge
jellemii és befolyasolhaté Jelcin lett a FAK és Oroszorszag elndke, akinek mintegy
tizéves elnoksége idején lehetévé valt az Amerikai Egyesiilt Allamoknak és a tobbi
NATO-tagnak Oroszorszag természeti kincseinek érték alatti megszerzése €s az, hogy a
FAK allamait egymés ellen, és foleg Oroszorszag ellen ugrassza. Ebbél az euroatlanti
egylittmikodésbol, valamint a kdzponti hatalom szétesésébdl Jelcinnek és a tobbi orosz
¢és ukran oligarchanak komoly vagyoni haszna szarmazott, akiknek hatalmat a szintén
oligarchava valt Putyinnak hosszl ideig tarté kiizdelemben sikeriilt letdrnie és Jelcint
a feleldsség aloli mentesiilés igéretével 2001-ben az elndki hatalom 4tadasara birnia.

Ezt kévetéen Putyin igyekezett az idékozben szétesett FAK-allamokban Oroszorszag
politikai és gazdasagi befolyasat megerdsiteni, ¢s azokban az allamokban — mint
pl. Grizidban — ahol a felébredd nacionalizmus a zartabb etnikumban €16 orosz la-
kossagot inzultalta, habortival foglalta el az oroszok lakta teriileteket €s csatolta
Oroszorszaghoz. A vele és Ukrajnaval szomszédos Fehéroroszorszdggal és annak
elnokével, Lukasenkaval szoros barati egylittmiikodést tudott kialakitani. Ez az
ottani diktatorikus rendszer miatt is kivaltotta az USA és a NATO, valamint a NATO-
tagallamok kormanyainak az ellenérzését és a kijevi Majdanhoz hasonlé felkorbacsolt
demonstraciokkal tobbszor kisérletet tettek az ottani jogos elégedetlenség kihasznala-
saval az Oroszorszagtol eltavolodo hatalmat kialakitani, miként ezt 2021 dszén meg-
kisérelték Kazahsztanban is, aminek fegyveres felkeléssé alakulasat orosz csapatok
behivasaval tudta csak a kazahsztani vezetés meghitsitani.
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(Ukrajna viszonya Magyarorszaghoz és az ott él6 magyar kisebbséghez a haboru kito-
rése eldtt és azota, valamint a magyarorszagi gaz-, és kdolajfiiggdség Oroszorszagtol)
Visszatérve azonban még a 2000-es évtized elsé éveire, Lengyelorszag és a balti alla-
mok NATO-tagsagra tortént felvételi jelentkezését Oroszorszag még kényszeredetten
elfogadta, amivel a NATO Oroszorszag hatdraihoz ért. Ugyanakkor most, pontosabban
Ukrajnanak Oroszorszag altali megtamadasat kovetden két skandindv semleges allam,
Svédorszag és Finnorszag kérte a NATO-ba torténd felvételét. Magyarorszag ezt nem
vétdzta meg, mivel ezzel az orosz—ukran habord még nem eszkalalédik. Magyarorszag
csak a NATO-Ukrajna Bizottsag talalkozoit blokkolja, mert mind ez ideig a jelenlegi
ukran rezsim az ott €16 orosz, lengyel, roman, ruszin kisebbséghez hasonldképpen a
Karpataljan zart enklavéban €s szorvanyban €16 magyar lakossagot is konyortelentil el-
nyomja. Korlatozza a nemzeti kisebbségek nyelvhasznalatat, az anyanyelviikon térténd
oktatast, nemzetiségi szervezeteinek vezetdit megfélemliti és zaklatja, sét likvidalasuk-
kal is fenyegeti. Ez legélesebben az orosz €s a magyar nemzeti kisebbségeket érinti. Ebbe
belejatszik az, hogy Magyarorszagnak Oroszorszaggal fennallo kereskedelmi kapcsola-
tai meglehetdsen fejlettek, és ezt a jelenlegi szélsdségesen nacionalista ukran kormany
rossz néven veszi, amivel egyes targyilagos ukran politolégusok nem értenek egyet.”
E magyarellenesség annak ellenére fennall, hogy Magyarorszag az elsdk kozott ismerte
el a figgetlen Ukrajnat 1991-ben (Ukrajna labdartgo-valogatottja elsé hivatalos mér-
kézését Magyarorszag ellen jatszotta), a magyar kormany évek ota karpataljai intézmé-
nyeket fejleszt, torténelmi orokségeket Ujit fel. Manapsag is téritésmentes lizemanyag,
gyogyszer és vakcina, valamint egészségiigyi miiszerek szallitasaval segitette Zelenszkij
ultranacionalista rezsimjét. Mindezek ellenére az ukran politikdban a magyarellenesség
nem csillapodott. SAt, annak ellenére fenyegetésekben és durva szidalmazasokban, sza-
monkérésekben, valamint kovetel6zésekben erésodott, hogy Magyarorszag tobb alka-
lommal kisegitette Ukrajnat olyan eszk6zok atadasaval, amiben hianya volt, valamint
olyan problémak megoldasaban, amit megfeleld feltételek hianyaban nem tudott megol-
dani. Mindezek, és azok ellenére, hogy a magyar kormany nemcsak befogadja, hanem
¢lelemmel, utazasi lehetdséggel és szallassal ellatja az Ukrajndbdl érkez6 menekiilteket,
de kiilonben is a diplomacidban szokatlan volt az ukran kormany Magyarorszagra
delegalt — id6kozben visszahivott — nagykdvetasszonyanak tobb nyilatkozata, valamint
Zelenszkijnek a magyar miniszterelnokkel szembeni sértegetése, fegyverszallitasokat,
sOt katonakat is koveteld és ezek megtagadasa miatt Magyarorszagra unios szankciokat
kéré megnyilatkozasai. A diplomadciai faragatlansagra valaszul a magyar miniszterelndk
¢s a kiiligyminiszter helytall6 modon hivta fel a figyelmet arra, hogy a magyaroktdl és
a magyar kormanytol a segitségek elfogadasat az ukran vezetés sorozatos magyarellenes
intézkedésekkel honoralta a Karpataljan ¢16 honfitarsainkat érintden.

Magyarorszag tobb mint 80%-os fiiggésben all Oroszorszagtol a gaz- és az olajszalli-
tasokat illetéen, és tobb nyugat-europai allammal egyezden hasonlo a helyzete a kozép-
eurdpai allamoknak is. Kiilondsen érzékenyen érintené Németorszagot, de Csehorszagot
¢és Szlovakiat, valamint Romaniat is, ha megsziinne az Oroszorszagbdl torténd gaz-
ellatasuk. Nem véletlen ezért, hogy az Oroszorszagbol torténd gézellatas teriiletére
egyik orszag sem akarja a szankcidkat kiterjeszteni, csupan az USA elndke, és az 6t,
NATO- ¢s Eurdpai Unids Csucson kijelentette, azon fog dolgozni, hogy miként lehet
az energiaellatast lekapcsolni Oroszorszagtol. Az EU-bizottsag elndkasszonyanak ez a

s

is felajanlotta a teriiletén meglévd palagazzal az Eurdpai Unid orszdgainak az ellatasat.
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A probléma azonban az, hogy még az USA sem rendelkezik akkora palagazkészlettel,
amellyel az Eurdpai Uni6o valamennyi orszagat kelld mennyiségben el lehetne latni.
Ezenkiviil pedig az amerikai palagaznak és olajnak hajoval Eurdpaba valo elszallitasa
joval koltségesebb lenne, mint a mar kiépitett és miikodd vezetéken torténd szallitas.
Réadasul még a tartalyok befogado-nyildsait és szerkezeteit is at kellene alakitani, ami
szintén jelentds koltségnovekedéssel jarna. Mindez egyfeldl a héaztartasok rezsijének
novekedéséhez, masfeldl pedig olyan altalanos ardragulashoz vezetne, amit a lakos-
sag fels6 kozéposztalyanak a rétege sem birna elviselni, kiilondsen Kozép-Eurdpaban.
Az 0j német szocialdemokrata—z6ld—liberalis nagykoalicié kancellarja, Olaf Scholz is
kijelentette, hogy végzetes kdvetkezményekkel jarna Eurdpa szamara, ha leallndnak az
Oroszorszagbol szarmazo6 gaz-, és olajszallitasok. Szerinte is id6 kell ahhoz, amig meg
lehet valdsitani Eurdpa Oroszorszagtol valo gazfliggdségének a megsziintetését. Ennek
ellenére a német nagykoalicios kormanyban 1évé mélyzoldek nemesak a koalicids part-
nerekt6l, hanem Eurépa valamennyi allamatol, és polgaraitol elvarjak, hogy akkor is
fogadjak el az ilyen iranyu szankciokat, ha azok aldozattal jarnak, mert tiltakozni kell
az emberi ¢leteket megsemmisitd orosz agresszidéval szemben.

Abban, hogy eleinte a jézan hang kerekedett feliil eddig a NATO- és az unios konfe-
rencidkon, jelentdsen kdzrehatott az a magyar alldspont, hogy a maximalis humanitarius
segitséget meg kell adni a menekiilé lakossagnak, azonban nem szabad a habortiba sem
fegyverszallitasokkal, sem fegyverszallitmanyok Magyarorszag teriiletén torténd
atengedésével belekeveredni. Magyarorszag tartja is magat ehhez az allasponthoz.
A kozép-eurdpai EU-n beliili és kiviili allamok egy része a nyugat-europai orszagok-
kal egyiitt kovetik ezt a politikat és ugyanigy foglalt alldst a NATO fdtitkara, Jens
Stoltenberg is. A NATO részérdl ezért Ukrajndba hivatalos fegyverszallitas nem tortént,
bar egyes NATO-allamok a visegradi négyek taborabdl is megteszik ezt. Kezdetben
maganakcioként, allami kdzremiikodés nélkiil tortént mindez, ma mar azonban eme
allamok kormanyainak tudtaval, ami most mar kiegésziil onkéntesek toborzasaval
¢és harcosként Ukrajnaba kiildésével. Annak ellenére, hogy eredetileg arrol volt szo,
hogy Magyarorszag mas orszagokbol szdrmazé NATO-alakulatokat nem fogad, mégis
kénytelenné valt a kormany olyan kompromisszumba belemenni, hogy meghatarozott
létszamu kilfoldi NATO-kontingens allomasozhat Magyarorszag nyugati részén, a
Dunantulon és a magyar NATO-alakulatokkal egyiitt (amely egyben a magyar hadsereg
része) kozosen gyakorlatozik. Felvet6dott az is, hogy lehetdvé kellene tenni, miszerint
a NATO-tagallamok altal Ukrajna rendelkezésére bocsatott repiilogépek hadi felszerelé-
seikkel egyiitt ukran pilotak részérdl vezetve Ukrajnan kiviil induljanak bevetésre, ami
szintén elutasitasra kertilt a békefenntartok kiildésével egyiitt, mert mind a kettonél fenn-
all a harcokba és igy a haboruba torténd belekeveredésének a veszélye, ami konnyen a
habort kiszélesedéséhez, s6t vilighaboruhoz is vezethet. Ugyancsak ez okbol hivatalo-
san sem a NATO, sem az egyes allamok kormanyai nem kiildenek katonakat a haborus
térségbe, csupan humanitarius segitséget. Azonban nem emelnek gatat annak, hogy
maganvallalkozasként nem hivatalos alakulatok elmenjek Ukrajndba harcolni, akiknél
ennél fogva fennforog annak a veszélye — amit mar Putyin fel is vetett —, hogy szabad-
csapatokként tekintve 6ket, nem alkalmazzak rajuk a hadviselés nemzetkdzi szabalyait.

Mindebbdl az tiinik ki, hogy egyeldre a jozan allaspont keriilt el6térbe. Jozan politiku-
sok, miként a szlovak miniszterelnok is utalt arra, hogy a jelenlegi habort kirobbanasa-
ban Amerikanak és az USA-barat Zelenszkij-kormanynak is szerepe van, amely gatolta,
hogy a két orosz szakadar megye tartalmilag is nagyfoku autonémidhoz jusson. A magu-
kat népkoztarsasagnak kikialtd két orosz nemzetiségli korzet, a donyecki és a luhanszki,
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a minszki egyezmények értelmében az ukran alkotmanyba foglalva hivatalos nyelvként
az oroszt elismerve, nagyfoku dnrendelkezéssel jaro statuszt kellett volna, hogy kapjon,
de a puccsal az orszag ¢lére keriilt elndk, Petro Porosenko ¢és az ukran kormany szabo-
talta mindennek a megvaldsitasat. Annak ellenére, hogy a Minszki Megallapodast az
EBESZ az ukran korménnyal és a két szakadar népkoztarsasaggal, a luhanszkival és a
donyeckivel egytitt hozta 1étre, a Minszk I1-6t pedig az orosz, a német ¢és a francia kor-
many kozremiikodésével, egyik sem maradt tartos. A két népkoztarsasagnak elnevezett
korzet és az ukran kormany kozotti harcok nem alltak le. Az ukran kormany a sikerte-
lenségért az oroszorszagi kormanyt, mig az orosz kormany és Putyin az USA-t okolta.
Valészinti, hogy mind a két nagyhatalom egyforman volt részes ebben, miként a mostani
habort miatt sem okolhaté csak Oroszorszag, hanem az USA is,” amely Zelenszkijt arra
inspiralja, hogy torekedjen minél elébbi unios kozeledésre és NATO-felvételre, viszont
a két orosz teriilet autonomiajanak megvaldsitasardl, csakugy, mint a tobbi Ukrajnaban
€16 kisebbség kollektiv jogainak az érvényesitésérdl, illetve Ukrajnat azok megvalosita-
sara torténd figyelmeztetésérdl mintha az USA megfeledkeznék.

(A fegyveres konfliktus kirobbantasaban és folytatasaban kozremiikodo pénz és energia-
hordozoi hatalmi érdekek szerepe) JoOl 1atjak a magyar gazdasagpolitikarol az elektroni-
kus és az irott médiaban megnyilatkozd gazdasagpolitikai publicistak, hogy a hattérben
elsédlegesen az USA all, amelynek érdeke, hogy K6zép-, és Nyugat-Eurdpa levaljon az
orosz energiahordozokrol és elsddlegesen az USA altala fel nem hasznalt palagaz- és
olajkészletét vegye at, még akkor is, ha ez Eurdpa és Eurdpa orszagai szamara jelen-
tds aremelkedéssel jar. Az USA célja ugyanis meggyengiteni Eurdpat és levalasztani
Oroszorszagtol és Kinatol, valamint teljesen és véglegesen a sajat érdekszférajaba csa-
tolni az USA-hoz hasonl¢ szerkezetii ,,Eurdpai Egyesiilt Allamok™ létrehozasanak el-
érésével.* Mindez Boros Imre szerint azért fontos az USA paléstja mogott meghiuzodo
lathatatlan pénzhatalomnak, mert — mint mondja — ,,a maganpénz utan az energiahor-
dozok diktaljak a jovot”. Utal arra, hogy Europa jelentds eréforrasokkal nem rendel-
kezik, orszagaik ra vannak utalva a legkevesebb koltséggel elszallithaté oroszorszagi
energiaforrdsokra. Oroszorszadg gazdag energia eréforrasaival, olajjal és gazzal, kozé-
pen helyezkedik el, ezért racionalis iizleti érdek szol amellett, hogy Oroszorszag mind
Eurépanak, mind pedig Azsianak hosszi tavra iitemezett adas-vételi szerzédéses kap-
csolatokon keresztiil biztositsa az energiahordozokat. Ez az {izleti modell viszont Boros
Imre szerint megdlné a maganpénz uralmat, mivel kozvetitd szerepére a tovabbiakban
nem lenne sziikség. Ezért allt érdekében a maganpénz hatalomnak, és a globalizmust
hirdeté USA-nak, hogy az oroszok igy vagy ugy megtamadjak Ukrajnat, hogy ilyen mo-
don Oroszorszag agresszornak mindsiiljon és az Europai Unidra olyan nyomast lehes-
sen gyakorolni, hogy besziintesse az orosz energiaforrasok megvételét. Ez a blokkolas
azonban Oroszorszag szamara nem jar komolyabb gazdasagpolitikai hatrannyal, mivel
a mar emlitett kozépen fekvo helyzete miatt az energiahordozoéi eladasanak sulypont-
jat Azsiaba helyezi at. Ezt Oroszorszag konnyen megteheti az USA és a Kina kozotti
fesziiltség fennallasa kovetkeztében. Ezért a lathatatlan pénzhatalmat kiszolgalé ameri-
kai demokrata kormanyzat kiilsé fegyverszallitaisok hattér megszervezésével, miliciak
kiképzésével és Ukrajnaba dobasaval igyekszik a habort Zelenszkijjel megnyeretni,
nem tdrédve azzal, hogy az orszag gazdasagilag, infrastrukturalisan és kulturalisan tel-
jesen tonkremegy, népességét pedig hallatlan szenvedésnek teszi ki. Ennek eltusolasa
érdekében folyik Szerencsés Karoly torténész szerint olyan dezinformacios tajékoztatas
is az euroatlanti sajtoban, miszerint az oroszok tdomegmészarladsokat kovetnek el.
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Ekozben viszont hitelesnek tartott amerikai tuddsitasok és felvételek utalnak arra, hogy
,,orosz hadifoglyokat 16nek le ukran katonak és az ukran tiizérség 16vi romma a keleti
varosokat, mig az oroszok mentik a civileket, ¢lelmiszerrel latjak el a meggydtort pol-
gari lakossagot és mentik ki Oroszorszagba”.* Ezzel szemben Zelenszkij és az ukran
vezetés azt allitja, hogy az oroszok hadifogolyként szallitjak Oroszorszagba az ukran ci-
vil lakossagot. Az is érdekes jelenség, hogy nagylizemek foldalatti pincelabirintusaiban
tomegével htizodnak meg civilek, akiket ott nagyszamu felfegyverzett ukran és zsoldos
katonasag véd, masok szerint ezek komoly ukran katonai hadallasok és az ostromlott
varosok civil lakossagat az ukran hadsereg katonai zsoldosaikkal egyiitt tiszként terel-
ték be e pincelabirintusokba. Ilyenre deriilt fény Mariupolban, az Azovtal acélmi alatt,
ahonnan sikeriilt orosz kozremiikodéssel a lakossagot kimenteni, az ott tartdozkodott
fegyveresek pedig megadtak magukat. Az orosz csapatok eldrenyomulasaval hasonlora
deriilt fény Szeverodonyeckben, az ottani AZOT nevii vegyipari lizem alatti hasonl6 ka-
takombakban, ahol szintén az ukran véddkon kiviil nagyszamu civil lakos tartézkodott.

Az orosz—ukran haboru napirendi témaként szerepelt az ez évi davosi kozgazdasagi
konferencian. Az azon résztvevé Soros Gyorgy kiallt a haboru addig torténd folytatasa
mellett, amig Oroszorszag térdre nem kényszeriil, vagyis az ukranok teljes gy6zelméig.
Ez az allaspont teljesen megegyezik az USA, a NATO, az ENSZ és az Europai Bizottsag
és természetesen Ukrajna vezetOinek az allaspontjaval, mely szerint addig kell 6nkéntes
csapatok kiildésével, fegyverszallitasokkal, valamint embargokkal segiteni az ukranokat,
amig térdre nem kényszeritik az oroszokat. A haborut a teljes ukran gydzelemig folytatni
kell és ebben segitséget kell, hogy nyujtsanak Eurdpa orszagai. Egy jozan és minden
szempontbol megalapozott vélemény hangzott el a davosi konferencidn, ami a volt ame-
rikai kiiligyminiszter Henry Kissingert6l szarmazott, aki siirgette a harcok minél el6bbi
befejezését és a targyalasok megkezdését. Kissinger realisan latva a helyzetet, ugy véli,
hogy Ukrajnanak at kell engedni Oroszorszag részére azokat a teriileteket, amelyeken
tulnyomoéan orosz ajku lakossag ¢él1, és amelyek kiilsé tdmadas kivédése szempont-
jabol hadaszatilag és kereskedelmileg fontosak Oroszorszag szamara és amelyek
korabban is az orosz birodalomhoz tartoztak. Kissinger jol latja, hogy a teljes ukran
gybzelem és az Orosz Foderdcid térdre kényszeritésének, sot felszamoldsanak az
illazidjaval vesztébe rohan az Egyesiilt Allamok, magaval rantva egész Eurdpat is.”’
Mar most latni, hogy azok az europai unids allamok, amelyek fegyverszallitasokkal
¢és szabadcsapatok kiildésével segitik a habort minél hosszabb ideig tarté folytato-
dasat, az orosz gaz-, és olajszallitdsok Oroszorszag részérdl iranyukba torténd le-
allitasaval és korlatozasaval kell, hogy szembenézzenek. Nyugat-Eurépaban félnek
ugyanis, hogy az unids szankciok miatt a gazszallitas ledllitdsa véglegessé valhat.
Lathato most mar, hogy azok az eurdpai unids szankcidk, amelyeket az Eurdpai
Bizottsag féleg Magyarorszag tiltakozasara tekintettel eddig csak korlatozott mér-
tékben a gaz-, és olajembargot is érintve aterdltetett, foleg Eurdpanak okoztak gaz-
dasagi hatranyokat, mikozben Oroszorszag az arpolitika miatt az eddiginél sokkal
nagyobb haszonra tett szert.

Az EU Oroszorszaggal szembeni embargdpolitikdja egy Onsorsrontd folyamat,
azonban vezet6i minden bizonnyal a jelenleg uralkodd amerikai politikai iranyvonal
nyomasanak valdszinl sajat onérdekelt motivaciobol is engedve a kilatastalan habort
folytatasa mellett foglalnak allast annak ellenére, hogy evidencia, amit Orban Viktor és
a magyar kormany kezdettdl fogva allit, hogy ,,a valsagnak csak a béke és a miel6bbi
targyaldsok elkezdése vethet véget”.*® Az amerikaiak nélkiil pedig nem lesz béke, nekik
kellene targyalni az oroszokkal.
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Mindezt figyelembe véve teljesen helytallo az az Orban Viktor magyar miniszterel-
nok altal vallott allaspont, hogy ez a haboru latszolag Ukrajna és valésagban azonban
az USA és Oroszorszag beliigye, ami azonban keményen érinti Eurdpat. Az ebbdl eredd
humanitarius katasztrofa azonban senki szamara sem beliigy. Ezért annak megeldzése,
illetve csokkentése érdekében viszont az eurdpai allamok is mindent megtesznek, hogy
az minél csekélyebb, vagy megeldzhetd legyen. A haboris menekiiltek befogadasa az
1951-ben hatalyba Iépett Menekiiltiigyi Egyezmény értelmében minden allam kote-
lessége. Ezt Magyarorszag a tobbi europai allammal egyiitt meg is teszi. Ugyanakkor
Magyarorszagot azok az allamok biraljak, mint példaul Németorszag is, amelyek korlat-
lan befogadast tesznek lehetévé a gazdasagi migransok iranyaban is. A magyar kormany
ezt a kritikat megalapozottan verte vissza azzal, hogy nem lehet a kettét egyenlé modon
kezelni, mivel az egyik embereknek hdborus viszonyok kozotti életmentd menekiilése,
mig a masik egy gazdasagi célzatu attelepiilés, amely sok esetben devianciaval parosul.
Ugyanakkor a menekiilé ukranok humanitarius célzata elhelyezése sem problémamen-
tes. Szlovakiaban, ahol a kormany a magyar, a lengyel és a cseh kormanyhoz hasonléan
igyekszik nemcsak munkahoz, hanem lakashoz is hozzasegiteni az ukran menekiilteket,
a helybéli lakosok arrél panaszkodnak, hogy igen sok bérbead¢ lakastulajdonos azonnali
hatéllyal vagy igen rovid felmondasi idével mondja fel gyakran évtizedek ota nala lakd
bérldinek a lakasbérletet ukrajnai menekiiltek javara, mert utanuk joval magasabb dssze-
gl lakbérben részesiilnek. Ilyen helyzet kdnnyen eléallhat Magyarorszagon is, amelyet
fekezni lesz sziikséges. Erre szolgal a lakbérek allami szabalyozasa, ami megvédheti
az indokolatlan lakbéremelésektdl a bérléket. Mindez arra utal, hogy szamtalan olyan
kihatasa van ennek a haborinak, amely nemcsak az egymassal habortban all6 feleket,
hanem a rajtuk kiviil 4116 allamokat is érinti.

Az USA Eurdpat gyarmatanak tekinti, arra is torekszik, hogy Eurdpa allamai az egyre
az USA-hoz hasonlova vald Europai Unid iranyitasaval minél elébb valjanak le az orosz
gaz-, ¢és olajbeszerzésrol és végleges jelleggel térjenek at a dragabb és rosszabb mind-
ségli, valamint a joval komplikaltabb és koltségesebb logisztikaval jaré amerikai pala-
gdzra ¢és olajra. Az Eurdpai Bizottsag és elndke, Ursula von der Leyen minden-
aron ezt szeretné elérni. Ezzel azonban Eurdpa a jelenleginél is erételjesebben
fliggévé valna Amerikatol, a jelentds koltségnovekedések pedig valamennyi europai
orszag allamhaztartasat — a lakossagara is kihatassal — er6sen megterhelné. Ezért, még
a habora befejezését kovetden is ellent kellene allni ama eurdpai unios célnak, hogy
valamennyi uniés orszag koteles legyen levalni az orosz gaz-, és kdolajbeszerzésrol.

(A fegyveres konfliktus kirobbantasdban kozrejatszo tarsadalom- és gazdasagpolitikai
megfontolasok — Neoliberdlis torz kisebbségpolitika és szélséséges nacionalizmus)
Minden amellett szo6l, hogy mind az Eur6pai Unidnak, mind a NATO-nak, mind pedig
az ENSZ-nek békélteté modon be kellene avatkozni a haboruba, hogy minél elébb meg-
szinjon az 6ldoklés. Ehhez azonban az ENSZ-nek és az USA-nak is at kellene értékel-
nie az eddigi politikajat és nemcsak az Imbtq szexualis lobbicsoportok jogait kellene
megvédenie, hanem a nemzeti kisebbségek autondémia iranti kollektiv jogait is. Ez azt
jelenti, hogy az ENSZ-nek, az USA-nak, valamint az EU-nak is at kell értékelni a nem-
zeti kisebbségek kollektiv jogainak figyelembe nem vevé politikajat, mert — miként ezt
az ukrajnai valos helyzet mutatja —, Eurodpa orszagain beliil meg kell valtoztatni a nem-
zeti és nemzetiségi kisebbségeket érintd azt a politikat, amely az allamot alkot6 tobbség
nemzeteinek a teriiletén él6 nemzeti kisebbségek feletti uralmat, kollektiv jogai korlato-
z4sat elfogadja. Ha a 2014. évi puccsal hatalomra keriilt ukran vezetés elfogadta volna
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a teriiletén €16 orosz, lengyel, magyar, roman és ruszin nemzeti kisebbségek egyenjogu
helyzetét, kulturalis fejlédésiik zalogat jelenté anyanyelvi oktatasuk korlatozas nélkiili
lehetéségét és anyanyelviiknek a kdzéletben hivatalos nyelvként torténd hasznalatat, és
teriileti, valamint egyesiileti autonémiat biztositott volna nemzeti kisebbségei szamara
ugy, ahogy ez Janukovszkij elnoksége idején kialakulni 1atszott, nem kdvetkezett volna
be ez a haboru. A puccsal hatalomra keriilt Petro Porosenko ezt a fejlédést visszafor-
ditotta a kemény ukran nacionalizmus iranyaba, aminek eredménye az Ukrajnaban €16
nemzeti kisebbségek kollektiv jogainak drasztikus megsértéséhez vezetett a kisebbségi
anyanyelveken torténé oktataskorlatozas kovetkezményeként. Volodimir Zelenszkij
elnokké valasztasaval megnyilt a remény, hogy javuljon a helyzet és mérsékldédjon az
ukran nacionalizmus. Magyarorszag ennek érdekében magyar és ukran politikusok és
elméleti szakemberek részvételévek kétnyelvii konferenciat is szervezett, amelynek
anyaga magyar ¢s ukran nyelven a Nyiregyhazi Egyetem, valamint a Kelet- ¢s K6zép-
eurdpai Kutatokdzpont gondozasaban jelent meg. Az eléadasok mind a két fél részérdl
Oszintén feltartak a problémakat, reményteljesen felvazolva azok felszamolasanak lehe-
tdségeit.”” A remények azonban nem valtak valéra. A Zelenszkij-éra az amerikai admi-
nisztracio6 hallgatoélagos jovahagyasaval tovabb folytatja azt az altalanos nacionalista és
oroszellenes politikat, amit Porosenko elkezdett.*

Teszi ezt hasonldan, miként ezt Trianon utan a gyOztes antant hatalmak beleegyezé-
sével’' a kisantant allamok a hozzajuk csatolt magyarokkal szemben tették, ami részben
még ma is fennall, és aminek folytatasa az ukranok magyarellenessége Karpataljan. Ez
egyértelmilen megalapozza Orban Viktornak azt az allaspontjat, hogy Magyarorszagnak
koncentralnia kell a karpataljai magyar kisebbség érdekeinek és jogainak a megvédé-
sére. Ahhoz azonban, hogy ez hatékony legyen, sziikséges a V4-ek részérdl egy egylit-
tes kiallas valamennyi Ukrajnaban ¢é16 kisebbség jogaiért és érdekeiért. El kellene érni
azt, hogy ne csak Magyarorszag, hanem a V4-ek valamennyi tagallama, valamint az
Ukrajnaval szomszédos unids tagallamok, amelyek allamalkoto népességébdl nagyobb
Iélekszamu kisebbség ¢l Ukrajnaban, csak akkor jaruljanak hozza Ukrajna unios koze-
ledéséhez, ha Ukrajna alkotmany-kiegészitéssel garantalja az ukran mellett eme etniku-
mok nyelvének is hivatalos nyelvvé tételét, és elismeri eme etnikumok 6nkormanyzaton
nyugvo kollektiv kisebbségi jogait. Ez mindenekel6tt az Oroszorszaggal és Moldovaval
hataros orosz nyelvii lakossagi etnikumot, a Moldovaval és Romanidval hataros ukrajnai
roman kisebbséget, a galiciai lengyel és ruszin ajku, valamint a magyar ajkt karpatal-
jai kisebbséget érinti. E nemzeti kisebbségek részére nemcsak a régidjukban nyelviik
hivatalos nyelvvé tételét és a nyelviikdn torténd oktatdsnak a felsdoktatasra is kiterjedd
kialakitasat, hanem tertileti és egyesiileti dnkormanyzatisaguk kiépitését is biztositani
lenne sziikséges.

2022 janiusaban tagjelolti statuszhoz jutott Ukrajna,”? mely szimbolikus 1épés
ugyan, de praktikus is, mivel bizonyos forrasok mar ezzel is megnyilhatnak eldtte.
Magyarorszag szerepe a jovoben kardinalissa is valhat a — minden bizonnyal hosszura
nyuld — felvételi folyamat soran.

Hogy a javulas nemcsak a magyarok helyzetét, hanem a tobbi kisebbséget, foleg az
oroszt is érintve, nem kovetkezett be idaig, abban a jelenlegi amerikai adminisztraciot
is komoly felelésség terheli, egyrészt a nemzeti kisebbségek kollektiv jogait semmibe
vevo felfogasaval. Masrészt a NATO-haditamaszpontoknak az orosz hatarhoz minél
kozelebb vitelével és ezaltal Oroszorszagot lopakodd modon kdrbekeritd politikajaval
tartds stratégiai eldnyt kivan maganak kialakitani. Megalapozottnak latszik az a gaz-
dasagpolitikai publicisztikai vélemény is, hogy az USA szamitott erre a habortra azért
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is, hogy szankciokkal ravegye az Eurdpai Uniot és tagallamait az oroszorszagi gaz-, és
kéolajimport besziintetésére, miként mar sz6 esett rola. Nagyon jol latja ezt a jelenlegi
magyar kormany, valamint a hazai fésodorral ellentétes kormanybarat publicisztika.” Itt
nemcsak orosz—ukran és orosz—amerikai ellentétr6l van sz6, hanem eurdpai és amerikai
ellentétrdl is. Jol fogalmazza meg ezt a tobb iranyu ellentétet, itt hivatkozott cikkében
Boros Imre: ,,Ami logikus gazdasagllag Eurépanak, nem biztos, hogy inyére van a ma-
ganpenz -féhatalomnak. O is szeretne gazt eladni, rengeteget és jo dragan, mégpedig 6
is Eurépanak. Ha kell, a fél vilagot felforgatja a cél érdekében. Az Ukrajna koriil keltett
haborus pszichozis ezt a célt eddig jol szolgalja.”** Annak érdekében, hogy ne tiltakoz-
zanak az eurdpai uniés polgarok az olcsobb orosz gazrol és kdolajrol a joval dragabb
amerikai palagazra, valamint kdolajra valo attérés ellen, mar most folyamatosan emelik
az energiahordozok, foleg a gaz, a villany és a kdolaj arat és hirdetik azok szabad arassa
tételét. Igy, most mar érthetd, hogy miért igyekezett a tavaszi parlamenti valasztasokat
megel6z6 kampany soran az ellenzék az energiaszolgaltatasok szabadarassa tételét a va-
lasztokkal elfogadtatni. Magyarorszagon az elére vetitett dragulasok ellenére még mindig
a legalacsonyabbak a lakossagi energiaszolgaltatasok dijai az Europai Unié mas allamai-
hoz viszonyitva. Az energiahordozokkal kapcsolatos piaci euroatlanti atrendezddési terv
¢és az orosz—ukran héboru kozotti dsszefiiggés nyilvanvald. Ebben az dsszefliggésben
az USA ki akarja terjeszteni gazdasagi hatalmat Oroszorszagra, a tobbszords gazdasagi
blokadokkal le akarja valasztani Eurdpat az orosz piacokrol, valamint Europaval akarja
megfizettetni a habort koltségeit. Az, hogy ez egy kiprovokalt habora, mutatja az is,
hogy az amerikai és az orosz kiiliigyminiszter megallapodott egymassal, hogy leiilnek
targyalni. Megegyeztek a targyalds napjaban és helyszinében, amelyre azonban az ame-
rikai kiiligyminiszter nem ment el arra hivatkozva, hogy a sz6szegd oroszokkal targyal-
ni nem lehet. Ezt kovetéen tamadta meg Oroszorszag Ukrajnat. ..

(A kibontakozodas lehetséges iranyai és ebben az egyes kormanyok szerepe) Mindezt
figyelembe véve nemcsak Magyarorszagnak, hanem Europa &sszes allamanak, attol
fiiggetlentil, hogy tagja-e az Eurdpai Unidnak vagy sem, arra kell térekednie, hogy ugy
rendezddjék az orosz—ukran konfliktus, hogy fennmaradjon Oroszorszaggal is az eu-
ropai allamok szamara el6nyosen kialakithatd szabad kereskedelem, amit most mar az
Olaf Scholz altal vezetett német kormany szocialdemokrata szarnya és maga a kancellar
is a radikalis zold koalicios partnerével szemben tdmogat. Ugyanakkor talan egy olyan
kompromisszum Oroszorszag szamara is elfogadhatova valna, hogy a Krim-félsziget ki-
vételével — ahol korabbi népszavazas® dontotte el a hovatartozasi kivansagot — Ukrajna
tertileti épségének megtartasa mellett a két szakadar orosz népkoztarsasag nagyfoku
autonomiaval rendelkezne, vagy semlegessé valna az ENSZ altal is elismerve, valamint
alkotmanyjogilag is rogzitve. Ezen kiviil pedig ugyancsak az ukran alkotmanyba sziiksé-
ges lenne belefoglalni, hogy Ukrajna tobb nemzeti kisebbséget magaba foglalo allam, és
ezért nemzeti kisebbségeinek teriileti és egyesiileti autonémiat biztosit azzal, hogy ahol
kevert a lakossag, ott az adott teriilet (kormanyzdsag, megye, jaras és telepiilés) vezetoit
az ott ¢l6 nemzetiségek valasszak meg. Az igy megvalasztott vezetdi kollektiva a man-
datum ideje alatt egymast valtva a sajat nemzetiségéhez tartozo lakossag szamaval ara-
nyos ideig lenne hivatalban, az igy megallapitott hivatalba Iépése, valamint hivatali ideje
letdltését kovetden pedig helyettesként mitkddne. E rendszer tobb irdsomban részletes
kidolgozasra kertilt.** Egy ilyen kompromisszum az Ukrajndban €16 orosz, lengyel, ma-
gyar és a roman, valamint a ruszin nemzeti kisebbségeknek is megfelelne. Amerikanak
¢s az ENSZ-nek, valamint a liberalis pénzhatalomnak is meg kell végre értenie, hogy a
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nemzeti és nemzetiségi gyokerek sem Nyugat-, sem Kozép-, sem pedig Kelet-Eurdpa
tarsadalmaibol nem irthatok ki. A jelenlegi felfogas egy olyan fesziiltségforrast jelent,
amely csak erdszakkal, vagyis csak diktatiraval tarthat6 fenn, azonban kérdés, hogy
mennyi ideig. Tudomasul kell venni, hogy az Ilmbtg-csoport nem kisebbség, hanem
olyan tarsadalmi aberracid, ami ha az egész tarsadalmat atszovi, e korszak végét jelent-
heti. Az ukran—orosz konfliktus vilagméretiivé valasaval ez konnyen bekdvetkezhet.
Boros Imre cikkében ugy latja, hogy most mar Putyin is hajland6é lemondani az ukran
allamisag teljes felszamolasarol. igy megvan az esély egy kompromisszumos targyalas-
ra, amelynek eredményeként biztositva lenne, Oroszorszag geo-, és gazdasagpolitikai
biztonsaga ¢és tartds szuverenitasa.”’

A jelenlegi helyzetnek vannak gyorsan valtakozé bortsabb és dertisebb szakaszai.
Arnyat vetd helyzet, hogy Ursula von der Leyen — miként ezt kijelentette — azon dolgo-
zik, hogy minél el6bb kialakulhasson egy olyan allapot, amikor megsziinhet a fliggdség
az unios tagallamok részérdl az orosz gaz-, és olaszallitmanyoktol. Ugyanakkor ez ha-
talmas koltségekkel jaro atalakitassal és a szallitasi utvonalak hosszabba valasaval, csak
jelentds egyszeri és folyamatos koltségnoveléssel érhetd el. Ez egyre tobb tagallamot
megfontolasra késztet, még olyanokat is, mint Franciaorszag, Németorszag, Ausztria ¢és
Déania. Emiatt komoly fesziiltség keletkezett a német kormanyban is. Az oroszorszagi
gaz- ¢és olajimport felfiiggesztésével ¢és leallitasaval Németorszag gazdasaga ¢és életszin-
vonala jelentds hanyatlasnak indulna. Ez a feltételezés a nyarra valosagga valt. Az orosz
Gazprom jlinius végére jelentés mértékben csokkentette tobb nyugat-eurdpai orszag sza-
mara (Németorszag, Franciaorszag stb.) a gaz és a kdolaj leszallitasat, ami mar most za-
varokat okoz €s a csokkentett mennyiségii feltdltés ezen orszagok taroloiba csak a tél ko-
zepéig lehet elegendd. Magyarorszagon viszont ezzel szemben eddig nincsen nagyobb
fennakadas sem a gaz, sem a kdolaj leszallitas terén — a Baratsag-kdolajvezeték
ukran részrél tortént augusztus elejei leallitasanak kivételével —, amibe belejatszik
az is, hogy Magyarorszag a Gazprommal hosszu tava, 15 évre szolo leszallitasi
szerz6dést kotott. Arra viszont nem kotelezheti az Unido Magyarorszagot, hogy a
nemzetkdzi szokdsjog évszazadokra visszanyuld ,,pacta sunt servanda” szabalyat
egyoldaluan felrugja. Az eldbb emlitett unids tagallamokat érintve ugyanakkor
Oroszorszag és ellentételezésképpen von der Leyen is megkoti magat. Oroszorszag
ugyanis bejelentette, hogy csak azoknak hajlando gazt, kéolajat és szenet eladni
rubelben torténd elszamolas és fizetés mellett, akik szavakban és tettekben nem avat-
koznak be az orosz—ukran konfliktusba. Ezt Oroszorszag azért koti ki, mert a rubel ér-
téke az eurdhoz és a dollarhoz képest a haboru meginduldsakor jelentdsen esett, de az
ismét megindult forgalomnovekedésnek rubelben torténd elszdmolasaval e pénznem
értéke ismét novekedésnek indult és meghaladja a habort kitérése elottit. Emiatt
a von der Leyen vezette Eurdpai Bizottsag a tagallamoknak megtiltotta a rubelben
torténd elszamolast és kifizetést. Ezt a tiltast egyre tobb unids tagallam, kdvetve
Magyarorszag példajat, ugy hidalja at, hogy két szamlat hoz létre a Gazprom bank-
janal, ahol a fizetd tagallam a vételdr, illetve a szolgaltatas kiegyenlitését a banknal
eurdban teljesiti, amely az eurét a kifizetéskor konvertalja rubelbe. Igy a rubelben
torténd fizetés a gazért és az olajért semmivel sem jelent tobbletkoltséget Boros Imre
allaspontja szerint®, s az eurdpai unios tiltas koltségtobblet fizetése nélkiil athidalhato.
Az amerikaiak altal vételre felajanlott, a hossza szallitasi Gitvonal miatt is megndveke-
dett aru palagaznal és -olajnal, de még a joval rovidebb szallitasi Gtvonal miatt is joval
olcsobb norvég Brentnél is elonydsebb urali kdolaj mellett maradas ilyen mddon unids
eléiras megsértése nélkiil megoldhato.”

Valosag « 2022. szeptember



PRUGBERGER TAMAS: AZ OROSZ-UKRAN HABORU NEURALGIKUS KERDESEI 13

(Osszegezés és kivetkeztetés) Osszegezve mindazt, amirdl eme értekezésben szd esett,
Magyarorszagnak van mozgastere, amit nagyon iligyesen ¢s megfontolt médon hasznal
ki és hasznal fel. Lényeges azonban, hogy ne csak a magyar nemzettarsak, hanem az
Ukrajnaban €16 valamennyi kisebbség érdekeiért is kialljon és elérje azoknak az ukran
alkotményba foglalasaval torténd hosszi tavi garantalasat. Ez esetben Magyarorszag
reputacidja mind az Unidn beliil, mind pedig azon kiviil is felértékelddik. A jelenlegi
hataroknak mind Kozép-Eurdpaban, mind pedig Ukrajnaban térténd megtartasa csak
akkor érhetd el, ha a mas allamokhoz keriilt nem allamalkot6 kisebbségek korlatozott
szuverenitasu dnkormanyzati jogai nemzeti alkotmanyokba rogzitve és nemzetkozileg
is szavatolva megvaldsulnak,* a volt afrikai gyarmatokban az egyes 6nallosult allamok-
ban pedig az ott ¢l0 tdrzsi népek szerint rajzolédjanak at a hatarok az eddig lezajlott
6ldoklésekhez hasonlok megelézése érdekében. A gazdasagi érdekteriiletek ilyen hely-
zetben is a hagyomanyosnak megfelelden meg tudnak maradni nemzetkozi szerzodések
megkdtése utjan.”! Ezen a téren azonban az USA részérdl is kiilpolitikajanak gyokeres
megvaltoztatasara kell, hogy sor keriiljon. A nagy emberaldozatokat kovetelt balkani ha-
bort is azutan indult el, hogy az idds Bush kijelentette, hogy nemzetek és nemzetiségek
figyelembevételét melldzve csak az egységes Jugoszlaviaval hajlando targyalni. Ekkor
inditotta el nyiltan a szerb haborut a jugoszlav tagkoztarsasagokkal szemben azok meg-
szlintetésére és sajat diktatarajanak a kiépitésére torekvo Milosevics, aminek miel6ébbi
véget vetése érdekében megszorta a Vajdasagot, kiilonosen Ujvidéket és kornyékét ra-
dioaktiv toltetli bombakkal, amit nagy hallgatas utan végiil is kénytelen lett elismerni.
Az Ukrajnaban ¢16 magyar kisebbség és a tobbi nemzeti kisebbség érdekeinek is megfe-
lelne egy olyan orosz—ukran—amerikai megegyezés, ami nem szakitana ki a két oroszok
lakta tertiletet Ukrajnabol, de egy olyan nagyfoku onrendelkezési joggal ruhdznd fel
a két orosz ,,népkoztarsasagot”, vagy azok egységessé valo szervezetét, mint amilyen
Katalonia kivaltsagos korlatozott szuverenitasi helyzete a tobbi spanyolorszagi tartoma-
nyi onkormanyzatisaghoz kepest Ez esetben elérhetévé valna, hogy a magyarral egyiitt
a tobbi nemzeti kisebbség is olyan dnkormanyzati autonémiahoz jusson, amilyenben a
spanyol tartomanyok is részesiilnek. Ez viszont csak akkor valthaté valdra, ha mind az
orosz, mind az amerikai fél részérdl kialakul egy olyan targyaldsi és kompromisszumos
megegyezési hajlandosag, amelyet az ukran vezetésnek is el kell fogadnia.
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Boros Imre: A maganpénz utan az energiahor-
dozok diktaljak a jovot? Magyar Hirlap, 2022.
marcius 21-i sz. 9. o.

Szerencsés Karoly, lasd 1. szamu jegyzet.

Ld. PZ.: Henry Kissinger ujra a béke mellett szo6-
lalt fel. Magyar Hirlap, 2022. janius 30-i sz. 6. o.
Ld. Ory Mariann cikkét, Magyar Hirlap, 2022.
jun. 30-i sz. 6. o.

Ukrajna az elnokvalasztas wutan. (szerk.
Keskeny Ernd, Zoltan Andras, Majoros Judit)
KEKK Tanulmanyok 4. — Ykraina piszlja
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és a parlamenti valasztasok el6tt. In: Ukrajna
az elndkvalasztas utan. KEKK Tanulmanyok
4. Nyiregyhazi Egyetem ¢és Kozép-eurdpai
Kutatokozpont. Kairosz Kiado, 2021. 23-25. o.
Nagy-Magyarorszagnak a trianoni békedikta-
tummal tortént szétdaraboldsara és a kisantant
allamok 1étesitésére, valamint azoknak a meg-
csonkitott Magyarorszaggal és a hozzajuk csa-
tolt magyar kisebbségekkel valo szembeallitasara
abbol a félelmiikbdl keriilt sor, hogy a 20.
szazad elejétdl elindult egy olyan folyamat a
Monarchian beliil, hogy a Monarchia gazdasa-
gi centruma Bécsrdl egyre inkabb Budapestre
kezd attolodni, és a kozép-eurdpai gazdasag és
a piac centruma Ausztriatol Magyarorszagra
tevdédik at, és igy nehezebben juthatnak be e
régio piacaba.

Tagjelolti statuszt kap Ukrajna és Moldova.
Magyar Nemzet, 2022. junius 23.

Boros Imre: Nyugat és az orosz birodalom
Magyar Hirlap, 2022. februar 17-i sz. 7. o
Bogar Laszlo: Goodbye global? Magyar Hirlap,
2022. marcius 24-i sz. 9. o.; Lorant Karoly: Kik
az ellenfelek Ukrajnaban? Magyar Hirlap, 2022.
marcius 29-i sz. 9. o.

Boros, elobbi jegyzet.

V6.  https://hu.wikipedia.org/wiki/2014-es_
népszavazas a Krim_politikai_statuszarol

Ld. Prugberger: Az autonomia id6szeriisége és
jelent6sége, Valosag, 2010/11. sz.; Ué: A nem-
zeti kisebbségek kollektiv jogait megtestesitd
autondmia és Onkormanyzatisag problematikaja
a neoliberalis globalizacio és a tomeges migra-
ci6 viszonyai kozétt. Eletink 2019/3. sz.; Ué:
Eurépa-egyesitési terv, nemzeti allamok nélkiil.
Kairosz, 2022. 89-92. o.

Boros Imre: Haborl, szankciok, veszteségek, Uj
vilagrend. Magyar Hirlap, 2022. 4prilis 26-i sz. 8. o.
Ld. uott.

Ld. prof. Lentner Csaba allaspontjat, in:
Joz6 Andrea, Nemzetgazdasagi érdek az
Oroszorszaggal fenntartott gazdasagi kapcsolat.
Magyar Hirlap, 2022. aprilis 6-i sz. 9. o.

Ld. a 24. jegyzetet.

Prugberger Tamas: A jogi értékek jelentésége és
iddszerlisége. Polgari Szemle, 2015/3. sz. 188. o.
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Véraldozatok az Alpok vidékéen —
Olaszorszag az elsé vilaghaboruban

1915. majus 3-an hosszas targyalasok utan az olasz kormanyf6 Londonban aldirta az Olasz
Kiralysagnak a szovetséges hatalmakhoz torténd csatlakozasat rogzitd titkos dokumentu-
mot, majd felmondta a harmas szovetséget és 1915. majus 23-an hadat lizent Ausztria-
Magyarorszagnak. 1915 tavaszadn — a romld katonai helyzet miatt — mar az antant érdeke
lett ujabb allamok kapcsolédasa a haboruhoz, a Németorszagot kdrbefond frontvonalak
jelentds bévitése. A Monarchia ellen meginditott tamadas a hadtorténelem leghosszabb
hegyi habortja lett: a Stelvio-hagotol a Trieszti-6bolig terjedt, a frontvonal két-haromezer
méteres csucsokon, homezokon, sziklafennsikokon, erdés kdzéphegységben és a folyoval-
gyekben vezetett. Majdnem félmillio olasz és monarchiabeli katona vérezett el az elsé vi-
laghaboru egyik legszornytibb hadszinterén. A legadazabb csatak az Isonzo folyo kozépsd
¢s als6 szakaszan, f6leg a Doberdo-fennsikon zajlottak. Ennek az aranylag kis teriiletnek
a birtoklasaért dult a haboru. Isonzé és Doberdo csataterei még ma is a kinszenvedés és a
felesleges emberaldozat jelképeként jelenik meg, e térségben tobb szazezer magyar katona
kiizdott, szenvedett és vesztette életét.

(Italia utja a vilaghaboruhoz) A 19. szazad hatvanas éveiben két nagy nemzetallam
sziiletett Europaban: tobb kisebb allambdl egyesiilt Németorszag, amely gyorsan fel-
zarkozott Nagy-Britannia és Franciaorszdg mogé. A masik Olaszorszag volt, amely
ugyan rosszabb ipari-gazdasagi adottsagokkal rendelkezett, de valamennyi olasz nyelvii
ember hazdja akart lenni. Ebben a vonatkozasban az olaszokat egyesitd célok litkoztek
Ausztria-Magyarorszag birodalmi elveivel, hiszen az ,,0lasz nyelvi egység” €rintette a
Monarchidhoz tartozd DéI-Tirolt és Isztriat, valamint az Adriai-tenger keleti partvidé-
keit. Az olasz nagyhatalmi torekvések masik célja egy tengeren tuli gyarmatbirodalom
kialakitasa volt Eszak- és Kelet-Afrikaban. Igy 1890-ben megszerezték Szomaliat,
1892-ben Eritreat, de 1896-ban az olasz expediciés hadsereg megsemmisité veresé-
get szenvedett az etidp hadseregt6l. A Tunéziaval kapcsolatos olasz elképzelések mar
a francia érdekekkel iitkoztek: végiil a franciakkal kotott megegyezés szerint Tunézia
Franciaorszagé lett, amiért ,,cserébe” a francidk atengedték az olaszoknak a kisebb ,,ér-
téket” képezo Eritreat. Olaszorszag az afrikai ,,félsikerek™ utan, a 20. szazad legelején
a felboml6 Oszman Birodalom adriai-tengermelléki teriileteinek megszerzését tlzte
maga elé, elsésorban Albaniat és Montenegrét akarta elfoglalni. Az 1912-ben kirobbant
olasz—t6rok habortiban az olasz hadsereg Libiat és a Dodekanészosz-szigeteket, koztiik
Rodosz szigetét is elfoglalta.

A 19. szazad utols6 harmadaban Olaszorszagnak nem sikertilt felzarkoznia az iparo-
sodott eurdpai orszdgokhoz, bar az olasz lakossag szama elérte Franciaorszagét. Katonai
vonatkozasban egyediil az olasz flottdt nem szabadott lebecsiilni, amely a Foldkozi-tenger
térségében — az angol és a francia tengeri eré mogott — a harmadik legerdsebb tengeri haderd
volt. Olaszorszag — a hatalmas mii- és kultirkincseket nem szamitva — tarsadalmi osszetéte-
le kozelebb allt a kelet-eurdpai paraszti tarsadalmakéhoz: az analfabetizmus orszagosan
36% volt. A dél-olasz teriiletek életszinvonala olyan alacsony volt, hogy a lakossag
jelentds része — tobb millié ember — kivandorolt Amerikaba, a kivandorlas feltartozta-
tasara az olasz allam nem gorditett akadalyt.
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Olaszorszag gazdasaga egymastol eltéré képet mutatott északon és délen: acélterme-
Iése — részben a szénbanyak hianya miatt — még a kis Belgium termelésének is csak a
felét adta, az ipar szamara Iétfontossagu villamositas ezért csak a vizi energiara épiilhe-
tett. Vastthaldzata csak az északi tartomanyokban volt stirlibb. Az olasz agrartermelés
volumene a sulyos vizhiany miatt hullimzo6 volt, gyakran nem elégitette ki az orszag
ellatasi igényeit.

Olaszorszag gyenge hadsereggel rendelkezett, amelynek legfébb oka a lakossaga
hagyomanyos antimilitans szemlélete és a hadkoételezettség hianya volt. A torténelem
soran egyetlen olasz allamban sem volt soha hadkéotelezettség. Az olasz 1élektdl mindig
tavol allt a ,tomeghadsereg” szelleme, igy a hivatasos katonakbol allo olasz hadse-
reg toborzasain alig-alig akadt jelentkezd. Nemcsak a katonakort olasz férfi lakossag
elhivatlansaga és fegyelmezetlensége okozott gondot, de a tisztikar szakmai tuddsa
is alacsony szinvonalu volt. Az olasz hadsereg felszerelése, fegyverzete gyatra volta,
valamint a megfeleld szallito eszk6zok hianya miatt az allam hadereje nehezen volt
mozgosithato.

Az elébbiek hataroztak meg Olaszorszag szovetségi politikajat: az olasz kormany
tudataban volt hadserege allapotaval és a kornyezd orszagok katonai-technikai folé-
nyével. A 19. szdzad utolso évtizedeiben ¢élezddtek az olasz—francia és az olasz—osztrak
ellentétek, igy Italia Németorszagnal keresett védelmet Franciaorszaggal és Ausztria-
Magyarorszaggal szemben, talan ezért is csatlakozott 1882-ben a Berlin—Bécs szovet-
ségi rendszerhez.

A harom allam kozotti szerzédést, az un. harmas szovetséget 1882. majus 20-an
kotottek meg. A megallapodas kimondta, hogy a szerzédd felek békét és baratsagot
fogadnak, nem vesznek részt a szovetséges tarsaik ellen irdnyuld mas szovetségekben.
Kotelezték magukat, hogy a felmeriilé politikai és gazdasagi kérdésekben eszme-
cserét folytatnak és egymadst e vonatkozasban kdlcsondsen tamogatjak. Abban az
esetben, ha Franciaorszag tamadast intézne akar Németorszag vagy Olaszorszag ellen,
a szerz6do felek kdlcsondsen hadba Iépnek. Ha a harom allam egyike egy szdvetségen
kiviili allammal keveredne konfliktusba, akkor a masik két szerz6do fél joindulati sem-
legességet tanusit, de barmikor hadba Iéphet szovetségesiik védelmére. A szerzddo felek
a titkos fliggelékben kijelentették, hogy ez a megallapodas nem iranyul Anglia ellen,
ami az olasz érdekeknek kedvezett. A megallapodas Anglianak is eldnyds lett, mivel a
gyarmatositas kiélezte az angol—francia ellentéteket, igy minden franciaellenes 1épés az
angol diplomacia hallgatolagos jovahagyasat élvezte.

A harmas szdvetséggel a legtdbbet Olaszorszag nyerte, hiszen szdvetségesi hattér-
rel aktivabb politikat folytathatott Franciaorszag ellen. Ot évvel késdbb egyik szdvet-
séges sem gorditett akadalyt a szerz6dés meghosszabbitasa elé. Azonban az 1880-as
évek végén Europaban olyan valtozasok torténtek, ami Olaszorszagot gondolkodoba
ejtette: a német gazdasag fejlédése ekkorra mar tulszarnyalta Angliaét, az egyre no-
vekvo ellentétek egy soha nem latott méretii fegyveres kiizdelem arnyat vetitették eld.
Olaszorszagnak, mint a harmas szovetség tagjanak, szembe kellett néznie egy Anglia
elleni haboru lehetdségével, amit semmiképpen nem akartak vallalni. Az olasz gyar-
mati torekvések miatt fesziiltebbé valt az olasz—francia viszony, ezért elsé lépésként
Parizsban felmondtak a francia—olasz hajozasi egyezményt, amire valaszként Roma
semmisnek mondta ki a francia—olasz kereskedelmi szerzédést. Ez robbantotta ki a
francia—olasz vamhaborut, ahol Olaszorszagnak meg kellett hatralni. Az eurdpai fe-
sziiltséget csak fokozta, hogy Németorszag 1887 januarjdban félmillié katonaval emelte
hadserege békelétszamat, ami egy tjabb haboru rémét vetittette elére. Ezt ugyan Berlin nem
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»lépte meg”, de ez Olaszorszagot mindenképpen ovatossagra intette. Az olasz magatar-
tasra nagy hatast gyakorolt a francia—orosz kdzeledés, illetve az 1893. évi francia—orosz
szerz6dés, ami mar tobbfrontos habortiba vihette Németorszagot. igy Olaszorszag egy
francia—olasz katonai konfliktus esetén kevésbé szamithatott egy erds német katonai
tamogatasra. Az 1896. évi etidpiai vereség utan, az orosz szovetséggel megerdsodott
francidkkal szemben Roma ,,1épéshatranyba” keriilt.

Franciaorszag okosan kihasznalta elonyds helyzetét: a foldkozi-tengeri kérdések
békés rendezése soran a francidk sok kedvezményt adtak Olaszorszagnak, ami elso-
sorban Romanak a harmasszovetséghez fliz6dd kapcsolatat volt hivatva gyengiteni.
Franciaorszdg az 1898. november 21-an kotott olasz—francia kereskedelmi egyez-
ménnyel — amely elsdsorban az olaszoknak kedvezett — lezarta a hosszu ideig tartd
olasz—francia vamhabortt, majd az 1898. december 16-an kotott titkos olasz—francia
egyezményben kdlcsondsen elismerték egymas afrikai érdekeit. A két orszag ellentéteit
véglegesen az 1902-ben megkdtott semlegességi megallapodas szilintette meg, amely
majd 1914-ben jogi alapul szolgal Olaszorszagnak, hogy ne csatlakozzon az elsé vilag-
habort hadmtiveleteihez. Az 1902. évi megallapodas szerint, ha Franciaorszagot tama-
das érni, akkor Olaszorszag semleges marad, de akkor is, ha Franciaorszag egy masik
allamnak tizen hadat. Lényegében ekkor kezdddik meg a harmas szdvetség halaltusaja,
bar Roma még nem tartotta idészertinek a szovetség hivatalos felmondasat.

(A nagy alku) Az 1900-as évek elsé évtizedében Olaszorszag dvatos 1épésekkel tavo-
lodott a harmas szdvetségtol, bar Berlin és Bécs kisebb gesztusait elfogadta. Rdmaban
egyre biztosabba valt, hogy a kdzponti hatalmak oldalan nem 1ép be a haboruba. 1914
juliusaban az olasz korméany megbizhat6 hireket kapott arrol, hogy Bécs és Berlin ko-
molyan késziil a haborara. Az olaszok siettek leszogezni allaspontjukat: 1914. julius 14-én
az olasz kiiliigyminiszter kozolte a romai német kdvettel, hogy a Monarchia Szerbia
elleni terveit az olasz kormany nem helyesli. Ez nyugtalansagot okozott Berlinben ¢és
Bécsben, hiszen az 1914 marciusdban alairt német—olasz katonai egyezmény értelmében
az olaszoknak harom hadtestet és két lovashadosztalyt (koriilbeliil 300 ezer fot) kellett
volna a franciak ellen felvonultatni. Ez csak a németeknek volt fontos, de Bécset arra
kérték, hogy nyilvanitsa ki, hogy nem kivanja Szerbiat bekebelezni, és nem akar hatar-
kiigazitast. Hosszl alkudozas utan — amikor bizonyossa valt, hogy Anglia nem marad ki
a haborubol — 1914. augusztus 3-an Roma altalanos érvényli semlegességi nyilatkozatot
tett. 1914 szeptemberében Olaszorszag mar gyorsan tavolodott a kdzponti hatalmaktol
¢és targyalasokat kezdett az antanttal a hdboruba valo belépés feltételeirdl. Egyiddben az
orosz kormannyal Szentpétervaron is targyalasokat kezdett, amely zatonyra futott: az
olaszok a Szerbianak itélt Dalmaciat kérték, amelynek atadasat a szerbeket képviseld
Oroszorszag megtagadta. A targyalasok megszakadtak, majd az egyeztetés Londonban
folytatodott.

Németorszag titkos eszkdzokkel kisérte figyelemmel az olasz diplomacia targyalasait
¢és tobb kisérletet tett Olaszorszag megtartasara. E16szor a Monarchiat probalta ravenni
Olaszorszaggal kapcsolatos engedményekre, sikertelentil. Itdlia mohosaga — az osztrak—
magyar hadsereg folyamatos galiciai vereségei utan — megnétt, s6t még a kinyilvanitott
semlegességéért is jelentds teriiletek atadasat kovetelte. Ezt elészor Bécs elutasitotta,
mivel bizott az orosz hadsereg ellen inditott téli tamadas sikerében. A tdmadas kudarca
utan 1915 marciusdban a Monarchia kereste meg Olaszorszagot, s a semlegesség meg-
tartasaért felajanlotta, hogy atadja Dél-Tirolt és az Isonz6 volgyében tobb falut, az-
zal a kikotéssel, hogy ezek tényleges atengedése csak a habort utan térténhet meg.
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Ezt viszont Roma utasitotta el, s6t egy idore a londoni targyalasok is megszakadtak,
mivel Oroszorszag semmiképpen nem egyezett bele a dalmaciai partvidék atengedésébe,
még ha ettl Italia semlegessége fiigg is.

(A londoni egyezmény) A londoni megegyezést a kozponti hatalmak katonai sikerei ered-
ményezték: Oroszorszag fontolora vette a balkani olasz kovetelések esetleges teljesité-
sét, de amikor a szovetséges csapatok 1915 aprilisdban partra szalltak a Dardanellaknal,
ez még inkabb felgyorsitotta az olasz csatlakozast. Roma ekkor mar a kdzponti hatalmak
vereségére szamitott, legalabbis katonai megroppanasara, igy 1915. aprilis 26-an alair-
ta a titkos londoni egyezményt, amelyben vallalta, hogy egy honapon beliil hadba 1ép
a Monarchia ellen. A londoni egyezményben a szovetségesek Olaszorszdgnak igérték
Dél-Tirolt, az Isztriai-félszigetet és azokat az Adriai-tenger melletti teriileteket, amelyek
olasz beltengerré tették az Adriat.

Bécs még az utolso pillanatban a korabbinal is joval csabitobb igéreteket tett
Olaszorszagnak, de Roma 1915. majus 3-an felmondta a harmas szovetséget és ma-
jus 23-an hadat iizent Ausztria-Magyarorszagnak. Az olasz hadiizenettel az Osztrak—
Magyar Monarchia haromfrontos haboruba keriilt: a balkani fronton a szerb csapatokkal
harcoltak, a keleti fronton az oroszokkal vivtak valtakozo sikerti haborat. Az olasz front
nagy veszélyeket rejtett magaban: Dél-Tirol elfoglalasaval veszélybe keriilhetett Also-
Ausztria, de még a magyar Dunantul is.

(Az olasz front csatai) A haboru kirobbandsanak napjaiban csak 6 hadosztaly allt készen
a harc felvételére a tdmado 35 olasz hadosztaly ellen. A térségben allomasozé hadoszta-
lyok legénységének fele magyar katonabol allt, de a hadiizenet megkiildésének oraiban
a hadvezetGség ide iranyitotta a VI. (alfoldi), a XV. és a XVII. hadtestet a szerb frontrél,
a keleti hadszintérrél masfél hadtestet, valamint a német hadvezetéség egy bajor had-
osztalyt helyezett ide a nyugati frontrél. Ez 220 ezer fonyi haderdt jelentett. Ezt a
haderét harom részre osztottak, Krasnik, Rohr és Borojevi¢ tdbornokok vezényel-
tek az egyes egységeket. Az olasz hader6t Cadorna tabornok vezényelte, aki elsd
1épésként a mozgositott olasz haderdt az Adriai-tenger északi partvidékére csopor-
tositotta, elfoglalta Caporetto térségét. Ekkor még az olasz hadsereg nem tamadta
meg az Isonzd vonalat véd6é magyar—osztrak csapatokat, igy Borojevi¢ tabornoknak
sikeriilt hadseregével felvonulni az Isonzé volgyében. Az olasz hadvezetés azt ter-
vezte, hogy majd az Isonzo6 atlépése utan hadseregiik jobbszarnya Trieszt felé tor
eldre, mig a féerd a Drava irdnyaba nyomul, elfoglalja Ljubjanat. E csapas tavolabbi
célja a magyar Dunantul elérése lett volna. Két olasz hadosztalyt Karintia irdnyaba,
a 2. olasz hadsereget Tirol térségébe vezényelték, elsdsorban egy osztrak tamadas
feltartoztatasara.

Az olasz haderét — szambeli folényiik ellenére — elég széles térségben megosztot-
tak, ahelyett, hogy frontalis tAmadast inditottak volna a felvonuld, igy még gyenge
erét képezd osztrak—magyar hadtestek ellen. Tétleniil nézték, hogy a Monarchia
hadserege védvonalakat épit, 1915. junius 11. és 17. kozott egy kisebb olasz tdma-
das indult az Isonzo kozépsé szakaszanal, éket akartak verni az ellenfél csapatai
koézé, ami kemény harcok aran nem sikeriilt és 11 ezer katonat vesztettek. A front-
vonal északi részén az olaszok — az Isonz6 forrasvidékén — elfoglaltak a Krn sziklas
hegyvidékét, amelyet a hegyvidéki harcokban jaratlan VII. magyar gyalogos hadtest
nem tudott megvédeni. Az Un. elsd isonzoi csata 1915. junius végétdl 1915. julius 7-ig
tartott, amelynek soran az olasz hadseregnek nem sikeriilt Trieszt iranyaba elére torni.
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Cadorna haditervei megfeneklettek a Svetozar Borojevi¢ vezényelte kozds hadsereg el-
lenallasaban, veszteségiik 16 ezer f6 lett. Az olaszok egyetlen eredménye a Krn sziklas
hegyvidékének elfoglalasa lett.

A haboru alatt kilitkdztek az olasz hadsereg hibai: a zdmében irastudatlan és fegyel-
mezetlen legénységben Cadorna tdbornok és vezérkara sem bizott meg: a taktikai harcra
alkalmatlan katonasagot inkabb a tomegben val6 rohamokra készitették fel — nem téréd-
ve az emberveszteségekkel. Nem fejlesztették a katonak egyéni képességeit, elsésorban
a terepviszonyokhoz val6 alkalmazkodast. Gondok voltak a tiszthelyettesekkel, hiszen
nem képezték ki dket arra, hogy megsebesiilt vagy meghalt tisztek helyébe lépve vezé-
nyeljék a rajuk bizott legénységet. A torzstisztek — hadosztalyparancsnokok — a frontvo-
naltdl tavoli parancsnoki allasokbol akartdk megoldani azokat a problémakat, amit koz-
vetlenill a helyszinen lehetett volna gyorsan eldonteni. Cadorna folyamatosan cserélte
tisztikarat, de a legnagyobb baj abban allt, hogy a féparancsnok és vezérkara k6zott nem
volt bizalmi viszony. Luigi Cadorna a vilaghaboru elsd két évében — a fronton harcolva
— szervezte at az olasz hadsereget, ¢és cserélte fel parancsnokait.

1915. julius kézepén Cadorna tabornok 6ngyilkos stratégiat dolgozott ki: az ember-
folényben levd olasz gyalogsaggal frontalis tdmadast inditott a Monarchia 16vészarkai
ellen. Hatalmas emberveszteségek utan az olasz csapatok visszakényszeriiltek korabbi
allasaikba. A frontvonal északi részén — Gorizia (GOrz) térségében — a 2. és 3. olasz
hadsereg vivott kemény kiizdelmet a Monarchia hadosztalyaival (kozottiik a 20. magyar
hadosztallyal) a Doberdétol északra fekvé San Michele magaslatért. Innen nehéztiizér-
séggel uralni lehetett az egész térséget, amit végiil a Monarchia egységei foglaltak el, de a
harcokban a 17. és a 20. magyar hadosztalyok kétharmada megsemmisiilt. E térségben 70
ezer katona halt meg, az osztrak—magyar katonai veszteség 30 ezer f6 volt, ami tehat meg-
kozelitette az olaszok veszteségeit. Az olaszok teriileti nyeresége minimalis volt. A habor
e szakasza — nagy vérveszteségek utan — befagyasztotta a frontvonalakat, megkezd6dott
a véddésancok épitése, hatalmas 16vészarok-rendszer alakult ki: a sik vidéken a hadsereg
»,bedsta” magat, mig a hegyekben kéfuro gépekkel és sziklarobbantasokkal valdsagos
erddoket épitettek.

A heves harcok 1915 oktoberében tjultak ki ismét, abban az idében, amikor az olasz
tamadast 0sszehangoltak a szerb hadseregvezetéssel, hogy a balkani német—osztrak in-
vaziot ezzel is gyengitsék, hogy a szerb frontrol jelentdsebb katonai erét vonjanak ki.
A harc foleg a doberdodi fennsikon folyt. Az osztrak—magyar hadsereg alakulatai sajat
allasaikat csak nagy vérveszteségek aran tudtdk megvédeni, a kiizdelemben példaul
a nagyvaradi honvéd hadosztdly majdnem teljes 1étszdmban megsemmisiilt. Az szi
iddjaras rendkiviili modon befolyasolta a harcokat: a nehéztiizérség az esds-kddos ido-
ben meggyengiilt, akadozott az utanpotlas. Az osztrak—magyar katonai eré védekezési
stratégiaja miatt az olasz tdmadasok kifulladtak, amelyben szerepet jatszott az is, hogy
a magas hegyeken létesitett figyel6allasokbol pontosan kovetni lehetett az olasz csapat-
mozgasokat, nehéztiizérséggel minden tamadast csirdjaba lehetett fojtani. A 1étszamfo-
lényben levo olasz egységek timadasat végiil Borojevi¢ tabornok taktikaja allitotta meg.
Az olasz csapatoknal altalanos lett a csiiggedtség.

Még 1915 novemberében az olasz hadsereg ismét tamadasba lendiilt, de a roham mar
december els6 napjaiban 6sszeomlott. A Gorz térségében inditott tdimadas az olasz em-
ber- és tiizérségi folény ellenére — 16szer- és utanpotlasi gondok miatt — elakadt. Viszont
eredményes olasz hadmiiveletek folytak az Isonzé folyd kdzépsd szakaszan: tobb fal-
vat sikeriilt elfoglalni az ellenségtdl. Ekozben a harmadik olasz hadsereg a tengerpart
iranyaba nyomult elére, &m néhany nap alatt megakadt Borojevi¢ tdbornok uj védelmi
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vonalan. E csataknak is a tél beallta vetett végett, mialatt a monarchiabeli csapatokat
jelentdsebb 1étszamu német hegyivadasz ezredekkel erdsitették meg, a fronton levo
hadseregtesteket pihent erékkel toltotték fel.

Az olasz front 1916. évi hadmiiveletei nagyon hasonlitottak az el6z6 évi esemé-
nyekhez. A koézponti hatalmak a nyugati frontokat a déli €és a keleti harcvonalakroél
kivont erékkel — elsdsorban Verdun térségében — akartdk megerdsiteni. A Monarchia
hadvezetése Dél-Tirol térségében kivanta attérni az olasz frontot: 15 monarchiabeli
hadosztaly attorte az olasz vonalakat és Verona iranyaba nyomult eldre. Ezt az olasz
hadvezetésnek csak nagy eréfeszitésekkel sikeriilt feltartoztatni, megmenteni az olasz
hadsereget a teljes 6sszeomlastol. Az 1916. évi harcokban az olasz hadsereg talan a
legnagyobb véraldozatokat szenvedte el.

1917 tavaszan az olaszok az Isonzo folyo térségében sikerteleniil akartak attdrni a
frontot, de mindkét hadseregen a kimeriilés jelei mutatkoztak, egyik harcolo fél sem
kivant tovabbi tamadast inditani. Ez a taktika a Monarchia hadseregének kedvezett,
hiszen a keleti frontrol jelent6sebb erét vezényeltek ide, illetve friss német erékkel
erdsitettek. 1917 0szén a kdzponti hatalmak csapatai Caporetto térségében dsszpon-
tositott tdmadassal, repiilékkel, mérges gazzal, rohamcsapatokkal attorték az olasz
frontot és a Piave folydig nyomultak elére. Az olasz katonak tomegesen dezertaltak,
estek fogsagba. A kudarcért a kormany és a kdzvélemény a foparancsnokot, Luigi
Cadorna féparancsnokot okolta, azonnal levaltottak és helyére Armando Diazt ne-
vezték ki. A szovetségesek foparancsnoksaga az 9sszeomld olasz frontra angol és
francia csapatokat vezényelt, amely erdk nagy eréfeszitéssel allitottdk meg a mo-
narchiabeli hadsereget.

(1918 — a fordulat éve) 1917/1918 forduldjan a szemben allo felek csapaterdsitéseket
hajtottak végre: az osztrak—magyar kozds-hadsereg a Piave folyonal védelmi vona-
lat épitett, igyekezett a tartalék hadseregekbdl friss erdkkel levaltani a fronton levd
egységeket. Az olasz hadsereg, amely nem heverte ki a caporettoi attorést, ujjaszer-
vezte harcold alakulatait, sét megjelentek az egyesiilt allamokbeli csapatok, amelyek
jelentdsen megerdsitették a tlizérséget. A két hadsereg ugy allt egymassal szem-
ben, hogy az olaszok nem terveztek jelentésebb hadmiiveletet. Ezt a Monarchia
kozos-hadsereg parancsnoksaga kedvezonek itélte meg, egy nagyobb tamadas
haditervén dolgozott, amely hadmiiveletekbe bevontak a megsziint keleti frontrol
felszabadult katonai erdket, igy minden egy elsdopré tamadas meginditasat indo-
kolta. Kellett volna a katonai siker, mivel a Monarchia hatorszdgaiban erésodtek a
pacifista mozgalmak, a nemzetiségek pedig vagy az 6nalldsagra, de mindenképpen
a Monarchia atalakitasara torekedtek. A lakossagnak elege volt mar a haborabol,
az ismétlédo sztrajkok csokkentették a hadiipar teljesitményét. A német csapato-
kat folyamatosan kivontak a térségbdl, mivel a nyugati fronton valsagosra fordult
a hadi helyzet. Ilyen koriilmények kozott kezdodott az in. masodik piavei csata,
amelynek idOpontjat az olasz hadvezetés pontosan ismerte, igy nem érte 6ket varatla-
nul a tdmadas, amit néhdny napon beliil visszaszoritottak. Ennek hatasara felbomlott
a rend: a katonak nem akartak tovabb harcolni, tomegesen dezertaltak, s6t a cseh
nemzetiségli alakulatok visszaindultak hazajuk felé, mar egy fiiggetlen Csehorszagért
kivantak harcolni.

Az olasz hadvezetés felismerte, hogy eljott az alkalom a Monarchia legydzésére:
az olasz hadsereg 1918 oktdberében Vittorio Venetto varosdnak korzetében at-
torte a Monarchia frontvonalat és szétzildlta a kozo6s osztrak—magyar hadsereget.
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A Monarchia alakulatai vagy egyenként letették a fegyvert, vagy hazaindultak,
a kiilonb6z6 nemzetiségekhez tartozd katonak nemzeti katonai tanacsokat alakitot-
tak. I'V. Kéroly lemondott a tronjarol, a dontés formalisan a katonai parancsnoksagra
harult: 1918. november 3-an a Monarchia katonai vezetdi Padovaban alairtak a fegy-
versziinetet, a vesztes hadsereg csapatai tomegesen estek olasz fogsagba. Mindkét ol-
dalon nagyok voltak a veszteségek sebesiilésben és haldlban egyarant. Az olaszoknak
csaknem 500 ezer katonajuk veszett oda a harcmez6n, a Monarchia 2-300 ezer embert
aldozott fel az olasz fronton.

Hiaba volt azonban a nagy véraldozat, a gy6ztes Olaszorszaggal szemben az antant
nem teljesitette a londoni egyezményben foglalt igéreteit, csupan jelentéktelen teriiletek
kertiltek olasz kézre. Ez nem allt aranyban a vérveszteségekkel, amelynek hatasara az
olasz politikai rendszer atformalodott, [étrejott a fasiszta Olaszorszag.
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IVANYI MARTON

,Egyazon levegét lélegezve Ohriddal...” —
az (0)szlav nyelvi probléma a romai varosi kultura
és miveltség balkani folytonossaga tekintetében

(Bevezetés) ,,A roman nyelv alakulasi, fejlédési menete, processusa ismeretes, min-
den torvényét és szavat ismerjiik, minden sz eredete vilagos eldttiink...” — szerepel
Moldovan Gyorgy erdélyi roman jogakadémikus (Gheorghe Moldovan) kidltvanyszert
kozlésében Cseres Tibor (1988: 150) Vizaknai csatak cimi torténelmi regényében.

A monumentalis torténelmi regény e fiktiv karaktere amellett érvel ¢ kommiinikében
hosszasan, hogy a roman népnek nincs sem torténelmi, sem nyelvészeti jogalapja az egykori
Décia teriiletére. Noha itt feltarulnak egy pillanatra a konyv és e jelenet torténelmi, nemzet-
kozi kapcsolati, politikai és egyéb horizontjai, e tanulmany ezittal nem kivan kézvetleniil
ez utobbi diszciplinak felé¢ fordulni. Bar kétségkiviil konnyen kinalkozik kisértés, mind a
kutat6, mind a laikus érdeklddé szamara, hogy egyes nyelvészeti megfigyelések alapjain
etnogenetikai kovetkeztetéseket vonjon le — amely attitiid €s indittatas alapvetden a magyar
klasszikus irok, Kolcsey Ferenc, Bessenyei, Kisfaludy vagy Kazinczy (Bardos 2015) szel-
lemi 6rokségebdl (vo. ,,nyelvében ¢l a nemzet”) is fakadhat csakugy, mint a felvilagosodas
leibnizi (Romsics 2015) és herderi (Curta 2004) hagyomanyaibdl —, tgy gondolom, ez in-
kabb egyéb szakmai és politikai forumokra tartozik.

Akérhogyan is, ha e sorok szerzdjének moddja nyilna kiegésziteni e teljesség igé-
nye nélkiil kivonatolt fenti, szépirodalmi részletet, ami természetesen teljességgel
életszerttlen, alighanem hozzatenné, hogy: csak azt hissziik, hogy ismerjiik a roman
nyelvfejlodést. Hiszen azt szamtalan ellentmondas 6vezi, amit csak tovabb bonyolit
az altalaban is ,,jelenkdzpontq, értékalapt, identitdsorientalt” (v6. Romsics 2015: 10)
historiografia.

Az alabbiakban inkabb arra szdndékozom rdmutatni, hogy a roman nyelv szlav sz6-
készletének kereszténységhez kapcsolodo elemei olyannyira fundamentalis és kiterjedt
réteget képeznek, hogy noha az nem feltétleniil rengeti meg a nyelv latin alapjait, je-
lentdsen eltavolitja és elhomalyositja azokat. Igaz ez abban az értelemben, ahogyan azt
Ivanka Endre bizantologus és nyelvész feltételezi, vagyis valdsziniisithetden ,,...a ro-
mansag nem a rdmai varosi kulttra folytatoja” (2004a: 389). Masrészt érvényes abban a
tekintetben is, hogy — és itt kdvetkezzen sajat konkliziom —, a proto-roman kdzosségek
gorog-keleti ortodox hitiik elvontabb, Osszetettebb fogalmait 1ényegében 6szlav (vo.
Fine 1991: viii; Curta 2004: 345) keresztségben sajatitotta el az els6 évezred végéhez
kozeledve.

Azon felismerés, hogy a(z 6)szlav nyelvi és kulturalis elem sulyaval a balkani latin
varosi miveltség folytonossaga nehezen tud mit kezdeni, természetesen korantsem uj
keleti. A szlav komponens kiterjedtségének a meghatarozéasa tobb évszazados hagyo-
manyokra tekint vissza, mind a nemzetk6zi, mind a hazai irodalomban (hogy ezuttal
csak néhany példara szoritkozzak: Sulzer 1781; Adelung 1809; Sartori 1830; Diez 1856;
Rosler 1871; Tamas 1935; Schramm 1997; Ivanka 2004a).

* A cim alluzié Robert Rosler egy megallapitasara a romansag kozépkori torténetét illetéen. Bévebben
1. Romanische Studien: Untersuchungen Zur Alteren Geschichte Romaniens. Lipcse: Duncker & Humblot,
1871. 139-140. o.
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A szlav nyelv talsulya, illetve térfogata, vagy hordereje az egyhazi lexikonban nem
is feltétleniil 6nmagaban érdekes, hanem amiatt, hogy altala 0j problémakhoz ér az
ember. A romai kereszténységtdl valo eredendd foldrajzi és kulturalis tavolsag,
az elébbivel szembeni ,,immunis”, vagy az attdl valo elidegenedés ugyanis a bal-
kani latinsag esetében eleve roppant kiillonds. Csakhogy ettdl is tovabbmehetiink:
a népvandorlas iddszaka altal mar alapvetden is megtépazott, s6t, megsziintetett
romai latin varosi kultura elmulasat a keleti keresztség és az 6szlav tajolas tetdzi
be a Balkan keleti részén, mint majd ezt bemutatni igyekszem.

Ennek alatamasztasara — és talan ebben rejlik e kézirat 0j-, illetve korszertisé-
ge, hozzaadott értéke a vitairodalomhoz — nem mashoz fordulok az alabbiakban,
mint a roman nyelvészet jelenlegi legelismertebb és legmérvadobb etimologiai
szotaraihoz.

(Attekintés a szldv komponens vitairodalmdrél) Elérebocsatottam az imént a be-
vezetésben, hogy az elmult évszazadokban szamos szerzot foglalkoztatott a roman
nyelv szokészletének szlav rétege és a balkani romanizmus részleges feloldodasa
a szlav kornyezetben (Tamas 1935: 6).

Egy svéjci német torténész ¢és latinista, Johann Franz Sulzer (1781: II. 48-51.)
mar a 18. szazadban leszdgezi, hogy noha a balkani ,,vlahoktol” nem tagadhatd
meg a romai szarmazas, esetiikkben egy olyan ,,vegyes nemzetrél” van szo, amely
nem kevésbé szlav, mint amennyire romanizalt. Nyelviik tobb szlav széval rendel-
kezik annal, amint azt a vonatkozoé irodalom elismerné. Majd azzal folytatja (1781:
II. 61-63., 140.), hogy a teljes vlah nyelvben nem talalni a ‘szeret’, ‘szeretet’ jelen-
tést latin ‘amare’ vagy ‘amor’ szavakra emlékeztetd egyetlen szot sem. A ‘iubi’ a
romanban egyértelmiien szlav, ahogy a ‘dragoste’ (‘kedves’) is, ugyanakkor a iubi
szlav igetéhoz latin igenévképzd csatlakozik. Sulzer szerint a roman szokincs fele
latin, ¥s-a szlav, a maradék nyolcad pedig gordg, got és torok.

Johann Christoph Adelung német grammatikus és filolégus 1806-ban szerzett
Mithridates, oder allgemeine Sprachenkunde cimii munkaja masodik részében
»romai-szlavként” beszél a vlah [romisch-slavisch oder walachisch] nyelvrdl.
Ehhez hozzateszi (1809: 726-8), hogy e nyelv szlav 0sszetev6i onnan fakadnak,
hogy mar Herakliosz (575-641) bizanci uralkodo alatt is hét szlav torzs €lt a Duna
¢s a Balkan-hegység kozott, ami nagy befolyast gyakorolt.

Az osztrak ird, Franz Sartori az 1830-ban kozzétett Historisch-ethnographische
Ubersicht der Wissenschaftlichen Cultur, Geistesthdtigkeit und Literatur des
Osterreichischen Kaiserthums nach seinem mannigfaltigen Sprachen und deren
Bildungsstufen cimi torténelmi-néprajzi attekintésében egyenesen odaig megy a
szlav suly kidomboritasaban, hogy ugy talalja: a romansag nem kizarhatéan szlav
eredetdl, ,,hiszen a dakok és a gétak is egyes beszamolok szerint szlav népek vol-
tak, és e nyelv szdmos szlav szava is ezt tamaszthatna ala” (1830: 155-7).

A német filologus Friedrich Christian Diez (1794-1876) Grammatik der
romanischen Sprachen cimi munkéajadban szintén jelentOségteljes kijelentéseket
fogalmaz meg a roman nyelv igen vegyes Osszetételérdl: ,,...alkotorészeinek alig
a fele maradt latin, a masik fél gyokerei szlav, alban, gorog, német, magyar, torok és
mas nyelvekben keresendd. Kedvez6 koriilmények kozott egy nyelv ugyan képes lehet
elviselni akar a leger6sebb keveredést is anélkiil, hogy mindez rontana a karakterét, am
a roman, ugy tlinik, még nem ébredt sajat tudatara [zur Besinnung kommen], amikor az
idegen anyag mar 4t is kezdett hatolni rajta.” (1856: 64—-65.)
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Az olmiitzi sziiletésii Robert Rosler Romanische Studien: Untersuchungen Zur
Alteren Geschichte Romaniens cimi hatalmas szellemi befolyast gyakorlé miivében
megjegyzi, hogy a roman hangtan a szlav nyelvek koziil tipikusan a bolgarra, nem pe-
dig a ruténra emlékeztet, ami délr6l északra torténd migraciot feltételez. Megallapitja
tovabba a roman helyneveket vizsgalva, hogy Erdélyben nemcsak az dsi Dacia romai
telepiiléseinek nem maradt fenn latin neve, hanem a hegyek, volgyek, patakok stb. ro-
man nevei kozott sem talalkozunk ilyennel, mikozben szlav nevekkel jelentds szamban
talalkozni. Havasalf6ldon és Moldovaban a 14. szazad el6tti id6kbol nem maradt fenn
egyetlen roman nevii varos sem (1871: 28-30.)

De tesz ezen feliil tovabbi kijelentéseket is. Szerinte a romansag kulturdjanak vala-
mennyi eleme bolgar—gorog jellegli a 13—14. szazadban. Mindazon politikai intézmé-
nyek, amelyeket a moéziai szlavok atvettek a bolgaroktodl és a bizanciaktol, a roméanok-
hoz kertiltek; ehhez adddott a kereszténység gordg ritusa az egyhaz teriiletén. A havas-
alfoldi allam megalapitdsa utan semmi sem utal a roman allami és egyhazi életben nyu-
gat-europai iranyultsagra, egyetlen szellemi kolcsonzés sem tortént Nyugatrol, minden
mintha egy és ugyanazon leveg6t 1élegezne [alles atmet eine und dieselbe Lebensluft]
Ohriddal és Konstantinapollyal (1871: 139-140.)

A cseh torténész és politikus, Konstantin JireCek Geschichte der Bulgaren cimii kony-
vében azt irja a kdzépkori folyamatokrol, hogy ,,a [roman] pasztorok lejottek a hegyek-
bél, és a szlavok maradvanyai kozé telepedtek. A szlavok asszimildlasakor tobb szaz
szot vettek at toliik nemcsak a hétkdznapi, hanem kiilondsen a kereszténység fogalmaira
vonatkozoan” (1876: 221).

A 20. szazadi, temesvari sziiletésti bansagi nyelvész Tamas Lajos Romaiak, romanok
és olahok Dacia Trajanaban terjedelmes tanulmanyéban a kovetkez6 kovetkeztetéssel
¢l: ,,Az a szembeszoké tény, hogy a modern neolatinsagban egyediil az olahok a gorog-
keleti egyhaz hivei, szintén biztos Gtmutatassal szolgal arra nézve, hogy az olahsag a
Balkan-félszigetr6l vandorolt be a Dunatol északra fekvo vidékekre” (1935: 162).

Az elmult évtizedekben pedig a heidelbergi német torténész, Gottfried Schramm
(1997: 326) érvelt azzal, hogy a ,,proto-romanok elterjedése a hegyekben az uj legelok
keresése végett tortént és a Balkan elszldvosodasa alapjan arra lehet kovetkeztetni, hogy
a 10. szazadban szoros kapcsolatok alakultak ki a proto-romanok és a bolgarok kozott”.

A hasonl6 kritikai, a szlav €s (proto)-roman nyelvi és kulturalis interakciokat illetd
észrevételek tarhaza kimerithetetleniil béséges és az elmult évszazadokon at egészen
napjainkig ivel. E fenti néhany, ezittal pusztan csak illusztracioként kiragadott allitas-
sal sem vitatkozni nem érdemes, leszamitva, hogy a roman szlav nyelv lenne, sem
ezek tiikrében azt allitani, hogy alabb Ujszerti tartalmak kovetkeznének. E kézirat
differentia specifica-t a rendelkezésre alloé konyvtarnyi szakirodalom vonatkozasaban
legfeljebb alabb részletesen bemutatott metodologiaja tekintetében képez, ami akképp
jut érvényre, hogy magara a kortars roman etimologiai szotarak jelentette empiriara
tamaszkodik.

(A kereszténységhez kapcsolodo szlav elemek a roman nyelvben) Emlitettem, hogy e
kézirat célja, hogy ramutasson arra, hogy a torténelmi palyafutasat tekintve roppant
elgondolkodtato, egyszersmind egyes aspektusaiban ellentmondasos roman nyelv lexi-
konja szamtalan szlav elemet tartalmaz.

Inditasként elmondhato, hogy Kim Schulte (2009: 239, 243) szerint a szlav kdlcson-
szavak aranya kiilonosen magas a vallasi szokincs vonatkozasaban (25%), valamint a
tarsadalmi és politikai kapcsolatok szemantikai teriiletén (22,5%).
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E szokészlet jelentds része a mai napig hasznalatban van, a latinizacios erdfeszité-
sekkel jaro, idonként atpolitizalt intézményi stratégiak mellett is. Az alabbiakban négy
fogalmi korre bontom a vizsgalatai korbe bevont szavakat, és szofejtésiik ismertetésekor
néhany kivétellel (pl. Hristos, Bitie) minden esetben a roman nyelv jelenleg legfonto-
sabb szakmai tekintélyének szamitd, mértékado értelmezd szotaranak, a DEX rovidi-
téssel ismert Dictionarul explicativ al limbii romdn (a.m. a roman nyelv magyarazé
szotara) jelenleg is hasznalt 2009-es kiadasara tamaszkodom. Egy-egy esetben az
érvelésem tovabbi tamogatast merit a DEX-hez hasonléan a Roman Akadémia nyelv-
tudomanyi intézete altal gondozott MDA?2 (hivatalosan: Micul dictionar academic)
masodik, 2010-es kiadasabol, idénként August Scriban 1939-es Dictionaru limbii
romadnesti cimii munkéjabol, tovabba az Alexandru Ciordnescu (1958-1966) altal szer-
kesztett Dictionarul etimologic romdn (a tovabbiakban: DER) szotarbol is.

Az alabb bemutatott empiria dontd részét fele-fele aranyban alkotjak a lasi (ma-
gyarul: Jaszvasdar) romaniai-moldvai varos torténeti dokumentumaiban szerepld szlav
eredetli vallasi kifejezések (Ene 2010) és sajat vizsgalodasaim a fentebb bemutatott szo6-
tarak (a)lapjain. Ezt koveti mindennek a kontextusba helyezése egy vazlatos torténelmi
attekintés mellett.

(A keresztény kultusz alapvetd fogalmait jel6ld, illetve a vallasi tanitasokhoz kapcsolodo
szavak) Az els6 csoportot a vizsgalt szavak ¢és kifejezések koziil azon lexémak képezik,
amelyek kimondottan a keresztény kultusz alapvetd fogalmait jeldlik, illetve a vallasi
tanitasokhoz kapcsolodnak. Idetartozik a Sfantul Duh >Szentlélek’, amely jelzOs szerke-
zetnek az elemei kiilon-kiilon is (6)szlav eredetiiek. Hiszen, mig a ’szent’ jelentésti sfant
a szlav sventii lexéma leszarmazottja, addig a Duh ’1¢lek’ a duhii sz6é. Ez a kifejezés
a keresztény szellemtorténetben és katekézisben megkiilonboztetett helyet elfoglald
hegyi beszéd (Mt 5-7, vo. Lk 6,20-49) saraci in duh ’lelki szegények’ prepozicids
szerkezetében szerepel, amelyben a saraci *szegények’ a bolgar és szerb sirak rokona.
A kereszténység felekezeteken ativelden legfontosabb, Miatyank kezdetli imadsagaban
az ispita "kisértés’ etimoldgiaja szintén a szlav ispytati szoig ér. Kovetkezzenek tovabbi
szavak immar csak felsorolasszertien: mila *kegyelem’ (szl. milii); rastigni *megfeszit’
(szl. rastengnonti); precista ’sz(z’, *makulatlan’ (szl. précista); mucenic *vértani’ (szl.
mucenikit); hram *templomi véddszent’ (szl. hramii).

Ebbe az els6 csoportba sorolnék harom tovabbi kulcsfontossagl szot, amelyeknél, no-
ha nem egyértelmiien bizonyithat6 a szlav eredet, &m annak pusztan csak a felmertilése
is jelentdségteljes és nagyon is hasznara valik barmely vonatkozo6 nyelvészeti vizsgalo-
dasnak vagy problémamegfogalmazasnak.

A crdciun *karacsony’ amilyen roppant izgalmas és rejtélyes, annyira eldont(het)etlen
nyelvészeti kérdéshez is visz. Noha a DEX (2009) a latin creatio(nem) szoig gongyoliti
vissza a lexéma szarmazastanat, mindezt inkabb csak valoszinisiti, tehat egyéb szavak-
kal ellentétben (pl. inger *angyal’, lat.: angelus vagy preot ’pap, lat.: presbiterum) nem
tekinti bizonyosnak a latin eredetet.

Ettol is fontosabb talan az, hogy Ciordnescu roman-francia Ujlatinista torténész bd
fél évszazada még hosszasan érvelt a DER-ben (1958-1966) — szamos szakirodalmi
tételre hivatkozassal — amellett, hogy szlav eredetli kdlcsonszorol is szo lehet. Mindezt
arra alapozza, hogy ugyanez a szo6 tobb olyan nyelvben is megjelenik, ,,amely kapcso-
latban allt a romannal”; v6. bolgar kracon, kracunek, szerb személynév Kracun, avagy
az év egy bizonyos, kozelebbrél meg nem hatarozott szakaszat, vagy pedig kimondottan
a ’téli napforduldt’ jelentd orosz korocjun, illetve rutén k(e)recun, kracun, g(e)recun,
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valamint a szintén orosz korecun, amelynek egyik jelenése a "halal’ is. A sz6 ilyen mér-
tékii elterjedése arra késztette a filologusokat, hogy fontoldra vegyenek egy lehetséges
szlav eredetet, amely a kratiiki *rovid’ vagy kracati *1épések megtétele’ szemantikai
mezon alapszik. A DER (1958-1966) szerint nem zarhat6 ki a forditott, romanbo6l vald
szlav atvétel sem. Csakhogy az aligha valdszinti tudataban egyfel6l annak, hogy a sz6
egy 1143-as novgorodi orosz kronikéban is el6fordul, mikdzben a (proto-)roman—orosz
kapcsolatok eladdig vajmi kevéssé lehettek kiterjedtek, masfel6l annak, hogy eleve cse-
kély az egyéb roman jovevényszavak szama az oroszban, féleg az ilyen régi korokbol
szarmazoké. Azonban Ciordanescu nem ¢ri be azzal, hogy torténeti alapokon tamaszt
kétségeket a hegemon latinista érveléssel szemben, hanem ehhez dogmatikai és népraj-
zi szempontokat is rendel. Egyrészt utal arra, mégpedig targyilagosan, hogy a Krisztus
teremtettségét (vO. creatio) teljességgel elveti a keresztény ortodoxia a sziiletettségre
vonatkoz6 tanitasaval. Ennélfogva az az elképzelés, hogy a teremtés karacsony kapcsan
egyhazi kifejezéssé valt volna, hittételi okokbdl igencsak ingatag labakon all. Masrészt
a szlav (orosz) ’atlépés’, "halal’ jelentést alatamasztani latszik a ’gyilkolni’, *vért on-
tani’ jelentésti craciuni ige, amely a karacsonyesti disznovagas roman népszokasahoz
kapcsoladik, tovabba azon szolas is, hogy ,.fi-a venit Craciunul” (sz6 szerint magyarul:
’eljott a kardcsonyod’, a.m. ’1itdtt az utolsé orad’.

Itt jegyezném meg azt is, hogy az egyéb tjlatin nyelvekben sem a teremtéshez, hanem
rendre a sziiletés fogalmahoz kapcsolodik a karacsony szemantikaja, pl. francia Noél,
olasz és korzikai Natale, spanyol Navidad, piemonti és portugal Natal, friuli Nadal,
provanszal Nadal és magaban a latinban is Nativitas.

Véleményem szerint azt, hogy a roman nyelv kereszténységhez kapcsolddo terminoldgia-
ja mas nyelvekkel kdlcsonhatasban formalodott, tovabba azt, hogy egyes roman feltételezé-
sekkel ellentétes iranyu lehet a craciun etimologiaja, egyarant érzékelteti, illetve megerdsiti
az is, hogy a krisztusi jelzé Mantuitor "Megmentd’ igenév mdantui igéjét a DEX (2009) és
az MDA2 (2010) sem masbdl, mint a magyar ’(meg)ment’ szobol eredezteti. Hasonloképp
elgondolkodtatod nyelvi interakcidkat jelez, hogy a Magyarorszagon is jelent6s kultusznak
orvendd Mikulas roman megfeleldje, a kb. *Karacsonyapd’ jelentésti Mos Crdciun elétagja
alban parhuzamot jelenit meg (DEX 2009; MDA2 2010).

A Hristos *Krisztus’ ismét egy szerfelett ellentmondasos szo, hiszen 1) noha azt a
MDAZ2 (2010) etimoldgiai szotar kifejezetten a gorogbdl eredezteti, am ez tavolrol sem
zarja ki a szlav kozvetitést, hiszen bolgarul, szerbiil, macedonul, (fehér)oroszul, ukranul
stb. is éppen ez a Xpucmoc lexéma hasznalt. 2) Erdekes tovabba, hogy ugyan a hristos
melléknévi alakot Scriban (1939) szintén a gorogre vezeti vissza, am egyiitt emlitve te-
szi mindezt a hrizma "keresztségi felkenéshez’ szemantikailag illeszkedd crijma szdval,
amely utobbinal mind 6, mind a DEX (2009) szlav, a.m. rutén, illetve ukran 6sszefiig-
géseket allapit meg. Ennek az utdbbinak a jelentése egy olyan kereszteléshez hasznalt,
himzett lepel, 0jsziilotti polya, amelyet a cseh nyelvész és bizantologus Josef Kurz
(1958-1994) 6szlav szétara is bizanci gorognek tekint. Ugy gondolom, hogy csekély a
valészintisége annak, hogy ennyi szlav nyelv is a romanbol kdlcsondzte volna e szot,
inkabb forditott iranyu lehet az atvétel, aminek a szellemi hatterében konnyen allhat az
ortodox pravoszlav liturgia szentelt olajjal valo felkenésének ritusa.

Szintén talanyos és ugyancsak Krisztus sziiletésé¢hez kapcsolodik a *Harom kiralyok’,
vagy ’napkeleti bolcsek’ magii vagy crai megnevezése a romanban. Onmagéban nem
az az érdekes, hogy az el6bbit a DEX (2009) a szlav magui szobol eredezteti, hiszen a
neolatin nyelvekben is ez a forma (v0.: francia mage) az elterjedt, és 6k aligha vehették
kozvetleniil a szlavbdl, hanem az, hogy az utdbbi sz6 (v6. magyar: *kiraly’) éppenséggel
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magaban a szlav nyelvekben is Nagy Karoly (748—814) uralkod6 nevéhez kapcsolodik.
Ez szemlélteti azt, hogy viszonylag kései (illetve kora kdzépkori) megjelenésrdl van szo
az Osszes szoban forgd nyelv esetében (Curta 2004: 345).

Ugyancsak érdekes maga a crestin ’keresztény’ sz6. A ’karacsony’ esetét latva
fentebb nem lenne meglepd, ha a roman a szlavbol kdlesondzte volna a latin helyett,
amint azt Scriban (1939) is feltételezi a crestez ’keresztet rajzol’ igét targyalva, emli-
tést téve arrol, hogy az a rutén krestiti és az orosz krestiti rokona, melyek egyiittesen
mind azon 06szlav kristi, *kereszt’ szobol erednek, amelyek ,,felmendje” az dgerman
Krist. (Talan eziranyq, tehat szlav kodzvetitést jelezhet véleményem szerint a crestin
szinonimajaként a hristosean (Scriban 1939; MDA2 2010) melléknév is, amely a mar
fentebb érzékeltetetteknek megfeleléen eleve vitatott Hristos-bol -ean melléknév-
képzdvel formalodott — Marcu 2000). Ellenkezd véleményen van Jirecek (1911: 79),
aki szerint a szlav nyelvekbe, illetve kimondottan a szerbbe a ,,dunamenti romaiak”
¢és bizanciak (Donauromer und Byzanter) altal keriilt a krst "kereszt’ és szarmazékai,
példaul a krstiti kereszteld’. Ez utobbi kérdésben kifejezetten nem foglalva allast a
DEX (2009) és MDAZ2 (2010) is a latin christianus szot azonositja a crestin elézmé-
nyeként. JireCek (1911) ugyanitt azt is jelzi, hogy a cesar a szerb-horvatban szintén
latin eredetii. Ami kozvetetten igaz lehet, &m nem Duna menti eredetrdl van sz, ha-
nem a german Kaiser ’csaszar’ koznév kolesonzésérdl, amint azt masok (pl. DWDS
2004; Duden 2017) feltételezik, utalva arra, hogy a german nyelvek még az elsé kon-
taktusok, illetve Julius Caeasar Kr. e. 1. szazadi hadjaratainak emlékét 6rzik ekképp a
romai uralkodo életébdl.

A Biblia tanitasaihoz kapcsolodoan jegyezném meg érdekességképpen tovabba, hogy
az 1582-es Szaszvarosi Oszovetségben (rom: Palia de la Ordstie) Mézes 1. Teremtés
konyve még Bitie néven szerepel, amit a MDA2 (2010) az 6szlav 6vimuer szora vezet
vissza. Ebben a forditasban egyébirant szdmos szlav és magyar elem is megtalalhato,
egyebek mellett példaul a fagadas *fogadalom’ is, amelyet a MDA2 (2010) a magyar
*fogadas’ szobol eredeztet.

E szekcio zardsaként emliteném még a pazitor *0r(z06)’ szot, pl. az inger pazitor *Or-
angyal’ jelzds szerkezetben, amelynek masodik tagjaban a latin eredetli nomen agentis,
vagy cselekvd melléknévi igenév képzo -tor a szlav eredetl (paziti) ’vigyaz’, ’6riz’
igéhez kapcsolodik.

(Hiteleti, szertartasrendi vonatkozasu vagy templomi funkciokhoz kapcsolodo szokész-
let) Olyan szavakkal folytatnam, amelyek egyrészt hitéleti, szertartasrendi vonatkoza-
suak, vagy templomi funkcidkhoz kapcsolodnak, masrészt minden kétséget kizaréan
szlavbol tortént kolesonvételek: duhovnic *gyontatd’ (szl. duhovinikii); popa "pap’, *plé-
banos’ (szl.: popii); rusalie pinkosd’ (szl.: rusalija); az MDA2 (2010) és Scriban (1939)
gyljteményekben is szerepld oglasenie ’a katekizmus elsajatitasa’ (szl.: oerawenurc);
mir *mirha’ (szl.: miro); matanie ’letérdelés’, rozsafiizér’ (szl.: metanija); spovedanie
’gyonas’ (szl.: ispovédanije); cristélnita "kereszteldmedence’ (szl.: kristilinica); calugar
’szerzetes’ (szl.: kalugerii); pustnic ’remete’ (szl.: pustyninikii); moaste ’ereklye’
(szl.: mosti); tdarcovnic ’sekrestyés’ (szl.: turkovinikit); jirtavnic v. jertfelnic ’oltarasz-
tal’ (szl.: zritvinikii), molifta ’(blinbocsanati) ima’ (szl.: molitva); pomana és danie
egyarant adomany’ (elébbi lexéma kifejezetten a halottak blineinek bocsanatara ~); a
mar targyalt mila tdhoz morfologiailag-szemantikailag kapcsolodd milostenie *alamizs-
na’ (szl.: milostinija); a késobb még érintett templomépitészethez kapcsolodo clopot
’harang’ (szl.: klopotii); odor nemesfémbdl késziilt, dragakovekkel diszitett liturgikus
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targy’, melyet az altalanos szlavnal is sziikkebben, kifejezetten a szerb odor szobol vezet
le a DEX (2009), pododba *templomi disz’ (szl.: podoba); amvon ’templomi szoszék’
(szl.: amivontl); cosciug *koporsd’ (szl.: koviicegi) aminek a szinonimaja, a sicriu érde-
kes modon, a magyar ’szekrény’ szobdl ered a roman etimologiai szotarak szerint; dvéra
’ikonosztazt vagy oltart a hivektdl elfedni hivatott fliggdny’ (6szlav osvpo).

(Egyhazszervezési lexikon) A harmadik ismertetendd kategoéria, illetve alcsoport az
elébbiekkel részben atfed6 egyhazszervezési lexikon, amelynek egy-egy esetében, mint
majd latni fogjuk, nem tlnik egyértelmiinek a szlav kozvetités, ezekkel kezdeném:
arhiepiscop *metropoli’, *érsek’ (szl.: arhiepiskopii); a rdbmai katolcizmus altal is ismert,
ott ’szerpap’ jelentésti diacon ’diakonus’, amely az ortodox kontextusban a felszentelt
papsag tagja az egyhazi hierarchia elsé fokozatan (szl.: dijakonii); hirotonisi ’pappa
szentel’ (szl.: herotonisati); a DEX (2009) altal kifejezetten a bolgar ierarh szobdl ere-
deztetett ierarh (kb. *piispdk’) és szinonimaja az arhiereu (szl. arhierei); sinod ’szin6-
dus’ (szl. sinod), vagyis a plispoki gytilése, ami az ortodox egyhaz (vagy egyhazmegye)
legfobb forumat képezi, és amely rendszeresen 0sszeiil az egyhazigazgatas problémai-
nak megoldasa érdekében.

e szavai kétféleképpen értékelheték. Egyfel6l roman etimoldgiai hagyomanyaik
(DEX 2009; MDAZ2 2010) jelzik, hogy ezek a szavak nem kozvetleniil a bizanci gérog
ritusbol eredhetnek a romanban, hanem — mint majd a diszkusszios szerkezeti egységben
latni fogjuk — egy késobb, a 9. szazadban keresztény hitre térd (6)szlav (bolgar) allam
nyelvi ,,szir6jén” keresztiil ,,érkezhettek”. Ez esetben a kelet-romai miiveltség folyto-
nossaga (v0. Ivanka 2004a) merdben kérdéses. Ha ugyanakkor — itt egy feltevéssel élnék
—, mégis kozvetlen gorogbol torténd kolesonzésekrdl van szo, ugy felmeriil az is, hogy a
roman nyelvtudomany és torténetirds meghatarozd, leginkabb elismert szakmai férumai
(pl. DEX, MDA?2) — talan azon igyekezetiikben, hogy a goérog dsszetevoket eltavolitva,
vagy akar eltagadva a nyelvi keletkezési folyamat foldrajzi kereteit északabbra helyezze
—, voltaképp 6nnon antik civilizdciés hagyomanyaik folytonossagat kérddjelezik meg!
Egyeldre e kérdést tegyiik el tovabbi elmélkedésre.

Eme alcsoportba sorolhat6 tovabba a goroggel nem kozvetleniil 6sszefiiggd szlav
szavak koziil még példaul a mandstire monostor’ (szl.: monastyri); vladica ’pis-
pok’ (szl.: viadika), slujba ’(vallasi) szolgalat’, ’liturgia’ (szl. sluziba). Az utobbibol
képzett sluzitor ’szolgald’ egyik jelentése a maskiilonben latin eredetii preot *pap’
szinonimaja. Folytatva, a Dosztojevszkij A Karamozov testvérek regényébdl is isme-
rdésen csengd staret ’egy monostor valldsi eldljardja’ (szI. starici); ofet *egyhézatya,
a nikeai tanacs tagja’ (szl. ombys, omeys); végil idetartozik: sobor, sabor ’klérus,
egyhazi vagy kolostor papok dsszessége’, akik részt vesznek egy vallasi eseményen
(v0. sinod).

(Altaldnos metafizikai fogalomkior) A negyedik kategoriaba olyan szavak sorolhatok,
amelyek esetében nem feltétleniil van sz6 kifejezetten keresztény dogmatikai vagy etikai
referenciakrol, am eszmei hatteriik rokonithato a vallassal: rai *menny’ (szl. raj) és iad
pokol’ (szl. jadu); vesnicie (szl. vecini) és nesfarsit (szl. suvirsiti), melyek egyarant
*orokkévalosagot’ jelentenek; illetve: grija ’torddés, profan értelemben vett gondvi-
selés’ (bg. griza); slava *dics6ség, magasztalas’ (szl. slava); cinste *erény’, *becsiilet’,
*tisztasag’ (szl. cisti); grozav ’szornylség’ (bg. grozav); balaur ’a gonoszt megtestesitd
szornyeteg’ (vo.: alban: bollé ’kigyo’, szerb: blavor).
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Ehhez a csoporthoz tarsitanam végiil e metafizikai fogalmak egyes emberi percep-
cibit is: traire ’tapasztalat’, ’(meg-) vagy (at)élés’ (szl. trai); gandire ’gondolkodas’
és chibzuinta *mérlegelés’, 'megitélés’, amelyek egyarant magyar szobol erednek
(’gond’, illetve *képez’, *képzel’) és nevoie ’sziikség’ (szl. nevolja) az emberi tudatos-
saggal objektiv jelleget nyerd vagy, preferencia, elvaras stb. értelemben).

(A Balkan és a torténelmi dsszefiiggések) Ahogyan az barmely nyelvi rétegeket és kultu-
ralis sajatossagokat taglalo kézirattol tulajdonképp elvarhato, alabb vazlatosan ismertet-
nénk az alabbiakban a szlav és roman nyelvek kialakulasanak torténelmi dsszefliggéseit,
ami mentén elhelyezheté e fentebb bemutatott szokészlet is. E helyen pusztan ,,villa-
nasszertien”, a roppant szertedgaz6 késo antik és (kora) kdzépkori balkani és bizanci
torténelem csak egy-egy, okfejtésiink szempontjabdl relevans mozzanatara reflektalva
tessziik ezt.

A Balkannal kapcsolatban annak politikai és kulturalis realitdsat vennénk tampontul,
hogy a kereszténység elvalaszthatatlan a Romai Birodalom dkori, illetve (késd) antik
iddszakatol, illetve elfogadjuk John V. Fine (1991: viii) amerikai torténész azon megla-
tasat, hogy azt idével a félsziget 6sszes kozdssége felvette.

Tényszerlinek vehetjiik tovabba a Keletromai Birodalom, vagyis Bizanc jelentdségét
és kulturalis kisugarzasat a sziikebb és tagabb értelemben vett térségben (Fine 1991: 14).

Réma 395-ben bekovetkezd kettészakadasat kovetOen a teriiletében kisebb, dm né-
pesebb, tehetésebb és jobban adminisztralt keleti rész még tobb mint ezer évig tartotta
magat. A nyilvanvalo gorog nyelvi és kulturalis orientacio ellenére Konstantin Jirecek
(1911: 48-49) cseh torténész és szlavista szerint a latin sokaig érvényesiilt a jogi és hada-
szati szféraban a Keletromai Birodalomban, még a gordg katonai stratégiai miivekben is
a vezényszavak latinok (cede, sta, move, torna stb.). S6t, Maurikiosz csaszar (582—602)
koraig a hadvezérek neve is tilnyomorészt latin volt (Jirecek 1911: 49).

Egy tovabbi kiindulépontunk Bizanc kisugarzasanak gordg és keresztény tajola-
sa. A birodalom a 4-5. szazad soran nemcsak az arianus eretnekséget szamolja fel,
hanem a birodalom teriiletén beliili pogdnysagot is, olyannyira, hogy iddvel a ke-
reszténység valt a korabeli ,,allampolgarsag” fogalmi kovetelményévé a nemzetiségi
kotédés helyett. A kései 6-7. szazadban lejatsz6do, késébb targyalt szlav betorések,
elvagva a nyugati—keleti kommunikaciot, még inkabb elszigetelték egymastol a latin
Nyugatot és a gorog Keletet, ennek megfeleléen Bizanc 6sszefliggd gordg kulturalis
¢és nyelvi teriiletté valik. Maga a gordg a 7. szazad derckara valt az igazgatas ¢és a
hadsereg 0sszes szférajaban hivatalos nyelvvé. Ennek eredményeként elmondhato,
hogy Bizanc dnmeghatarozasaban ¢és politikajaban romai, nyelvében és kulturajdban
g0rog, vallasaban pedig keresztény. A bizanci kultiranak — beleértve az irodalmat, a
miivészetet, az épitészetet és a zenét is —, egylitt kellett jarnia a Balkan keresztény hitre
téritésével, amelyet Konstantinapolybol kiildott misszionariusok vezettek be a térség-
ben, miként a cezaropapizmus is mindinkabb kdvetendd politikai eszménnyé valt (Fine
1991: 15-18; vo. Ivanka 2004b: 340).

Egy tovabbi torténelmi alapvetés a bizanci befolyason és ezzel dsszefonddéasban a
kereszténységen tul, amelyet a maga ismeretelméleti korlataival (vo. Curta 2004) egyiitt
is alapvetésnek tekintiink, az az, hogy a kiilonb6z6 népek (pl. hogy csak néhanyat em-
litsiink, a vizigotok, hunok — Jirecek 1911: 49-50; a gepidak, lombardok, kutrigurok
— Curta 2004: 38; 76-78; avarok; bolgarok, besenydk, izok — Fine 1991: 2) vandor-
lasainak és invazioinak egymast valtd forgatagabol bontakozik ki a bizanci torténelem
szinpadédn id6vel a szlav jelenlét.

Valdsag * 2022. szeptember



30 IVANYI MARTON: ,EGYAZON LEVEGOT LELEGEZVE OHRIDDAL..."...

A roman-amerikai torténész Florin Curta (2004: 36—43) szerint az altala kritika-
ilag vizsgalt szlav kategodria a hatodik szazad derekan alkotd kora kézépkori szerzd,
Kaiszareiai Prokopiosz (500 k. — 562) — akit mindenekel6tt Justinianus (ur.: 527-565)
csaszar haboruinak kronikasaként tart szamon az emlékezet —, és kortarsa, Jordanész
ellentmondasos munkai kapcsan keriil el6térbe. Curta antropoldgiai szinezetli bira-
lata is — amely egyszerre kivanja dsszegezni és meghaladni a jelenkor fébb 19-20.
szazadi torténészeinek vonatkozé munkait egy Benedict Anderson-féle (1983)
konstruktivista paradigmavaltast érvényesitendé a torténelmi-régészeti kutatasok
terén is — az elsd évezred felétdl, ha mas nem, viszonyitasi pontként szamol a szlav
kozosségekkel a balkani szintéren. Megallapitasai (2004: 338) szerint a romai had-
seregek Balkanrdl torténd altalanos kivonulasat kdvetd idokre datalhato telepiilések
legkorabbi régészeti bizonyitéka a 700-as évekbdl valok. Ez arra utal, hogy a dunai
védelmi vonal feltételezett 6sszeomlasat kovetéen a Balkanon nem volt ,,szlav bedzon-
1és”. Szerinte a ,,szlavok™ a Balkan kiilonboz6 teriiletein elkiilonitett nyelvi szigeteket
képeztek, amelyek a jelek szerint raadasul komoly demografiai hanyatlast tapasztaltak
a hetedik szazadban.

Ezzel ellentétesen latja Jirecek (1911: 101-2) 1911-ben megjelent Geschichte der Serben
c. munkdjaban. Nem kizarhatéan szintén politikailag motivalt nézete szerint a Balkan-
félsziget északi, kontinentalisabb felét tobb mint tizenkét évszazad ota tilnyomorészt
szlavok lakjak, egészen addig a vonalig, amely a mai Montenegro teriiletén talalhato
Bar (Antivari) a Scutari (mai albaniai Shkoder), az Ohridi- és az Oresztiada-tavak
(mai Eszak-Macedénia, illetve Gorogorszag) felett huizhato Thesszalonikiig. Ugy véli,
,,a régebbi illir, trak és romai népesség gyenge maradvanyainak lassu felszivasa révén az
évszazadok folyaman megszakitatlan, dsszekapcsolt szlav nyelvteriilet alakult ki’ a mai
Szlovénia teriiletén 1évé plavica-volgyi Szava-forrasoktdl a Fekete-tenger Varna koze-
li partvidékéig terjedd térségben. Délebbre ezzel szemben Thesszalidban, Epiruszban
¢és Hellaszban a szlav elem gyengébb volt, fokozatosan hellénizalodott, részben pedig
albanizalodott”. A szlav letelepedés intenzitasa és az ,,0slakosokkal” valo keveredés
mértéke felismerhetd az egykori topografiai nomenklatiira egyenldtlen, helyszinenként
eltérd valtozasairdl. Az dkori nevek nagy részét a Balkdn-félsziget partvidékei Orzik,
Trakiatol az isztriai Kvarner-6bolig. A legkevesebb szlav helynév Trakia keleti részé-
b6l és Eszak-Albaniabol szarmazik. A topografiai ndmenklatira pedig harom vidéken
tapasztalta a legnagyobb valtozast: Moesia Superiorban (mai kozép-Szerbia, Koszovo
és Eszak-Macedonia), Macedonia belsejében és Dalmacia tartoméany belsejében. Felss-
Moesiaban egyetlen romai varosnév sem maradt meg. Ez a jelenség szembeszokd a
szomszédos Dacia Mediterranea és Dardania tartomanyokhoz képest, ahol ma is ¢l a
maga fonetikus valtozésaival egy-egy antik név: Naissus (Nis), Serdica (a kdzépkorban
Srjadec), Scupi (Skopje) vagy Ulpiana (Lipljan).

A szlav jelenlétet szintén megerdsiti Fine (1994: 23-29), aki szerint: a szlavok eldszor
az 5. szazadi irott forrasokban jelennek meg a Dunatol északra, vagy esetleg még korab-
ban. A szlavok az 550-es évek végétdl mar komoly fenyegetéssé valtak Bizanc szdmara,
sot, ez csak tovabb fokozodik Justinianus 565-ben bekovetkez6 haldla utan, amikor a
gyengén védett dunai védévonalon ativelé tamadasaik szinte évente ismétlédni kezdtek.
Prokopiosz 550-re mar jelentds szamu szlav telepiilésrél beszél a Balkanon, amely fo-
lyamat nagyszabasuva az 570-es évektdl valik.

A folytonos ,,barbar” betérések mar nemcsak a birodalom peremén tuli, védetlen, ki-
épitetlen teriileteket, hanem magat Bizancot is fenyegetni kezdik a Dunatol délre. Curta
(2004: 339) szerint, ami kiilondsen pusztitonak bizonyult, az a kutrigur tiirkok betorése
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volt 539/40-ben és 558/59-ben, ami mind Justinianus szdvetségi rendszerét, mind az
erdsitett hatarvonalat karositotta, nem pedig a szlavoké. Legyen szo szlavokrol, vagy
tiirk nomadokrol, Bizanc 6. szazadi visszaszorulasa tobb iranybdl is megerdsithetd.

Ebben kozrejatszik egy masik tiirk népcsoport, a magyar torténelembdl természete-
sen szintén jol ismert avarok megjelenése Eurdpaban 552-ben Bajan kagan vezetésé-
vel. Az 6 kozvetlen uralma alatt szervez6d6 avarok egy tiirk hatalomgyakorlasi séma-
nak, az &/ (magyarul: béke) és yagi (haboru) 6vezeti felosztasnak megfeleléen (Curta
2004: 207) a hunokhoz hasonldan az Ojracgyesitett Karpat-medencében alakitottak ki
koézpontjukat 568 utan. Eleinte rendszeresen tamadtak a Bizanci Birodalmat és mas
eurépai hatalmi kdzpontokat. Zsdkmanyaik és a megvert népektdl beszedett adok altal
jelentds mennyiségli nemesfémhez jutottak. Konstantindpoly 626-o0s sikertelen ostroma
utdn az avar uralom meggyengiilt, ami az addig féken tartott helyi lakossag — f6leg a ger-
manok, valamint a szlavok 6nallésdédasahoz vezetett. Az Adriai-tenger mentén és mas
déli tartomanyokban a Bizanci Csaszarsag tamogatta egyes szlav népek onallosodasi
torekvéseit (Romsics 2017: 22).

Az avar fénykor magaban foglalja Maurikiosz (582—602) csaszar uralkodasat, mely
id6szakra teszi Theophiilaktosz Szimokattész a Belgrad alatti utols6 Duna menti romai te-
lepiilésnevek eléforduldsat. A Duna partjan, a Balkan-hegység volgyeiben és Dalmécia tar-
tomany belsejében helyenként kiterjedt elhagyatott sivatagok keletkeztek (Jire¢ek 1911: 88).

Phokasz (602—610) és Hérakleiosz (610-641) uralkodasa alatt gyorsul fel a
Bulgariara, Szerbiara, Macedonidra és Gordgorszag egyes részeire iranyuld szlav be-
telepiilés is, vagyis végs6 soron Bizanc Iényegében elvesziti a teljes Balkant, leszamit-
va Singidunumot (ma: Belgrad), Thesszalonikit és egyes (dalmaciai) parti varosokat.
Megjegyzem, a szlav elem olyannyira tulsulyba keriil ezekben az évszdzadokban a
Balkani-félsziget jelentés részén, hogy az egyes tudosokat egyenesen a gorogség fenn-
maradasanak a tagadasaig vezetett a 19. szdzad els6 felében — ilyetén tortént példaul a
tiroli Jakob Philipp Fallmerayer (1790-1861) részérdl is. Ebben az esetben az egyhaz al-
tal is ventilalt rehellenizacié Nikeforosz uralkodasaval kibontakozva a 9-10. szazadban
aligha mehetett volna végbe. Az egykori Helldsz tertiletére valo szlav betelepiilésekrol
szamtalan szlav foldrajzi név tanuskodik, a német nyelvtudos Casmer szerint 6sszesen
429. Bizanc a 9-10. szazadban kap 0jra erére (Fine 1991: 59-64).

A kereskedelem és a kommunikacié a Balkanon gyakorlatilag megsziint mind a va-
rosok hanyatlasa, mind az utak bizonytalansaga miatt. A kereszténység mint vallas és a
balkani lakossag szinte felszivodott a belsd szarazfoldi részeken. Az irasbeliség kultira-
ja pedig joszerivel teljesen kihalt (Fine 1991: 33-36).

A tengerparti Dyrrhachion (mai: Durres) varoson kiviil az egyéb elszigetelt romai ko-
16niak (pl. a mai Eszak-Macedonia teriiletén fekvé Stobi, és az északkelet-gorogorszagi
Filippi stb.) sem voltak képesek fennmaradni hosszi tavon. A Félsziget partvidékein
(elsésorban pl. Dalmaciaban) sokaig tovabb ¢lt a romai civilizacio. 1. Gergely papa
(590-604) levelezései még kozolnek informaciokat Dalmaciardl. Szamos nyugat-ro-
mai varost emlitenek utoljara ezek a papai levelek, igy mindenekel6tt Justiniana Prima
(mai D¢l-Szerbia), Doclea (Montenegro) vagy Salona (Horvatorszag) teleptiléseket.
Az egykori lllyricum korzet (praefectura praetorio) (a.m. a Balkan, leszamitva a nyu-
gati parti Dalmaciat és a délkeleti szeglet Thrakiat) a mai vajdasagi Szavaszentdemeter
fedte Sirmiummal egyiitt ,,a barbarok™ dulasai folytan ,.elveszett”. A haborus iitk6z6z6-
natdl tavolabb esd tengerparti részeken azonban a klérusra, nemesekre és népre (clerus,
nobiles, populus) tagoz6dd varosiak nem sokkal a romai idok dicséségének végleges
Osszeomlasa eldtt még igen fénytizé életmodot folytattak (Jirecek 1911: 39; 91).
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681-ben I'V. Konstantin sikertelen hadjarata utan Bizanc a Moesia teriiletén fekvo bol-
gar allam elismerésére kényszeriilt, mikdzben a Dunatdl északra fekvd teriileteken
valoszintisithetéen folytatodott az avar uralom (Fine 1991: 67).

A szlav és a bolgar letelepedés éles kulturalis torést hozott 1étre. A régi popu-
laciok eltiinnek a forrasokbdl. A legtdbb esetben az dkori varosok helyszinein a
6. és 9. szdzad kozott Gr mutatkozik. A kereszténység szinte teljesen eltlint, €s
ugyanazokban az évszazadokban sziinetel a templomépités is. 400 és 600 kozott
épliltek, épiilhettek ugyan templomok pl. Thesszalonikiben is, am a 7. szdzadban
0sszeomlik a bizanci uralom a Balkanon (Curta 2004: 137-8).

A maltai nyelvész Joseph Brincat (2011: 39) megallapitasa szerint az épitészet
egy adott tarsadalom tiikre. Annak ellenére, hogy a balkani korai bizanci idészak-
ra iranyul6 régészet nyilvanvaldan elfogult a vérosias kdzpontok irant, melyek
koziil néhanyat emlitettiink fentebb, a vidéki telepiilésekre vonatkozd bizonyité-
kok rendkiviil szikdsen allnak rendelkezésre. A kolostorokra vonatkozé régészeti
bizonyitékok szintén nagyon csekélyek. Irasos forrasokbol tudjuk, hogy 536-ra
hatvanhét férfi kolostor miikodott Konstantinapolyban és kdrnyékén, de a balkani
régészeti vizsgalatok nem hoztak hasonlé eredményt. Van ugyanakkor néhany ré-
gészeti eredmény kolostorokrdl az Adriai-tenger partjan (Curta 143-8).

Konszenzus dvezi azt és maga John V. Fine (1991: 40—41) is tényszeriiségnek
tekinti, hogy nincsenek keresztény templomok a térségben a 7-8. szazadi idé-
szakbol. Ennek harom oka lehet a szerzd szerint, amelyek kozil kettd kiilondsen
figyelemremélto témank szempontjabol: az altalanosan elfogadott 1) nézet szerint
a szlav jelenlét teljesen kiszoritotta a nem szlav ,,6slakosokat”, ennélfogva a belsé
teriileteken a kereszténység gyakorlatilag megsziint 1étezni; 2) az ,,0slakossag”
olyan kevéssé volt keresztény, hogy Iényegében feladva azt, visszatért a pogany
szokasokhoz; 3) a templomok koranak jelenleg ismert meghatarozasa nem érvé-
nyes.

E tanulmany nyelvi alapokon azt feltételezi, hogy az elsd két nézet, melyeknek
nyelvészeti Osszefliggéseik is vannak, egyarant érvényes lehet, erre még késobb
visszatériink. A Balkdn torténetét jelentds homaly és vitdk dvezik, azonban egyes
tovabbra is vitatott pontok mellett is viszonylagos konszenzus mutatkozik néhany
tekintetben. 1) Bizanc kulturalis kisugarzasa tényszerii, ahogyan az allami kotelé-
kek dezintegracidja is a sziintelen népvandorlas kézepette, ahogyan az is bizonyos,
hogy talan éppen elsésorban ez utdbbihoz kapcsolédoan altalaban is 2) kevés a
lelet az egyes partvidéki részeket leszamitva, tovabba, hogy 3) a kulturalis kisu-
garzast a kereszténység eldretorése kiséri, amely a szlavokra is kiterjed.

(Kereszténység a Balkanon) E tanulmanynak a keresztény tanitdsokhoz és hitélethez
kapcsolodo szokészlete miatt kiilon is kitérnék az elobbi torténelmi attekintés kiegészi-
téseként a balkani kereszténység helyzetére, szintén csak egyes fébb vonalak megrajzo-
lasara szoritkozva.

A szlavok pogany valldsossaga jol dokumentdlt a mar idézett, 6. szdzadi
Prokopiosz altal, hiedelemvilagukban hosszu évszazadokon at megkiilonboztetett
helyet foglalnak el mind az egyes funkciokat betdltd istenségek, mind a nimfak és
a tavasz (Fine 1991: 27-28).

Mind Curta (2004: 72), mind JireCek (1911: 79) megerdsitik, hogy Maurikiosz
(582-602) uralkodésa alatt zajlanak le a szlavok kereszténységre vald attéritésének elsd
kisérletei.
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A Bizanci Birodalom a tovabbiakban is kiildott misszionariusokat a félszigetre,
mignem az egyhazi hierarchian keresztiil a konstantinapolyi székhely(i patriarkha alatt
tényleges kulturalis és politikai befolyast kezd gyakorolni (Fine 1991: 20).

A Nyugat-Balkant illeten jegyzi meg Jirecek (1911: 173), hogy a dalmaciai szlavok
még egészen bizonyosan poganyok voltak I'V. Janos alatt (600-642). A horvatok romai
(katolikus) orientacioja kdztudomast, a szerbeknél hosszu idén keresztiil nem dolt el
a felekezeti tajolodas. Utdbbiak nyugati kotddéseirdl a Stefan, Peter, Pal, Zakarias ke-
resztnevek elterjedtsége is tantskodik, csakligy, mint a Belgradban talalt temetési em-
1ékm{i, amelynek Jonas proféta élettorténeti jeleneteit abrazold szobrai Roma, Ravenna,
Arles és Salona szarkofagjait idézik fel.

Fine (1991: 51-53) idézi Biborbansziiletett Konstantint (913-959), aki beszamolt
arrol, hogy noha 7. szdzadi uralkodoé elddje, Hérakleiosz (610—-641) hittéritdket kiildott
a horvatok és a szerbek kozé, am az utobbi esetben az amerikai torténész szerint igen
kétséges, hogy sikerrel jartak-e kiildetésiikben. Megallapitasa életszertinek tiinik, amit
alatamaszt Curta (2004: 320-1) is, aki utal Bolcs Leo (886-912) uralkodora, aki vissza-
emlékezésében a szlavoknak az ¢ sajat uralkodasi idejéig tartdé makacs politikai és val-
lasi ellenkezését taglalja Tactica cimti munkajaban. A roman-amerikai torténész masutt
(2004: 66) is megerdsiti, hogy ebben ez elétt a 9-10. szazadi idszakig a szlavok ,,még
nem teljesen vetették ala magukat” [not fully subjugated], amely megallapitas egyarant
lehet politikai és vallasi referencia is.

A szlavok részleges elgdrogositése €s keresztény hitre téritése a magyar torténelem-
bol is jol ismert 1. Baszileiosz ¢s VI. Led altal megy végbe a kilencedik—tizedik
szazadban Fine (1991: 83; 122) szerint.

1. Borisz bolgar kan ¢és fia, I. Simeon bolgar car alatt kezdték hirdetni 864-t61 a Bolgar
Birodalomban a kereszténységet el6szor a gordg ritus téritéi, utanuk rovid ideig (866—
870) a latin plispokdk és kiséreteik, majd ismét a gorogdk, mignem Metod tanitvanyai
(885-t61) nagy befolyasra tettek szert mind a bolgar udvarban, mind onnan nyugatabbra.
Olyannyira, hogy a szlavot Bulgaridban és vonzaskorzetében a kereszténység 865-0s fel-
vétele utan lingua francaként kezdték alkalmazni. A szlav papsag forditasi tevékenysége,
amelyet a bolgar udvar tAmogatott, hamarosan szintén nagy befolyast gyakorolt az orszag
hatérain talra. Maga a bolgar autokefal egyhaz 1. Simeon altal patriarchatussa emeltetett,
ez a példa a torténeti fejlodés soran masokat is utdnzasra 0sztonzott. Bulgariat késobb
azzal egyiitt sem sikeriilt hellenizalni, hogy 1018-t6l 1186-ig Bizanci fennhatosag ¢és igaz-
gatas ala keriilt (Jirecek 1911: 181-2; Fine 1991: 64; Curta 2004: 345).

Az begyhazi szlav, amely egy, a Macedonidban besz€lt nyelvjaras alapjan 1étrehozott nyelv,
a 9. szazadig meglehetdsen stabil és figyelemre méltdoan egységes maradt (Curta 2004: 345).

Bizanc és a bolgar allam, egyaltalan az ortodoxia ¢és a szlavsag azon befolyasa mellett,
amit attekintettiink a 4-10. szazad kozo6tt, nem meglepd, hogy a roman nyelvben 1étrejott
azon 6szlav keresztény terminologia, javarészt kifejezetten bolgar szokészlet, aminek egy
szeletét goreso ala vettiik fentebb. A kérdés, hogy ha valdban az évezredforduld el6tt keresz-
ténnyé valo és nyelvében allamisagaban egyarant meger6sodo Bulgaria gyakorolt ekkora
hatast, hol volt ezidaig a (proto)roman nyely, illetve keresztény kultusza és ritusai?

A horvatok nyilvanvaldan végleges nyugati és a szerbek sokaig, 9. szazadig ,,billegd” ori-
entacioja (Jirecek 1911) egyfeldl, masfeldl a kifejezett bolgar kapcsolodasok jelentds szama
az altalam vizsgalt (sub)stratumban, szemben a szerb és mas szlav nyelvekkel, egyiittesen
valészintsiti, hogy az 6szlav tajolddas alatt elsédlegesen a bolgar érthetd (vo.: Fine 1991:
viii; Schramm 1997: 326; Curta 2004: 345). Ha ez igaz, ugy a vizsgalt szlav szavak roman
altali atvétele még késdbbi, akar az ezredforduld tajékan, vagy azutan zarulhatott le.
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(Kovetkeztetések) A roman nyelv balkani eredetét azon ,,alban-vlach-bolgar balkani”
sajatossagokkal, ,,amelyek a kés6bbi roman nyelvre oly jellemzdek” igyekszik a
vizaknai hazigazda, Moldovan Gydrgy vendégének, Robert William Seton-Watson skot
publicistanak, egyetemi professzornak bizonyitani Cseres Tibor (1988: 350) mar idézett
Vizaknai csatak c. torténelmi regényében.

E tanulmany arra kivant ravilagitani t6bb tudomanyag bevonaséaval, hogy a Balkdnon
nem keriilt annyira ¢élénk kolcsonhatasokba és/vagy nem volt a romai kereszténység
oly mértékben elterjedt vagy befolyasos, hogy ,kiallja az id6 probajat” és ellenalljon a
szlav hatasoknak — ellentétben pl. olyan latin helyszinekkel, mint Franciaorszag vagy
Spanyolorszag (Ivanka 2004: 389) —, homogén vallasgyakorlo és/vagy latin-gorog nyelvii
kozosség hijan (vO. herderi és leibnizi hagyomanyok — Curta 2004; Romsics 2015).

Azt, hogy e tanulmany feltevése tobb egyszerti spekulacional, alatdmasztja egyrészt
az is, amit emlitettiink Fine (1991) nyoman a 7-8. szazadi templomépités sziinetelésé-
nek régészeti empiriaja birtokaban. Vagyis két eshetdség adodhat: vagy 1) a szlav jelen-
1ét teljesen kiszoritotta a nem szlav ,,.kdzdsséget”, ennél fogva a félsziget belsd teriiletein
a kereszténység gyakorlatilag megsziint 1étezni; vagy 2) az ,,0slakossag” olyan kevéssé
volt keresztény, hogy feladta hitét, visszatérve a pogany szokasokhoz.

Masrészt, a romannal szemben az ortodox ritusok szlav kozosségi bazisa, erésebb meg-
alapozottsaga kiolvashat6 Ivanka (2004b: 337) azon vélekedésébdl is, hogy ,,a kelet liturgi-
kus ¢élete szorosabb kapcsolatban tudott maradni a nép életével (féleg azért, mert a bizanci
liturgidkban a népnyelvek, vagy legalabb a népnyelvhez kozelallo liturgikus nyelvek vannak
hasznalatban)” €s igy a nép szervesen be tudott kapcsolddni a szertartasok vilagaba. Vagyis
elképzelhetd, hogy ha a roman nyelv szilardabb kézosségi labakon allt volna, vagy a félszi-
geten tetszdleges helyeken dominans nyelv lett volna, az visszatiikr6z6dne a térségi ortodo-
xia liturgikus nyelveiben, vagy akar azok dsszességében is.

Ehhez hozzatehetjiik tovabba azt is, hogy nem ez lenne a térségben az elsé eset,
amikor egy adott szokészlet egy vélt vagy valds folytonossag kritikaja kapcsan érvként
elokeriil, hiszen V. Georgiev ramutat, hogy az alban nyelvben a tengerészeti termino-
logia idegen nyelvekbdl szarmazik, ami aligha tdmasztja ald az illir-alban kontinuitast
(Fine 1991: 11) és egyes szerb keresztnevekben ¢és szavakban Jirecek (1911: 79) is egy
részleges és atmeneti nyugatosodas jeleit vélte felfedezni.

A romanban, szdgezziik le, vannak a kereszténységhez kapcsolédd latin eredetii
szavak is, mint a dumnezeu ’Isten’ (lat.: dom(i)ne deus), a husvét’ (lat.: pascha), az
altar ’oltar’. Az is tény, hogy a szavak jelentds része (pl. Bitie) mar egyaltalan nincs
hasznalatban, nemcsak tarsadalomszemléleti (szekularizacid), hanem nyelvtorténeti
okokbdl sem (még ha a foébb etimoldgiai szotarak arra is érdemesitették dket, hogy a
kozelmultban regisztraltak azokat). Az is evidens, hogy a vizsgalt szokészlet (neo)latin
szinonimakkal béven helyettesitheté a romanban. ,,A roman néptél a romai elemet meg-
tagadni nem lehet” — sugallja a fent emlitett Moldovan Gyorgy karakter is Cseres (1988:
151) kdnyvében. Ezen allitas verifikalasa nem tisztem, egyrészt, mert itt nyelvtorténeti
kérdésekrdl van szo, masrészt, mert e tekintetben eleve tovabbi, kevésbé atpolitizalt,
értékalapt és identitasorientalt torténelmi vizsgalddasok sziikségesek, sine ira et studio.
Mindenesetre a szoban forgd fiktiv szerepld hozzateszi, hogy az, marmint a roman
nyelv, ,,balkani fejlemény” (ibid.).

Tovabbmenve eme szépirodalmi exkurzus utan eddigi kdvetkeztetésem alapjain, ha
valaha meritett is a roman nyelv a (keletromai) miiveltség és a bizanci kereszténység
poharaibdl, hogy parafrazaljam Gardonyi Géza (é. n. 169) Lathatatlan ember c. regé-
nyének eredendden a romanizalt frankokkal kapcsolatban irt szavait, az bizonyara nem
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iilepedhetett mélyen le. Hiszen a szokészlet, ha nem is dont6 — hiszen erre nézve szintén
tovabbi kutatasok sziikségesek — mindenesete jelentés mértékben a 9—10. szazadban
megszilardult szlav kozvetitést kereszténységhez kapcsolodik.

Ebbdl az is kdvetkezne, hogy az identitasformalddas szempontjabol sarkalatos
(Fine 1991; v6. Anderson 1983; Ivanyi 2014) keresztény 6nazonossagat szlav nyelvi és
kulturalis keresztségben nyerhették el a (proto-)roman kdzosségek az ezredforduld tajé-
kan. Itt ismételten tér nyilik az etnogenetikai kdvetkeztetések levonasara is, am mindez
e teljesség igénye nélkiil osszeallitott szoszedet elsédleges céljain messze talmutat.

Netan a — kiilonben mind olyan térténészek, mint az amerikai Fine (1991) vagy a cseh
Jirecek altal nem elvetett folytonossagtan altal tételezett — romanizalt kozosségek nem
érezték volna a keresztény kultuszt magukénak annyira, hogy a fogalmi korhoz tartozé
szavak ¢és kifejezések hagyatékat tovabbvigyek latinul vagy gorogiil? Ez csakis olyan
esetben lehetséges, ha feltételezziik, hogy a hitélet oly mértékben kiépiiletlen és kezdet-
leges volt, hogy annak nyelvét a szlav kdnnyen kiszorithatta szokészletével, maskiilon-
ben a lexikon javarészt latin lenne!

Azt, hogy ezzel az ellentmondassal nemigen tud mit kezdeni, jelzi a roman nyelvtu-
domany azon sajatos torekvése is, hogy emlékezetébdl | kiligozza” a gordogot. A DEX
(2009) még az ortodox ritus olyan nyilvanvaléan gérdg eredetli szavai esetében is, mint
a diacon, ierarh, sinod stb. el6térbe tolja a szlav komponenst. Ezaltal — alighanem akar-
va-akaratlanul — még jobban eltavolitja az amugy is igen csekély 6- vagy kozépkori
g0rog szubsztratumat, ami, ha nem tévedek, éppen a kontinuitasi perspektivabol maskii-
16nben erdsithetné is a folytonos — am Dunatol déli — jelenlét nyelvi alapjait (v6. Curta
2001: 7; Ivanka 2004D).

Az eredetvitak konfliktusai és a provokaciok kié¢lezési szandéka helyett e fenti, mas-
kiilénben — ismétlem — tavolrdl sem Gjszeri tézis Gj mddszerrel térténd kimutatasara az
vezérel, hogy az egykori jeles magyar bizantologus szaktekintély, Ivanka Endre nyom-
dokain arra mutassak ra, hogy a romansag nem tekintheté a romai varosi kultura folyta-
tojanak (Ivanka 2004: 389; Ivanyi 2021).

Sem a romok, sem a szavak nem arulkodnak kifejezetten az eredetiikrél, legfeljebb
sejtetik azt. Az emberek igen, &m a 4-9. szazadi balkani k6zdsségeket mar nem tud-
juk megkérdezni, hogy milyen nyelve(ke)t és fogalomkészletet hasznaltak és milyen
egyhazi ritusokat gyakoroltak, ha egyaltalan.
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LASZLO ANDOR

Miénk itt a tér
A pesti Széchenyi-liget tindoklése és bukasa
a 19. szazadban

A modern varosok kialakulasaval, gyors ndvekedésiikkel lakoik egyre tavolabb keriiltek a
haboritatlan természettdl, ezzel egyiitt viszont megndvekedett igényiik az oda valo vissza-
térésre. Ezt jelzi a piknikezések, kiranduldsok szokasanak elterjedése a 19. szazadban.
Ugyanakkor megjelent az igény a varosokon beliili zolditésre, a kdzterek parkositasa-
ra is. Létesitésiik eleinte némi ellenallasba, értetlenségbe, esetleg kozonybe iitkozott.
A késobbiekben is szamos vita ovezte l1étrehozasukat, helysziniiket, hasznalatukat,
hiszen azok mar kezdettél ,,multifunkcionalisan” szolgaltak a lakosok kényelmét és
szorakozasat is. Az alabbiakban az elsd pesti kdzpark torténetét elevenitjiik fel. E soran nap-
jainkban is ismerds kérdésekkel, dilemmakkal szembesiiliink, mikozben a korszak jo néhany
sajatossagat, a magyarorszagi polgarosodas jellegzetességeit is megfigyelhetjiik.

A magyar fovaros els6 sétanyai a 18. szazad végén jottek 1étre a budai Varosmajorban,
valamint a pesti hajohidfénél, ahol a helyi kamaraigazgatosag hars- és akacfak tltetését
kezdeményezte. Az utobbi helyszin azonban a rossz talaj, a fak elhanyagolésa, és a kor-
nyez6 magas hazak miatt nem volt kiilondsebben kedvelt, igy 1808-ban az akkor alakult
Szépitési Bizottsag uj sétany létesitése mellett dontdtt szintén a Duna-parton. E mellett
inditvanyoztak fak iiltetését a varos mas utcain és terein is.'

A tervek nem valdsultak meg,? amin nem csodalkozhatunk, hiszen ekkoriban nem sokan
tartottak fontosnak a varos fasitasat. Maga a bizottsag vezetdje, Jozsef nador, aki annyit tett
a Varosliget, a Margit-sziget vagy alcsutdobozi kertjének létrehozasaért, azt vallotta: ,,Fak
nem valok a vérosba.” fgy torténhetett, hogy 1830 kemény telén kivagatta a Varosligetbe
vezetd fasor nyarfait, amelyeket a szegények fiitdanyagként hasznaltak fel.?

Egy ekkoriban megjelent utikonyv huszonkét kertet sorolt fel Pesten, &m ezek koziil
csak a Varosliget szamitott koztulajdonban levd, nyilvanos kozkertnek.* A t6bbi olyan
mulatdkert vagy szdérakozohely volt, ahol belépddijat szedtek, vendéglé mikodott,
hetente tobb alkalommal zenekarok 1éptek fel. Ezek valojaban , fiilt, rekedt levego-
ju, kerteknek gunyolt zugolyok, melyekben tobb az ivé asztal, mint a porlepte ¢16fa,
hol a szorult s lampa-g6zds leveg6tdl izzadsz.”™ Ilyen volt példaul a mai Papndvelde
¢és Cukor utca sarkan allo Széchenyi-kert vagy a joval nagyobb és ismertebb budai
Horvath-kert.® Ezek nem helyettesithették a hianyzé sétanyokat — akkori neviikon:
promenadokat. Pest Budahoz képest kiilonosen szegényes volt kirandulohelyekben.’

A Duna-partra iiltetett fak nem fejlédtek kelloképpen, ezért 1832 tavaszan akacokat
telepitettek, melyeket rendszeresen gondoztak, ontdztek.® Mindez azonban tul ke-
vésnek tint. Az ifju Toldy Ferenc a hid melletti ,,helyecskét” méltatlannak tartotta a
sétany névre, hiszen ,,pornak, szélnek egyarant kitéve, kicsiny, arnyéktalan”, kofak és
csavargok gyiilekezéhelye, mig a dicsért Orczy-kert, és az ekkorra mar szépen kiépiilt
Varosliget tal messze voltak ahhoz, hogy a polgarok rendszeresen felkeressék dket.
Szorgalmazta, hogy még a telkek beépitése el6tt alakitsanak ki sétanyokat a varosban,
késobb ugyanis sokkal nehezebb lesz azokat 1étrehozni.” Egy utazo tiz évvel késébb
is még ugy tapasztalta, Pestnek ,,nincs mulatokertje, nincs sétanya, nincs egyetlen faja,
mely alatt frissebb levegdt szinank.”"
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A fasitas azért is fontos volt, mert a varos szenvedett a Rakosmez6 feldl érkezé ho-
moktdl. Széchenyi Istvan egész munkat szentelt a kérdésnek: a Pesti por és sarban ke-
vésnek tartotta a fak, fasorok tiltetését, a varost elviselhet6bb tételéért azt ,,igyszolvan
erdékkel” kellene beiiltetni. Ugy vélte, ,.,a magyarnak kotelessége felruhazni hazijat a
novényvilagnak ékességivel”, és értékelni a meglévé zdldet, hiszen ,,ledontvén a szaza-
dos cserfat, csak szazadok adhatjak azt ismét tokéletesen vissza.”"! A kdvetkezd évben
egy angol utazd szerint a homok ,,Pest egyik legnagyobb csapasa... az itteni homokvihar
valami borzasztd... a kiilterlileteken kevés a liget vagy kert, igy nincs, ami a sz¢l ere-
jének utjaba allhatna, s amikor viharra er6sddve, a Duna folyasaval egy iranyban lefelé
szaguld, szinte akadalytalanul tombol Pest tagas utcain.”'> Egy korabeli lap szerint ,ha
van, mivel Pest a vildgnak tan minden fOvarosait meghaladja, az a porbani gazdag-
sdg” — aminek ellenszere a fasitas és a kovezés.” Egy divatos ir6 pedig arrdl értekezett,
mennyire hasznos a pesti por, ,,mert arra emlékezteti a henye sétalokat, hogy csak por
és hamu vagyunk.”"

A sétanyok hianya sajnalatos, ,,ami pedig egy ilyen népes varosban, ahol nyilvanos
kertek sincsenek, valds és mélyen atérzett sziikséglet” — olvashatjuk egy 1837-es leiras-
ban.” Szemere Bertalan nyugat-eurdpai élményei alapjan irt cikket Pest fejlesztésérol.
Ugy tapasztalta, London ,kertes utcai” ,,egyiigyli” falvakhoz hasonloak, parkjainak
,.kozepén vén fak erdei vadsagban élnek,” mikozben palotak veszik koril éket, és ren-
geteg fakkal és bokrokkal beiiltetett, raccsal koriilvett tér is talalhato a varosan. ,,.Latvan
ezeket, gyakran eszembe juta Pest holt kéfalaival, s gyakran kérdém magamtdl és ma-
soktol: szellds piacoknak miért nem hagyunk tobb helyet s a levoket fakkal, bokrokkal,
gyepszinnel miért nem iiltetjiik szabad kertekké? miért van szdmiizve a varosbdl minden
z06ld s természet?” Kdrhoztatta az elterjedt nézetet, mely szerint Pest ,,azért varos, hogy
hazak, ne pedig fak legyenek benne.” Az elhivatott szerzé kivansaga: barcsak megmu-
tathatna ,,Pest lelkes népének™ a z6ld Londont, ,,tudom, hogy még ¢ tavasszal iiltetéshez
fogna... s lelke drvendene kifejezhetetlen gyonyorben, az ipari s erkolesi élet e tenge-
rében megpillantvan a természeti élet ez apréd zold szigetecskéit is.” Konkrét fejlesztési
terveket is megfogalmazott a varos zolditésére.'

A cikk megjelenésének idején nyitottdk meg Budan a varhegy oldaldban a sétahe-
lyet,'”” Pesten pedig olyan sétanyt terveztek, amely az egész varosnak ,,ékesitményéiil
szolgalhat”. Helyszine a mai Szabadsag tér helyén allo kaszarnya hatalmas tombje
(Ujépiilet) és az akkori Lipotvaros kozti teriilet lenne. A lapok tudositésai szerint ada-
kozasokbdl jelentds Osszeg gyllt Ossze a célra.'® Arrdl is beszamoltak, hogy a Szépitési
Bizottsag is tamogatja a tervet, amit azonban cafolt a testiilet, a varosfejlesztésben ille-
tékes Jozsef naddor pedig nem hazudtolta meg dnmagat, tlizvédelmi okokra hivatkozva
megtagadta az engedélyt. Bar még ebben az évben ujra felmeriil a terv, a nador ismétel-
ten elutasitotta azt."”

Néhany év mulva a Pesti Hirlapban jelent meg cikk a varosfejlesztés lehetdsége-
ir6l. Ennek szerzdje hosszu fasorok (allék) telepitését javasolta a Dunatol egészen a
Virosligetig, ami nem csupan a por elleni védelmet biztositand, de kellemes sé-
takra nyujtana lehetdségét, kikeriilve ,,a sziik, ronda Kiraly-utcat s annak unalmas
végnélkiili hazsorat”. E mellett szorgalmazta a belvarosi sétahely kialakitasat is a
Vasartéren (a mai Erzsébet téren), ,,mely naponkinti szabad 1égben mozoghatas s talal-
kozas kdzpontja lenne.” Az itt 1étrejové park ,,mondhatatlan kéjelem s ¢éldeléssel bol-
dogitana,” kavéhazat, kioszkot lehetne ott létrehozni, a sétalokat rendszeresen zenével
szorakoztatnak, és biztosan akadna vallalkozo, aki dsvanyvizeket, kecske- és szamartejet
kindlna majd. E kellemes sétany igy ,,a nyilvanos mulatés, talalkozas és tarsalkodés”
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helyszinévé valna.*® A vélemények azonban megoszlottak ez tigyben. Az egyik lap a
téren inkabb szobrot allitott volna vagy nemzeti szinhazat épitett volna, mig masutt
egyetértettek a ,,mulatohely” kialakitasaval: ,,Beh pompas sétanyt lehetne e gydnyori
térre allitani, mely mint kellemes o04zis a roppant haz- és még roppantabb homoksivatag
kdzepén mosolyogna felénk arnyainak kellemes hiisével.”* Masutt a 100 évvel kés6bbi
Pestrdl olvashattunk leirdst, amelynek szerzdje a Vasartéren all6 orszaghaz ,,pompas
épiiletér6l”, valamint ugyanott ,,a sétanyul szolgald gyonyorii fasorok lombjai alatt leg-
szebb mulatohelyeinkrél” abrandozott.”

A tervek megvaldsitdsahoz ebben az esetben is Széchenyi Istvan fellépésére volt
sziikség, aki ekkor mar maga is Pesten lakott. Torekvése volt minél tobb befasitott hely
kialakitasa a varoson belill, ami védelmet nyujtana a por €s a sar ellen is, mikdzben
idiiléhelyként, sétanyként szolgalna a fovaros lakossaga szdmara. A pestiek ekkoriban
kénytelenek voltak a tavoli Varosligetbe vagy a nehezen megkozelitheté Margit-szigetre
zarandokolni ahhoz, hogy zdldbe jussanak. Széchenyi a sétatereknek tarsadalmi jelentd-
séget is tulajdonitott, hiszen dsszejovetelek helyszinéiil szolgalhatnak.

Mar 1830-ban, a Hitelben sz6lt a pesti fasitas és sétalohely-kialakitas fontossagarol.”
Két év mulva a Jozsef nador teret javasolta helyszinként,” majd 1837-ben a szervitak
temploma mellett alakitott volna ki sétateret. A rend vezetdje azonban nem partolta a
tervet, attol tartott, hogy a hangoskodas és a térzene zavard lesz.”* Széchenyi azonban
nem tagitott, néhany év mulva ismét javaslatot terjesztett eld a szervita kert nyilvanos
sétannya alakitasarol — a rendfénok ezuttal talzo arat kért. A kitartd grof tovabbra sem
adta azonban fel, a nagyuri tarsasag korében keresett tamogatokat a sétatér tigyének.*
1842 marcius 15-én szolalt fel ez tigyben a megyei kozgytlésen, ahol Pest varosanak
orszagos jelentdségét hangsulyozta: itt kell, hogy az ,,eszmék koncentralédjanak.”
Ennek érdekében sziikséges az ,,ittlakas kellemét, kéjelmét ndvelni,” a varost vonzo-
va tenni a gazdagabbak szamara is. A sétateret ,,politikai tekintetbdl” is javasolta, az
ugyanis hozzajarulhat a kozélet fellendiiléséhez. Az itteni talalkozasok, beszélgetések
révén a sétalok jobban megismerhetik egymas nézeteit: ,,az embereknek egymashoz kell
simulni” — ehhez pedig ,,egy tisztességes sétatér, ahol mindenféle szinti ember 8sszejo,
a legalkalmasabb eszkoz.””

1844 végén mar Széchenyi is a sajat hiza szomszédsagaban talalhato Ujépiilet mel-
letti helyszint javasolta, amely ekkoriban elhanyagolt, posvanyos szemétlerako hely-
ként szolgalt.® Neki sikeriilt megszereznie a szkeptikus nador jovahagyasat, aki utana
azon ¢€lcelddott, hogy ott csak napraforgdt és kukoricat iiltethet. A legnagyobb magyar
minden kovet megmozgatott az iigy érdekében”: a Lanchidon dolgozé Clark Adammal
egylitt is megtekintette a teriiletet, kérelmet nyujtott be a helytartdtanacshoz, a pesti és a
bécsi katonai parancsnoksaghoz. Széchenyi méltatlankodott a nehézkes tigyintézés mi-
att, és igéretet tett ra, hogy nem fognak kdépiiletet felallitani a teriileten.

Id6kdzben 96 alapito taggal 1étrejott a Sétatér Egyesiilet, amelynek célja ,,nem pénz-
nyereség, hanem egyediil Pest varosa kellemeinek szaporitasa és a kdzkényelemnek a
sétatér fenntartasa altali eldémozditdsa.”® Az engedélyek birtokaban 1845 marciusdban
nyujthattak be a kérelmet a varosi tandcshoz, indoklasuk szerint ,,ily lombtalan és arny
nélkili varosban, mint amilyen a mi kézponti varosunk, megbecsiilhetetlen a tervezett
kozsétany.” A tarsulat védelmet és adomentességet kért, valamint a sétatér és a szom-
szédos hazak kozti teriilet kikovezését, ugyanakkor vallaltak, hogy nem létesitenek ital-
mérést a sétatér teriiletén. A tanacs partolta ,,a varos kényelmeit és diszét kétségteleniil
elémozditando tervet,” ideiglenesen ¢és feltételesen rendelkezésre bocsatotta a kivant
teriiletet.”!
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Akadt olyan lelkes lap, amely mar az engedélyek beszerzése el6tt megirta, hogy a
grof kezdeményezésére ,tavaszkor pompas sétany készitése fog megkezdetni”.> Ezzel
kényelmetlen helyzetbe hoztak Széchenyit, akinek bossztsan kellett magyarazkodnia
a féhadparancsnok el6tt. ,,Mindenki dsszeeskiidott ellenem. Tiirelem és kitartas!”
— panaszkodott és biztatta magat napldjaban,” kozben pedig elkezdte az adomanyok
gyljtését a szlikséges koltségekre. A sajtoban nagy 6rommel fogadtak a tervet, amely
,,sokkal nagyobb gyonyorrel kecsegteti a fovaros népét”, mint az addig f6 szérakozas-
ként szolgalo tanctermek. Az ,,illatos zoldben” majd ,,csemegetar” fogja ,,az élvsovar-
g6 inyeket” kielégiteni.* Nem mindenki volt azonban elragadtatva: éppen ekkoriban
alakult meg a Védegylet, amely latszolag sokkal fontosabb célokat szolgalt. Batthyany
Lajos azon mérgelddott, hogy Széchenyi az ipar {igyét, és az orszag felemelkedését
sokkal inkabb szolgalé Gyaralapité Tarsasag helyett ennyire kis jelentdségli célra gytijt.
Egy grofné nemes egyszeriiséggel tragyakupacnak nevezte a jovendd sétateret, amely-
nek a polgarsag korében is akadtak ellenzgi.*

Széchenyi szamos egyéb teenddje mellett lazasan iigykodott a sétany érdekében:
felajanlasi iveket kiildott ismerdseinek, naplojaba idénként feljegyezte a befolyd 6sz-
szegeket, nagy orommel toltotte el Szasz-Coburg-Gothai Ferdinand herceg nagy 6sz-
szegli adomanya, maskor viszont elégedetlen volt egy-egy méddos tdmogatd csekély
felajanlasaval.*® Leveleiben is beszamolt er6feszitéseirdl a sétany 1étesitéséért, melynek
egyik célja, hogy ,legalabb némileg diadalmaskodjunk févarosunk irtézatos poran.”
Megszallottsagat jelzi a vélemény, amit maga idézett: ,,Széchenyi grof csak sétanyok-
r6l almodik? Mindent ennek az Stletnek rendel ala...”” Egy év alatt tetemes dsszeget,
23 000 forintot sikertilt 6sszegyljtenie.

A lapok beszamoltak a tarsulat tiléseirdl,* stirgették a munka megkezdését,” majd
elégedetlenkedtek annak elérehaladasaval: ,,hidba, nem oly konnyen feledhetni el a nagy
hirii Pest varosi mondatot: »Pest azért varos, hogy ne legyen benne fa.«”* Hamarosan
mar bizakodva irtak a térrendezés litemérdl:* ,,végre valahara lesz mar e szerencsétlen
homokvarosnak is egyetlenegy odzisa” bar a polgarsag szégyenére Széchenyinek kellett
kezdeményeznie a sétany kialakitasat. ,,Csak a grof akarjon, amugy igazdban — és par
év mulva Pesten sem lesz otthon a szahara.”” Osszel mar a godroket astak, és abban
reménykedtek, hogy a kovetkezd év nyarara a varos sétatérhez juthat.*

Télen Széchenyi 12 platant kért a Varosligetb6l a Szépitési Bizottsag ¢1én alld Jozsef
nadortol,* igy mar kezdettdl nagyobb fak is diszithették a teret. Az elsé ndvények tinne-
pélyes telepitése 1846. marcius 3-an kezd6dott, amikor a grof, ,.a tett €s a sz6 embere”
éppen Bécsben targyalt a Tiszaszabalyozas ligyében. igy felesége, Seilern Crescentia iil-
tette el az els6 platant a ,,virulj!* felkidltassal. Ekdzben ,,mozsardurrogasok raztak meg a
léget s hangos néporomkialtozas zendiilt meg. Minden jelenvolt holgy, magasranga Ggy,
mint polgarosztalybeli, megdntdzék a felavatott helyet és nyalabot.” Az eseményrdl
orommel tudositottak a korabeli lapok, hiszen ,,a porfolleges kietlen utcak tomkelege-
iben legalabb zold kies nyugpontra régota sziiksége van fatlan sivatag varosunknak.”
Azt remélték, hogy a fovaros ,,homoktengerének kozepette, egy arnyado, enyhe léggel
kinalkozé oazist” fog ,.elévardzsolni”. E napokban a sétatér két elnevezése is felme-
ril: a Széchenyi-berek és a Széchenyi-liget koziil az utobbit hasznaltak, egy idében a
Széchenyi-sétany is elterjedt.*

A grof hazatérve nagy figyelemmel kisérte a sétatér sorsat, megfigyelte, hogy a fak
megeredtek, a sétateret koriilvevé racsot Clark Adammal készittette el a gézmalom
vasontdjében — amiért a lakatoscéh feljelentette 6t a varosi tanacsndl.” A varosliget ker-
tészét nyerte meg az osvények kialakitdsara, a névények gondozasara, am a grof 6t is
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biralta, mert csupa egyenes fat hozott. Egy Magyarorszagot kedvel6 bécsi szinésznb a
Crescentia altal {iltetett farol kért levelet.”® A lapok figyelemmel kisérték a sétany sorsat,
beszamoltak annak elsé zoldiilésérdl, jelezték a tarsalgasi helyek és a fagylaldak sziik-
ségességét, €s mar ekkor tréfat is gyartottak rola: e szerint a sétany szamara szervezett
egylet neve: ,,Alasfolsétalgatasokalkalmavaliszembetalalkozdsoknalkalapvagysapkaem
elésselegymasnakalkalmatlankodninemakarérészvényesekegylete.”™

A grofot még Bécsben is foglalkoztatta a liget ligye: kérte titkarat, hogy kiildje el
az adomanyozok névsorat csakigy, mint az alairasi iveket. Siirgette a sétany mielébbi
megnyitasat, ¢s még a miatt is aggodott, hogy a korlatok festésekor gondot fog okozni a
homok, vagy az ovatlan jarokelok, akik a szaradas eldtt 6sszekenik Oket. Azt tanacsolta,
varjak meg, amig egy esd megtisztitja a leveg6t a portol, és lehetdleg akkor fessenek,
amikor kihalt a varos, az elkésziilt részeket pedig szogesdrottal védjek.”

1847 tavaszan felallitottak a vaskeritést, a sétany végeit ,.bezaré pompas két épiilet
er6sen halad elére”, a megnyitdt a 16versenynapokra iddzitették.”' Erre majus 30-an ke-
riilt sor, amikor Tomala Ferdinand pesti miikeresked6 belépddij ellenében tartott iinnep-
séget. A tervek szerint az egész kdrnyék ,,nagyszeri kivilagitasban fog ragyogni”, harom
zenekar szorakoztatja a kozonséget, ,,és lesz — sétalva haladas.”> Nem mindenki volt
elragadtatva a belépddijtol, habar a bevételt jotékony célokra szantak.” Maga Széchenyi
sem vett részt, naploja szerint az eseményt szélvihar akadalyozta meg, elképzelhetd
azonban, hogy a megnyito iizleti jellege miatt egyszeriien nem akart részt venni raj-
ta.”* Valojaban ugyanis katonai zenekar és magyar muzsikusok részvételével, ,,dobszo,
ciganyzene s valcercincogasok mellett” keriilt sor az ,,nagyszerti” tinnepélyes atadasra.”

Ennek ellenére a kdvetkezd hetekben a ligetet lakatra zart vasracsokkal és kender-
madzagokkal zartak el a pestiek eldl, valosziniileg az 6svények murvazasa zajlott még.
Végiil julius kdzepén nyilt meg immar valoban ,,nagy 6romére a kozonségnek”. A lapok
a padokat hianyoltak, ,,ambar a sétany eszméjével az iilés ellenkezni latszik,” megje-
gyezték, hogy a névadoval (vagyis a lankadatlanul munkalkodo Széchenyivel) ,,sokkal
inkabb Osszefér a fardhatatlan mozgas, mint a pihenés.”* Egy rosszmaju 0jsagir6 szerint
a ligetben ,,még mindig le szabad iilni a f6ldre.”’” Egy honappal kés6bb elkésziilt a fagy-
laltozo, ami fokozta a sétany vonzerejét. Kiilondsen az esti 6rakban keresték fel sokan,
amikor ,,a bokrok s a kissé szabadabb tér igen kellemes hiissé teszik itt a levegbt,” és
a holdvilagnal ,,lehetetlen, hogy barki lelkében is a komor iddk letlinte utan egy szebb
jOvO reménye ne tamadjon.”*

A févaros lakossaga hamar birtokba vette a sétanyt, a kovetkez6 év nyardn mar na-
gyon sokan latogattdk, igy néha panaszkodtak, hogy ,,a padhidnynak iszonyu bdsége
mellett le sem iilhetni.” Ekkor a hiis arnyékot ad6 fak, a hirhedt pesti portél mentes
levegd mellett egy nyolcszogletli kavékioszk (vagy ,,fagylalda,” ,,Limonadenhiitte)
fokozta a park vonzerejét, és kinalt példaul siiteményeket, tejet, frissitd italokat, sot
hideg siilteket is. Tartottak benne jotékonysagi célu rendezvényt is, amelyen zenekar
szorakoztatta a latogatokat.

A ligetnek a févaros magyarosodasaban is szerepet szantak. Egy korabeli ujsagird azt
remélte, az itteni vigassagok ,,nemzetiesebb szintiek” lesznek, mint a tGlnyomodrészt né-
metek lakta Budan rendezettek. E célbdl ,,nevezték el magukat a ciganyokbol tarsasagga
alakult népzenészek is nemzeti zenésztarsasagnak, hogy azon helyr6l majd magyar notakat
hangoztatnak a nemzet fiilébe.” A forradalom évében még tobbségében német volt a pesti
polgarsag is, am egy lap drommel allapitotta meg, hogy magyar nyelven is tarsalognak
egy ,,szép magyar neveket hord6” holgykoszoru tagjai. A mozgalmas idékben a nagy for-
galmat kihasznélva egy hivatal nélkiili tigyvéd itt tartott gytijtdo hangt beszédet a kormany
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ellen. A felel6tlen 1azitd szavakat a megjelent ,,napszamosak, zavargok, dologtalanok
és értelmetlenck” megéljenezték, am ,,a tomeg jozan része” ellene fordult, a nyugalom
megzavarasatol tartd hatdosagok pedig a szonokot drizetbe vették.*

A ndvényzetet lajtos kocsikbdl ontdztek, mikdzben panaszkodtak a ,talpbosszant6”
kavicsokra, és hianyoltak a padokrdl a tdmasztékokat.' Kellemes idében kordn reggel
megjelentek a sétalok, mar tavasszal ,,pezsgett” a promenad,” a tomegben alig lehetett
mozdulni, ,,telt haz” esetén a temérdek ember elzarta a kapukat.®® A sétany aranykorat az
1850-es években élte. Kedveltségét novelte a térzene: az itteni zenepavilonban tavasz-
tol Oszig tartd estélyeken fellépett katonazenekar, Sarkozi Ferko, Kecskeméti Jozsef,
Patikarus Ferko népszerti bandai, vagy a bécsi szarmazast Franz Morelly zeneszerzo és
karnagy egyiittese.* A koncertek alkalmaval altalaban belépddijat szedtek, s az arakat
dragabbra szabtak, mint a kdrnyékbeli kdvéhazakban. E miatt sokan a keritésen kiviilrdl
hallgattak a zenét. Bar a bevétel egy részét jotékony célokra (példaul kiilonbozo kor-
hazak, az els6 pesti boleséde, szegények vagy vidéki tiizkarosultak javara) forditottak,
a lapokban vita bontakozott ki a kdzsétany fizetdssé tételérol.” 1852 majusatol naponta
felvaltva 1éptek fel az egytittesek,” és az is el6fordult, hogy harom zenekar szérakoztatta
a nagyérdemiit, fényes kivilagitas és szines lampak mellett.”

1854-ben mar minden délutan szedtek belépddijat, ami egy tiltakozo lap szerint nem fér
Ossze a sétatér eredeti rendeltetésével, ezért a kornyékbeli lakosok kérvényt nyujtottak be az
ingyenesség visszaallitasa érdekében.” Az iizletnek sem tett feltétleniil jot a liget hasznalata-
nak fizetdssé tétele, sokan inkabb ,,a vasracson kiviil szivtak a friss leveg6t”, és ott vasarol-
tak az olcsobb harapnivalokat.” Hosszabb tavon csak kivételes esetekben szedtek belépdt.”

Ekkoriban Pest egyetlen sétanya volt a Széchenyi-liget, bar igény lett volna tobbre,
hiszen azok, ,,mint megannyi odzok tiinnének fol a févarosnak pusztasagan; emelnék a hely
szépségét, kellemesebbé tennék a levegdt, mely nalunk annyira meg van romolva, s kényel-
mére szolgalnanak a kozonségnek.” A Duna-part puszta és szemetes volt, a tigas Ujteret
(a mai Erzsébet-tér) Szahardhoz hasonlitottak.”” A tobbi ,.k6zmulato™ hely, a Varosliget, az
Orczy-kert, valamint a Margit-sziget a varoson kiviil volt talalhat6.” Késibb az Ujtéren és a
Nemzeti Muzeum melletti kertben létesiiltek ,,lelket és szemet iiditd bajos parkok™, amelyek
némiképp tehermentesitették a Széchenyi-ligetet. E sétanyokat ,,a févarosi kdzonség jotéte-
ményének” tekintették, ahol az utcai és szobai leveg6nél frissebbet szivhattak, jobb étvagyat
kaphattak, a séta utan pedig ,,édesebben” alhattak.™

1858-t61 hetente kétszer zartkorli sétany-estélyeket tartottak, ahol a belépdt megval-
to kortilbeliil nyolcszaz fonyi ,,diszes” kdzonséget a liget két sarkaban felvaltva kato-
nazenekar és cigdnybanda szorakoztatta, tAncmester segitette a fiatalok szorakozasat,
mikozben 434 | bdvilagu” olajlampa biztositotta a vilagitast. A kiilonleges eseményen
a padokon kiviil székek is szolgaltak a résztvevok kényelmét, mikdzben csinositottak
a ligetet: frissitették a pazsitot, egyengették és felontdzték az utakat, bekeritették a
gyepagyakat, lugasokat alakitottak ki, a fakon tiikrok fliggtek. Az exkluziv 6sszetétel
folott 6rkodo rendezdség az ,,oda nem ill6 személyeket” nem engedte be, igy az este
9 oratdl tartott nyari tdncvigalmakon csupan ,,a legvalasztékosabb tarsasag” tagjai
vehettek részt: az arisztokracia, a fOtisztek, a polgarsdg egyarant sz&ép szamban kép-
viseltette magat. A nagy érdeklodés miatt az estély idején tobb alkalommal kitiriilt
a szinhaz nézébtere, az egyik lap szerint a szinhaz igazgatosaga a sétany részvényeseitol
meltan igényelhetne karpotlast. A kovetkezd években ismét felelevenitették a zartkort
tarsasestélyeket, melyeken a jelszd: ,,a zene szol, jarja akinek tetszik.” Itt, az ,Isten
szabad ege alatt, a finomkdvecses foldalapon,” 40-60 par ropta &jfélig a francaise-t és
csardast, az utobbit igen hevesen ,,hogy volt” felkialtdsokkal ismételtetve.”
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A hidegebb honapok tancmulatsagaira a pavilont iivegcsarnokka alakitottak at, ami
azonban 1862 februarjaban a langok martalékava lett.” A kioszk katasztrofaja ugyan-
akkor lehet6séget nyujtott a sétany megujulasara: ideiglenes mutatvany-bodeét allitottak
fel, ahol egy allitélag Amsterdambol érkezett majomszinhaz tartott eléadasokat hetente
kétszer.” A hatosag azonban megakadalyozta tovabbi hasonld 1étesitmények épitését,
ami gydkeresen megvaltoztatta volna a sétany jellegét (a lapok azonnal a bécsi Praterhez
kezdték hasonlitani).”

A varos fokertészét biztak meg a liget megujitasaval,” és 1864 aprilisara egy budai
vendéglos felépittette az uj kioszkot,* amelynek kozelében nyilvanos WC-t (,,arnyék-
szék” vagy ,,vizelde”) is létesitettek.” A , kozhelyekben amugy is nagyon szegény”
févarosban az 1j épiilet 110 m?-es tarsalgo- és tancterme™ sokféle programnak nyujtha-
tott otthont. Tartott itt kozgytlést a német Eintracht-egylet,® és dal- vagy tancestélyeket
a Pesti Unio dalegylet (,,dalarda”). Ezeken Erkel Himnusza mellett féleg német szerzok
miivei szerepeltek miisoron, de magyar vagy szerb népdalokat is eléadtak.* Eléfordult,
hogy a ,.testvérfovaros” dsszes dalegylete és tornaegylete szamara rendeztek kdzos iin-
nepséget.® Itt szilveszterezett a budapesti szlav dalegylet, amely vidam cseh, szlovak,
szerb és horvat nyelvii darabokat adott eld,* itt tinnepelte az j év bekdszontét a févarosi
férfi-dalegylet,” és a Ganz gyari dalkor is.*

A sétanyt az 1845-ben alakult Sétatér Egyesiilet miikodtette, amely a kioszk bérleté-
bél, a zeneestélyek jovedelmébdl, valamint a tagok adomanyaibdl szarmazé vagyonat
a liget fenntartasara és szépitésére forditotta. Miutan a pavilon ujjaépitését kdvetéen
még inkabb megnodvekedett a forgalom, a sétany jovedelmezévé valt, s 1870-ben Pest
varosa atvette azt.¥ Ha szdmba vessziik az itt tartott rendezvényeket, a korabeli fovarosi
civil szervezetek sokasagarol hallunk, és némi képet alkothatunk az akkori tarsaséletrol,
a varos rohamos polgarosodasarol. Itt keriilt sor a budapesti urasagi szolgasegélyzo egy-
let,”” a Mercur kereskeddi tarsas kor, a budapesti festd-segédek betegsegélyzoegylete,”
vagy a fodrasz-ipartarsulat mulatsagaira.”” Tartottak cukraszbalt,” innepséget az arany-
miivesek, ékszerészek betegsegélyzé pénztara javara,” zeneestélyeket,” a Humor
tarsasegylet Osszejovetelén hering-lakomara is sor keriilt. A pesti konyvnyomdaszok-
dalkore,” a Szent Maté betegsegélyezd egyestilet,” az elsé budapesti fiirdé-személyzet
beteg-onsegélyzo és temetkezési egylete,” a betlionték Guttenberg-dalardaja is itt tar-
totta zene- és tancestélyeit.” A citera-kor vagy a Kedélyesség tarsasegylet estélyeinek
szinhelye is a liget volt.

Nem csupan szorakozni jartak azonban ide a pestiek, a liget politikai gytiléseknek is
otthont adott. 1865 6szén mintegy 400 lipotvarosi valasztd a neves ir6-ujsagiré Kemény
Zsigmondot jelolte itt kovetté,' késdbb Falk Miksa tdmogatoéi gytiléseztek ugyanitt.
A kozépiskolai tanaregylet," a keresked6k €s iparosok tarsalgasi kore,'™ a budapesti
pincér-egyesiilet,'” vagy a mechanikusok és rokonszakmak munkasainak egylete,'* il-
letve a hirlapszedék kore kdzgytilésére is itt kerdilt sor.'”

Kiilondsen vasarnapokon és iinnepnapokon (mint amilyen a kiraly sziiletésnapja) ke-
rekedtek fel sokan a sétanyba, ahol idonként diszes kivilagitasra keriilt sor. Az 1860-as
évek elején hétkoznap esténként is ,,roppant tdmeg” hullamzott, ,,sok-sok cifra holgy”
kereste fel a sétanyt, ahol esténként csardas, Erkel operainak (Hunyadi LaszIo, Bank
ban) vagy a Rakoczi-indulonak a dallamai szorakoztattak a nagyérdemtit, felcsendiiltek
a Trubadur, a Tannhduser, vagy éppen a Traviata részletei is.

A sétatér, mint zold szalon a tarsasélet fontos szintere volt, nem sikeriilt egyoldala
kisajatitasa, hidba probaltak meg az eldkeld rétegek kiszoritani a szamukra elfogadha-
tatlan tarsasagnak szamito ,,alsobb néposztalyokat.” Az ,.egyenjoglisag elvénél fogva”
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sok dajka, szolgalo, katona, cseléd és gyerek is jart ide. Mig korabban a parkokban
valo sétalas a sajat magankertjeiket hasznalo kivaltsagosok kedvtelésének szamitott, a
varosi kozterek altal nyujtott lehetéségeket barki élvezhette. A varosi nyilvanossag uj-
fajta, akkoriban még szokatlanul ,,demokratikus” helyszine jott 1étre, amely eldnyeivel
mindenkit vonzott. Igy kénytelenek voltak elviselni egymast a maskiilonben elkiiloniild,
tavolsagot tartd tarsadalmi csoportok. A kioszk bérléje tobb alkalommal panaszkodott,
¢s a varosi tanacshoz fordult, amiért a sok munkanélkiili nécseléd és a katonak jelenléte
veszélyezteti a fovaros tulajdonat képezo épiiletnek a ,,valogatott kdzonség” részé-
161 val6 hasznalatat. Ok ugyanis ,,erkolcstelen tizelmeikben fényes nappal sem zavartatjak
magukat és a sétatéren at egy tisztességes nd sem batorkodik végighaladni.” Egy 1892-ben
kelt rendérfokapitanyi jelentés megallapitotta ugyan, hogy a latogatokor nem megfeleld
Osszetételd, ,,finomabb tarsalgasi szempontbol kifogas ala esik,” ezért ,,az Gri osztalyhoz
tartozo kozonség ezen sétanyt keriili,” am semmit sem tehet ellene: botranyos, a kdzsze-
mérmet sértd esetek hijan a nyilvanos koztérrdl a békés polgarokat nem tilthatja ki.'”

Mindez idénként nyilt ellentétekhez vezetett, a parkokat egyenesen veszélyes gytile-
kez6 helyeknek tartottak, méltatlankodtak a tilsagosan zajosnak és kdzonségesnek vélt
sétalok miatt, felvetették, hogy a ,,mtivelt” osztaly érdekében korlatozni kellene szamu-
kat,'"” idvozolték, amikor a varosi hatdsag ,,megtisztittatta” a ,,nem odavalo elemekt6l”
a Muzeumkertet. Kiilondsen a szolgalat nélkiili cselédek okoztak sok kellemetlenséget
,,anyugodt és csendes életet 6hajtd polgaroknak,”'” egy rosszalld ujsagceikk szerint azért
nem volt elég pad a Széchenyi-ligetben, mert ,,0da ugy sem jar mas, csak a sok dajka,
ezek pedig a foldre is lelilhetnek.”'”

A tobbi park kiépiilésével a Széchenyi-sétany kétségteleniil vesztett vonzerejébdl,
1871 nyaran mar ugy irtak rdla, mint ,,bukott nagysagrol,” ahol ,,szolgalat nélkiili szol-
galok és sehonnai munkakeriilok szundikalnak a padokon elteriilve, este pedig éhes
bennsziilottek siiltcsibéznek a vendéglo elott katonai zene kisérete mellett.”"'* Ebben az
iddben tiltotta ki a varosi tanacs a foglalkozas nélkiili cselédeket, valamint a kisgyere-
keket ¢és dajkaikat a kozeli Erzsébet-sétanyrol, ahol négy renddr vigyazott a hatarozat
betartadsara — helyette a Széchenyi-ligetet hasznalhattak."' Ezt azonban megnehezitette,
hogy az utobbit ekkoriban hetente tobb alkalommal csak belépddij mellett lehetett
latogatni. Idonként a sétany elhagyatotta valt, ,,hova batran mehetnek a kétségbeesettek,
ott nem igen haborgatja 6ket senki,” sikertelen és sikeres dngyilkossagi kisérletekre is
sor keriilt benne. A lapok a sétany szakacsndi és baka-romantikajat emlegették,'? am a
z6ldovezetek csekély szama miatt tovabbra is fontos szerepet jatszott, ezért a fovaros
sétanyligyi bizottsdga javasolta, hogy a bérld a szombati zeneeléadasok alkalmaval a
lezarast délutan 4 helyett csak 6 6ratol vezesse be.'"

Ekkoriban is szamos rendezvényre kertilt sor, fellépett egy ,,vilaghirt” vagujhelyi sza-
molémiivész,"* diszlakomat tartottak a varosba érkezett cseh kiildottség szamara.'> 1879
farsangjan a Harmonia-kdor reggel 6-ig tart6 zartkord ,tancvigalman” a csardast ,,hévvel”,
a (francia eredetti) fiizértancot ,,valtozatosan” tancoltak. A ,,baléj” sziinetében (,,szliinora”
a sorsjatékon olcso jegyekkel szobrocskat, albumot, ,,szalon-akvariumot™ és egyéb csecse-
becséket lehetett nyerni. Az eseményrdl beszamold lap tudositoja koriilbeliil hatvan ,,egy-
szerli izlést és vidorsagot képviseld” tancosndt szamolt dssze, koziiliik sokakat név szerint
felsorolt, és 6rvendetesnek tartotta, hogy a tarsalgas magyarul folyt."* Egy masik hasonld
estély résztvevoi szamara zongoraatiratban elhangzott Mendelssohn hegediiversenye és egy
népszerii korabeli dal, citeran magyar népdalokat adtak eld, elszavaltak Petdfi Sandortol
Az oriilt cim verset, elénekelték egy Verdi-opera nagyariajat, és kabaréjeleneten (,,humo-
risztikus el6adas™) is szorakozhatott a kozonség, amely végiil tancra kerekedett.'"”
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Kozvetleniil a sétany mellett bérkocsi allomast alakitottak ki,"® ami zavart egy ott
lako id6s barot — am a belliigyminiszter elutasitotta folyamodvanyat annak mashova
helyezése érdekében."® Kérvényezték a ligetben valo épiiletnek dvoda (,,gyermekkert”)
és 6vondképzo céljara valo atengedését, am azt a tanacs nem engedélyezte. Jatszotér
(,,gyermekpark™) 1étesitésének otlete is felmerdilt a sétany egy részén.'* Egy évvel ké-
sébb a kdzelben dvodat (,,kisdedovot”) miikodtetd ndegylet kérte, nyissanak szamukra
bejar6 kaput, mert a gyerekek szdmara ,,egészségi szempontbol kivanatos volna” minél
tobb id6t tolteni a zoldben, az 6vondk (,,gyermekkertésznék™) szamara viszont koriilmé-
nyes és hosszu a keriil6. A forrashianyos fovaros elutasitotta a kérvényt.

Az 1890-es évek elejére napirendre keriilt a rossz emlékii, hatalmas ,magyar
Bastille”, az egykori katonai épiilet, a szabadsagharc annyi martirja bortonének vagy
vesztéhelyének lebontasa, helyére parkot terveztek a szabadsagharc emlékmiivével, s
a kornyék tobb utcajat is vértantikrol nevezték el.”?! Ekkor a kozvetleniil az épiilet mel-
lett 4ll6 Széchenyi-sétany sorsarol is tobb elképzelés sziiletett, felmeriilt beépitésének a
lehetdésége (példaul egy ujabb szinhazépiilet keriilt volna oda),'” masok viszont a zdld-
ovezetek hianyara hivtak fel a figyelmet: ,,Egészségi, széptani és humanitarius okok
siirgetik, hogy szakitsunk a mindent beépités, mindent bevakolas eddigi rendszerével
s adjunk Budapest véredényeinek tiidészarnyakat, melyek elpetyhiidd vérét oxidaljak.
Erre valok a nyilvanos parkok.” Egy masik lap a k6zonség altal dhajtott és kovetelt nagy
parkmii 1étesitését varta el.'”

Az elsé pesti sétany mintava valt az 1850-es évek masodik felétdl, vidéken is a va-
rosok diszéiil szolgalt, mert ,, kényelem- €s egészségi szempontbdl is jotékony hatasu™.'*
Mikozben gyonyorti Széchenyi-ligeteket, Széchenyi-kerteket alakitottak ki Kassatol
Tordaig, Békéscsabatol Nagybanyaig, Papatol Szentesig, Herkulesfiird6tl Bartfaig,
Nagykorostdl Ungvarig, az elsé fovarosi sétany megsziint. 1897 oktoberétdl lebontot-
tak az Uj épiiletet, a helyén létrejott Szabadsag-tér parkjéba beolvadt az egykori sétany.
Helyén nyilt meg a két elsé magyarorszagi benzinktt egyike 1924-ben,'* néhany évvel
késébb kezdeményezték emlékmi allitasat.'*® Ma diszkut és dombormi 6rokiti meg a
liget 1847-es 1étrehozasat, és emlékeztet a fél évszazadig fennalld elsd pesti sétanyra.
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HAGEN ANDRAS

A haboruk modellezése
Matematika a hadviselésben

A 2022-es évben az ukranok €s az oroszok ko6zotti kommunikacios habort valds konf-
liktussa alakult. Az oroszok szambeli és technikai folényét tobbé-kevésbé sikeriilt
Ukrajnanak kivédenie. De vajon milyen technikaval mit alkalmaztak az ukranok az
oroszokkal szemben, hogy sikeres legyen a honvédé habortjuk. Nem elég a nyugati ha-
ditechnikai segitség, mert azt a nagy szamok térvénye értelmében az oroszok feliilirndk.

Az emberiség torténetében mar voltak nagy emberaldozatot kdveteld csatak, ¢€s ezek
felhasznalasaval matematikai formaba 6ntotték a multban alkalmazott harcaszati model-
leket. A kovetkezékben ezeket fogom ismertetni.

A nagy emberaldozatot koveteld haborikban célszeri matematikai uton eldrejelzést
késziteni a csata alakuldsardl. A Lanchester-féle (1913) négyzetes térvény a mai hadvi-
selésnek azt a jellemzdjét tiikrozi, hogy egy harcold egység sok ellenséggel végezhet,
mikdzben egyszerre tobb oldalrdl tamadjak. Ha a kozelharcban minden katona csak
egy katonaval harcol, akkor nem érvényesiil a négyzetes torvény. Abban az esetben,
ha a kozelharc dsszecsapashoz hasonlit, ahol a tamadok kiizdenek az ellenféllel szem-
ben, akkor érvényesiil a szabaly.

Lanchester-féle alapmodellbdl kiindulva Willard és Fain modelljeikben a kisebb
harctéri csapatok Osszecsapasat tartjak fontosnak. Ugyancsak a Lanchester-modellbol
kiindulva a Gerilla-modell 1ényege a ,,rejtézk6d6” partizan hadviselés (irregularis),
amelyet a Willard-, és a Fain-modellhez hasonldan nagy létszamu hadsereggel nem le-
het végezni.

A Kevert-modellt 6tvozték a Gerilla-, és Lanchester-modellel. E modellben a fronta-
lis 6sszecsapast erdltetd hadseregek és a Gerilla harcmodort (irregularis erék) gyakorld
csapatok matematikai tulajdonsagait mutatja be.

(A modellezés torténete) Kozel 1914 6ta tartjak fontosnak a harcaszati vezet6k a mate-
matikai modellek bevezetését a fegyveres konfliktusokba. Fredrick William Lanchester
matematikai eszkozokkel kezdte tanulmanyozni, hogyan lehet kapcsolodo feladatok
sorozatait a leghatékonyabban megoldani, amivel matematikai bepillantdst nyerhetiink
a haboru szinhazaba. Lanchester az elsé elemzését 1916-ban allitotta fel, amelyek olyan
egyszeril matematikai egyenl6tlenségeket mutatnak meg két hadsereg kozotti Gsszecsapas-
rol, amelyeket katonai stratégiai szakérték napjainkban is figyelembe vesznek. A masodik
vilaghaboru alatt az amerikai légierd alkalmazta Lanchester modelljét, annak ellenére,
hogy a modell mitkddési hatasfoka igen alacsony volt.

A digitalis szamitogépek hoditasaval egyre bonyolultabb Lanchester-tipusu differen-
cial modelleket fejlesztettek ki (Bonder 1981), azonban ezeknek a modelleknek a hatul-
itéje volt az, hogy nem rogzitette a sok, nem szamszertsitheté szempontokat a harcté-
ren. De mindennek az alapja Lanchester egyszerii megfigyelése. Olyan érdekes dolgok
deriiltek ki, amelyek megkonnyitették az egyre kifinomultabb modellezést.

Ezt a modellt célszerii alkalmazni annak érdekében, hogy elkeriiljik a nagy veszte-
séget. A legjobb harcészati taktika az, ha a katonai miiveletet tigy tervezziik meg, hogy
a megfelel6 mennyiségli katona teljesiti a missziot. A taktika arra is vonatkozik, hogy
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megfelelden legyen elosztva az ember- és hadianyag is, ezzel is jobb mindségi harci erd
alakul ki. Mivel a harci er6 relativ, ezért célszerti a taktikaba beleszamitani az egység erd
aranyat is, amivel véghez lehet vinni a kiildetést.

Tudni szeretnék, hogyan valtozik a harcban allo felek egységeinek alakulasa az idd
muldsaval. Az egységek lehetnek példaul katonak, tankok vagy agyuk. Lanchester
még két hatékonysagot mérd valtozot is bevezetett, azokra az egységekre, amelyeket
az ellenfél képes elpusztitani. Feltételezte, hogy az egységek fogyasa mindkét oldalon
aranyos a szemben all6 egységek szamaval és hatékonysagaval. E szisztémaval képet
kaphatunk az egységiink létszamarol, vagyis, hogy sziikséges e erdsités ahhoz, hogy
elvégezze katonai egységiink a missziot.

Lanchester-féle modell
Lanchester modelljének célja az emberveszteség lemorzsolodasanak dinamikus model-
lezése. Ennek vizsgalatahoz azt vette alapul, hogy a két tabor homogén (hasonldéak a
fegyverek mindkét taborban) erdket vetett be.

Legyenek az egyik oldalon a kékek, mig a masik oldalon a pirosak. Az id6t onnan
kezdjiik mérni (¢ = 0 iddponttol) amikor 6sszecsap a két tabor. Tudni szeretnénk, hogyan
valtozik a harcban all6 felek egységeinek a szama az id6 mulasaval. Ezt K(?)-vel és P(%)-
vel jeloljik (1. abra).

K@) P

1. abra Lanchester-modell a harcban (Johnson 1989)

Lanchester még két hatékonysagmérd valtozot vezetett be. Jelolje az 1. abra alapjan
k és p azon egységek szamat, amennyit az ellenfél el tud pusztitani. Azt feltételezziik,
hogy a szembenallo egységek fogyasa mindkét oldalon aranyos a szembenallo egységek
szamaval és hatékonysagaval. Ezt leirhatjuk differencialegyenlet formajaban.

L - kxK

dt (1)
dK

— = —pxP

dt P (2)

A két egyenlet dsszevondsaval a kovetkezd osszefliggést kapjuk:
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p XP—k xK'=D 3)
ahol D allandé mennyiség.

Ez a képlet megmutatja, hogy az oldalak &sszes hadereje a benniik 1évd egységek
szamaval négyzetesen, a hatékonysagukkal pedig egyenesen aranyos. E szerint meg kell
négyszerezni egyes katonak vagy hadi eszk6zok hatékonysagat, ha az ellenfélnek két-
szer annyi egysége van. Ebbdl az is kovetkezik, hogy az ellenfél erdit kisebb csoportokra
szorjuk, illetve megakadalyozzuk, hogy ismét egységes haderd legyen.

A Lanchester-féle négyzetes torvény napjaink hadviselésének jellemzdit is tiikro-
zi. Mégpedig azt, hogy egy harcold egység sok ellenséggel végezhet, mikdzben tobb
oldalrol tamadjak. Ha olyan kozelharc alakul ki, hogy minden katona csak egy ellen-
féllel kiizd meg, akkor a végeredmény a pP és kK kozotti kiilonbségtol fiigg, nem a
pP? és kK? kozotti differencialtol. Amikor mindenki kiizd minden ellenféllel szemben,
akkor érvényesiil a négyzetes torvény. Ha az ellenfélnél van a talerd, azt el kell ke-
riilni, legalabbis abban az esetben, ha a két haderd fegyverzete ténylegesen homogén.

Nézziik meg a gyakorlatban, hogyan miikddik a négyzetes torvény. A csata kezdetén
ap, P, k és K szamokbol ki lehet szamolni a D allandot. Ha pozitiv, pP-nek mindig na-
gyobbnak kell lennie kK*-nél, és P soha nem csokkenhet nullara. A csata végén, ha az
egységek egyforman hatékonyak (p=k), a tulélok szama az egyes oldalakon 1év6 egysé-
gek négyzetének kiilonbségének négyzetgyoke lesz (Barrow 2015). Ha példaul P=3 és
K=2, akkor (32 = 5, aminek a négyzetgyoke ~) 2,24 tuléld lesz.

Willard-féle modell
A hatékony és sikeres katonai miveletek miatt szamos kutato és elemz6 foglalkozott
ezen teoria igazolasaval ¢és tovabbfejlesztésével.

Willard (1962) egy elég atfogo és id6ben is kiterjedd elemzéssel figyelte meg
Lanchester négyzetes torvényét. A szarazfoldi csatdkat vizsgalta meg 1618-t6] egészen
1905-ig bezardan. A katonai adatokbol probalt kdvetkeztetni, hogy a Lanchester-féle
modell milyen altalanos tulajdonsagat mutatja meg a csatanak.

Az elemzések soran Willard két kiillonbozo kategériaba sorolta a csatakat, amelyek
koziil az elsébe sorolta az eldcsapatok altali agressziot, mig a masodikba a megerdsitett
pozicios harcokat. A torténelmi adatok szerint Willard okfejtése ezekre a kategoridkra
épiil. Willard egyenlete a Lanchester-féle egyenletre épiil, néhany matematikai manipu-
lacidval. A kidolgozott egyenlet:

log("°) = logE +y x log("?) @

Ahol nc a kékek vesztesége, mc a pirosak vesztesége, no a kékek 1étszama az elején,
mo a pirosak szdma az elején, E a haladlozasok szamat jeldli a harc kozben, és y ez hata-
rozza meg a megfeleld torvényre hasznositott paramétert.

Willard egyenlete bizonyitja az egységek harci ereje és a sériilések (halalozasok)
kozotti aranyok kapesolatat. A gamma értékének pedig bizonyos mennyiségili atvaltasi
aranyt kell hogy adjon az elébb emlitettek esetében.

Willard feltételezte, hogy ha a csata linedris — azaz mindenki csak eggyel harcol — akkor
y =0, ha viszont szabalyos csetepaté alakul ki, akkor négyzetes torvény érvényestil

Valdsag * 2022. szeptember



52 HAGEN ANDRAS: A HABORUK MODELLEZESE...

(y = 1). Azonban feltételezése szerint egy-egy csataban nem alakul ki tisztan lineéris és
négyzetes torvény jellegi iitkozet, ezért célszerl y értékét 0 és 1 koze tenni.

A szamitasokat kovetden azt kapta, hogy az eredmény -0,27 és -0,87 koztes szama
-0,5. Azonban Willard nem értett egyet az eredménnyel. Véleménye szerint y < 0, a
sériilt csak hatraltatja az egységet, hiszen energiat von el a tobbiekt6l. Ebbol kovetke-
z6en Willard értelmezése ellenkezik Lanchester véleményével, a kisebb erdk kevesebb
veszteséget produkalasardl. Ebbdl kovetkezéen Willard munkaja mas tekintetben volt
jelentds.

Fain-féle modell
Willardot kdvetden Fain vizsgalta meg Lanchester-modelljét. Fain (1974) hatvan maso-
dik vilaghdborus szarazfoldi csatat vizsgalt meg, amelyek viszonylag rovid id6tartamu-
ak (max. 3 nap) voltak. Ervelése szerint a rovid idétartamii csatakkal sikeresebben lehet
kimutatni a Lanchester-féle modellek helyességét.

Fain logikajanak az volt az alapja, hogy az egységek harctéri eré aranya nem eléggé
leird, és nem szamolt a tobbi operativ tényezdvel, mint példaul a kibernetikai, a fizikai
¢és az erkdlcsi tényezokkel.

Fain elemezte Willard munkait, és kialakitotta a regresszios analizist, amely igy néz ki:

mo—mc

log% =logE + log

no—ne (3)

A valtozok megegyeznek a (4) egyenlettel. Fain javult Willardhoz képest, hiszen a y
értéke — 0,413 lett (DuPuy 1977).

Gerilla-modell
A bemutatott harom modellen kiviil napjainkban egy masik nagyon népszert harci mo-
dell is fontossa valt. E modellnek is az alapja a Lanchester-féle modell. Ezt modellt tigy
is nevezik, hogy ,,gerilla-modell”:

dp—{t} _ . =
i 6k X p(t) x k(t); p(0) = P (6)

k@) _ _  k(0) =
o = —op xp(t) xk(t); k(0) = K o

ahol P az els6 szamu piros egységek, p(t) operativ piros egységek ¢ idépontban, op
detekcids arany egy akcid kész piros egység és egy akcid kész kék egység kozott, K elsd
szamu kék egység, k(t) kék egységek ¢ idopontban és 6k detekcios arany egy bevethetd
kék egység és egy tetszbleges piros egység kozott (Deitchman, S. J. 1962).

Ez a modell is két homogén harctéri egységet targyal. Tovabba azt mutatja meg, hogy
az 0sszes bevetett erd képes megdlni az 6sszes miikodo egységet. Valdjaban ez a modell
a gerilla harcmodorra jellemzd, ,,ha észrevesznek, akkor halott vagy” szisztémat koveti.
Egyetlen korlatozo felismerési johet szamitasba: a felderités. A tlizerd és a harci moral
megegyezik. Ez a modell is irrealis, hiszen harci helyzetben nehéz pontos felderitést
végezni a dontd tényezok alakulasarol.

A ,.gerilla-modellre” egyforman fontos a szemben 4ll6 €s harcold felek mindsége és
mennyisége.
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Gyakran feltételezik, hogy ez egyfajta kozépértéket mutato modell. A csokkend
szamu miveleti egységek esetén romlik a logikai felépitése. Ha a szervezeti egységek
szama kevesebb lesz, akkor — tételezziik fel, hogy egynél kisebb — a modell 6sszeomlik.
Igaz az egységek szdma nem valik negativva.

Kevert-modell
A bemutatott modellek hasznosnak bizonyulnak. Napjaink harcaszati eseményei sok-
kal inkabb hasonlitanak egyik fél részér6l a Lanchester-féle modellhez és a Gerilla-
modellhez.
Igy tehat, ha keverjiik a ,,gerilla-modellt” és a Lanchester-féle modellt. A kovetkezé
matematikai kifejezést kapjuk:

O _ kK x k(t)

at p(0) =P )
PO — —6p x k(t) X p(2)
a() k(0) = K ®)

ahol P az elsé szamu piros egységek, p(t) operativ piros egységek ¢ idépontban J
detekcios arany egy akcid kész piros egység €és egy akcid kész kék egység kozott,
elsé szamu kék egység, k(t) kék egységek t idOpontban x, 6lési szam egy kék egység
szamara a pirosak ellen (Christensen, T.—Clausen, S. 1984).

E modell szintén két homogén katonai egységet targyal. Az értelmezés szerint a
pirosak nyilt terepen haladnak at és keresik a harcot a kékek ellen. A kékek védekezd
poziciobol tamadnak vissza a pirosaknak, rejtett és alcazott poziciojukbol. A pirosak
szamara az egyetlen korlatozo tényezd a felismerési arany, mig a kékek szamara a
tlizerd.

A vegyes modell a kékek szamara elsdsorban mindségi kiilonbségre hegyezi ki a
figyelmet a mennyiségbeli kiilonbség nélkiil, mig a pirosak szamara a mennyiségi €s
a mindségbeli tényezdk is egyarant fontosak.

(A modellek dsszegzése) Az elméletek 6 feladata, hogy elemezzék a harcéaszati egységek
{6 jellemzoit, mint példaul az alkalmazott eszkozoket, illetve megmutatni azok varhato
hatasat. Ezért is célszeri a hadviselés minden fazisat pontosan elemezni, ill. vizsgalni.

A bemutatott 6t modell alapja minden esetben a determinisztikus Lanchester-féle
modell. A NATO katonai egységei a Lanchester-féle — esetleg a Kevert-modellt — hasz-
naljak, bar célszerli figyelembe venni a harc alakuldsat, és ugy valasztani a meglévd
modellek koziil.

Az 6tbél harom modell alapvetéen mennyiségi emberi anyaggal szamol, mig a
Gerilla-modell alapvetden mindségbeli kiilonbséget vizsgal. A kevert modell 6tvozi a
mindségi és mennyiségi kritériumokat is a harcban.

A masodik vilaghabort soran a legnagyobb magyar veszteség a Don-kanyarban
fordult eld. Tételezziik fel, hogy mind a magyar, mind a szovjet katonai csapatok
homogének voltak. Ha megvizsgaljuk e csatat a modellek szerint, akkor arra
juthatunk, hogy a szovjetek nem katonai eszkézdkben multak feliil a magyar
katonakat, hanem mennyiségben is, azaz a Lanchester-féle négyzetes modell ér-
vényesiilt.
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Eurdpara — és koztiik hazankra is — a kevert modell az érvényes, hiszen a terroristak
(kékek) pozicié harcot vivnak az Europai Unidval (pirosakkal), és ez egészen addig
megy, amig a pirosak fel nem szamoljak a kék egységeket.

Napjainkban az egyik legaktualisabb harcaszati esemény az ukran—orosz katonai ak-
ci6. Az oroszok igyekeznek a klasszikus Willard-féle modellt alkalmazni, mig az ukran
haderd a gerilla-harcmodort és a Lanchester-féle modell 6tvozésébdl kialakitott kevert-
harcmodort alkalmazza, elég nagy sikerrel.
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Vezérkultusz és szekularizalt hitek
Vallasossag, értékvalasztas és politikai preferenciak
Magyarorszagon

(A vallasossag és értékvalasztas Osszefiiggései) Az utobbi évek tarsadalmi valtozasait
Eurdpaban gyakran értelmezik az értékekhez fiiz6dé viszonyok mentén. Uj elem ebben
a vitaban, hogy a jelen értelmezésében ¢s a jovO meghatarozasaban egyre tdbbet hivat-
koznak az eurdpai értékrend alapjat jelentd keresztény hagyomanyra. A vallasi tradicid
azoknak az értékeknek a forrasaként jelenik meg, amely az eurdpai civilizaciot kifeje-
zi. Ez a hagyomany sokak szamara — ¢és egyre inkabb tarsadalom- és politikaelméleti
platformtol fiiggetleniil is (v0. Habermas 2002; Habermas—Ratzinger 2007) — olyan
viszonyitdsi pontot jelent, amelyen keresztiil értékorientacionk alapja megragadhato.
A kozéleti vitdkban is hangstlyosan tematizalt parhuzam a keresztény hagyomany és az
eurdpai értékek kozott ujra fontossa tette a vallas kérdését még azok szamara is, akik a
szekularizalt tarsadalomban egyre kevésbé vagy egyaltalan nem tajékozodnak a vallas
utmutatasa szerint (Hervieu-Léger 2000, Davie 2006).

Ebben a kozéleti diskurzusban ekképpen fontos annak a vizsgalata, hogy a vallasos-
sag mennyire eredményez sajatos értékvalasztast a tarsadalmi cselekvok szamara, és a
vallasosak értékei mennyiben térnek el a nem vallasosakétol. Ez mellett az is feltaras-
ra var, hogy a vallasossag szerepet jatszik-e a magukat vallasosnak, hivonek nevezok
politikai preferenciaiban: kirajzolodnak-e jelentds eltérések a hit mentén a politikdhoz
fiiz6d6 viszonyban. Mindezek a kérdések korbejarasa kivaltképpen abban az orszag-
ban igér érdekes kutatasi eredményeket, ahol az erdsen atpolitizalt kozéleti diskurzus
hangstlyosan foglalkozik az eurdpai hagyomany ¢€s a keresztény tradicié kapcsolataval.
Orban Viktor ,illiberalis” politikaja és demokracia-felfogésa ebben az értelemben nem
csupan a liberalis demokracianak és annak tarsadalom- és politikaelméleti alapvetése-
inek (Popper 2001, Fukuyama 1994) kritikajat jelenti, hanem egy, ,,az eurdpai hagyo-
manyokban gyokerezod, régi vagasu kereszténydemokracia” (Orban 2018) folépitésének
szandékat is. A szekularizalt eurdpai kornyezetben a keresztény értékrendet és a val-
lasossagot, a vallasi nevelést kdzéppontba allitd és a torténeti keresztény egyhéazakat
kiemelten tdmogat6 kormanyzati politika jelenti azt a tarsadalmi kontextust, ahol a val-
lasossag, az értékvalasztas és a politikai preferencia kapcsolatat vizsgalom.

(Eurdpai és hazai kutatasi hagyomany) A vallasossag és az értékek viszonyanak értel-
mezése azonban nem Uj keletil jelenség. Az empirikus tarsadalomkutatds hagyomanya-
ban a vallasossag és az értékvalasztas kozotti kapesolat elemzése az utdbbi félévszazad
soran sokban segitett megérteni a transzcendenshez fiz6d6 viszony hatasat az értékekre,
illetve azt a folyamatot is, amikor az értékvalasztas formalja a tarsadalmi cselekvéknek
a vallashoz fiiz6d6 viszonyat (Schwartz—Huismans 1995).

A klasszikus kutatasok a nyugati civilizacioban még erds korrelaciot talaltak a valla-
sos vilagkép és a személyek politikai preferencidban is megmutatkozo6 értékvalasztasa
kozott (Lenski 1963, Rokeach 1969 a,b, 1973, Levy 1986, Schwartz—Huismans 1995).
Az Ujabb kutatasok azonban a vallas és az értékvalasztas kozotti erds kapcsolat lasst
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feloldodasat mutatjak. Az europai tarsadalmak elemzdi arra jutottak, hogy a korabban
a hagyomanyt és az értékrend tradicionalizmusat megjelenitd vallasos vilagkép egyre
kevésbé fejez ki sajatos értékrendet (Scheepers—Gijsberts—Hello 2002, Scheepers—
Grotenhuis—Silk 2002, Botvar 2005, Sieben—Halman 2014); vagy ha mégis, a kiilonb-
ségek egyre kisebbek lettek a vallasos €s nem vallasos emberek értékorientacidja kozott
(Finke—Adamczyk 2008).

A valtozas hatterében szamtalan okot talalhatunk. Ha nem is feltétleniil donté ténye-
70, de kétségteleniil hatast gyakorol az, hogy a magukat vallasosnak definialok szama
— kevés kivételtdl eltekintve — lasst csokkenést mutat Eurépaban (Davie 2002, Bruce
2002, 2011, Voas 2009). A vallasos vilagkép ugyan valtozatlanul jelen van, de stilya mar
a szambeli csdkkenés miatt is kisebb, mint a korabbi korszakokban. Ezzel parhuzamos
folyamat az, hogy az egyhdzak tanitdsa szerinti vallasosak szdma jelentésen kevesebb
lett, és a felekezeti elkdtelezettség nélkiili hivok (Davie 1994) adjak a vallasosak tobbsé-
gét. Ezaltal pedig a szigortbb etikai elveket (vo. Hirschi—Stark 1969, Stark—Bainbridge
1996) megjelenito vallasi kozosségek szerepe is hattérbe szorul. A spiritualizmus jabb
formainak megjelenése (Lyon 2000, Davie 2005, Heelas—Woodhead 2005, Houtman—
Aupers 2007, McGuire 2008, Storm 2009, 2016, Cortois—Aupers—Houtman 2018) jelzi
a vallas privatizalodéasat, ami szintén a tradicionalis vallasossdghoz kapcsolodo értékek

A magyarorszagi folyamatok részint lekovetik az eurdpai tendencidkat, masrészt
pedig a kelet-kdzép-europai térség sajatos adottsagai formaljak az itteni viszonyokat.
Az utobbihoz kothetd torténeti adottsag, hogy a régidban a létezd szocializmus negyven
éve felerdsitette az dsszeurdpai szekularizalodasi folyamatot (Halman—Arts 2010).
Ez kiilonosképpen az egyhazak, felekezetek tanitdsa szerint vallasosak alacsony szama-
ban, és a maga modjan vallasosak nagyobb aranyszamaban jelenik meg (Tomka 2006).
Magyarorszagon a kommunista uralom sztalinista idészakaban ellehetetlenitett, majd
késobb is csak kis mozgasteret kapo egyhazi vallasossag a rendszervaltas utan megerod-
s0dott, és Europaban is ritka vallasi ujraéledést eredményezett (Tomka—Zulehner 1999,
Froese 2001, Tomka 2006). Ez nemcsak a hivek szdmanak ndvekedésében, hanem a
fiatal korosztalyok erételjes vallasi elkotelezédésében is megmutatkozott.

A vallas szerepének rendszervaltas utani névekedése, majd lassu visszaesése jellemzi
az ekkori folyamatokat. Az eurdpai szekularizacios tendenciak és az ennek hatasat csak
fokozo kommunista uralom olyan szekularis kozéletet alakitott ki, amelyet a rendszer-
valtas demokratikusabb szellemii kdzbeszéde sem formalt at alapvetden. A vallasi kér-
dések a hivek maganéletének részeként és nem kozéleti kérdésként jelentek meg a ma-
gyar nyilvanossagban. Ennek hatdsa mutatkozik meg a vallasosak értékvalasztasaiban.
Egyrészt a korabbi vizsgalatok azt mutatjak, hogy a hivok inkabb proszocialisak, vagyis
fontosabbak szamukra a tarsadalmi kapcsolatok (Tomka—Zulehner 1999, Tomka 2010).
Masrészt azonban a vallasos emberek értékorientacioja joval kevesebb eltérést mutat a
nem vallasosakétol, mint a két csoport eltérd ideoldgiai alapallasabol kdvetkezne.

(A kutatas tarsadalmi kontextusa és kérdései) Vizsgalatom a 2010 utani id6szak jelen-
tette valtozasokra fokuszal, amikor egy partalakulat kétharmados parlamenti felhatalma-
zassal tartosan képessé valt a tarsadalmi kdzbeszéd formalasara. Az ebben a régioban
mas tarsadalmi részteriiletekhez (gazdasaghoz, oktatashoz, tudomanyhoz, miivészethez
stb.) képest mindig tulstlyos politika nagyon erés impulzusokat (v6. Luhmann 1999)
képes kibocsatani a tobbi tarsadalmi részteriiletre. Ennek pedig az a kdvetkezménye,
hogy az amugy is kozponti teriiletnek, a politikanak tovabb novekszik a dominancidja.
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A politika egyre erdsebb szerepe, sokszor mas részteriiletek autonomigjat feliiliré hatasa
mutatkozik meg a nyilvanossag szférajaban is. Vizsgalatom szempontjabol ennek az a
jelentésége, hogy a nyilvanossag, mint a tarsadalmi értékek kozvetitésének kiemelt szfé-
raja (Habermas 1993) képes formalni az emberek értékpreferencidit. A kdzbeszéd hatasa
161 privilegizalt helyzetiik folytan uralhatjék a tarsadalmi diskurzust. Magyarorszagon is az
jellemz6, hogy a kormanyzati véleményformalas dominans helyzetben van a nyilvanossag
csatornain (Bajomi-Lazar 2013, Bajomi-Lazar—Horvath 2013). Ebben a kormanyzati retori-
kaban pedig a vallasossagnak és kiilonosen a keresztény értékeknek kitiintetett szerepe van.
Ez pedig olyan deszekularis tarsadalmi kommunikaci6 feltételeit teremti meg, ahol a vallasi

A vallasossag ¢s az értékek kapcsolatat a kutatas tobb dimenzidban vizsgalta. A vallasos-
sag mérésekor a felekezeti hovatartozas mellett feltérképeztem a vallasgyakorlas formajat,
gyakorisagat, a vallasos hit erejét, a hitelveket, az istenképet, az egyhazhoz és az egyhazi
személyekhez fiiz6do viszonyt is. Ezen dimenziokat ugyanez az adatbazis alapjan masik
tanulméanyban vizsgaltuk (Bognar—Kmetty 2020). Ott elsésorban arra fokuszaltunk, hogy
milyen 0sszefliggés van az allamilag szankcionalt és nem-szankcionalt normaszegések €s a
vallasossag kozott. A kutatas eredményei azt mutattdk, hogy alig van kiilonbség a vallasos
¢és nem vallasos valaszadok korében a normaszegésekrdl alkotott vélemények tekintetében.
Vagyis a vallasos vilagkép csak kis mértékben formalja az emberek viszonyat a normasze-
gésekhez Magyarorszagon. Nem befolyasolta érdemben a valaszokat az egyhazhoz, fele-
kezethez vagy vallasi kdzosséghez valo tartozas, miként az egyhazi szertartdsokon vagy
imaban val6 részvétel gyakorisaga sem. A kiilonb6z6 vallasi dogmakhoz (hit a mennyben, a
pokolban, a halal utani életben, a reinkarnacidban, az 6sok szellemében, illetve a testtol
fuggetlen szellemhez stb.) fiiz6dé viszonynak sem volt 1ényeges szerepe az emberek
értékvalasztasaban. Az egyetlen kivétel a homoszexualisok megitélésében volt: ezt a
szexualis iranyultsagot a vallasos emberek valamivel gyakrabban utasitottak el, mint a
nem vallasosak (Bognar—Kmetty 2020).

E kutatasi eredmények ismeretében jelen tanulmanyomban a vallasnak a tarsadalmi
normakra gyakorolt hatdsat csak az emberek vallasi 6nbesoroldsa alapjan vizsgaltam.
A kutatas az egyes tarsadalmi értékekhez fiiz6d6 viszony alapjan értelmezte az egyes
gat vizsgaltam. Arra voltam kivancsi, hogy az 6nallosagtol, szabadsagtol a tekintélytisz-
teletig tartd értékskalan hol helyezték el magukat a hivék és nem hivok. Ennek része-
ként a toleranciat a massag kiilonboz6 formaihoz (més bdrszinhez, homoszexualitashoz,
romakhoz) fiz6d6 viszony alapjan is mértem. Az értékek vizsgalatakor a munka és a
munkahely megitélését egyes értékek elfogadottsagan keresztiil értelmeztem. A szemé-
lyes életvilag értékeit a valashoz és a sziil6khoz fliz6dd viszony, a politikai hovatartozast
a megkérdezettek onbesorolasa alapjan elemeztem. A kutatas részeként rakérdeztem a
parlament, illetve a szabad valasztasok altal nem akadalyozott, eréskezii vezetéhdz,
vezérhez fiz0d6 viszonyra is. Ezzel a kérdéssel azt teszteltem, hogy a megkérdezettek
szdmara mennyire elfogadhat6 a kormanyzat tudatosan vallalt illiberalis demokraciéja
(v0. Zakaria 1997); és arra voltam kivancsi, hogy a magukat vallasosnak és nem valla-
sosnak tartok valaszai e kérdések kapcsan miképpen oszlanak meg.

(Kutatasi hipotézisek) A kutatasi hipotéziseket az eurdpai és hazai tendenciak

figyelembevételével fogalmaztam meg. Abbdl indultam ki, hogy abban a kulturalis
kozegben, ahol a szekularis tdrsadalmi értékek az elsddlegesek, a vallasos értékek
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jelentésége leginkabb a rendszerszeriien szervez6d6 munkatevékenység és igazga-
tas teriiletén (v6. Habermas 1995) relativizalodik. Az a hipotézisem, hogy a szeku-
larizalt nyilvanossag olyan kulturalis mintazatot kondicional, amely e teriileteken
a vallasi értékek hattérbe szorulasat eredményezi. Ez alapjan pedig azt feltétele-
zem, hogy nem lesz 1ényeges eltérés a vallasosak és a nem vallasosak kozott a
munkédhoz és a munkahelyhez kapcsolodd értékek megitélésében (1. hipotézis).

A vallas privatizalédasanak jelensége ugyan visszaszoritja a vallas szerepét a
munkatevékenység és az igazgatas teriiletén, de megdrzi, bizonyos vonatkozasban
el is mélyitheti a fontossagat a személyes szféraban (v6. McGuire 2002, 2008,
2016). Mindezek alapjan azt feltételezem, hogy a valladsosak eltérd értékstrukta-
rdja leginkabb a személyes életvilagot kdzvetlenebbiil érintd kérdések kapcsan
keriil felszinre. Azt gondolom tehat, hogy a valashoz és a sziilékhoz fiz6d6 vi-
szony megitélésében a magukat vallasosnak tartok engedelmesebb, illetve szigo-
rubb itéletet fogalmaznak meg, mint a nem vallasosak (2. hipotézis). Egyuttal arra
szamitok, hogy a vallasos hivek tobb kutatisban mért erésebb tradicionalizmusa
(Rokeach 1969 a,b, 1973, Levy 1986, Schwartz—Huismans 1995, Scheepers—
Grotenhuis—Silk 2002, Norris—Inglehart 2004) nagyobb elutasitast eredményez a
massag elfogadasa tekintetében (3. hipotézis). Kiillondsen a zsido-keresztény tra-
dicioban negativan megitélt homoszexualitas esetében szamithatunk nagyobb el-
lenszenvre a vallasosak esetében (4. hipotézis), kivaltképpen a magukat az egyhaz
tanitasa alapjan meghatarozoé vallasosak esetében (4/b. hipotézis).

A vallasosak sajatos értékrendjének vizsgalata (Schwartz—Huismans 1995,
Inglehart—Baker 2000, Norris—Inglehart 2004, Schwartz 2006) mindig kdzponti
kérdésként kezelte az 6nallésaghoz és engedelmességhez kapcsolodd bedllitoda-
sokat. Ez alapjan ugyanis a tradicionalizmushoz, illetve a politikai ideoldgiakhoz
fiz6doé viszony is felszinre hozhatd. Ez kapcsan azt vizsgalom tehat, hogy az
onallosagtol a tekintélytiszteletig tartd értékskalan hol pozicionaltadk magukat a
vallasos és nem vallasos emberek. Azt feltételezem, hogy noha a szekularizalt
nyilvadnossag egyre inkabb hattérbe szoritja a vallasos vilagértelmezést, de a valla-
sos, kozelebbrdl a keresztény tanitdsok engedelmességhez fliz6d6 pozitiv viszonya
valtozatlanul orientalja a hivé személyeket. Azt varom tehat, hogy az 6nallésagot
kevésbé, az engedelmességet inkabb preferalni fogjak a vallasos megkérdezettek
(5. hipotézis).

E feltevés mogott tobb tényezd hatdsa huzodik meg. Az eurdpai és magyar
tarsadalomfejlédés szekularizacids tendencidi (Hagenaars—Halman—Moors 2003,
Norris—Inglehart 2004, Inglehart—Wetzel 2005) csak az egyik jelenség, amely for-
malja a vallasosak és nem vallasosak értékeit. A 2010-t61 hatalmon 1évs, magat
az illiberalizmussal, a kereszténydemokraciaval [a ,keresztény szabadsaggal”— a
szerk.] definialé kormanyzat minden férumon jelenlévé propagandaja szintén
hatassal van az emberek értékitéletére. Ugy gondolom, hogy ez kiilondsen a po-
litikai értékek tekintetében képes hatast gyakorolni a magukat vallasosnak tartd
személyek értékeire. Mindezek alapjan arra szamitok, hogy a valldsosak magukat
inkabb jobboldalinak fogjak tartani, és elutasitjak azt a centrumpolitikat (a mér-
sékelt jobb- és baloldalisagot), amely a hagyomanyos nyugati tipusti demokracia
tamogatdit jellemzi (6. hipotézis).

Kérdéseink vizsgalatara 2017 novemberében 1000 f6s online kérdéives adatfel-
vételt szerveztiink. A kérddiv lekérdezésével a legnagyobb online valaszadoéi panel-
lal rendelkezd céget, az NRC-t biztuk meg. Az adatfelvétel kvotds mintavételnek
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tekinthetd, azzal a megszoritassal, hogy a képzettségi szintek szerinti megoszlasra
vonatkozdan csak iranyszamok voltak. Az ilyen tipusu kutatdsok nemzetkozi ta-
pasztalata, hogy az alacsonyan képzettek az online mintakban alul vannak repre-
zentalva. A mintafelvétel a fenti megfontolasok mentén biztositotta azt, hogy az
adatok reprezentativak legyenek az internetezd magyar felnétt lakossagra nézve.

(Vallasossag és a munkdval, munkahellyel kapcsolatos értékek kapcsolata) A mun-
kaval és a munkahellyel kapcsolatos vizsgalat azt mutatja, hogy a legtobb érték vo-
natkozasaban nem volt eltérés a magukat vallasosnak és nem vallasosnak tekintdk
valaszaban. A valldsosak inkabb posztmateridlis értékek melletti elkdtelezodését
mutatd korabbi atfogd kutatdsi eredmények (Schwartz—Huismans 1995) alapjan
nem meglepd, hogy a munkahely valasztasa sordn a vallasosak szamara nalunk sem
donté szempont a magas jovedelem. A korabbi mérések alapjan azonban kevésbé
magatol értet6do az, hogy a vallasosak egyik csoportja sem tér el a nem vallaso-
saktol a magas jovedelemhez fiizddé viszonyaban, vagyis nem képvisel sajatos
szemléletet. A nem vallasos személyekkel valé megegyezés lathatd a feljebbjutas
lehetdsége tekintetében is. Ugyanez az azonossag tapasztalhatd a tobbi munkahoz
kapcsolodo érték esetében is. A vallasosak sem az 6ndllé kezdeményezés lehetd-
ségét, sem a feleldsségteljes munkat, sem a munkahely biztonsagat nem itélik meg
masképpen, mint a nem vallasosak. Ugyanez érvényes azoknak a munkaknak az
értékelése esetében is, amiben a munkavallalo l1étrehozhat, megvaldsithat valamit:
a vallasosak 6sszes csoportja (a maga mddjan és az egyhaz, vallasi kozosség tani-
tasa szerint vallasosak is) a nem vallasosakkal megegyez6 modon tekintenek erre
az értékre.

A vallasos vilaglatas majdnem teljes feloldodasat j61 mutatja, hogy azok az érté-
kek (munkahely biztonsaga, értékteremté munka) esetében sem mutathato ki elté-
rés a vallasosak és a nem vallasosak kozott, amelyeket hagyomanyosan a vallasos
vilagképhez tartozonak itélnek. A hivok értékekhez fliz6d6 viszonyat mutatja az is,
hogy azok az értékek esetében, amelyeket hagyomanyosan a vallasos, kozosségi vi-
lagképtdl idegennek, és az individudlis 6nmegvalositashoz illeszkeddnek tartottak
(az 6nallo kezdeményezés ¢és a feljebb jutas lehetdsége, a [kiugrdéan] magas jove-
delem), ott sincs eltérés hivok és nem hivok értéktételezésében. Mindez azt mutat-
ja, hogy a vallasosak nem csupan levetkdzték hagyomanyos, a valldsi tanitasokat
kifejezd sajatos értékorientacidjukat a munka teriiletén, hanem nagy lendiilettel
illeszkedtek is a munkaerdpiac szekularis értékeihez.

A munka ¢s munkahellyel kapcsolatos értékek koziil csak egy esetben volt ki-
mutathaté minimalis kiilonbség a vallasos és nem vallasos személyek kozott: a
tarsadalom szamara hasznos munka megitélésében tértek el némileg a valaszok.'
(A megkérdezettek 1-t6] 4-ig tartd skalan itélhették meg, hogy mennyire tartjak
fontosnak a fenti értéket, ahol az 1-es az egyaltalan nem fontos, a 4-es a nagyon
fontos valaszt jelolte.)
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A kovetkezd felsorolasban a munka, illetve a munkahely megitélésével kapcsolatos szem-
pontokat talal. Mennyire fontos az On szamara a tarsadalom szamara hasznos munka?

95%-0s konfidencia inter-
Standard ~ Standard vallum

Elemszam Minimum Maximum

deviacié hiba , , . )
Alsé hatar Felsé hatar

Nem vagyok vallasos,

hatarozottan méas a meg- 141 3,13 0,916 0,077 2,98 3,28 1 4
gy6z6désem
Nem vagyok valldsos 241 3,30 0,800 0,052 3,19 3,40 1 4

Nem tudom megmondani,
hogy vallasos vagyok-e, 56 3,11 0,798 0,107 2,89 3,32 1 4
vagy sem

Valldsos vagyok a magam

e 438 339 | 0758 0,036 332 346 1 4
moédjan
Valldsos vagyok
az egyhdz/ vallasi 61 332 | 0928 0,119 3,08 3,56 1 4
kozossegem tanitasa
szerint
Osszesen 936 330 | 0813 0,027 325 336 1 4

1. tablazat: A tarsadalom szamara hasznos munka megitélése

Az 1. tablazat azt mutatja, hogy a tarsadalom szamara hasznos munkat a vallasosak
némileg fontosabbnak tekintik. A tarsadalom vallasos és nem vallasos csoportja kozotti
kiilonbség azonban nagyon csekély; jol mutatva a vallasos személyeknek a szekularis
munkapiachoz valo illeszkedését még ez a keresztény tanitds szerint kiemelkedden
fontos érték esetében is. A minimalis kiilonbséget még inkabb relativizalja az, hogy az
eltérés nem is annyira a vallasosak és a nem vallasosak, hanem az ateistak kisebb sza-
mu csoportja és a vallasosak kozott mutathatd ki. Az dbran lathato eltérés tehat sokkal
inkabb az ateistak sziik csoportjanak vilaglatasat, mintsem a valldsosak sajatos vilagné-
zetét abrazolja. Mindezek a mérési eredmények tehat igazoljak a kutatas 1. hipotézisét,
ami szerint a szekularis nyilvanossag olyan mértékben meghatarozza a tarsadalmi cse-
lekvék munkahoz és munkahelyhez fiiz6d6 viszonyat, hogy a vallasos vilagmagyara-
zatnak immar nincs hatasa a tarsadalom ezen rendszerszert szférajaban. A vallasos sze-
mélyeknek a munkatevékenységhez kapcsolodo értékvalasztasa belesimul a szekularis
tarsadalom tobbségi értékeibe.

(Vallasossag és tarsadalmi értekek) Némileg kevésbé érvényesiil ez az egynemiisitd ten-
dencia, ha a szabadsaghoz ¢és tekintélytisztelethez fiiz6d6 viszonyt vizsgaljuk. Noha az
eltérések itt is sokkal kisebbek, mint azt a kdzfelfogas vélelmezi, de az autoritdshoz
fliz6d6 viszonyban legalabb helyenként megmutatkozik a vallasosak hagyomanyos, a

"wor

kereszténységhez kothetd értékrendje. Ennek erejét azonban semmiképpen sem szabad
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talhangsulyozni, mert az autoritashoz fiz6d6 viszony f6 jellemzdje is az, hogy a vallaso-
sak sajatos értékrendje feloldodik az értékorientacidiban is szekularizaldodo tarsadalomban.
Ez mutatkozik meg abban, hogy a modern individualis értékek egyik legfontosabbikaban,
az onallésagban nem mutathaté ki szignifikans eltérés a vallasos és nem vallasos valasz-
adok kozott. Egészen minimalis a kiilonbség a tolerancia, a takarékossag és az onzetlenség
esetében is. A vallasosak sajatszertiségét az jeleniti meg, hogy mindharom értéknek vala-
mivel nagyobb jelentdséget tulajdonitottak, mint a nem vallasosak.

A vallasosak 1ényegesen eltérd értékrendje a vallasos hithez fiz6d6 viszonyban je-
lenik meg. Nem meglepd modon ezt a vallasosak a nem hivoknél joval fontosabbnak
tekintették.? (A megkérdezettek 1-t6l 4-ig tartd skalan itélhették meg, hogy mennyire
tartjak fontosnak a fenti értéket, ahol az 1-es az egyaltalan nem fontos, a 4-es a nagyon
fontos valaszt jelolte.)

Kérem, mondja meg, hogy az On dltal idedlisnak tartott tarsadalomban a felnévekvé
generacioknak mennyire fontos elsajatitania a valldasos hitet.

95%-0s konfidencia inter-
Standard Standard vallum

Elemszéam Atlag devidcié hiba Minimum Maximum

Alsé hatar  Felsé hatar

tarozottan mds a meggy6- 138 1,36 0,706 0,060 1,24 1,47 1
z8désem
Nem vagyok valldsos 231 1,66 0,740 0,049 1,56 1,75 1

Nem tudom megmondani,
hogy vallasos vagyok-e, 49 2,21 0,826 0,118 1,97 2,45 1

vagy sem

Vallasos vagyok a magam

s 422 2,61 0,831 0,040 2,53 2,69 1
médjan
Vallasos vagyok az egyhaz/
vallasi kozosségem tanitdsa 62 3,39 0,837 0,106 317 3,60 1
szerint
Osszesen 902 2,21 0,991 0,033 2,14 2,27 1

2. tablazat: A vallasos hit megitélése

A korabbi vallasszociologiai kutatasokat megerésitve (Tomka 2006, 201, Foldvari 2003,
2009, Rosta 2009, 2010a, Rosta—Foldvari 2014, Polak—Rosta 2016) a vallasos hitet kiilo-
ndsen az egyhazi, vallasi kozosség szerint vallasosak kisebb csoportja hangsulyozza.
Ennek az elkdtelez6désnek a stlyat azonban nagyban csokkenti, ha megvizsgaljuk a
vallasos megkérdezetteknek a tobbi értékhez fiz0d6 viszonyat. Ebbol az dsszehasonli-
tasbol az dertil ki, hogy a vallasosak mindkét csoportja (igy a hitét, értékpreferenciait
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er6sebben 6rz6 egyhazi, vallasi kozosség szerint hivok is) a kérdésorban szerepld 6sszes
értéket (az onallosagot, a toleranciat, a takarékossagot, az 6nzetlenséget és az engedel-
mességet is) fontosabbnak tekintik, mint a vallasos hitet.’ Vagyis a vallasosak érték-
rendje azt a szekularizalt vallasossagot fejezi ki, amely elobbre sorolja a szekularizalt
tarsadalom értékeit a sajat vallasi értékeinél. A nem vallasos modern racionalitds hatasa
tikrozodik vissza értékrendjében, amikor az dnallésagot tdbbre tartja, mint a vallasos
hitet vagy az engedelmességet.

A fenti kérdéssorban a vallasosak sajatos érté¢kpreferencidja markansan csak az enge-
delmességhez fiz6d6 viszonyban mutatkozik meg.*

Kérem, mondja meg, hogy az On 4ltal idealisnak tartott tarsadalomban a felndvekvd
generacioknak mennyire fontos elsajatitania az engedelmességet.

95%-0s konfidencia

Standard Standard intervallum

Elemszdm Atlag P ) Minimum Maximum
deviacid hiba Felsd

Alsé hatar )
hatar

Nem vagyok vallésos,

hatédrozottan mas a 136 2,82 0,925 0,079 2,67 2,98 1 4
meggy6z&désem
Nem vagyok vallasos 238 2,97 0,790 0,051 2,87 3,07 1 4
Nem tudom megmondani,
hogy vallasos vagyok-e, 51 2,80 0,687 0,096 2,60 2,99 1 4
vagy sem
Valla k
allasos vagyok a magam 439 315 | 0729 0,035 3,08 322 1 4
modjan
Vallasos vagyok az egyhdz/
vallasi kozosségem tanitdsa 62 3,41 0,749 0,095 3,22 3,60 1 4
szerint
Osszesen 926 3,06 0,791 0,026 3,00 3,11 1 4

3. tablazat: Az engedelmesség megitélése

A korabbi hazai értékkutatasokkal megegyezden (Fiistos—Szakolczai 1999, Keller
2010) a tablazat azt mutatja meg, hogy — szemben a vallasos hittel — a tarsadalom egé-
sze alapveten pozitivan viszonyul az engedelmességhez. A tobbségi értékrendtdl a
vallasosak annyiban térnek el, hogy az ¢ koriikben az engedelmesség fontosabb érték,
mint a nem vallasosak szamara. Kiilonosen az egyhdz, vallasi kdzosség tanitdsa szerint
vallasosak értékelik jobban az engedelmességet. Ugy tiinik, hogy a fenti értékskalan a
vallasos hit mellett ez az egyetlen olyan érték, amelyben a torténeti tradicio €s a vallasi
hagyomany értékrendje erételjesebben formalja a vallasosak, legfoképpen a kisebb sza-
mu egyhazias vallasosak felfogasat.

Ez azonban nem irja feliil a szekularis nyilvanossag értékrendre gyakorolt dontd hatasat.
Ez abbdl latszik, hogy ugyan a valladsosak tobbre értékelik a nem vallasosaknal az en-
gedelmességet, de a tobbi értékkel valo dsszevetésben ezt és a vallasos hit értékét is mar

Valosag « 2022. szeptember



BOGNAR BULCSU: VEZERKULTUSZ ES SZEKULARIZALT HITEK 63

kevesebbre tartjak, mint a tobbi értéket. Az adatok tehat egy olyan allapotot mutatnak, ami-
kor az engedelmesség vonatkozasaban ugyan érvényesiil a vallasi hagyomany értékrendje,
de sulya, jelentdsége még az egyhazi, vallasi kozdsség szerint vallasosak szamara is kisebb,
mint a modern racionalitast kifejezé individualis értékeknek.” A vallasosak értékrendjének
tradicionalizmusa tehat jorészt feloldddoban van.

A hagyomanyos vallési értékrend jelenlétét a kutatasi hipotézisekben elsdsorban a sze-
mélyes életvilag, a csalad és a k6zosség vonatkozasaban vartam. Abbol indultam ki, hogy
a szekularizalt nyilvanossagnak a vallast hattérbe szorit6 jegye itt érvényesiil a legkevés-
bé, mivel a csaladi tradici6 jobban képes a tradicionalis értékrendet tovabborokiteni. Ez
a hagyomany feltehetden a sziilokhoz fiiz6d6 viszonyban érhetd leginkabb tetten. Ezt a
viszonyt két allitassal teszteltem. ,,A sziileinket a tulajdonsagaiktol, hibaiktol fliggetlentiil,
feltétel nélkiil (mindig) szeretniink és tisztelniink kell” kijelentés a hagyomanyos gyermeki
engedelmességet, ,,a sziileink szeretetének és tiszteletének eldfeltétele, hogy azt a viselke-
déstikkel kiérdemeljék™ allitas a modern individualis allaspontot jelenitette meg.® (A meg-
kérdezettek szamara az el6bbi kijelentés volt a 3-as, az utobbi a 2-es, az egyik allitassal
sem egyetértOk szamara pedig az 1-es volt a valaszlehetdség.)

95%-0s konfidencia

Standard Standard intervallum

Elemszam e . Minimum Maximum
deviacio hiba Felsé
Alsé hatar )
hatér

Nem vagyok vallasos,

hatdrozottan mas a 140 2,04 0,817 0,069 1,90 2,18 1 3
meggy6z6désem
Nem vagyok vallasos 232 2,37 0,790 0,052 2,26 2,47 1 3
Nem tudom
megmondani, hogy 56 2,19 0778 0,104 198 2,40 1 3
vallasos vagyok-e, vagy
sem
Valldsos vagyok a
434 2,57 0,649 0,031 2,51 2,63 1 3

magam maédjan

Vallasos vagyok az
egyhaz/ vallasi kdzos- 59 2,81 0,515 0,067 2,67 2,94 1 3
ségem tanitasa szerint

Osszesen 921 2,43 0,745 0,025 2,38 2,48 1 3

4. tablazat: A sziilokhoz fiiz6d6 viszony megitélése

A tablazat jol tiikrozi a vallasosaknak és nem vallasosaknak a sziil6i tekintélyhez fiz6d6
kiilonb6z6 viszonyat. A vallasosak jellemzden azt a tradicionalis engedelmességet képvise-
lik, amely a sziil6i tiszteletet (biblikus modon, a tizparancsolat szerint) feltétel nélkiilinek
tekinti. A nem vallasosak pedig annak a modern individualizmusnak a talajan allnak, amely
a sziil6khoz fiizéd6 viszonyban is egyénileg mérlegel, ¢s értékelésében meritokratikus elve-
ket képvisel: a sziilok iranti tiszteletet a sziildknek kell kiérdemelniiik. Az engedelmességhez
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fliz6d6 viszonyhoz hasonloan itt is az ateistak és az egyhaz, vallasi kozosség szerinti hivok
képezik a két végpontot: eldbbiek az individualis mérlegelést, az utobbiak a feltétlen enge-
delmességet tekintik fontosnak a sziilokkel kapcsolatos értékelésiikben.

A személyes életvilagot érintd masik kérdéslinkre adott valaszok is a vallasosak és nem
vallasosak eltérd viszonyara utalnak. A csaladhoz, a személyes szférahoz kapcsolddo va-
las esetében a vallasosak sajatos értékrendje mutatkozott meg. Ezt vizsgalja az 5. tablazat,
ahol a valashoz fiz6d6 viszonyra kérdeztem ra.” (A megkérdezettek 1-t6l 11-ig tartd ska-
lan itélhették meg, hogy mennyire elfogadhato a hazastarstol elvalni, ahol az 1-es a soha,
semmilyen kdoriilmények kozott, a 11-es a mindig elfogadhato valaszt jeldlte.)

On szerint elfogadhaté-e hazastarstol elvalni, hazassagot felbontani? A skalan jelolje
meg, hogy melyik allitas all kozelebb ahhoz, amit On gondol! A kozbiilsé fokozatokkal
darnyalhatja a véleményét.

95%-0s konfidencia

Standard Standard intervallum

Elemszdm  Atlag Minimum Maximum

deviacid hiba Fels

Alsé hatér .,
hatar

Nem vagyok vallasos,

hatédrozottan mas a 146 8,78 2,716 0,225 8,34 9,23 1 11
meggy6z&désem
Nem vagyok vallasos 229 8,44 2,728 0,180 8,08 8,80 1 11

Nem tudom megmondani,
hogy vallasos vagyok-e, 56 7,63 2,692 0,359 6,91 8,35 1 11
vagy sem

Vallasos vagyok a

. 446 7,84 2915 0,138 7,57 8,11 1 11
magam médjan

Vallasos vagyok az egy-
hdz/ vallasi kézosségem 57 6,14 3,203 0,424 5,29 6,99 1 11
tanitdsa szerint

Osszesen 933 8,02 2,905 0,095 7,83 8,21 1 11

5. tablazat: A valas megitélése

Az é4bran jol lathatd, hogy a vallasosak szigorubban itélik meg a valast, mint a nem val-
lasosak. A keresztény tradiciohoz kothetd értékrend esetében kiilondsen az egyhaz, vallasi
kozosség szerint vallasosak fogalmazzak meg inkabb fenntartasaikat a valassal szemben. (A
vallasosak tobbségét kifejezé, maga modjan vallasosaknal ez az eltérés joval kisebb, és meg-
egyezik a hitében bizonytalanok taboraval.) Ha azonban az eredményeket onnan nézziik,
hogy a tobbségileg katolikus, a hazassagot szentségként szemlélé egyhazias vallasosak a
valast a kdzépértéknél jobban elfogadjak, akkor még ennél, a hagyomanyhoz erésen kotdédo
értéknél is a vallasi tradici6 feloldodasat és a szekularis nyilvanossag azon hatasat lathatjuk,
amely egyre inkabb relativizalja a hagyomanyos értékrend alapvetéseit.
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Mindenesetre a sziilokhoz és a valashoz fliz6d6 viszonyban megjelend tradici-
onalis értékrend a személyes életvilag sajatos szerkezetét jelzi. Tobbnyire a vallasi
tradicionalizmus megsziinését lathatjuk azonban az életvilagnak a massaggal kapcsolatos
itéletei, értéktételezése vonatkozasaban. A mas rasszhoz tartozok, a romak és homosze-
xudlisok megitélése egyarant olyan kérdést tartalmaz, amelyet a vallasi értékorientaciod
erdteljesebb tradicionalizmusa, ,,premodern moralis rendje” (Taylor 2003:94) alapjan
nagyobb elutasitast valosziniisitene a vallasosak esetében, mint a szekularizalt moderni-
tas racionalitasat képviseld nem vallasosak esetében. A kutatasi eredmények azonban
azt mutatjak, hogy mind a mas rasszbeli személyek, mind a romak megitélésében
nem tapasztalhato szignifikans eltérés a valldsos és nem vallasos megkérdezettek
kozott. Minddssze a homoszexualisok értékelésében tapasztalhatd kiilonbség a tar-
sadalom e két nagy csoportja kozott, azonban itt is csak gyenge sulyu Osszefiiggést
mutatva.® (A megkérdezettek 1-t6l 3-ig tarto skalan donthettek arrol, hogy elfogadnak-e
a megjelolt csoportok tagjait szomszédjuknak, ahol az 1-es az elfogadna, nem ellenezné,
a 3-as a nem viselné el szomszédainak valaszt jeldlte.)

Ezen a listan emberek kiilonbozo csoportjait soroltuk fel. Elfogadnd-e a homoszexuali-
sokat, leszbikusokat, biszexualisokat vagy transznemiieket szomszédainak?

95%-0s konfidencia

intervallum
Standard Standard

Elemszam Atlag Minimum Maximum

deviacid hiba Felsé

Alsé hatér .,
hatar

Nem vagyok valldsos,

hatarozottan mas a 142 1,44 0,705 0,059 1,32 1,56 1 3
meggy6zédésem
Nem vagyok valldsos 225 1,54 0,680 0,045 1,45 1,62 1 3
Nem tudom

megmondani, hogy
valldsos vagyok-e, vagy
sem

51 1,70 0,856 0,120 1,46 1,94 1 3

Vallasos vagyok a

s 419 1,63 0,704 0,034 1,56 1,70 1 3
magam madjan

Vallasos vagyok
az egyhaz/ valldsi
kdzosségem tanitdsa
szerint

60 1,65 0,747 0,096 1,46 1,84 1 3

Osszesen 896 1,58 0,713 0,024 1,53 1,63 1 3

6. tablazat: A tarsadalmi tavolsag mérése / homoszexualisok
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A tablazat azt mutatja, hogy a homoszexualisok elfogadasaval kapcsolatban a vallasosak
kevésbé megengeddk. Az eltérés azonban meglehetdsen csekély, a moralis kérdésekben
joval szigoribb egyhazias vallasosak sem térnek el jelentésen a nem vallasos valasz-
adoktol, noha a homoszexualitas kérdése a zsido-keresztény tradicid szamara (a mozesi
torvények szigort tiltdsa okan) nehezebben toleralhato, kiilondsképpen a vallasossag ha-
gyomanyos formai alapjan tajékozodo hivek szamara. A mas rasszbeli személyeknek és a
romaknak a nem vallasosakkal azonos megitélése, és a homoszexualisokkal kapcsolatban
tapasztalt csak enyhe eltérés azonban azt mutatja, hogy a vallashoz kotott tradicionalizmus
jorészt visszaszoruloban van a magyar tarsadalomban. A két csoport értékrendje kozotti
eltérés erdteljesebben csak az engedelmességhez fiizd6 kapesolatban jelenik meg.

(Vallasossag és politikai preferencicdk) A kutatas utolsod nagy kérdése a vallasos hit és a poli-
tikai allasfoglalas kapcsolatat vizsgalta. Vallasossagnak és értékvalasztasnak kozvetlenebbiil
a politikai preferenciakat érintd dsszefliggéseit sokszor és sokféleképpen kutattak. Korabban
az eurdpai €s a hazai kutatasi eredmények is szoros korrelaciot talaltak a vallasossag, a
tradicionalizmus és a jobboldali, konzervativ partok valasztasa k6zott (Rokeach 1969 a,b,
1973, Levy 1986, Tomka 2007:118-135, Rosta 2009, Rosta 2010b). Az utdbbi évtizedek
tendencidi azonban vallés és értékvalasztas kozotti szoros kapcsolat feloldodasat mutattak,
igy feltételezhetden ez a vallas és a politikai preferenciak kapcsolatat is atformalta. Ezt a
kérdést vizsgalja a 7. tablazat, ahol a megkérdezettek politikai beallitddasara kérdeztiink
ra. (A valaszadok 1-t6l 11-ig tartd skalan értékelhették sajat politikai elkételezodésiiket,
ahol az 5-0s kozépérték mellett a 0-as a baloldali, a 10-es a jobboldali valaszt jeldlte.)

Sajat politikai bedllitottsagat tekintve hova helyezné magat egy olyan skalan, aminek
baloldali vége a baloldalnak, jobboldali végpontja a jobboldalnak felel meg?

95%-o0s konfidencia

Standard  Standard intervallum

Elemszdm  Atlag devicié hiba Minimum Maximum

Alsé hatdr  Fels6 hatar

Nem vagyok vallasos,

hatérozottan mas a 113 4,63 3,055 0,288 4,06 5,20 0 10
meggy6z6désem
Nem vagyok vallasos 185 534 2,420 0,178 4,99 5,69 0 10
Nem tudom megmondani,
hogy valldsos vagyok-e, 36 5,49 2,635 0,438 4,60 6,38 0 10
vagy sem
Vallésos vagyok amagam | 4, 562 | 2765 0,151 533 592 0 10
madjan
Vallasos vagyok
az egyhdz/ vallasi 43 582 | 3,060 0,465 4,88 675 0 10
kdzosségem tanitdsa
szerint
Osszesen 715 540 2,757 0,103 520 5,60 0 10

7. tablazat: A politikai beallitottsag 6nbesorolasa
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A vallasossag ¢és politikai preferencia kozotti gyenge kapcsolatot jelzi, hogy
a valtozdok kozott csak alacsony szinttli 6sszefliggés van.” A tablazat azt mutatja,
hogy a magukat vallasosnak nevezdk a nem vallasosakhoz képest némileg koze-
lebb allnak a jobboldalhoz. Varhatdé modon a hagyomanyos vallasossagot kifeje-
70, az egyhaz, vallasi kozosség tanitdsa szerint vallasosak kozelitenek leginkabb a
jobboldalhoz és az ateistak azok, akik leginkabb a baloldal fel¢ hajlanak. Az értékek
alaposabb attekintése utan azonban vilagosan latszik, hogy a vallasosak és a nem
vallasosak magukat egyarant a politikai platform centrumaba és nem a bal- vagy
a jobboldalra helyezik."

Ezekbdl a kutatasi eredményekbdl az kovetkezik, hogy a valldsossag altalaban
és ennek kisebbségi, hagyomdnyos formaja, az egyhazias vallasossagbol sem
kovetkezik Magyarorszdgon hatarozottan jobboldali, konzervativ allasfoglalas,
hanem csak arnyalatnyi kiilonbséget eredményez a politikai preferencidk tekin-
tetében." (Vallasossag és politikai beallitodas kapcsolatanak vizsgalatakor ez ab-
ban is megmutatkozik, hogy ha a vallasi hit és a politikai preferencia osszefiiggését
vizsgaljuk, akkor mar nincs is szignifikans dsszefiiggés a két tényezo kozott; vagyis a
vallasos hit ereje ma mar nem eredményez sajatos politikai allasfoglalast.) Az adatok
tehat arra utalnak, hogy az a vallasos vilagkép, amely egykor a keresztény-de-
mokrata, konzervativ politikai ideologia alapjaul szolgalt, és az a valldsos em-
ber, amely e politikai platform talajan 1étrejovo partok szavazobazisat képezte
évszazadokon keresztiil, jelen vizsgalat eredménye szerint elveszitette konzer-
vativ politikai beallitodasat.

Barmennyire is meglepdnek tiinik ez a kutatasi eredmény, vallas és értékvonatkoz-
tatas kapcsolatat vizsgald kordbbi dbrdim is ezt az eredményt sejtették. Ezek is arra
utaltak, hogy az értékrendjében egyre inkabb a szekularis nyilvanossag preferenciait
érvényesitd vallasosak politikai allasfoglaldsa is egy centrumparti, a klasszikus bal- és
jobboldalisagtol tavolsagot tartd beallitodast eredményez.

Noha tobbnyire azt tapasztaltam, hogy a vallasosak értékorientacioja is inkabb feje-
zi ki a modernitas racionalis, individualis nézépontjat (ez mutatkozik meg abban, hogy
ezeket az értékeket tobbre értékelik, mint sajat vallasos hitiiket), az engedelmességhez
fliz6d6 viszonyukban mégis markansan eltérnek a nem vallasosaktol. A személyes
¢életvilagban (kiilondsen a sziilokhoéz fiiz6d6 viszonyban) jelen 1évé érték preferalasa
feltehetden szerepet jatszik a tarsadalom autoriter politikai iranyitasahoz kapcsolodo
felfogasara is. Ezt vizsgalja a 8. tablazat, ahol arra voltam kivancsi, hogy mit gon-
dolnak a kovetkez6 allitasrdl: a jo kormanyzashoz egy, a parlament, illetve szabad
valasztasok altal nem akadalyozott, eréskezii vezetdre (vezérre) van sziikség.'
(A megkérdezettek 1-t01 4-ig tarto skalan valaszthattak, ahol az 1-es a teljes mértékben
egyetértek, a 4-es az egyaltalan nem értek egyet valaszt jelolte.)
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Mit gondol a kévetkezé allitasrol? ,, A jo kormanyzdshoz egy, a parlament, illetve szabad
valasztasok altal nem akadalyozott, erdskezii vezetére (vezérre) van sziikseg.”

95%-0s konfidencia

Standard  Standard intervallum

Elemszam s . Minimum Maximum
deviacio hiba Felsé

Alsé hatdr .
hatér

Nem vagyok vallasos,

hatarozottan mas a 128 2,11 1,156 0,102 1,91 2,31 1 4
meggy6z6désem
Nem vagyok vallasos 222 2,69 1,113 0,075 2,54 2,83 1 4

Nem tudom megmondani,
hogy vallasos vagyok-e, 53 2,56 1,098 0,151 2,25 2,86 1 4
vagy sem

Vallasos vagyok a magam

J 410 2,83 1,101 0,054 2,72 2,94 1 4
mddjan

Valldsos vagyok az egyhaz/
vallasi kbzosségem 55 3,08 1,064 0,143 2,79 3,36 1 4
tanitasa szerint

Osszesen 870 2,69 1,138 0,039 2,61 2,76 1 4

7

8. tablazat: Az autoriter vezet6hoz fiizod6 viszony

Az adatok azt dbrazoljak, hogy a vallasossag jelentés mértékben befolyasolja az autori-
ter vezetdhoz fliz6d6 viszonyt. A parlament és a szabad valasztasok altal nem befolyasolt
vezetd elfogadottsaga a magukat vallasosnak nevezék korében nagyobb. Az autoriter
politikai vezet6t az egyhaz, vallasi k6zosség szerint vallasosak itélik meg legpozitivab-
ban, és az ateistak utasitjak el leginkabb. Ez az a két csoport, amely legmarkansabban
fejezi ki a véleményét: az egyhazias vallasosak inkabb egyetértenck, az ateistak in-
kabb nem értenek egyet az allitassal; mig a masik harom csoport, ha fenntartasokkal
is, de inkabb elfogadhatonak tartja a parlamentet korlatozo politikai vezetdt.

(A premodern mordlis rend és a szekularis nyilvanossag értékrendje) A kutatasi ered-
mények azt mutatjak, hogy a magukat vallasosnak nevezdk értékorientacioja kettds ter-
mészetii. A tarsadalmi értékek tobbségében nem mutatnak eltérést a nem vallasosaktol,
de az engedelmességhez és az autoriter politikai vezetéhdz ftiz6d6 kapcsolatukban mar-
kansan kiilonboznek toliik. Megkdzelitésem szerint ezek a jegyek jol jelzik a tarsadalom
¢és ezen beliil a vallasosok értékrendjének sajatossagait. A kutatas arra mutatott ra, hogy
a vallasos személyek értékrendje tobbségében szekularizalédott, de a személyes életvi-
lagban tovabbordkitett tradicionalizmus megmutatkozik a politikai vezetéhoz fliz6d6
viszonyukban. Ez pedig annak a tarsadalmi folyamatnak a hatasat jelzi, amelyet Charles
Taylor nyoman a premodern moralis rend megsziinésének és a szekularis nyilvanossag
értékrendjének tobbségi érvényestilésének nevezhetiink.
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Ez a megkozelités a modern tarsadalom mostani iddszakat olyan szekularis kornak
nevezi (Taylor 2003, 2007), amelyet a hitnek és gyakorlasanak visszaszorulasa mellett
az a kulturalis kondicio jellemez, amiben lehet nem vallasosnak is lenni. Meglatasom
szerint ez a kdzbeszédben, az emberek hétkdznapi érintkezésében érvényesiilé beallito-
das olyan tarsadalmi folyamatokat inditott el, ami értékvaltozast eredményez a vallaso-
sak korében is. Ennek a lasst perspektivavaltasnak nem a valldsos néz6pont, vilaglatas
megsziinése, vagy marginalizalodasa a kovetkezménye. (Annal inkabb sem, mert a tar-
sadalom tobbsége — ugyan csokkend szamban —, de magat most is vallasosnak, hivének
definialja.) Az atalakulas leginkabb abban érhetd tetten, hogy a vallasosak értékprefe-
rencidi — hitiik, vallasi elkotelezodésiik tobbségi megtartasa mellett — egyre inkabb be-
lesimulnak a tobbségi tarsadalom értékrend;jébe.

Kovetkezik ez abbol is, hogy a nyilvanos diskurzusbol mindinkabb kiszoruld vallasi
nézdpont inkabb csak a személyes életvilag teriiletén érvényesiil, és a transzcendens tar-
talmak ekképpen korlatozott jelentéségilivé valnak. Ez vezet oda, hogy a hivok szamara
a transzcendenshez viszonyulas (tarsadalmilag nem preferalt) értéktartamai tarsadalmi
1éptékben, majd id6vel a személyes szféra nagyobb részében is masodlagossa valnak.
Ez, ha nem is feltétleniil vezet a hit csokkenéséhez, de a vallds tarsadalmi szerepét,
kiilonosen annak értékvonatkozasait atstrukturalja.

Az értékrend valtozasa azzal fliigg 6ssze, hogy a nyilvanos tér szekularis racionalitisa
folyamatosan azt kommunikalja a vallasosak szamara is, hogy a vilag nem hisz, vagy
ha hisz is, ennek nincs, vagy csak kis jelentésége van a hétkdznapi érintkezések szint-
jén. Ugy latom, hogy az ehhez a diskurzushoz illeszkedé valldsos ezaltal maga is tudo-
masul veszi a megvaltozott tarsadalmi szemantikat, és ezért zomében maga is lemond
arrol, hogy vilaglatasa a tdrsadalom rendszerszertien miikddd teriiletein, a munka ¢és az
igazgatas szférajaban érvényesiiljon. Ennek eredményeképpen a hivo a vallast maga is
személyes, privat kérdésnek tekinti, és hitelveinek etikai vonatkozasai immar csak az
életvilag szintjén jelennek meg. Ez pedig nagy valosziniséggel ahhoz vezet, hogy a val-
lasos személyek perspektivaja egyre kevésbé fejez ki sajatos értéktételezést.

A reforméciotol induld individualizalddasi folyamat tehat ahhoz vezet, hogy a tarsa-
dalom elszakad kozos (vallasi) kozmologidjatol és olyan individualis latasmodot alakit
ki, amelyben az ember elsGsorban racionalis tarsadalmi cselekv6ként jelenik meg. A mo-
dern tarsadalom individuuma a kolesonds haszon reményében pedig mar nem korabbi,
a kozosségi 1t altal konstitualt, hatarozott értéktételezése talajan all, hanem valasztasait
elsésorban az individualizalt tarsadalmi kommunikaci6 formalja.

Ugy latom, hogy az utobbi évtizedek tjszerti fejleménye az, hogy ez a perspektiva-
valtas egyre inkdbb a valldsos személyeket is jellemzi. Az ¢ tarsadalmi sikerességiik
ugyanis akkor biztositott, ha a békés egylittmiikddés jegyében értékeikben is osztoznak
a szekularizalt vilag tagjaival. Ez azonban ahhoz vezet, hogy a vallasos személy érték-
rendjét évszazadok ota meghatarozo ,,premodern moralis rend” egyre kevésbé formalja
cselekedeteit. Viszonylagossa valik a valldsi kozmologianak megfeleld hierarchikus
gondolkodas, ahol a szubjektumok sikeres érintkezését a kdzosség szakralis kdzvetitdje,
a vezetd biztositja, ¢és a tdrsadalom integralodasanak alapjat a neki valé engedelmesség
biztositja. Ezt a nézOpontot valtja fel a modern tarsadalom egalitarius, vertikalis pers-
pektivaja, ahol a tobbiekhez vald stirlodas mentes érintkezés lesz a meghatarozo6. Ebben
a megvaltozott tarsadalmi kozegben a vallasosak egyre inkabb ugy 6rzik vallasos hitii-
ket, hogy az nem feltétleniil vagy egyre kevésbé fejez ki sajatos értékrendet. A vallasos
hitét meg6rzd, de sajatos értékrendjét jorészt feladd vallasos ember bedllitodasat
ekképpen szekularizalt hitnek nevezhetjiik.
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(Rendszer és életvilag vallasos értékrendje) A magyarorszagi kutatasi eredmé-
nyeim vallasossagnak és értékvalasztasnak tobbnyire a fentiekben 6sszefoglalt
atalakulasat mutatjak. Magyarorszagon ezentul azt lathatjuk, hogy érzékelhetéen
kiilonbdzik a vallasosaknak a nem vallasosakhoz val6 illeszkedése a tarsadalom
rendszerszerl és az életvilagra vonatkozo szférajaban. EI6bbi tarsadalmi tertilet az,
ahol a modern moralis rend értékrendje meghatarozo jelentdségli. Ennek dominans
hatasat igazoltak az empirikus eredmények is. A szekularis nyilvanossag altal
meghatarozott munka és munkahely értékviszonyaiban nem is talaltunk eltérést
a vallasos és nem vallasos személyek kozott. A munkatevékenység teriiletén a
vallasosak szinte minden tekintetben osztoztak a nem vallasosak értékitéletében.

Némileg mas eredményt mutatnak az életvilag teriiletén tapasztalt értékvalasz-
tasok. A szekularis nyilvanossag erejét fejezi ki, hogy az adatok zéme itt is a val-
lasos ¢és nem vallasos személyek értékvalasztasa kozotti azonossagot abrazolja.
Talan az egyik legfontosabb jegye a hazai vallasossagnak, hogy a vallasossaghoz
kothetd tradicionalizmus és az ebbdl kovetkezd elditéletesség jorészt hattérbe szo-
rult az értékvalasztasok zomében. Ezt a valtozassort tdimasztja ala, hogy semmiféle
eltérés sem mutathat6 ki a vallasosak és nem valldsosak kozott a mas rasszbeli sze-
mélyekhez és a magyar tarsadalom leginkdbb elutasitott csoportjahoz, a romakhoz
fliz6d6 viszonyban. A premodern moralis rend az egyes tarsadalmi kisebbségek
korében — ha kis mértékben is, de — csak a homoszexualisokhoz fliz6d6 viszony-
ban mutatkozik meg.

Az életvilag teriiletének a premodern moralis rendet jobban 6rz6 jellegét a csa-
ladhoz kapcsolodo értékitéletek jelzik. Szemben a munka és a munkahely szfé-
rdjaval, ezen a teriileten még kimutathat6é a valldsosak kotédése a hagyomanyos
értékekhez. A keresztény hitelvekhez erésebben kotédo tradicionalis vallasossag
szamara a valas valamivel nehezebben elfogadhatd, mint a nem valldsosak szamara.
Masfel6l azonban nemcsak az eltérés kis mértéke, hanem a vallasosaknak a skalan
mért kozépértéke is arrol tantskodik, hogy a hit kondicioi itt is atalakulnak. A va-
razstalanitott modern moralis rend egyre inkdbb olyan fegyelmezett és individualis
ént alakit ki, amelynek moralis tdjékozodasaban egyre fontosabb lesz, hogy ne sértse
masok értékét, és ne konfrontalodjon masok értékitéletével, igy a valas tobbségileg
elfogadott magatartasaval sem.

Ennek a tarsadalmat egyre inkabb athatd nézépontnak a hatasa mutatkozik meg
immar az életvilag szférajaban is. Az egykor szentségnek tekintett hazassag egyéni
felbontasa elfogadottd valt az egyhdz, vallasi kdzdsség tanitdsa szerint vallasosak
szamdra is. Tarsadalomfilozofiai, tdrsadalomelméleti értelmezési keretiinkre (Taylor
2003, 2007) visszautalva gy tlnik, hogy a személyes Isten hattérbe szoruldsa'
az életvilaghoz kapcsolodo értékitéletek tekintetében is megragadhato. A vallaso-
sakat immar nem az Istennek valdo megfelelés motivalja elsGsorban (vo. Shariff—
Norenzayan 2011, Gervais 2014, Norenzayan 2013, 2014), hanem a tarsadalmi
mintazatok, szabalyok személytelen rendjének a kovetése.

(Szekularis politikai preferenciak és engedelmesség) A politika szféraja izgalma-
san abrazolja a vallasosak értékrendjének sajatszeriiségeit. A premodern moralis
rend felbomlasa itt is tetten érhetd, amennyiben a vallasosak politikai preferenciai
immar alig mutatnak eltérést a nem vallasosak csoportjaitol. Ez az eredmény visz-
szatlikrozi a valldsosak azon szekularizalt hitét, amely sokkal fontosabbnak tekinti
a modern moralis rend értékeit, mint sajat vallasi gyokereit.
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A modern tarsadalom differencialt mikodésével és a strukturalis kapcsoldoda-
sok Osszetettségével (Luhmann 1987, 1998) hozhaté dsszefiiggésbe, hogy a po-
litika szférajaban tapasztalt értékrendnél nem csupan a tarsadalom rendszerszer
szervez6désének, vagy mas terminologiaval, a tarsadalom részrendszereinek van
hatasa. Az ¢életvilag teriiletének elkiiloniilt teriilete olyan impulzusokat ad, amely
atmetszi a rendszerszerl szervezdédések befolyasat. Itt 6rzédnek meg azok az ér-
tékpreferenciak, amelyek jobban visszautalnak a premodern moralis rendre, ¢s
amelyek ezaltal egyes vonatkozasokban képesek feliilirni azokat a szekularizacios
tendenciakat, amelyek felszamoljak a kiilonbségeket a vallasos és nem vallasos
emberek értékei kozott.

Az ¢életvilag teriilete kinal teret a premodern mordalis rend azon kozmoldgiajara,
amely nem mellé, hanem ald- és folérendeld viszonyokban gondolkodik a tarsa-
dalmi rendrél, és amely szamara a tarsadalmi rend sikeres mikddése a kivalasztott
vezetdnek valoé engedelmességen alapul. A magyarorszagi kutatasi eredmények jol
jelzik, hogy a premodern moralis rend ezen szemlélete a személyes életvilag szféra-
jaban 6rzédik meg. A sziilékhoz fiz6d6 viszonyban megjelend engedelmesség azt a hi-
erarchikus viszonyt és feltétlen tiszteletet kondicionalja a valldsos személyek szamara,
amely analogias mddon a tarsadalom vezetdjéhez fiz6dd viszonyban is megmutat-
kozik. Ez jelenik meg a vallasosak nagyobb hajlanddsagaban a parlamentet korlato-
z06 autoriter vezetd elfogadasaban. Ez az a kozmoldgia, amely ugyan hattérbe szorult
a szekularis nyilvanossagban, de az egyénnek a tarsadalom rendjéhez, és ekképpen a
politikai vezetéshez fliz6dd viszonyat valtozatlanul sikerrel strukturalja.

A premodern moralis rend kozmologiaja szamara a tarsadalom egyensulya ugy
biztositott, ha a vezetettek engedelmeskednek ¢és kelld teret adnak a politikai ve-
zetd dontései szamara. Ez a beallitodas hatarozottan szemben all a demokratikus
politikai rendszer alapvetéseivel, de nem véletleniil sikeres a kelet-kozép-europai
tarsadalmakban. Ez az a régio, ahol az évszazadokon keresztiil meghatarozoé auto-
riter politikai berendezkedés hagyomanya tovabbélteti a premodern moralis rend
ezen felfogasat. Kiilondsen erds ennek a hatdsa Magyarorszadgon, ahol a rendszer-
valtas sikertelensége komoly fenntartdsokat alakitott ki a vertikdlis tagozddast
modern moralis renddel, igy a nyugati tipusu demokraciaval szemben is (T6th
2010, Keller 2010). A tarsadalomtorténeti kondiciok hatasat tiikkrozi a magyar tar-
sadalom alacsonyabb individualizal6dasa, alacsonyabb bizalmi indexe ¢s a civil
tarsadalom fejletlensége is. Vagyis a tarsadalomtorténeti meghatarozottsagok is
formaljak a vallasos személyek értékvalasztasat: a premodern moralis rend értékei
koziil azok maradnak meg, amelyek évszazadokon keresztiil tarsadalmilag sikeres-
nek bizonyultak.

A premodern moralis rend kozmoldgiaja alapjegyeiben a hagyomanyos val-
lasossag talajan all. Ez a kdlcsondsség és parhuzamossag magyarazza, hogy a
vallasos vilagképpel rendelkezok erdsebben 6rzik e kozmoldgia hierarchikus
szemléletét. A kutatasi eredményekben ez az engedelmességhez fiiz6d6 viszony-
ban koszont vissza. A hitében immar alapvetden szekularizalt vallasosak ugyan
magukat a politikai paletta kdzepére helyezik, de a tarsadalom vezetését nem a
polgarok altal megvalasztott ¢és feliigyelt orszaggyiilésre, hanem a fékekkel nem
terhelt vezérre biznak.

Az értékrend sajatossagat mutatja, hogy ez a vezérelv nem parosul valamely
politikai szélséség tdmogatasaval. A vezérelvnek adodzd vallasosak magukat a
politikai centrumba helyezik, és a béke és biztonsag Ossztarsadalmilag preferalt
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(Fistos—Szakolczai 1999) jelszavaval kivanjak korlatozni a nyugati tipusa de-
mokratikus intézményrendszert. A helyzet (tarsadalomtorténetileg felfejthetd)
paradoxona tehat az, hogy a vallasosak gy foglalnak allast a premodern moralis
rendet megjelenitd autoriter vezetd mellett, hogy masfel6l a béke és biztonsag
kiemelésével, a politikai szélséségektol valo tartézkodassal, és legféképpen a tarsa-
dalom szekularis értékeiben valo osztozasukkal bele akarnak illeszkedni a tarsadalom
modern moralis rendjébe. Abba a vilaglatasba, amely a békés egyiittmiikodés kieme-
1ésével, egymas értékeinek meg nem kérddjelezésével akarja megvaldsitani a tarsada-

A vallasosak korében tapasztalt szekularis hit €s a vezérkultusz kettdssége azt ered-
ményezi, hogy a korméanyzat keresztény retorikaja aligha tudja a vallasos hiveket a
keresztény értékrend talajan megszolitani. Anndl inkabb sem, mivel ezeket az értékeket
a vallasosak maguk is masodlagosnak tekintik a tarsadalom szekularis értékeihez képest,
illetve értékpreferenciajuk alig tér el a tarsadalom nem vallasos tagjaitol. A korabbi id6-
szak kutatasi eredményeivel (T6th 2010, Keller 2010) valé 6sszevetésbol az dertil ki,
hogy a célzatos kormanyzati propaganda, a kdzoktatasban hatarozottabban megjeleni-
altal sulykolt keresztény értékek helyett a magyar tarsadalom valtozatlanul a vilagi
racionalis értékek talajan allva a materialista értékeket részesiti eldnyben. Ennek a
tobbségi szekularis mintanak a hatasa pedig annyira dominans, hogy azt a keresz-
tény-nemzeti kurzus ettél eltérd, rovid tavon hato értéktételezése sem volt képes
fobb jegyeiben belesimul a nem vallasosak materialis, a modern moralis rend bealli-
todasat kifejezo értékrendjébe.

A Fidesz—KDNP partszovetség propagandaja azonban mégsem hatastalan a tarsa-
dalmi cselekvokre. A kormanyzat politikai cselekvésének illiberalis, az alkotmanyos
¢és parlamentaris ellendrzést és a nyugati demokratikus intézményrendszert korlatozo
intézkedései az dnkifejezésében zart (a nyugati, sok tekintetben a kelet-kozép-eurdpai
térségekhez mérten is kevésbé tolerans, kevésbé individualis, alacsony bizalmi index-
szel és fejletlen civil tarsadalommal rendelkezd) tarsadalomban pozitivan rezonéalnak.
A politikai elit illiberializmusa legféképpen a hivok, kiilonosképpen az egyhazak, val-
lasi kdzosségek tanitasa szerint vallasosak tdmogatasara szamithat. Mindez azonban
an¢lkiil erésiti meg a premodern moralis rend hierarchikus szemléletét a tarsadalom-
ban, hogy annak keresztény értékeihez lényegileg kapcsolodna.
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JEGYZETEK

A valtozok kozotti kapesolat szignifikans (p=0,006).
A valtozok kozotti kapesolat szignifikans (p=0,001).

8

Az egyhazi, vallasi kozosség szerint vallasosak 9

az Onzetlenséget (3,67-es atlagértékkel) és az
onallosagot (3,57) értékeltek legfontosabbnak,
mig a lista végén az engedelmesség (3,41) és a
vallasos hit (3,39) allt.

A valtozok kozotti kapcesolat szignifikans
(p=0,001).

Az 0sszes megkérdezett a takarékossagot (3,66)
¢és az onallosagot (3,65-0s atlagértékkel) sorolja
az elsd helyre, mig a lista végén a vallasos hit
(2,23) szerepel.

Avaltozok kozotti kapesolat szignifikans (p=0,001).
A valtozok kozotti kapcsolat  szignifikans
(p=0,001).
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A valtozok kozotti kapcsolat szignifikans
(p=0,042).
A valtozék kozotti kapcsolat szignifikans
(p=0,042).

A megkérdezettek altalaban is a politikai cent-
rumba helyezték magukat, ami egyfajta visszaté-
rést jelent az 1990-es évek eleji allapotokhoz (vo.
Angelusz—Tardos 2011, Korosényi 2012, Keller
2014).

A politikai preferencia és a vallasossag kozotti
gyenge Osszefliggést jelzi a 0,165-6s Cramer V
értek is.

A valtozok kozotti
(p=0,001).
Adatbazisunk azt mutatja, hogy a megkérdezettek
minddssze 20,4%-a hisz egy személyes Istenben.

kapcsolat szignifikans



KARKUSZ PATRIK DANIEL

Schopenhauer mlvészetfilozofiaja

frasomban a XIX. szazad egyik legizgalmasabb német filozéfusanak Arthur Schopenhauer
gondolkodasanak esztétikai aspektusaira fokuszalok, ugyanis ugy hiszem, hogy muvé-
szetelméletének keretrendszere, melyet foként az hataroz meg, hogy egy mialkotas,
hogyan képes kiemelni benniinket a mindennapisagbodl, maig relevans miivei olvasoi
szamara. Bar Schopenhauer a nagy rendszerfilozofiakkal (pl.: Hegel, Fichte) szemben
identifikalta magat, bizonyos szempontbdl az 6 életmiive is egy rendszert alkot, minden
mindennel Osszekapcesolodik, Osszefligg: esztétikdja nem érthetd meg ismeretelmélete
etikai teriilete kozott, és etikaja is nagyban fiigg metafizikai alapvetéseitél. Eppen ezért
nem megkeriilhetd, hogy miel6tt konkrétan ratérnénk mivészetfilozofiaja ismertetésére,
roviden 6sszefoglaljuk, hogyan is gondolkodott Schopenhauer a vilagrél. Honnan ered
(mérsékelt) pesszimizmusa, miért gondolja, hogy a 1étezés szenvedés? Ugyanakkor meg
kell jegyezniink azt is, hogy Schopenhauer filozé6fidja, és ez kiillondsen igaz esztétika-
jara, felfoghato gy is, mint Platon és Kant gondolkodasanak egyfajta szintézise, ezért
bizonyos fokig e két szerz6 ismertetését is megteszem az elsé szakaszban. Mindezek
utan térek ra ténylegesen arra, hogy reflexio ala vonjam a miialkotasokrol vallott elkép-
zeléseit, ahol is latni fogjuk, hogy Schopenhauer a miivészetben egyfajta menekiiléutat
lat a vilagbol, még ha csak ideiglenes is ez a menekiilés, igy bar a filozofust gyakran
pesszimistanak bélyegzik, esztétikdja mégis optimista elemeket hordoz magan. Nem tul-
zas azt mondani, hogy a filozofiatérténetben Schopenhauer ,.epitheton ornans-a”, azaz
allando jelzdje lett a ,,pesszimizmus” cimkéje, ami bar nem alaptalan, minden negativ
kijelentése ellenére mégsem hagyja reménytelenségben az olvasot, gyakran igen pozi-
tiv megnyilatkozasokat is tesz miiveiben. Munkam célja éppen ezért kettds: egyrészrol
szeretném megértetni és megismertetni Schopenhauer miivészetfilozofiajat, hogy bizo-
nyitani tudjam annak aktualitdsat, masrészrél szeretném bizonyitani azt is, hogy épp mii-
vészetfilozofiaja életmiive egyik olyan teriilete, amely az 6rék pesszimista illuzorikus
karakterét megingatni képes.

(Platon és Kant hataran) Mint mar emlitettem, bar Schopenhauer esztétikdja rendkiviil
ujszert, a filozofiatorténetbe mégis konnyedén beilleszthetd, hiszen gazdagon merit ins-
piraciot elddeibdl: Platon ideatanabdl, illetve Kant ismeretelméletébdl €s esztétikajabol;
egyébként utdbbi ismeretelméleti gondolatai egész filozofiai rendszerének alapjat adjak.
Az ismertetést kezdjiik a korabbival, azaz Platon ideatanaval.

Az ideatan megértéséhez érdemes segitségiil hivnunk Platon egyik legfontosabb
miivének az Allamnak a hetedik konyvét, ugyanis ott hangzik el Platon hires barlang-
hasonlata,' ami egészen kivaldan vilagit ra arra, hogyan is kell gondolkodnunk, amikor
az idedk természetérdl gondolkodunk. A hasonlat szerint, képzeljiik el, hogy az embe-
rek egy barlangban vannak lekotozve, fejiiket képtelenek mozgatni, igy mindig csak az
el6ttiik allo barlangfalat latjak, ahova valakik, a hasonlat szempontjabol 1ényegtelen,
hogy kicsodak, tiiz segitségével dolgok arnyéképeit vetitik. Igy a lekdtdzott emberek nem
lathatnak mondjuk igazi széket, csak annak arnyat, nem lathatnak igazi asztalt, csak annak
a falra vetitett arnyékat. Viszont, ha ezt kdvetden egy embert felszabaditanak, és felviszik
a felszinre, ahol miutdn szeme hozzaszokik a fényhez, megismerheti és meglathatja, hogy
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milyenek is a dolgok a vilagban ténylegesen, majd pedig ezt az embert visszaviszik a
barlangba, mindenki csak kineveti, hogy képzelddik, netalantan hazudik, amikor azt
allitja, hogy a vilag tobb, mint a falra vetitett arnyak sokasaga. Ha az analogiat értel-
mezzik, és sajat vilagunkra vetitjiik, arr6l van szo, hogy mi emberek csak gy latjuk
a dolgokat, ahogy azok a vilagban megjelennek, de nem ismerjiik meg azok valodi
természetét (ezek lesznek a dolgok idedi), és ha valaki, a platoni elképzelésben egy
filozofus, azaz aki képes az ideakat szemlélni, azt allitja, hogy a vilag tobb mint, ami-
nek latszik, csak kinevetik, megvetik. Platoni értelemben tehat az idedk a dolgok 6rok
¢s valtozatlan lényegei, a folyton valtozo vilag mogotti esszencialis dimenzio. Platon
szerint mindennek megvan a maga idedja, éppugy a kutyanak vagy a széknek, mint
elvont fogalmaknak, mint mondjuk az erénynek. Nyilvanval6, hogy amikor a kutya
idedjarol beszéliink, akkor egy olyan konstruktumrol adunk szamot, amit minden 1éte-
z0 kutya képvisel, a kutya idedaja minden, a valtozo térben és idében megjelend vilag
kutyajaban jelen kell, hogy legyen.

Georg Simmel, Schopenhauer egyik értelmezdje szerint: ,,A fa vagy a szépség ide-
dja mint metafizikai valosag azért jon létre [Platon] szadmara, mert lényegének igazi
megismerése nem egy fa vagy egy szép ember érzéki képzetében rejlik, hanem a fa és
a szépség altalanos fogalmaban, s mivel ahhoz, hogy ez lehetséges legyen, mégiscsak
elofeltételezni kell valamilyen, neki megfeleld, 6t mint igazsagot legitimald targyat.
Marmost ahogy Platon a fogalmak, igy Schopenhauer az esztétikai szemlélet szamara
keresett targyat.”> Azaz, ha Platon kijelenti, hogy ami az érzékek szamara hozzaférhe-
td, nem a tényleges valdsag, akkor meg kellett adnia a 1étez6k egy olyan csoportjat,
vagy a létezés egy olyan szférdjat, ez lesz a valtozatlan idedk vilaga, ahol az igazsag
mégis csak helyet kap, ami az igaz dimenzidja. Mint latni fogjuk, ez Schopenhauernél
is visszakdszon, hiszen nala a mialkotds nem dnmagaban lesz csodalatra méltd, hanem
azért, mert képes atvezetni minket a 1étezés egy madsik szférajaba, Platontdl atvéve: az
ideak vilagaba. Viszont a Simmel idézet egy lényeges kiilonbségre is felhivja a figyel-
miinket, ugyanis mig Platonnak az idedk bevezetésére az igazsag biztositasa kapcsan
volt sziiksége, addig Schopenhauer egy mas teriileten hasznalja fel dket, ndla az idedk a
mialkotasokat legitimaljak elképzelésében.

Ha a kanti hatast kezdjiik el vizsgalni, meg kell jegyezniink, hogy Platon hatasa-
nal sokkal elemibb, mert mig az ideatan leginkabb az esztétika teriiletén jelenik meg
Schopenhauer életmiivén beliil, bar érdemes megjegyezniink, hogy a fajokrdl torténd
gondolkodasban is viszonylag jelentds szerepet kap a német bdlcseld filozofidjaban,
addig Kant Schopenhauer teljes gondolkodasat meghatarozza. Mivel Schopenhauer esz-
tétikajanak elemzése kapcsan folyamatosan jelezni fogom, ha egy-egy kanti gondolat
atvételével talalkozunk, itt most csak Kant ismeretelméletének rovid bemutatisara szo-
ritkozom, ugyanis e nélkiil nehezen lenne megértheté Schopenhauer allaspontja.

Kant filozofiajanak egyik legfontosabb megallapitasa, ami 4 tiszta ész kritikdja cimi
korszakalkot6 munkajaban hangzik el, hogy ,,am jollehet minden tudasunk a tapaszta-
lattal veszi kezdettét, ebbdl még nem kovetkezik, hogy minden tudas a tapasztalatbol
ered.” Az ember ugyanis mindig térben, id6ben, oksagi lancolatban, azaz ahogy Kant
nevezi ezeket, a priori (tapasztalas el6tti) formak segitségével tapasztalja meg a vilag
dolgait; a konkrét tapasztalas éppen ezeket a formakat tolti ki, viszont a formaink nem
a tapasztalatbol erednek, mondhatni veliink sziiletettek. Ekképpen bar el tudjuk a teret
vagy az id6t Snmagaban képzelni, de amikor egy sz€ket vagy egy asztalt észleliink, azt nem
tudjuk tértdl, id6tdl fliggetleniil megragadni. Eppen ezért jut Kant arra a megallapitasra,
hogy nem ismerhetjiik a dolgok valodi természetét, azaz az altala Ding an sich-nek
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(magaban val6 dolognak) nevezett allapotokat, hiszen nincs lehetéségiink megtapasztal-
ni azt, milyen lenne mondjuk az asztal dnmagaban, ugy, hogy nem térbe, idében, oksagi
viszonyok kozott szemléljiik azt.

Mivel a platoni ideatan, és a kanti magaban valé dolog fogalma is egyfajta, a képze-
teink mogott meghuzodo, tértdl, idotdl fiiggetlen valdsagra vonatkoznak, igy tigy tlinik,
¢és ezt maga Schopenhauer is megemliti, mintha ugyanarrdl a dologrol lenne szo6 a két
filoz6fusnal. De mar rogton itt érdemes leszogezniink, hogy Schopenhauer alapvetd
kiilonbséget 1at a két megfogalmazas kozott, ennek megértéséhez viszont elébb ismer-
tetniink kell filozofidjanak alapvetéseit.

(Schopenhauer gondolkoddsanak keretei) Schopenhauer egy sajatos dualizmussal dol-
gozik, vilagképe az akarat ¢és a képzet két kiilonalld szférajabol tevédik dssze; nem vé-
letlen, hogy kétkotetes fomiive is A vildg mint akarat és képzet cimet* viseli. Az akarat és
képzet felosztas viszont nem egyenld azzal a kettdséggel, ami a szubjektum és objektum
megkiilonboztetésebol fakad. Elsoként érdemes tisztazni e kettd viszonyat, és csak
masodik Iépésben kitérni a képzetvilag és az akarat viszonyara. Janaway — féleg
Volkert kutatasaira alapozva —, az objektum-szubjektum kettésségét korrelativiz-
musnak, vagy mas néven: bipolaris szemléletnek nevezi, aminek sajatossaga, hogy
nemcsak az az allitas allja meg a helyét, hogy nem beszélhetiink objektumrodl szub-
jektum nélkiil, hanem az is, hogy szubjektumrél sem beszélhetiink az objektum
feltételezése nélkiil.’ A korrelativizmus elnevezés igy abbol fakad, hogy szubjektum ¢és
objektum mindig egyiitt jar Schopenhauernél, kdlcsondsen feltételezi egymast. Kell egy
megismerd szubjektum, akinek elméjében az objektumok megjelenhetnek, mint képze-
tek, de a szemléleti képzetek szintje nélkiil nem beszélhetiink szubjektumrol, mar csak
azért sem, mert bizonyos értelemben a szubjektum maga is képzet, mint latni fogjuk, az
akarat objektivacioja. Az elhangzottak alatamasztasara érdemes idézni a fémi masodik
kotetének egy szdveghelyét, ahol Schopenhauer megszodlaltatva a szubjektumot ¢és az
anyagot, ezek sajatos dialogusaban vilagit ra a kolcsonds fliggdségre. Bar a dialdogusban
az objektum helyett a matéria (anyag) szdlal fel, ez még sem jelent komolyabb kihivast
az értelmezésben, ugyanis érdemes rogziteniink, hogy Schopenhauer az anyagot az ob-
jektumok ,,k6z0s szubsztratumaként” irja le, azaz egy olyan 6sszekotd elemként az idea
és a képzet kozott, amiben minden idea mint jelenség megtestesiil.® A parbeszéd roviden
igy hangzik:

,.Szubjektum: En létezem, és rajtam kiviil nincs semmi. Merthogy a vilag az én kép-
zetem.

Matéria: Elbizakodott Sriiltség! En én vagyok, és rajtam kiviil nincs semmi. Merthogy
a vilag az én atmeneti formam. Te e forma egy részének kovetkezménye vagy csupan,
és teljesen véletlenszer.

Szubjektum: Micsoda balga 6nhittség! Sem te, sem formad nem léteznének nélkiilem;
ti altalan feltételezettek vagytok. [...] Az én képzetem a létezésetek helye; ebbol kdvet-
kezden én vagyok ennek elsé feltétele.””

A vita még tovabb folytatddik a szovegben, mignem, a dialogus zarasaként, a szub-
jektum és az anyag kozosen jelentik ki, hogy ,,[...] szétvalaszthatatlanul kapcsolédunk
egymashoz, mint sziikségképpeni részei egy olyan egésznek, mely mindketténket
atfog és altalunk all fenn. Csakis valamilyen félreértés allithat szembe minket egy-
massal ellenségesen, és csabithat arra, hogy egyikiink kiizdelmet folytasson ama masik
létezése ellen, amelyen a sajatja is all vagy bukik.”® Nyilvanvalo, hogy anyag és szub-
jektum ilyetén torténd megszodlaltatdsa nemcsak azt a célt szolgalja, hogy Schopenhauer
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ravezesse az olvasot sajat vilaglatasanak megértésére, hanem ravilagit arra is, hogy a
filozofiatorténetben oly jellemzé materializmus-idealizmus szembeallitds mar megha-
ladando, és csak az egyik oldalnak megfelel6 allasfoglalas nem eredményezhet egy
kelléen kifinomult vildginterpretaciot. Az objektum-szubjektum kettdsségre mashol
ekképpen vilagit ra: ,,A vilag, mint képzet tehat, [...] két 1ényegi, sziikségszerti és el-
valaszthatatlan félbdl all. Az egyik az objektum: melynek forméja a tér és az id6, ezek
altal a sokszerliség. A masik fél azonban, a szubjektum leledzik térben és id6ben: mert
egész és oszthatatlan minden elképzeld 1ényben [...]”.° Schopenhauer a szubjektum ese-
tén a megismer6rol beszél, aki ,,a vilag hordozoja”," az objektumok pedig a megismerd
szamara megjelend képzetek. A megismerd és megjelend elkiilonitése mar csak azért is
nagyon lényeges, mert bar Schopenhauernél a dolgok lényegiiket tekintve tértdl és idotol
fliggetlenek, a megismerd szubjektum szamdra viszont (kanti alapon) térben és idében
jelennek meg a képzetvilag szintjén reflektalva a jelenségekre.

Lassuk a vilag ketts természetét! Schopenhauer gondolkodasaban a képzetszint
mogott, tehat a szamunkra jelenségként megjelend dolgok mogott, folyamatosan jelen
van az akarat vak és kavarg6 univerzuma. A képzetvilag 1étezdi az akarat objektivaci-
01, akar az objektumrol, akar a szubjektumrol beszéliink. Ezen a szinten érvényesiil az
ok-okozatisag, illetve a tér és id6 a priori forméja, hiszen a képzetek itt mindig ezekkel
egylitt vagy pontosabban ezekben jelentkeznek. S6t, a képzetek éppen ezek miatt ké-
pesek individuumként megjeleni, ezek altal valnak egyediekké a vilagban. S mivel az
ideak ezektél mind mentesek, éppen ezért nem is individualisak oly mértékben, mint a
jelenségvilag sokadalma. Mert bar igaz, hogy Schopenhauer kijelenti, hogy minden indi-
vidualizéaci6 végsd principiuma az oksagi szemlélet alkalmazhatosaga az adott dologra,
¢és rogton hozza is teszi, hogy az ideakra ez alkalmazhatatlan," mégsem vitathatjuk el,
és ez Schopenhauernél nem kap elég hangstlyt, hogy a maguk szintjén az ideak is kép-
viselnek valami egyedit, mert bar mondjuk a kutya idedja példaképpen szolgal minden
kutya esetén, ami a jelenségvilagban valaha megjelenik vagy megjelenhetne, de azért
mégsem kevernénk soha dssze ezt az ideat a zsiraféval, az asztaléval, vagy barmely mas
1étez6 Osképével. Ezaltal azt mondhatjuk, hogy minden idea egyedi bizonyos értelem-
ben, hiszen megkiilonboztetheté minden mas ideatol.

A két szféra (tehat: a képzet ¢és az akarat dimenzidja) hasonloan koélesonds fiiggést
mutat, mint a képzetvilagon beliil a szubjektum és az objektum fiiggésége. Lényegében
az akarat a szubsztancia, minden objektum és szubjektum koz0s szarmazasi alapja, ezek
pedig az akarat objektivacidi, a szubsztancia megjelenési modjai. Hamlyn szerint, éppen
az akarat szubsztancialis volta teszi lehetévé Schopenhauernél, hogy betekintést nyer-
hesstink sajat természetiinkbe, s6t magaba a vilag miikodésébe,'” hiszen sajat természe-
tiink nem kiilonbozik a vilag miikodésének alapjatol. ,,[...] Az AKARAT, amely Iénye-
gében egy sajatos Ding an sichnek felel meg; az akarat objektivacioin keresztiil allando-
an kapcsolatban all a képzetvilaggal: ez teremti meg a jelenség €s az onmagaban valo 1ét
kozotti ismeretelméleti kdzvetités irracionalis lehetdségét”* — irja Nagy Sandor, hasonld
allaspontot képviselve, mint Hamlyn. Akar szubsztanciaként (Hamlyn), akar a magaban
valé dologként (Nagy) hatdrozzuk meg az akaratot, mindkét esetben feltételezhetiink
egy kapcsolatot a képzetvilag megismer6 szubjektuma és az akarat dimenzidja kozott,
azaz ralatast nyerhetiink arra, ami mindannyiunkban kozos. Ezt azért kiilondsen fontos
hangstlyozni, mert egyes interpretatorok szerint (pl.: Janaway'), Schopenhauernél az
egyik legnagyobb filozoéfiai probléma az, hogy adott a magaban val6é dolog, ami nem
megismerhetd, és adott az akarat magéban vald dologként valé azonositasa (megisme-
rése) is. En viszont ugy gondolom, hogy épp az imént bemutatott kapcsolat (és majd
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ahogy latni fogjuk, pl.: a mlivészi szemlélet), lehetové teszi, hogy a Schopenhauer
filozofiajanak keretei kozott mindkét allitas tarthato legyen. Vald igaz, hogy alapesetben
képzeteink elfedik az akaratot, mintegy elébe tolakodnak a magaban valonak, de ez a
fatyol fellebbenthetd. ,,S habar a szemléleti formak burkan keresztiil senki sem képes
megismerni a maganval6 dolgot, ezt mégis mindenki magaban hordja, sét 6 maga az;
ezért aztan ennek az ontudatban — még ha csak feltételezetten is — valamiképpen mégis
hozzaférhetének kell lennie” — irja. Nyilvanvald, hogy az akarat megismeréséhez a
hozzaférés utjait kell felfedezni. Ilyen Ut a miivészet is.

A miivészet viszont nemcsak a megismerést fogja szolgalni, hanem egyben mene-
kilo ut is a schopenhaueri gondolkodasban! De miért kell a képzetvilagbdl kiszakad-
ni, magunk mogott hagyni azt? Nos, erre a valasz az, amibdl leginkdbb eredeztetik
Schopenhauer pesszimizmusat, ugyanis kategorikusan kijelenti, hogy ez a viladg a leheté
vilagok legrosszabbika, hiszen ,,[...] a vilag olyan rossz, amilyen rossz csak lehet, mar ha
egyaltalaban véve léteznie kell [...].”'* Mivel az akarat egy irracionalis dimenzidja a 1ét-
nek, nem foglalkozik azzal, hogy objektivacioi, azaz a képzetekként (individuumokkét)
megjelend formai boldogok e 1étezésiik soran vagy pedig sem; a vilag csak éppen annyi-
ra jo, hogy képes legyen fenntartani magat, ugyanis a schopenhaueri allaspont szerint,
ha ennél is rosszabb lenne, akkor nem lenne képes 1étezni tovabb. Eppen ezért lehet ez
a vilag a lehetd legrosszabb, mert ennél rosszabb létezése (maradanddan) metafizikai
képtelenség. Akar ugy is mondhatjuk, Schopenhauer szerint a vilag, a lehetd legkisebb
befektetéssel 1étrejott vilag.

A masik probléma, hogy Schopenhauer gy vélte, ha kiszamolnank azt, hogy a vi-
lagban milyen mértékben van jelen a boldogsag, és milyen mértékben a szenvedés,
akkor ebben a kalkulusban ez utébbi mindig nagyobb mértéket eredményezne. Ortega
y Gasset, spanyol filozofus mondja ki, hogy Schopenhauer pesszimizmusa 1ényegében
empirikus értékbecslésen alapuld pesszimizmus, hiszen — Ortega példajara tdmaszkodva
— Schopenhauer megbecsiili, mekkora lehet egy nyul szenvedése, amikor elejti a roka,
ezt dsszehasonlitja a roka zsakmanyszerzés feletti Gromével (beleszamolva a roka éhsé-
gének csillapodasat a nytl elfogyasztasat kovetden), majd pedig kihozza az eredményt:
a nyul fajdalma taltesz a roka 6romén."” Végiil pedig értékbecslései utan levonja a ko-
vetkeztetést: az élet szenvedés.

Meglatasom szerint, a legkivalobban Simmel 6sszegzi Schopenhauer pesszimizmusa-
nak lényegét: ,,El0szor valik a szenvedés nem csupan a 1ét barmennyire is szerves akci-
fizikdja nem is enged meg masfajta kdvetkeztetést, ha az alabbit elfogadjuk: nevezetesen
hogy mindenfajta boldogsag kielégitett akarat, mindenfajta szenvedés viszont megtagadott
akarati beteljesedés.””® Simmel ebben a par sorban arra hivja fel a figyelmiinket, hogy
Schopenhauer rendszere igencsak akaratorientalt rendszer: az egyén akkor szenved, ha
nem tudja kielégiteni a benne 1év6 akarat torekvéseit (pl.: az dnfenntartas tdrekvéseit, ami
mondjuk éhség formajaban ¢s annak mielobbi elmulasztasaban jelentkezik), és a boldog-
sdg is csak annyiban adott, amennyiben ezeket a hidnyokat kielégitjiik (pl.: elmulasztjuk
az ¢hséget). Simmel az ,.¢let a priorijanak™ nevezi a kéjt, ami mindig a hidny betolteé-
sének vagya a schopenhaueri gondolkodason beliil. A szenvedés két iranybol ,,tamad”:
egyrészrol szenvediink a hidny okozta allapotoktol (pl.: €hség), masrészrél viszont
szenvedéseket okoznak a gatak, melyek vagyaink kielégiilését akadalyozzak. Mindezt
kiegészithetjiik a szenvedés egy harmadik teriiletével, hiszen mikor abba a kivételezett
helyzetbe keriiliink, hogy minden jelentds vagyunk kielégitett és nincs miért kiizdeni,
bekdszont az unalom, a céltalansag allapota, amely mint ismételten szenvedést okozd6 lelki
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allapot interpretalhatd. Ezaltal egy olyan helyzetben talaljuk magunkat, ahol sem a vagyak
kielégitettlensége (azaz a hiany jelenléte), sem a hiany radikalis hianya nem t6lthet el bol-
dogsaggal minket. Simmel viszont azt mondja, hogy Schopenhauer téved, amikor a nem
birtoklast (tehat magat a hianyt) minden alkalommal a szenvedéssel azonositja, ugyanis:
,»ha a cselekvés a varakozasnak megfelelden zajlik, akkor, eltekintve az esetleg eldad6do
kiilonleges koriilményektdl, sesmmiképp sem fut vele parhuzamosan a fajdalom érzete,
noha ameddig Gton vagyunk, a célt tartdsan csak akarjuk, de még nincs birtokunkban.
A hozza valo kozeledés ennck ellenére inkabb kéjes, mint kinos, s ez utébbiva csak va-
lamiféle akadalyoztatas, a cél tavolodasa, erénk elfogyasa esetében valik.” Az idézetbdl
szamomra az olvashat6 ki, hogy mégis van egy optimum helyzet a hiany és a minden
vagyunk kielégitése utan bekdszontd unalom kozott, hiszen a cél felé torekvés (pl.: egy
képzés elvégzése) az jelenti, hogy a hidny még nem kielégitett, tehat unalomrdl igazén
nem beszélhetiink, viszont mivel a cél elérése mar folyamatban van, ezért a hiany sem tel-
jes tirességében jelentkezik. Marpedig ennek a lehetdségnek a hianyaban két értelemben
is lehetne rosszabb a vilag: 1. Nem hianylények lennénk, hanem olyan létezdk, amelyek
soha semmilyen sziikségletet nem szenvednek el. Igy viszont, kovetve Schopenhauer
gondolkodasat, unalomba fulladna a 1étezdk ¢€lete, vagy még a legjobb esetben is felszines
szorakozasba. 2. De elképzelhetnénk egy olyan vilagot is, ahol maradunk hianylényeknek,
de egyaltalan nem lenne lehet6ség vagyaink kielégitésére, vagy csak pusztan annyiban,
hogy mint ¢él6 egyed fennmaradhassunk. Meglatasom szerint, ha a vilag minimalizmusa-
nak koncepciojat Schopenhauer kovetkezetesen képviselné, akkor e megoldas felé kellene
elmozdulnia, ami nyilvanvaldéan nem torténik meg.

Schopenhauer a megoldast az akarat torekvéseinek megtagadasaban latja, ami viszont
komoly problémakat vet fel. Safranski szavaival élve: ,,Mig tehdt minden individuum
mint az egész akarat s mint az egész képzeld kdzvetleniil adva van 6nmaganak, a tobbiek
hozza képest elébb csak mint az 6 képzetei vannak adva; ezért a maga lénye és ennek
fenntartasa fontosabb neki mind a tobbinél egyiittvéve.”?' Az idézetet azért is tartottam
érdemesnek citalni, mert ravilagit arra, hogy épp ez a kdzvetlen kapcsolat lehet a gatja
annak, hogy az egyén eljusson az akarat tagadasanak allapotaba, tal tudjon 1épni sajat
maga individuuman. Ebbdl a szempontbol Schopenhauer idedlja az aszkéta életmad,
aki viselkedésével minden akarati torekvésen feliilemelkedik. Ugyanakkor nem lesz
mindenkibdl aszkéta, ezt még Schopenhauer is tudhatta. S éppen ezért lesz fontos,
ahogy a mlvészetrdl gondolkodott.

(Schopenhauer esztétikdaja) Adottak tehat az idedk, mint az egész miivészetfilozéfia
alapjai, melyekrél megtudjuk Schopenhauertdl, hogy az idedk esetében lényegében
nem masrol beszéliink, mint az akaratrol ,,[...] amennyiben még nem objektivalodott,
még nem valt képzetté.”? Az idedk elhelyezése egyébként kiilondsen nehézkes a
schopenhaueri rendszeren beliil, hiszen par sorral feljebb ezt mondja: ,,[...] az
idea csupan kozvetlen s ezért adekvat objektitasa a maganvalonak [...]"*. Azaz a
létezés egy olyan formdjaval allunk szemben, ami még nem képzet, nem is lehetne
az, hiszen az idedk az a priori formék hatasatol mentesek, de mdr nem is az akarathoz
tartoznak, hiszen annak kavargd univerzuma Egy; nem adna lehet6séget még ilyen szin-
ti individualizaciora sem.

Korabban felvetettiik a kérdést, hogy mennyiben dsszeegyeztethetd az idedk terminu-
sa a kanti magaban valdé dolog fogalmaval. Immaron belathatjuk, hogy Schopenhauer
nem mossa 0ssze a két terminust, hiszen a kanti magéaban val6 dolog fogalmat csak és
kizarolag az akaratnak tartja fenn, amennyiben az még nem Iépett at az objektivaciod
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valamely fokara, az idedk viszont objektitasok, igaz, nem a képzet szintjén, kdszonhe-
téen a tér, id6, oksag mentességnek. Ugyanakkor Kanthoz képest Schopenhauer megha-
taroz még egy rendkiviil fontos a priori format, amit el is kiilonit a tobbitél annyiban,
hogy ezt az egyet, és csak ezt az egyet, érvényesnek tartja az ideak szférajara is, és éppen
Ez a forma nem mads, mint ,,az egy-szubjektum-szdmara-valé-objektum-1ét*, azaz an-
nak a meghatarozasa, hogy az ideak is mint objektumok adottak a szemléld szubjektum
elméjében, hiszen objektum ¢és szubjektum mindig egyiitt jar, ahogy azt a korabbiakban
kifejtettiik.

De hogyan kapcsolhaté mindehhez a miivészet? Schopenhauer megfogalmazasaban:
»[--.] minden mualkotas tulajdonképpen azon faradozik, hogy ugy mutassa meg sza-
munkra az életet és a dolgokat, ahogyan azok igazsag szerint vannak [...]”*. Marpedig
megbeszéltiik, hogy a dolgok igazi volta ideajukban rejlik. Azt mondhatjuk, hogy a mii-
alkotasok egyfajta ablakok az ideak vilagara, példaul egy festmény szemléletével, amely
egy lovat abrazol, megismerhetjiik a lovak idedjat stb. Mivel a miivészeti képzédmeények
az ideak vilagaval mutatnak kapcsolatot, ezért esetiikben nem a Hol?, Mikor?, Miért?,
Minek? kérdések lesznek relevansak, hiszen ezek csak a képzetvilag oksagi viszonyai
kozott nyernek értelmet, hanem a Mi? az egyetlen kérdés, amire egy mii valaszolni
képes. Ugy is fogalmazhatunk, hogy a miivészet ,.a dolognak az ok elvétdl fiiggetlen
szemlélési modja”.”’ Ugyanakkor a miivészetek élvezésének ez mindeddig csak az egyik
oldalat jellemezte, azaz azt, hogy mit képvisel a miialkotas. De minden alkotasnak van
egy szemlélje is, aki Schopenhauer szerint Iényeges valtozason esik at, amikor bevo-
nddik, amikor esztétikai élményben részesiil: ,,Mivel tehat individuumokként nincs mas-
milyen megismerésiink, csak amelyik az ok elvének van alavetve, ez a forma viszont az
ideak megismerését kizarja, bizonyos igy, hogy ha az egyes dolgok megismerésétdl az
idedk megismeréséig emelkedhetiink, ez csak azaltal torténhet, hogy a szubjektumban
valtozas megy végbe, [...] amelynek jovoltabol a szubjektum, amennyiben ideat ismer
meg, tobbé nem individuum.” Egy olyan szubjektumrél van tehat szo, amit egyébként
Schopenhauer a megismerés tiszta szubjektumanak nevez, akiben egy modosulas ment
végbe; képes volt kiszakadni a képzetvilag mindennapisagabol, képes volt elmeriilni az
esztétikai tapasztalasban, raadasul gy, hogy kozben a képzetvilag lancait, gondjait le-
tépte magarol. Mikozben egy mialkotast szemléliink nem gondolunk mindennapi prob-
Iémainkra, nem foglalkoztat minket, hogy milyen idések vagyunk, nék vagyunk vagy
férfiak, ha pedig mégis, akkor a mtialkotas nem érte el valddi céljat, nem tudott minket
kiszabaditani képzeteink kornyezetébdl és elvezetni az idedk szemléléséig. Diffey ezt
a jelenséget Schopenhauernél kontemplaciés motivumként irja le: egyfajta transzcen-
dens tapasztalat keresése a miivészetben az élet elégtelensége helyett.” Ez a keresés
viszont mindig folyamatos, hiszen a miivészet kiszakitdo ereje sohasem maradando.
Vandenabeele Ggy véli, éppen ezért lehetetlen egy aszkétanak az esztétikai érzést; 6 mar
lemondott mindenrdl mi a képzetvilaghoz kotné, igy nem tud a miivészetben ideiglene-
sen lecsillapodni akarata, hiszen mar tartésan felszabadult annak terhe alol.*

Schopenhauer szdmara is egyértelmil viszont, hogy nem minden alkotés lesz valodi
mialkotas a sz6 abbeli értelmében, hogy meg tud torténni segitségével ez a transzcen-
dens felemelkedés. A képzeld erd kapcsan jegyzi meg, hogy segitségére lehet mind a
milvésznek, mind a miialkotas szemlél6jének elérni a kivant hatast, de onmagaban a
képzelberdt ugy is felhasznalhatjuk, hogy puszta feliidiilést érjiink el altala,’ 1ényegében
ez a popularis miivészet, a konnyed, gyakran értéktelen szorakozas birodalma. Erdekes
tény, hogy Schopenhauer erdsen divatellenes a miivészeteket illetden, amit gyakran arra
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az életrajzi tényre vezetnek vissza, hogy édesanyjanak, akivel igencsak hektikus volt a
viszonya, 1831-ben megjelent egy 24 kotetes esszéket és fikcids irasokat tartalmazé ki-
advanya, ami hirtelen valt népszeriivé, de a harmincas évek kdzepére mindez szertefosz-
lik,** mintegy megtanitva a filozo6fust a maradand¢ értékek fontossagara, a fantaziaval
vald dncélu visszaélés értelmetlenségére. A képzeletnek egyébként is fontos szerepe van
Schopenhauer szamara, példaul a viaszfigurakat egyaltaldan nem tekinti mivészetnek,
azon oknal fogva, hogy azok semmit sem hagynak a képzeletre.”

Felvetddhet a kérdés: mi a természeti szEp (a természet ,,milalkotasai”) és a tényleges
mivészeti produktumok kozott a kiilonbség, ha nyilvanvald, hogy a természetben is
talalhatunk olyan dolgokat, amelyek gyonyorkddtetnek, és ablakként funkcionalhatnak
az altaluk képviselt ideara? Schopenhauer szerint, a miialkotds 1ényegében ismétlés,
a valtozatlan eszmék reprodukdldsa, és ez igaz a természeti szép objektumaira is; a
kiilonbség talan abban rejlik, hogy a mualkotas még konnyebben képes minket a kon-
templacio utjara terelni,* hiszen az mégiscsak egy ezzel a céllal keletkezett stiritmény.
Létrehozoja mindig a géniusz, akiben az objektivitas a legmagasabb fokot elérni képes,*
illetve akiben — masokkal ellentétben — nem az akaras, hanem a megismerés dominans.*
A miivészi géniusz abban kiilonbdzik a tudomany okos képviselditél, hogy utdbbiak
az ok-okozati szemlélet mesterei, mig eldbbi bir csak a tiszta szemléletig emelkedni.”
Viszont a géniusszal Osszevetve mégis csak annyi eldnye volt a természetnek, hogy
abban ,,minden dolog szép”,*® hiszen barmit is szemléljiink, az alkalmas lehet elvezetni
minket annak ideajdhoz, maximum a szebb dolgok kénnyebbe teszik ezt meg. Erdekes
észrevétel, hogy mig Platonnal a szépség éppen a vagy inditéka volt (azaz, schopenhau-
eri terminologiaval élve, éppen az akaratot tiizeli fel), addig Schopenhauernél megvaltas
a vagy gyotrelmeitdl!” Arra pedig Guyer hivja fel a figyelmiinket, hogy a felemelkedési
folyamat akkor is miikodik egy muialkotas esetén, ekképpen a szemlélt objektum meg-
szabadit minket frusztracidinktol, ha az a szenvedés vagy a fajdalom univerzalis ideait
jelenitik meg, tehat éppen azokat, amelyek ellen menekiilnénk altala.*

Nagyon fontos hangsulyoznunk, hogy esztétikajaban Schopenhauer nemcsak a szép
fogalmat hozza mozgasba, hanem a korszakra jellemzden a femségesét is. Radnoti
Sandor konyvébdl tudhatjuk meg,* hogy a schopenhaueri gondolkodést kozvetleniil
megel6z6 korszakban (XVIII. szazad) miért tudott a fenségesség az esztétika egyik
legfontosabb fogalmava valni: a fenséges kettds transzgresszidra adott lehetdséget;
egyrészrol hataratlépés volt abban az értelemben, hogy segitségével ki lehetett 1épni
a szépség szigoruan szabalyzott normativ rendszerébdl, masrészrol pedig lehetdséget
adott valami esztétikan tli elem bevonasara a miivészeti vizsgalédasokba, mint az
iszonyat vagy éppen a félelem, amelyek mar pszicholdgiai kategdriak. Schopenhauer
szamvetése a fenségessel, véleményem szerint, er6sen kanti hatasra torténik, ezt bizo-
nyitja az is, hogy Iényegében atveszi Az itéléerd kritikaja* klasszikus felosztasat, ahol
gest, ami nagysaga révén nyligdz le minket, ¢s a dinamikus fenségest, amely ereje révén.
Mindkettd érzékelteti sajat kicsiségilinket a természet er6ihdz képest, ezaltal mikodik.
Meégis fontos, hogy Schopenhauer a fogalmat sajat akaratfilozofidja szempontjabol in-
novativan alkalmazza, ugyanis a szép és fenséges kiilonbsége leginkabb abban rejlik —
ahogy azt Vandenabeele ragyogdan észreveszi —, hogy amig a szép vonz, és egyesiilésre
szolitja fel a szubjektumot, addig a fenséges inkabb akadaly, ellenséges viszonyt alakit
ki a szubjektummal.® Igazsag szerint ugyanaz torténik a fenségesnél is, mint a szépnél,
megszabadulunk mindentdl, ami egyedi, csakhogy el6bbi esetében keservesen, harcok
aran, hiszen létrejon egy kontraszt: ,,[...] all az egyik oldalon, mint magunk valdjanak
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mint individuumnak, mint akarati jelenségnek jelentéktelensége és fiiggd mivolta,
a masikon magunk tudata mint a megismerés tiszta szubjektumaé.”* A fenséges
szemlélete altal megélt tapasztalas fenntartasa is eréfeszitéseket kivan, egy folyamatos
kiizdelem, vagy ahogy Shapshay interpretalja Schopenhauert: egy folyamatos emléke-
z¢s arra a harcra, amiben feliilkerekedtiink az akaraton; de mivel a megismerés tiszta
szubjektumaként mar egyéni emlékezetiinket is magunk mogott hagytuk, igy ez az em-
Iékezés sokkal inkabb egy kollektiv jellegti aktus, mint egyedi.” Vandenabeele alap-
jan, aki Blumenbergtdl vesz at egy fogalmat, azt mondhatjuk, hogy a fenséges azért
mikoddképes, mint a vilagbol vald menekiilés aktivalo mozzanata, mert van benniink
egy ugynevezett transzcendentalis biiszkeség, ami abbol fakad, hogy az ember él-
vezi sajat fliggetlenségét, €s azt, hogy amikor egy fenségesnek titulalt erdt szemlél,
ami elpusztithatna barkit, mégis tudataban van, hogy ez az eréd meg se jelenne, ha a
megismerés szubjektuma, az objektum-szubjektum korrelativizmus alapjan, nem rep-
rezentalna azt.*

A fenséges ¢és a szép mellett, a csabos, az undorito ¢és a rut is fontos helyett tolt be
Schopenhauer terminoldgidjaban. A csabost tigy definialhatnank, mint a fenséges el-
lentéte, ami olyképpen izgatja fel az akaratot, hogy az képtelen a tiszta kontemplacié
aktusat végrehajtani.”” Schopenhauer tigy véli, hogy némely (alacsony értékii) mual-
kotas is lehet csabos a maga nemében, példaul egy csendélet, amennyiben az étvagyat
gerjeszti fel azaltal, hogy az abrazolt gyiimolcsok, ételek nagyon kivanatosak, vagy
éppen a nyilt szexualitas abrazolasa is, nemi izgalmak gerjesztésére lehet alkalmas.*
Itt akar vissza is utalhatunk a popularis miivészethez valé hozzaallasosarél mondottakra,
hiszen val6 igaz, hogy egy erotikus regény viszonylag ritka esetben képvisel magasabb
értékeket (értsd: tiszta kontemplaciot 1étrehozo koriilményeket), ha annak egyediili célja
a nemiség provokacidja.

A csabos negativ vallfajaként jellemezhetjiik az undoritot, aminek esetében szintén
nem miikddik az akarat lecsendesitése, de nem azért, mint a csabosnal, hogy annak kiva-
nalmait erdsiti fel, hanem azért, mert éppen hogy ellenérzést valt ki az akaratbol, heves
tiltakozast, ellenkezést.* Ez a tiltakozas viszont mas, mint a fenségesnél, mert a fensé-
ges minden rémisztd hatasa ellenére vonz, mig az undoritot szeretnénk elkeriilni. Mas a
helyzet a ruttal. Simmel megfogalmazasaban a rit Schopenhauernél az, ami ,,nem nyu;t
szamunkra vilagos bepillantast eszméjébe”,* tehat valami torz, sajat ideajat nem megfe-
leléen megjelenitd objektum. ,,Ha bizonyos allatokat ratnak talalunk, akkor ez nem azt
bizonyitja, hogy megjelend formajukbol objektiven hianyzik az eszme, hanem tobbnyire
csak azt, hogy kikertilhetetlen gondolati asszociaciok révén kénytelenek vagyunk mas
képzédményekhez hasonlatosnak tekinteni dket — példaul a majmot az emberrel, a békat
az uriilékkel és a sarral —, ami meggatolja, hogy tisztan felfogjuk a maganvaldan Oket is
megillet6 eszmei jelleget.”!

A fenséges fogalmanak kategoriaja mellett kanti hatasként konyvelhet6 el az is, hogy
bizonyos értelemben Schopenhauer felhasznalja Kant esztétikai alaptézisét: ,,szép az,
ami érdek nélkiil tetszik”.”> Gondoljunk csak bele, mi volt a szép Schopenhauernél?
Minden dolog, abbol kifolyolag, hogy elvezet az ideak viligahoz. Erdeke viszont csak
egy egyénnek lehet, hiszen a motivumok, amikhez érdekviszonyok fiizhetik, csak a
képzetek szintjén vannak jelen, sét az a szubjektum is csak itt adott, aki ennck az
érdekviszonynak a kivdnalmat megfogalmazo oldalan allhat. gy véleményem szerint
azt mondhatjuk, Schopenhauer esztétikdja is egy érdekmentesség-vezérelt esztétika,
hiszen az esztétikai élményben mar nincs individuum, akinek érdeke flizddne a szem-
1éléshez. Természetesen, egy masik perspektivabol szemlélve a dolgokat, az egyénnek
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érdeke flizodik az esztétikai tapasztalat atéléséhez, hiszen ez kiszakitja a szenvedések
vilagabol, de ez az érdek mindig csak elézetesen megfogalmazott, sohasem az esztétikai
¢lmény (a tetszés folyamataban) megjelend aspektus.

Végezetiil két dologra szeretném még roviden felhivni a figyelmet: az esztétikdban
1év6 optimizmusra, és hogy Schopenhauer elképzelése hogyan koszon vissza mai el-
méleteinkben. Az optimizmus kapcsan alapvetden van egy ellentmondas Schopenhauer
mivészetfelfogasaban. Ugyanis kijelenti, hogy a miivészetben és a filozofidban k6zos,
hogy a Mi az élet? kérdésre keresik a valaszt, csak mig a filozofia fogalmai révén kielé-
gitd valaszt adhat erre, addig a miivészet csak példakat villant fel, ideaival csak példakat
ad a kérdés megvalaszolasara.” Itt egyébként ismét megjelenik Schopenhauer platoni-
kus orientacidja, hiszen Platon Menon cimii dialégusaban Szokratész éppen azért illeti
kritikaval beszélgetdpartnerét, mert az, a Mi az erény? kérdésre nem tudja annak meg-
adni pontos fogalmi meghatarozasat, pusztan példakat mond valaszként a nagy filozo-
fusnak (pl.: az erény batorsag).”* Simmel az elsék kozott vette észre, hogy a Mi az élet?
kérdésre Schopenhauer egyértelmii valaszt ad: az élet szenvedés. De igy a miivészet nem
valaszolhatja meg ezt a kérdést, hiszen éppen a szenvedéstdl (tehat az élettdl) kellene
megvaltania a szemlélot.” Ugyanakkor, ha visszaemlékeziink Guyer szavaira, miszerint
a szenvedés képe is alkalmas idedk megvilagitasara, méghozza a szenvedés idedjacra,
akkor Simmel kritikaja némiképp tompithato, hiszen a miialkotas nem a képzetek szintjén
értett szenvedést mutatja meg, hanem a szenvedés igazi oldalat, mindentdl mentesen. Ettdl
fiiggetleniil Simmel is elismeri a miivészetfilozofia optimista oldalat, hiszen ahogy 6 fo-
galmaz: ,,Az, hogy a boldogsag nem egy¢éb, mint a szenvedés megsziinése — a legmélyebb
pesszimizmus; az pedig, hogy a szenvedés megsziinése mar maga a boldogsag, a leg-
nagyobb optimizmus.”** Marpedig, mint lattuk, a miivészet el6idézheti ezt az allapotot,
ezért is neveztiik az esztétikai szemlélést utjat menekiiléttnak a korabbiakban.

Zarasként azt mondhatjuk, hogy bizonyos formaban Schopenhauer gondolatai tovabb
¢lnek a mai esztétikai elméletekben is. Meglatasom szerint példaul Christopher Menke
irasaiban, aki meglepé modon nem Schopenhauer, hanem Herder elemzései kdzepette
jut el hasonlé megfontolasokra, mint dualista el6dje. Hiszen Menke is arrdl ir, hogy az
esztétikai élmény egyfajta regressziot valt ki, visszatérést az esztétikai természetbe, ami
az észszerll szubjektum és annak praktikainak a megszakitasat jelenti.”” Raadasul ugy
véli, hogy az esztétikai esemény a ,,radikalisan megvaltozott dntapasztalas médiuma”,
¢s barhogy is nézziik, ez igaz Schopenhauerre is: a miialkotas segitségével megtapaszta-
lunk valamit 6nmagunkrol, a vilagrol (hiszen a kettd 1ényegében egy), az igazsag 6rok
¢és valtozatlan szférajanak titkaiba leshetiink bele.
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VARADI JUDIT

Zeneoktatas tavhangolasban

(Bevezetés) A nemzetkdzi szakirodalomban szamos tanulmany foglalkozik a kiilonb6zd
mivészeti agak (zene, tanc, szinhaz, vizualis miivészet, médiamiivészet) pozitiv hatasa-
val a gyermekek ¢és serdiilék szocialis-érzelmi fejlédésére. A miivészeti tevékenységek
¢és a hozzajuk kapcsolodo tevékenységek, mint példaul a korus-, zenekari probak, hang-
szeres gyakorlas, egy szindarab probaja, egy kép, graffiti elkészitése magaban foglalja a
szocialis-érzelmi komponenseket is. A kdzosségi élmény, az onkifejezés sajatos formaja,
a sikerélmény igérete arra készteti a gyermekeket, hogy reflektaljanak az életiikben zajlo
eseményekkel kapcsolatos érzésekrdl, beépitve vagy megjelenitve azokat egy miivészeti
tevékenység soran.

A vilagjarvany miatt a korlatozo intézkedések amellett, hogy a gazdasagot jelentésen
lefékezték, az egyének, csaladok szamara is kihivast jelentettek,' vilagszerte jelentds
valtozasokat okozva az eddig megszokott életmddban. 2020. aprilis 8-at6l az UNESCO
adatai szerint 188 orszagban fliggesztették fel az iskoldkat, amely vilagszerte tobb
mint 1,5 milliard fiatalt érintett.> Az elmult idészak az oktatas torténetében teljesen 1ij
lapot nyitott. Magyarorszagon 2020. marcius 16-t6l a vildgjarvany miatt a 1102/2020.
(III. 14.) Korm. hatarozat alapjan az oktatas minden szintjén €s szinterén a nevelés-ok-
tatas tantermen kiviili, digitalis munkarendben kertilt megszervezésre. A valos tér helyett
a virtualis tér internetes platformjai valtak az oktatas szinterévé.

A digitalis oktatdsra a szakirodalom haszndlja az elektronikus tanulasi kornyezetet,
az IKT az oktatasban vagy az e-learning kifejezést is. Sziits Zoltan® definicioja szerint a
digitalis pedagogia folyamatok és munkaformak egysége, amely IK T-eszk6zokre, adat-
bazisokra és digitalis tartalmakra épiil. Annak ellenére, hogy az IKT-eszk6z6k hasznala-
ta egyre inkabb teret nyer a kdznevelésben, a miivészeti képzés adott sajatossagai miatt
kevésbé alkalmazkodott a 21. szazad kihivasaihoz.

Az online miivészetoktatas gyakorlatanak és hatasanak vizsgalatdhoz hozzatartozik,
hogy pontosan ismerjiik az azt megel6z6 helyzetet.

(Az altalanos iskolai tanulok kételezd tanoran kiviili zenei tevékenysegének és a miiveé-
szeti rendezvények fogyasztasanak felmérése) A zenei tevékenység széleskorti spektru-
mot mutat. Egyarant tartalmazza a zenei nevelésben tobb éve elkotelezetten részt vevo
sz016 hangszeres jatékot, csoportos zenei tevékenységet, magaban foglal az 6vodai zenei
foglalkozasoktol a professzionalis képzésig, a felndttoktatasig minden korosztalyt. A
miivészeti nevelésben az extrakurrikulumnak még inkabb kiemelt szerepe van, a pe-
dagogus feladata nem az ismeret atadasa, hanem az alkotas, a tapasztalas élményének
megteremtése.* Egy objektiv helyzetkép kialakitasanak érdekében 2018 novemberében
a Magyar Mivészeti Akadémia Miivészetelméleti és Moddszertani Kutatointézetének
tdmogatasaval elinditottunk egy felmérést. A kutatdcsoport tagjai arra fokuszaltak,
hogy a gyermekeknek a kotelez6 oktatasban jelenlévé miivészeti targyak mellett van-e,
¢és ha igen, milyen lehetdsége van tandran kiviili iskolai és iskolan kiviili miivészeti
tevékenységekre, illetve hogy mennyire ¢lnek ezekkel a lehetéségekkel. A kutatas 6t
dimenzidban vizsgalta a mtivészeti rendezvényeken vald részvételt és az altalanos is-
kolas tanuldk kulturalis attitiidjére és izlésére hato tényezoket. Az adatok elemzését,
a kiértékelést és konkluziot a Miivészeti korkép cimi tanulmanykdtet tartalmazza.
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Jelen tanulmanyunknak nem célja a kutatas teljes eredményének a bemutatasa, csak
az idevonatkozo adatok prezentalasara vallalkozunk. Az empirikus elemzés alapjat a
DEXARTA-adatbézis tanuloi mintaja képezte (N=2089), amelyet az Eszak-Alfold régio
harom megyéjében (Hajdu-Bihar, Szabolcs-Szatmar-Bereg és Jasz-Nagykun-Szolnok)
tobblépcsos rétegzett valdszintiségi mintavételi eljarassal kivalasztott 10-10 altala-
nos iskola 4. és 6. osztalyos tanuldi alkottak. A mintavétel telepiiléstipus és fenn-
tartd, valamint az alapfoka mivészetoktatasi intézmények szama szerint is repre-
zentativ.® A kutatas soran kialakitott méréeszkdz 26 kérdésbdl alld online és papiralapt
onkitoltds tanuldi kérdoiv volt.

Megvizsgalva a miivészeti tevékenységek eloszlasat a tanuléi adatbazisban megalla-
pithatjuk, hogy a tandran kiviili miivészeti tevékenységek koziil legtobben zenét tanul-
nak. Az eredmények szerint a gyermekek kevesebb mint egyharmada (27%) foglalkozik
zenével, 23 szazalékuk tancol, vizualis miivészeti tevékenységgel pedig 19 szazalék
foglalkozik. A harom leggyakoribb miivészeti tevékenységet végzok aranya nem mutat
nagy szorast, a szinjatszassal azonban csak a vizsgalt tanulok 5 szazaléka foglalkozik,
ami valosziniileg azt is jelzi, hogy az iskola ¢€s a telepiilés miivészeti kinalatdban nem
jelenik meg ez a lehetdség (1. tablazat).

A tevékenységet Hany éves kora 6ta?

végzdk aranya atlag
zenei tevékenységek
% .
(legaldbb egy) 27 8.2
tanc tevékenység
23% 7
(legaldbb egy) 3
vizualis mlvészeti 199 8
tevékenység (legaldbb egy) ’
szinjatszas 5% 9.4

1. tablazat: A miivészeti tevékenységek eloszlasa
Forras: DEXARTA, 2019, tanuloi adatbazis®

A miivészeti tevékenységet végzOok évfolyamonkénti aranyat feltairva megallapithat-
juk, hogy a 4. osztalyosok tobb mint fele (55%) részt vesz valamilyen tanéran kiviili
miivészeti foglalkozason, mig ez a létszam a 6. osztalyosoknal valamivel kevesebb,
mint a vizsgalt tanulok fele (48%). A zenei és tanc tevékenységeket végzoknél az élet-
kor eldrehaladtaval ez a csokkenés figyelheté meg, mig a vizualis miivészettel és a
szinjatszassal elenyészd aranyban tobben foglalkoznak 6. osztdlyban, mint az alsébb
¢évfolyamon (1. abra).
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zenei tevékenységek*

vizudlis mlivészeti tevékenység**

18%
20%
tanc tevékenység***
27%
'0%
3%
6%

m4. évfolyam m 6. évfolyam

szinjatszas™***

valamilyen tevékenységet végeznek™*****

1. abra: Kiilonb6z6 miivészeti tevékenységet végzok évfolyamonkénti aranya
Forras: DEXARTA, 2019, tanuldi adatbazis’

(*Chi2=5,353 Sig=0,021; **Chi2=1,043 Sig=0,307; ***Chi2=17,470 Sig=0,000;
*HAEChi2=9,193 Sig=0,002; *****Chi2=10,823 Sig=0,001)

A zenei tevékenységek aranyat elemezve lathatjuk, hogy azoknak a tanuldoknak, akik
zenével foglalkoznak (27%, azaz 549 f6) 16 szazalékuk tanul hangszeren jatszani, ez
Osszesen 88 6, ami a teljes minta 4,3 szdzaléka. Az eredményekbdl kitlinik, hogy csak
10 szazalékuk (55 f6) jar szolfézsorara, ebbdl valosziniisithetd, hogy 6k azok, akik a
korabbi zeneiskolai rendszerben tanulnak, a tobbiek szakkdr szinten tanulhatnak hang-
szeren jatszani. A zenével foglalkozo gyermekek 10 szazaléka (55 f6) énekel korusban,
3 szazalék, azaz 16 {6 jatszik zenekarban, 11 f6 énekel népdalkdrben, 5 6 jatszik népi
hangszeres csoportban (2. abra).

5%
2%
- -
[ —

hangszertanulds énekkar, korus, csoportos éncklés seolfezs bra senelar, csopotos ngszers népdalkdr népi hangszeres csoport egyéb zenei tevékenység

2. abra: Zenei tevékenységek végzésének gyakorisaga
Forras: DEXARTA, 2019, tanuldi adatbazis®
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A kulturalis izlés kialakulasaban a kutatok elsdsorban tarsadalmi dsszefiiggéseket
vizsgalnak, megallapitva, hogy az alacsony szociodkonomiai hattér hatranyosan befo-
lyasolja a kulturalis attitiid kialakulasat.

Bourdiew’ tarsadalmi kontextusban vizsgalta a stilus- és izlésbeli kiilonbségeket.
Megallapitasa szerint a csaladbol hozott tarsadalmi téke €és a szociodkondmiai helyzet
jelentdsen befolyasoljak az emberek kultirahoz valo viszonyat, az izlésiik kialakulasat."
Az immaterialis toke, a tékekonverzios transzformacio folyamataban meghatarozhatja a
tarsadalmi poziciot, igy a megszerzett tudas, ismeret befolyasolja a tarsadalmi statuszt"'.
A zene kozosségépitd hatasat az is biztositja, hogy az emberek vonzédnak ahhoz, aki
hasonlé izléssel rendelkezik.”? A kortars tarsadalmakban ez kiemelkedd jelent6séggel
bir, hiszen kiilonbdzé csoportokbdl is alkothatnak kozosséget.” A kulturalis valasztas
azonban az elézetes élményeknek és tapasztalatoknak az eredménye. Az inkorporalt
kulturalis téke egyéni megismerés, tanulas eredménye, nem adhaté tovabb. Ezért kap
kiemelked6 jelentdséget, hogy van-e lehetdsége az egyénnek megismerni a miivészi
értékeket. Kutatasunkban arra kerestiik a valaszt, hogy az Eszak-Alfold régio vizsgalt
teleptilésein milyen gyakorisaggal vesznek részt miivészeti rendezvényeken és éloze-
nei hangversenyen a tanuldk, valamint feltérképeztiik, hogy élnek-e az operalatogatas
lehetdségével (2. tablazat).

opera N 11%
ténceladds IEEEEGNGNGNGNNN 32,90%
néptédncel6adds IS 35,20%
inés gyermekm(isor NN 36,70%
hangverseny IS 42,00%
babszinhdz IEEEEEGEGEEENNNNEE 44,80%
kidllitds I 67,10%
szinhdz I o)
2. tablazat: Kulturalis szinterek latogatottsaganak szazalékos aranya
Forras: DEXARTA, 2019, tanuloi adatbazis”
A vizsgalat targyat képezte, hogy mekkora szerep harul az iskolara a kulturalis toke

gyarapitasaban. A valaszok alapjan lathatjuk, hogy az iskola rendkiviil fontos aktor a
miivészeti események kozvetitésében (3. abra).
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2%

miskola mcsaldad = mivészeti csoport tagja = egyéb

3. abra: Kivel vettek részt a tanulok hangversenyen
Forras: DEXARTA, 2019, tanuldi adatbazis

Megvizsgalva, hogy a tobbi miivészeti rendezvényen kivel voltak a tanulok, meg-
allapithatjuk, hogy altalanos iskolas korban a kulturalis téke gazdagitasaban, az izlés
kialakitasaban az iskola aktivan kozremtikddik (3. tablazat).

miivészeti rendezvény iskolaval volt

babszinhaz 84%
szinhaz 82%
hangverseny 71%
opera 67%

zenés gyermekmdisor 67%
népzenei koncert 62%
néptanc 60%
kiallitas 59%

tanc 47%

3. tablazat: Az iskola szerepe a tanulék részvételének a miivészeti rendezvényeken
Forras: DEXARTA, 2019, tanuloi adatbazis
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Ezek az eredmények azt mutatjak, hogy a sikeres miivészetkozvetitésben rendkiviil
fontos szerepe van a pedagdgusoknak, akik munkajuk mellett a szervezési feladatot is
magukra vallaljak. A pedagogusok izlése meghatarozo abban is, hogy melyik miivészeti
rendezvényt részesitik elonyben. A tanuldk érté befogadasa, a miivészeti élmény meg-
¢lése pedagdgiai hatast involval magaba.

(Az online tér megjelenése az alapfoku zenei oktatasban) Az infokommunikacios tech-
nologia folyamatos fejlédése a 21. szadzadra az élet minden teriiletét jelentdsen befo-
lyasolta. Az IKT-eszk6zok bevonasanak igénye az oktatasba nem uj keletii. Az also- és
kozépfoku oktatasban tobb nemzetkozi és hazai nagy volumenti informatikai kezdemé-
nyezés ¢és technologiai ujitas tortént, amely soran szélessavu internettel és tablagépekkel
lattak el az osztalyokat annak érdekében, hogy tdmogassak az oktatasi ¢s tanulési folya-
matot. A digitalis eszkdzok hozzaférhetévé tétele azonban nem hozza magaval automa-
tikusan az oktatas digitalis atallasat, a kortars technoldgiak alkalmazasa nem egyenld a
hatékonyabb tanulassal és az oktatasi kontextust kialakitasaval. A kisérleti projektekben
résztvevo pedagogusok tovabbképzése leginkabb technologiai szempontra épiilt, a tan-
anyag atdolgozasahoz nem kaptak segitséget."

A mindennapi életben megjelené mobiltechnologia, a tabletek, a mobiltelefonok a
konnektivitas és a kollaboracio 0j formajat jelentik, amely az oktatds szamara is meg-
ujulasi lehetéséget jelentenek.'® Az oktatasi innovacio, a folyamatos szoftverfejlesztés
ellenére a zeneoktatas nem valtozott jelentdsen az utobbi évtizedekben. A digitalis tech-
nologia mas orszagokban kisérleti jelleggel megtalalhatd a kozoktatas zenei targyaiban,
de a klasszikus hangszeres oktatas ragaszkodott a tradicidkhoz. Ronaszékiné Keresztes
Monika'” a tavoktatas sikerét a magyar zeneoktatds mélyen gyokerezé magas mind-
ségében ¢és a kivald zenepedagogusok miivészetpedagdgiai alazataban latja. Az eddig
bevalt mdodszerek digitalis kornyezetben 0j perspektivat nyithatnak.' A veszélyhelyzet-
ben bevezetett online oktatas felkésziiletleniil és varatlanul érte a zeneoktatds minden
résztvevdjét. A tantermen kivili digitalis oktatds soran alkalmazott gyakorlatok nem
alkottak egységes digitalis pedagogiai rendszert. Az internetes platformoknak, digita-
lis kommunikaciés formaknak tobbségében csupan kozvetitd szerepiik volt,” azonban
mégis sziilettek olyan jogyakorlatok, amelyek a késobbiekben mindségi valtozasokat
eredményezhetnek.

Az online oktatashoz kapcsolodd legelsé kutatasok egyike a Zeneiskolak Europai
Szovetsége, a Europian Music School Union® 2020 aprilisaban készitett kérddives felmé-
rése volt, amely soran felmérték, hogy a vilagjarvany hogyan érintette a tagallamok zene-
oktatasat. A kutatdsban 22 nemzet orszagos egyesiilete képviselte magat. A zenei oktatasi
intézmények a valsag legkdzvetlenebb hatasat minden orszagban a személyes kontakt-
orak megsziinésében ¢s a hangversenyek, nyilvanos rendezvények elhalasztasaban lattak.
Minden orszagban tavoktatasban folytattak a munkat, az egyéni és elméleti o6rakat online
meg tudtak valdsitani, de a csoportos zenei 6rak tanitasat csak 11 orszag jelezte, hogy tudta
folytatni, 9 csak részben, 2 tagallam pedig teljes mértékben felfiiggesztette azokat. Arra
a kérdésre, hogy véleményliik szerint a valsag hatassal lesz-e a zeneiskolak koltségveté-
sére, 12 tagallam valaszolta azt, hogy szerintiik mindenképpen, 9 orszag képviselete tgy
gondolta, hogy lehetséges, 1 tagallam szdvetsége pedig nem tartotta valdsziniinek, hogy
a koronavirus okozta gazdasagi valsag a zeneoktatasra is hatassal lenne (https:/www.
federation-ffea.fr/medias/download/emu-survey-coronavirus.pdf).

Az egyes valaszok egy-egy orszagot jellemeznek, ugyanakkor tudjuk, hogy egy-egy
orszagon beliil is nagyon eltéré gyakorlat alakult ki.
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(Kutatas az online tér megjelenésérél zememiivészeti oktatasban) A Debreceni
Egyetem Human Tudomanyok Doktori Iskoldja Neveléstudomanyi Doktori Program
Zenepedagogiai kutatocsoportja 2020 szeptemberében Uj kutatast inditott az MMA
MMKI tamogatasaval, amelyben az online miivészeti oktatds tapasztalatait és hatasat,
valamint a kultirafogyasztas Uj megjelenési formait vizsgalja. A kutatas célcsoportjat
a zenei miivészeti nevelésben alap-, kozép- és felsdfokon részt vevo tanarok, oktatdok
alkotjak, az ének-zene tanarok mellett hangszeres-, maganének-, valamint szolfézs és
zeneelmélet tanarok, korrepetitorok, zenekar- és korusvezetok toltotték ki a kérddivet.

Az online kérdéiv Osszeallitasat két fokuszcsoportos interju elézte meg, amelyen
egy-egy kisvaros 3-3 zenetanara vett részt. Az interju utan elkésziilt kérddivet egy
hét alatt 90 zenetanar toltotte ki. Az adatgylijtés még nem zarult le, igy eredményeinket
pilot kutatasként egy nagyobb volument kutatds részeredményeként értelmezhetjiik.
A tanulmanyban a 48 kérdést tartalmazo sajat méréeszkoz nyitott kérdéseit dolgoztuk fel,
amely a tanarok tavoktatasi tapasztalatara iranyult. igy felmértiik, hogy milyen elényeit és
hatranyait érezte a digitalis oktatasnak, hogyan tudta tanul6it motivalni az online térben és
van-e olyan mddszer vagy eszkdz, amit szivesen beépitene a jelenléti oktatasba is.

(Eredmeények)

Hatranyok

Az interjualanyok és a kérdéivet kitoltd zenetanarok negativumként élték meg a szemé-
lyes kapcsolat hianyat. Véleményiik szerint a csaladoknak is megterheld volt a folyamatos
laptophasznalat, a hatranyos helyzetii tanuldikat nem tudtak online elérni, esetleg postan
kiildtek nekik feladatot, de jellemzden ezek a gyermekek a digitalis oktatas idészakdban
lemorzsolodtak, igy a tarsadalmi-gazdasagi szakadék egyre nd a tanuldk kozott. A mobil-
technoldgia viszonylagosan olcso hozzaférhetésége és fenntarthatosaga® ellenére a szoci-
alis hatranykompenzal6 hatas nem érvényesiilt. A kérdésekre adott valaszokbol kitiinik,
hogy minél fiatalabb a tanuld, annal nehézkesebb a kapcsolattartas, mivel sok esetben a
szUlo az, aki segit a gyermekének az eszkdzok kezelésében, igy a sziilé motivacidja €s
szabadideje is jelentdsen befolyasolta az éra sikeres megtartdsat. A zenetanaroknak
tobb iddt igényelt az o6rdkra vald felkésziilés, raadasul az adminisztracios terhek is no-
vekedtek. A személyes kontakt hianya mellett az internet szakadozasa €s az értékelhetetlen
hangmindség is hozzajarult azon vélemény kialakulasahoz, hogy a miivészeti nevelésben
kizardlag online nem tud hatékonnya valni az oktatds, mert érzetet, mozdulatot, dinamikai
arnyalatot, eldadoi attitlidot nem lehet igy tanitani. A kdzds zenélés élménye mellett a tan-
szaki hangversenyek hianya is negativumként mertilt fel.

Annak ellenére, hogy csak kevesek tapasztalatdban jelent meg, mégis érdemes arra
odafigyelni, hogy a sziil6k egy része leterheltségiik mértéke szerint a zeneoktatast el-
hagyhato plusz feladatként értékelték. Ugyanakkor a 10—18 éves diakok jolétével foglal-
kozo6 kutatasaban® a felmérés konkluzidjaként azt fogalmaztak meg, hogy a tanulok nin-
csenek felkésziilve egy ilyen mértéki vészhelyzet lelki terheire, igy a mentalis egészség
¢és az Onszabalyozott tanulas fejlesztése érdekében a meglévo tantervek feliilvizsgalatat
javasoljak, amelybe a zenei nevelést és a hangszerjatékot is be kell épiteni.

Elonyok

Az online oktatas idészaka igazolta azt a feltételezést, hogy a mobiltechnologia segit-
ségével 1étrejové mobil tanulds (m-learning) soran konnyebb elérni a tanuldkat®,
rdadasul betegség esetén konnyebb pdtolni az orat, igy csokken a hidnyzas mértéke.
A megkérdezett zenetanarok tobbsége egyetértett abban, hogy a gyermekeknek tobb
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idejiik volt gyakorolni, habar a kozoktatas digitalis formaja nagyobb terheket rott
rajuk, a kiilonb6z6 extrakurrikularis foglalkozasok helyett mégis tobb szabadidejiik
maradt. A gyermekeket a hang- és videofelvétel-készités onallosagra nevelte, fejlesztet-
te az dnszabalyozott tanulast,* ha visszanézték a felvételt, észlelték azokat a hibakat is,
amelyek még gyakorlasra szorultak, igy fejlodott az onreflexid, onértékelés, onkritika
¢és a koncentraci6 is. Az idészak pozitivuma, hogy a sziilok jobban belelattak, eset-
legesen aktivan bevonodtak a zenecoktatasba (hangszer hangolasa, segitség gyakorlas
soran). A mobilapplikaciok mellett altalanossa valt a kiilonféle interaktiv online megol-
dasok hasznalata, mint a digitalis kottaird program, videdszerkeszt program, hangold
applikaciok és a digitalis metrondm hasznalata. A digitalis infrastruktaraval kevésbé
felszerelt intézmények hatranyat feloldotta az online oktatas. Ahol eddig nem volt méd a
zenehallgatasra, mert a tanteremben nincs hozza megfeleld eszkdz, addig otthon szdmos
forras allt a gyermekek rendelkezésére.

A zenetanarok szamara nehézséget okozott a zenemiivek €16 bemutatasanak helyet-
tesitése, mivel az internetes oldalakon ezeknek a konnyebbnek szamité miveknek nem
érhetd el felvétele, vagy ha esetleg igen, akkor sem minden esetben megfelelé mindsé-
gii a megszolaltatas. gy tobben sajat motivacios hang- és videdfelvételeket készitettek,
amelyek a kés6bbiek sordn is jol hasznalhatok. Mindenképpen ki kell emelni, hogy a ko-
z0sségi portalokon 1étrejott online szakmai csoportokban példaértékti 6sszefogas alakult
ki, igy a kottak, jo otletek mellett az oktatas segitésére az elkésziilt online tananyagot is
megosztottak egymassal a tanarok. Az internetre feltoltott videok tobb emberhez eljut-
nak, igy nyilvanosabba, ismertebbé valhatott egy-egy iskola munkaja.

A zenetanarok tobbsége sziikségmegoldasnak tartja az online oktatdst, amely maxi-
mum az addig megszerzett tudds, képesség szinten tartasara alkalmas, a hatékony okta-
tashoz azonban nélkiilozhetetlen a személyes jelenlét. A kérddivet kitoltok egyértelmtien
elismerték, hogy otthonrdl kényelmesebb tanitani, mert az utazas egyébként sok idot
elvesz, ugyanakkor a hatranya, hogy dsszefolyik a munka és a maganélet.

(A tanulok motivalasa) Az érdeklddés fenntartasanal a megkérdezett zenetandrok egyér-
telmiien az egyéni oktatds eldnyeit kihaszndlva az emberi kapcsolatot emelték ki, mivel
a gyermekeknek kevés €16 kapcsolatuk volt, oriiltek, hogy a zenetanarral tudtak beszél-
getni, akik meghallgattak Oket, figyeltek rajuk. Nemcsak szakmai, hanem lelki dolgok
megbeszélésével is probaltak segiteni a tanulokat a kialakult helyzetben, a segit6kész
hozzaallas mellett a bizalomteljes 1égkor kialakitasa is fontos volt.

Az egyre erdteljesebb tomegkommunikacios hatasok mellett a zenetanaroknak
eddig is valtozatos feladatokra és kreativ attitlidre volt sziiksége, hogy a klasszikus zenei
élmény érvényesiilni tudjon a tanitas soran. Az online oktatds soran a megkérdezettek
szerint a motivacié fenntartasaban a rugalmas oraterv keretei kdzott nagy szerepet jat-
szottak az egyéni, valtozatos, kreativ, esetleg humoros feladatok és amit nagyon sokan
hangstlyoztak, az interaktiv jaték beépitése a tanitasba. A tavoktatds soran jelentdsen
megnovekedett a zenehallgatas szerepe, a tandr javasolt érdekes zenehallgatsi anyago-
kat, amit a kovetkezo oran visszacsatolasként k6zosen elemeztek, értékeltek.

Jogyakorlatként emlitették, hogy a tanulonak azt a darabot kellett tobb eléadoval is
meghallgatnia, amit § is jatszott, a zenehallgatas soran kialakult véleményt aztan k6zo-
sen megbeszélték. Egy-egy ilyen feladat utan a tanuld eldadasa is jelentdsen magasabb
szintlivé valt. A tanszaki hangversenyek helyett csaladi hazi hangversenyek megtartasa-
ra 0sztonodzték a tanitvanyokat, ugyanakkor az erkélykoncertek vagy az online feltoltott
felvételek is szinesitették a zeneoktatés rutinjat.
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A kisebb gyermekeknél a figyelem fenntartasa is nehezebb volt, ezért gyors és porgds
feladatokkal, azonnali reakcion alapuld gyakorlatokkal kellett lekotni 6ket. A netes ja-
tékos fejlesztd feladatok, interaktiv jatékok, digitalis tananyagok alkalmazasa ennek az
idészaknak a pozitiv felfedezése.

Minden didk érdeklddése szerint masként reagalt erre a helyzetre, igy az egyéni okta-
tasban a személyre szabott képességfejlesztésnek még nagyobb szerep jutott, a tanarok
akar konnyebb zenemiivek tanitasaval is torekedtek a sikerélmény nyujtasara.

(Hatékony modszer vagy eszkoz, ami segitené a jelenléti oktatast) Természetesen tobb
negativ valaszt is kaptunk erre a kérdésre, volt olyan is, aki a hatékonysag elérését az
online oktatas gyors befejezésével azonositotta. Kimagasléan sokan emlitették a meg-
bizhat6 internethaldzat, a j6 mindségli technikai eszkdzok biztositasat, az ingyenes tar-
helyet és egy olyan program kidolgozasat, ami a valodi hangzast biztositja, esetleg
valos idében, hogy a korrepeticios 6rak megtartdsa mellett kamarazni is lehessen.
Az internetes platformok kdzvetitd szerepét tamasztjak ala azok a vélemények, misze-
rint nem igazan csinaltak mast, mint mikor személyesen is taldlkoztak. Tehat a jelenléti
oktatas modszertana szerint internetes feliileteken folytattak tovabb a munkat. A tobbség
azonban komolyan elgondolkodott azon, hogyan lehetne beépiteni a tdvoktatds soran
szerzett tapasztalatokat a jelenléti oktatasba. Az online oktatas a miivészeti nevelésben
nem éri el azt a hatékonysagot, ami elvarhato lenne. Ennek ellenére vannak olyan mo-
tivumai, amit a késdbbiek soran a személyes oktatas soran is érdemes hasznalni, ilyen
példaul mind a tanuldi, mind a tanari felvételkészités, az interaktivitast elésegitd appli-
kaciok hasznalata. Az online oktatas kivald lehetdséget nyujt a hosszabb hianyzas miatt
lemarado tanulok felzarkoztatasara, valamint ha a névendék bizonytalan 6nmagéban, az
otthoni gyakorlast is segitheti. A megkérdezett zenetanarok koziil tobben jelezték, hogy
az online oktatas iddszakaban kiépitett internetes csatornat a késébbiek soran is feltétle-
niil megtartjak, mert mind a tanuloval, mind a sziilével egyszeriibb és gyorsabb a kom-
munikacid. A digitalisan elérhetd, letdlthetd kotta adatbazis hianya és az online elérhetd
zongorakiséretek mellett a tandrok nagyobb figyelmet forditandnak a hangszervasarlas
Osztonzésére, hogy megoldhato legyen az otthoni gyakorlas.

Mint lathatjuk a miivészeti nevelésben is felmeriilt a kombinalt oktatas, a blended
learning® lehet6ségeinek kihasznalasa, amely soran a digitalis és a hagyomanyos tan-
termi oktatas modszereit egyiittesen hasznaljak. Fontos szerepet kap a személyes kon-
taktus, mig az online tér tanulastimogat6 feliiletei folyamatos kapcsolatot biztositasa
mellett kiegészitik az oktatast.

(Az online tér megjelenése a kulturafogyasztisban) A hangversenyek kezdetektol fogva
tarsadalmi jelentGséggel birtak, talalkozasi pontként a tarsas tér szervezési formajaként
is miikodtek. A zenei megnyilvanulasok, a hangversenyek helyszine, eldadoi apparatusa,
misorpolitikaja sokat alakult az idok soran, azonban ezeket az eseményeket a személyes
talalkozasok szintereként minden idében kdzdsségi térként is tudjuk értelmezni.*® A zenei
események tradiciondlis és elfogadott, de nem kizardlagos helyszine a hangversenyterem.
A kulturalis értékkozvetitésbe a szokatlan terek bevonasanak célja az 4j célcsoportok meg-
szblitasa. A zenei élményt alapjaiban befolyasolja az akusztika, a megszolalas mindsége.
Az eldadoi és hallgatoi tér megvaltoztatasa igy a zenei élmény kialakulasat is befolyasolja.

A kulturalis térkép atstrukturalasaban a technologiai fejlodés kovetkeztében megjelend
tomegkommunikacios eszkozok is jelentds szerepet jatszottak. Egy 1963-as elemzés
szerint a zenehallgatas természetes kozegének a radiot nevezték meg, a televizid szere-
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pét pedig az opera kozvetitésében hataroztak meg.”’ Az ¢l6zenei hangversenyek élménye
azonban a személyes részvételnél kiemelkedébbnek bizonyult és még a 21. szazadban is
meg tudta tartani kozonségét. A veszélyhelyzet id6szaka a kulturalis életet is alapjaiban
rengette meg. A klasszikus zenei el6ado-miivészet aktorai, szolistak, egyiittesek, zeneka-
rok, énekkarok, tarsulatok fellépéseiket tordlni kényszeriiltek, a hangversenyek, eléada-
sok megvalositasa a hagyomanyos keretek kozott lehetetlenné valt. A kultura iranti igény
azonban vészhelyzet alatt is megmaradt. A menedzseri szemlélet szerint akkor életképes
egy milkodési modell, ha a mindenkori igényekhez, a piaci és tarsadalmi viszonyokhoz
alakitjak.”® Az internet ¢és a digitalizacio lehetdségeit kihasznalva tobb zenekar az online
koncert formajat valasztotta, masok vilagszerte megnyitottak meglévo adatbazisaikat, igy
tobb olyan hangverseny, el6adas is ingyenesen elérhetévé valt online, ami eddig elérhetet-
lennek tiint. Ez a tény felveti a kérdést, hogy vajon amikor a miivészet ,,hdzhoz jon”, az
otthon kényelmében remélhetbleg kivald hangmindségii technikai eszk6zok segitségével
elérhet6, akkor ez milyen kihatassal lesz a késobbi élézenei események megrendezésére.

(Online- versus élohangversenyek) Felmérésiink célcsoportja a zenetanarok, igy a tarsa-
dalom miivészet irant érdeklddo rétegét alkotjak, tehat véleményiik nem altalanosithato.
Meégis ugy gondoljuk, hogy a kultirafogyasztas szempontjabdl érdekes lehet annak a
csoportnak a véleménye, akik jol ismerik ezt a miivészeti kdzeget. A zenetanaroktol
megkérdeztiik, hogy szamukra mennyire nyujtanak kielégitd élményt az online hangver-
senyek. A kérddivet kitoltok (N=90) 77,8 szazaléka ugy érzi, hogy szamara nem nyujt
elég élményt az online zenehallgatas (4. abra).

teljesen egyetértek

2,2

egyaltaldn nem értek egyet _ 22,2

0,0 10,0 20,0 30,0 40,0 50,0 60,0

4. abra: Szamomra Kkielégit6é élményt nyujtanak
az online megnézett hangversenyek

Az ¢él6zenei hangversenyek kiilonleges élményének feltarasara eddig kevesen vallal-
koztak. Pad Zoltan® 2003-ban altalanos és kozépiskolasok kdrében készitett kutatasa-
ban azt vizsgalta, hogy ugyanazok a zeneszamok hangfelvételrdl lejatszva és ¢élézenei
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eléadasban milyen tetszési indexet valtanak ki a hallgatoésag korében. Az elemzés
Osszegzésénél arra a megallapitasra jutott, hogy az élézenei produkcidk joval ma-
gasabb pontszamot kaptak a vizsgalt személyek kdrében. Bernhofer’® a 15-18 éves
kozépiskolai didkok kdrében végzett kutatasa soran az él6zenei eléadas hatasat vizs-
galta. A didkok meglepve tapasztaltdk, mennyivel jobban tetszett nekik az él6zenei
interpretacio, mint az eldtte meghallgatott felvételek.

A zenetanaroktol megkérdeztiik, hogy véleményiik szerint az online hangverse-
nyek helyettesitik-¢ az él6zenei eseményeket. A vizsgalt mintabodl 2,2 szazalék, azaz
2 {6 értett vele egyet, hogy az interneten megnézett hangverseny élménye megegye-
zik a személyes részvételli hasonlé eseményekkel (5. abra).

egyetértek I 2,2

nem értek egyet - 21,1

0,0 10,0 200 30,0 40,0 50,0 60,0 70,0 80,0 90,0

5. abra: Az online hangversenyek teljes mértékben helyettesitik
a személyes részvételii hangversenyeket

Elemzéseink szerint a vizsgalt minta 3,3 szazaléka ezentul sem megy hangver-
senyre, ha lehetdsége van azt online is megnézni. A kutatas meglepd eredménye,
hogy annak ellenére, hogy professzionalis hangversenyek és eléadasok mellett
online kozvetitett hangversenyek is megjelentek a mivészeti kindlati palettan, a
kulturalis fogyasztdas mégsem valt kiemelked6vé, a tobbség nem nézett meg tobb
hangversenyt, mint amennyin eddig részt vett (6. abra).
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teljesen egyetértek 5,6

egyaltaldn nem értek egyet

w
w
w

0,0 5,0 10,0 15,0 20,0 25,0 30,0 35,0

6. abra: Sokkal tobb hangversenyt lattam a karantén idészaka alatt,
mint amig személyesen kellett elmenni

Valoszinlileg a kovetkezd kérdésre adott valaszt az is motivalta, hogy az élézenei
hangverseny élménye nem reprodukalhaté, a hallgatd élménye egyszeri és megismé-
telhetetlen,”’ mert két fo kivételével mindenki varja, hogy végre személyesen is részt
vehessen a zenei eseményeken (7. abra).

nem értek egyet I 2,2

7. abra: Alig vartam, hogy személyesen is elmehessek hangversenyre
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(Osszegzés) A vilagjarvany kovetkeztében kialakult korlatozasokat kutatok kdzott
egyelére még kevésbé ismert, hogy a gyermekekre és serdiilékre hosszu tdvon mi-
lyen mentalis hatast gyakorolt a helyzet.*> Giannini* kutatasa szerint (N=6771) 10
gyermekbdl és fiatalbdl tobb mint hét lelki egészségét befolyasolta a pandémia,
amely stresszt, aggodalmat ¢és szorongast valtott ki. A valds idoben megtartott ora-
kon a személyes kommunikacio, a parbeszédes interakcié megmaradt, igy a tanit-
vany és a zenepedagogus kozott eddig kialakult kapcsolat nem valtozott az online
tanitas soran. A kérdéivet kitoltd zenetanarok nagy része fontosnak tartotta, hogy a
helyzet okozta bizonytalansagot, szorongast, esetleges félelmet, elszigeteltséget az
aktiv zenélés és a megszokott kapcsolat apoldsa, a kommunikacio jol tudta oldani.

Az online oktatas hatékonysaganak noveléséhez a megkérdezett tandrok szive-
sen vennének részt olyan szakmai tovabbképzéseken, ahol nemesak az eszkdzok és
feliletek hasznalatat ismernék meg, hanem egy elemeiben kidolgozott modszertani
reformot, ahol a digitalis anyagok kidolgozasa, programok kifejlesztése mellett a
kottaird, hangvago, videdvago programok hasznalatat is megtanulhatnadk nem csu-
péan kezd6 szinten, valamint segitséget kapnanak otthoni studidtechnika kiépitéséhez
is. Igényként meriilt fel a kialakult és bevalt online tananyagok elérhetové tétele,
amelyhez segédanyagot és Utmutatast is igényelnének a digitalis kompetencidval
kevésbé rendelkezd tanarok.

A kinalati, szolgalati szektort erdteljesen érintették a rendelkezések, a koro-
navirus altal okozott valsag a gazdasag mellett a kulturalis ¢életben is erdteljesen
megmutatkozott. A kultirafogyasztas kizarolag online terekre korlatozddott, igy a
gyermekeknek, tanuloknak és a didkoknak nem volt lehetésége a szamukra megren-
dezett hangversenyeken, miivészeti rendezvényeken részt venni. Tanulmanyunk elsé
felében a korabbi kutatasunk eredményeit mutattuk be, amely szerint a tanulok tobb
mint fele még soha nem volt élézenei rendezvényen. Ez a szam a kialakult helyzet
miatt most stagnal, nincs lehetdség ¢l6zenei koncertekkel segiteni a klasszikus zenei
kompetencia kialakuldsat. Amit nem ismeriink, az nem hianyzik és az ismeretlent
nagyobb eséllyel utasitjuk el. Ha nem ismerjiik az alkotéas, az eldadas, az éneklés
o6romét, ha nem valik természetessé a miivészetekkel valo kapcsolat, nem jon 1étre
a ,,belenevelédés”, amely nemcsak a milivészeti értékek hagyomanyozodasa, hanem
tobbek kozott szocio-emocionalis és mentalis hatasa miatt is kiemelt fontossaga.

Mi lesz most? Erre nincs egzakt valasz, nincs jo gyakorlat, de legalabb meg kell
probalni... Tessziik tovabb a dolgunkat azzal a meggy6zddéssel, hogy érdemes.

Jelen cikk a Magyar Mivészeti Akadémia Mivészetelméleti és Modszertani Kutatdintézet
altal Most mi lesz? — Miivészetelméleti pillanatfelvételek 2020 végén cimmel rendezett
konferencia egyik el6adasanak szerkesztett tanulmanya. A konferenciat 2020. november 3-an
tartottak az MMA székhazaban, a Pesti Vigadoban. Vo. https://www.mma-mmki.hu/rendezvenyek/
most-mi-lesz-muveszetelmeleti-pillanatfelvetelek-2020-vegen-konferencia/
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BOLYA ANNA MARIA

Utak, iranyok a hazai tancéletben
Pandémia el6tti elmélkedés a magyar tancmuivészetrdl

Magéanak a kortars miivészetnek a definialasa nem konnyi feladat. A kortars tanc jel-
lemzéen a ma mar tobb kontinensrdl szarmazé tancnyelvek keveredésébol alakul ki,
amelynek kezdeteinél még mindig ott van a gyodkereit XIV. Lajos udvaraban megtalalo
¢s a cari udvarban Ujra magéara talalo klasszikus balett kicsiszolt formanyelvében.

A tancmiivészetben felfedezhetd egy olyan nyelvezet, amely kortars tancként ¢l a
koztudatban, ez pedig a professziondlis tancnyelvek keveredésével kialakulo, els6sorban
fuzionalis, koreografusonként jellemzdéen egyedi, integrativ és innovativ tancnyelveze-
tek Osszessége. Vagyis a tancnyelv és a teatrumi eszkdzhasznalat — a kultira mas szeg-
menseihez hasonloan — globalizalt tendencidkat mutat.'

A tancmiivészettel kapcsolatban jogosan vetddik fel a kérdés: modern vagy kortars?
Annak ellenére, hogy az egyes modern tanc technikdkat ma kész, meghatarozott és
kortlirt tdncnyelvként kezeljiik, sziiletésiiktdl fogva 6nmagukban is valtozd rendsze-
rek voltak. A modern és kortars szohasznalat is 0 szinekben tlinik fel napjainkban,
mert a ,,globalis vilagfalu” létrehozta a maga mozdulati olvasztotégelyét, egymasba
atfolyo6 formait. Nem csupan a konvenciokat torli el, hanem teljességgel tjat hoz 1étre,
amelyet azonban még nem tudunk elnevezni.? Jogosan vetddhet fel a kérdés, hogy a
21. szazadban kell-e, érdemes-e, helyes-e a két fogalom terminoldgiai kapcsolodasait
elkiiloniilten hasznalni? Vagy — tobb amerikai, eurdpai egyetemhez hasonléan — koze-
liteni kellene egymashoz? Ezek a jovoben megfontolandd kérdések.’

(Elozmények) Az eurdpai szinpadi balettmiivészet jellegzetessége mas miivészeti
agakkal szemben, hogy viszonylag késon kezdett kialakulni. Gyokerei nem régebb-
re, mint a reneszansz kori udvari tancokig nyulnak vissza. Az ekkor elindult fejlodés
néhany szaz év alatt, els6sorban XIV. Lajos, a romantika polgarsdganak korében és
a kései cari birodalom udvaraban vett gyors fejlédési lendiiletet. A 19. szazad végére
egy technikailag tokéletesen kicsiszolt formanyelv alakult ki. Ezt nevezziik ma klasz-
szikus balettnek.

A klasszikus balett mint kicsiszolt formanyelv a 20. szazadban kiilonféle koreogra-
fusi nyelvezetekben fejlédik tovabb, integralodik.

Alegalapvetdbb irdnyok a teljes balett tagadastol (Isadora Duncan) a neoklassszikan
(George Balanchine), a modern iranyokon (pl. Martha Graham) at a balett alapjain el-
indulé, majd teljesen avantgard miiveket alkotdo Orosz Balettig (Gyagilev) ivelnek.

(Elozmények hazankban) A 20. szazad kezdetéig a magyarorszagi szinpadi tanc tor-
ténete gyakorlatilag a balett torténete is egyben. Az egységes kulturalis fejlodést
képviseld olasz, spanyol ¢és francia hagyomannyal szemben Magyarorszagon sajatos
¢és nehezebb terepre talalt a balett. A magyar tanchagyomanyban vald integracidja €s
a néptanccal vald kolcsonhatasa kevésbé volt termékeny, mint az emlitett orszagok
tertiletén.

A magyarorszagi balett elsd fénykora a reformkor végére datalhato. A romantikus
balett vivmanyai ekkor jutottak el Magyarorszagra. A magas szinvonalat vilaghirt pri-
mabalerinank, Aranyvary Emilia jelentette. A tanckari technikat tekintve a balett miifaja
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azonban sokaig nem tudott igazan implementalddni a magyar szinhazmiivészeti életbe,
a szinvonal nem tartott 1épést a nyugat-eurdpai balettszinpadokkal. Magyarorszagra
italiai mesterek révén (Campilli, Mazzantini, Severini, Guerra) jut el a romantikus ba-
lett-technika, foként Bécs kozvetitésével. Az orosz balett vendégjatékként érkezik el
Budapestre a 20. szazad elején.’

A fejlédés egyik 6 allomésa a Magyar Kirdlyi Operahdz megnyitasa 1884-ben.
A Nemzeti Szinhazbol igy a balett atkoltozhetett és valodi, elismert helyet kapott a mii-
vészeti életben. Ugyanakkor a magyar balettkar szinvonala altalaban nem érte el a nyu-
gat-europai vagy orosz balettszinpadokét. A legfébb technikai fejlodés Guerra Miklos
idején kovetkezett be, aki megalapozta a tanckar technikai tudasat.®

A 20. szazadban kialakult uj modern tancirdnyzatok koziil Magyarorszagra elséként
Isadora Duncan hatasa érkezett el. Az 6 modern tancot megalapozd stilusanak tala-
jan Magyarorszagon egy igazi hungarikum bontakozott ki: a Dienes Valéria, Szentpal
Olga ¢és Madzsar Alice nevével fémjelezheté mozdulatmiivészeti iskola. A mozdu-
latmuivészeti iskolak eldadasai a Duncan-féle szabad tanchoz koltéi egytittmiikddést,
Osszmiivészetiséget és komoly filozofiai hatteret (Dienes) adtak hozza. A mozdulatmi-
vészet a balettel szemben az antik hellén testidedlt hirdette és a zene élményének minél
mélyebb megértését. Dienes Valéria 1905-ben néként filozofiai doktoratust szerzett, €s a
bergsoni filozofia alapjait iiltette at tanc- és mozdulatelemzd rendszerébe. Az elsdsorban
mozgaskorusokon alapul6 eldadasokba Szentpal Olga a magyar néptancgyiijtés anyagait
is beépitette.’

Az orosz modernizmust képviseld Gyagilev egylittes kétszer vendégszerepelt
Magyarorszdgon. Bar miivészeti hatasuk sem lebecstilhetd, az egyiittes hatdsa magéan-
¢leti: Markus Emilia lanya, Pulszky Romola beleszeret Nizsinszkijbe és igen gyorsan
0sszehazasodnak. A tancos-koreografus géniusz évekig ¢l Magyarorszagon. Hogy
Nizsinszkij géniusza mennyiben érte el a magyar tanc ¢és teljes miivészeti életet, azt
A kivalasztott — A magyar balett Nizsinszkij-hagyomdnya cimmel megrendezésre keriild,
2020. november 26-i konferencidnkon targyaltuk.®

A két vilaghabortl kozotti idészakra Magyarorszagon mar olyan miivészek sziilet-
nek, akik hungarikumokat hoznak Iétre, és még a nyugat-europai tancéletre is komoly
hatassal vannak. A mar emlitett mozdulatmiivészeti iskolakhoz hasonld stilusjegyeket
is viseld mivészet Laban Rudolfé, aki a tancos tevékenységet nemzetkozi hirl elméleti
rendszerrel alapozta meg, tancelemzd rendszert kialakitva. Laban a mozdulatmiivészeti
iskolaktol eltéré modon és toliik fiiggetleniil, Schonberg zeneelméletére alapozva kezdte
meg sajat rendszertandnak kidolgozasat. Tancmiivészeti karrierje végil kiilfoldon vette
kezdetét, igy eredményei is nagy részben ott keriilnek kozlésre.’

A szinpadi néptancmiivészet is ekkor alakul ki, egy hagyomany feltard és 6rz6 mozga-
lom, a Gydngydsbokréta mozgalom kialakulasaval. A Gyongydsbokréta falusi csoportjai
egyfajta szinpadi, bemutatd néptancstilust alakitottak ki, amelynek értékeirdl, jellegze-
tességeirdl elsdsorban a néprajz teriiletén folynak diskurzusok. A mozgalom egyértelmii
pozitivuma, hogy nagy mennyiségl falusi tanc- és szokasanyagot ismertiink meg altala.
A bemutatok nem miivészi célokkal sziilettek, sajatos stilusukrol folyd vita elsésorban a
néprajzi autentikussag kérdéskorét érinti. Ez még nem a néptanc miivészi szinpadra alko-
tasa, mégis itt kezd el a falusi tancanyag elséként alkalmazkodni a szinpad tdrvényeihez."

A Gyongyosbokréta anyagat sajatos expresszionista stilusban az a koreografus
dolgozza fel, aki késobb vilaghirti koreografusként résztvett a Magyar Csupajaték cim
Osszmiivészeti produkcioban: Milloss Aurél. A két vildghabort kozotti idészak harmadikként
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az 0 nevével fémjelezhetd. Milloss tanulmanyai kdzott szintén ott talaljuk a filozofiat,
valamint a szinhaztorténetet. 1942-ben szinre vitte 4 csoddlatos mandarint sajatos, a
tobbi valtozattol eliité expressziv stilusban, mar nem Magyarorszagon."

Eddigre, a két vilaghabort kozotti idészakra tehat kialakult a magyar tincmiivészet.
Olyan sajat miivészeket termett, akik a teljes tancvilagra hatassal voltak, nem csupan
koreografiai, hanem elméleti sikon is.

Milloss 1938-as tavozasa utan az operahazi balett fejlodését Harangozo Gyula koreo-
grafiai és Nadasi Ferenc kivald és nemzetkdzi alapokon nyugvé pedagdgusi munkassaga
fémjelzi. Ugyanakkor példaul 4 fabol faragott kiralyfi szinre allitasanak koriilményeibdl
is tudjuk, hogy az operahazi balettélet szinvonala nem volt toretlen, a tancmiivészet nem
mindig képviselte a megfeleld miivészeti mindséget.

Erdekes itt megallnunk egy pillanatra: a 19. szazadi verbunkos stilus nem igazan
kertilt integralasra a magyar tancmiivészetbe, legalabbis nem meghatarozé mivészi
modon. Ugyanigy a magyar néptanc mellett a milivészi szinvonall balettélet sem tudott
igazan meghonosodni az Opera szinpadan. Ezzel szemben az Operan kiviili iranyzatok,
koreografusok (mozdulatmiivészet, Laban, Milloss) révén fejlédik magasabb miivészi
nivora a hazai tAncmiivészet.

A balett és a néptanc — amely tehat csak részben keriilt integralasra a szinpadi tancmii-
vészetbe — inkabb egyedi esetekben, inkabb a modernnek tekinthetd iranyzatok égisze
alatt fejlodott a 20. szazad elején és a két vilaghaboru kozott.

E modern iranyzatok a masodik vilaghaboruat kdvetéen 1948-ban betiltasara keriiltek.
A két nem teljességgel kiforrott tancmiivészeti ag, a balett és a szinpadi néptanc marad-
hatott csak meg.

A cari orosz balett technikai eredményein kialakult szovjet balett szinhazi miifaj kote-
lezd politikai érvénnyel keriilt bevezetésre az Operahazban, s ezzel a hazai balettéletbe,
a Szovjetunioban kialakult teljes balettképzési rendszerrel egyiitt.

A szovjet professzionalis Mojszejev egyiittes hatasara €s a szocialista blokk minden
orszagahoz hasonldan a néptancot egyfajta dekoracioként, a vidam szocializmust bemu-
tato szinpadi miifajként kezelték. Ennek f6 példaja Rabai Miklos professzionalis szin-
padi néptanc-produkcioiban lelhetéek fel.'

A két tamogatott tincmiivészeti ag tehat a balett és a néptanc volt, a szovjet iranyvo-
nalnak megfeleld formai és stilaris jegyekkel. A tancmiivészeti élet kozéppontja, az
Allami Balett Intézet, a Magyar Allami Operahaz és a Magyar Allami Népi Egyiittes
lettek. Amellett, hogy a szovjet diktatura direktivainak meg kellett felelni, a ma-
gyarorszaginal egy technikailag fejlettebb tdncmiivészeti kozeg hatasa aléd keriilt a
magyar tancélet.

A masodik vilaghabortu el6tti tdncmiivészeti események nem vesztek el teljesen:
Milloss Csupajatékanak hatasa ott él a szinpadi néptancmiivészetben, Szentpal Olga ok-
tat az ABI-ben, és méas személyiségek munkaja is ott van a tincmiivészeti életben, még
ha nem is szinpadi gyakorlat formajaban.

Talan ennek is kdszonhetd, hogy a néptdncmiivészetben tobb hungarikum életmi is
megjelenik. A magyar koreografiai iskola munkassaga az 1970-es évektdl bontakozik ki.
E koreografusok sokszintien, sajat stilusban, oly modon allitjak szinpadra a magyar folk-
léranyagot, amely egyrészt a szinpadi néptancmiivészetet bekapcsolja a nyugat-europai sét
amerikai stilusok vérkeringésébe, masfeldl kialakit egy olyan szinpadi repertoart, amely
Kelet-Kozép-Eurdpaban egyediilallo folkloranyag-feldolgozasi stilust képvisel. Emellett
egyittmikddésben dolgozik mas tancmuivészeti agakkal, amivel hangstlyozza a tanc-
miivészet 6nalld voltat, vagyis nem rendeli ald egyéb tancmiivészeti besoroldsoknak.
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Novak Ferenc (pl. Csiksomlyoi passio, Kémiives Kelemen), Gyorgyfalvay Katalin (pl.
Montazs, Bujocska), Timar Sandor (pl. Tancszok, Tardonai leanytanc). Timar repertoarja
felfrissitette a MANE dekorativ repertoarjat. Itt emlitjiik a tanchazmozgalmat, amely a
70-es években divatta tette a néptancot €s népzenét. Az itt kinevel6dott fiatalsag a teljes
népmiivészeti €letre hatast gyakorolt. Kricskovics Antal a déli szlav folklor és a kold
talajan indulva kortars tdncdarabok megalkotasaig jut el.”

Visszatérve az Operahdz repertoarjanak torténetére, elmondhatd, hogy az 50-es években
Harangoz6 Gyula személyisége, majd 1961-t81 Lorinc Gydrgy miisorpolitikdja hatarozta
meg az iranyokat. Seregi Laszlo 1968-ban késziti el a Spartacus cimii balett sajat valto-
zatat, ezzel megalapozva az Operahaz és sajat életmiivét is.

1961 és 1977 kozott Lorinc Gyorgy az operahaz balettigazgatdjaként gyakorlatilag
teljesen kinyitja a repertoart kilfold felé. Eleinte a Szovjetuniobol hiv meg komoly
vendégkoreografusokat (pl. eredeti Gyagilev-balett betanitasara), 1971-t61 a szocialista
tabor legjobb koreografusait, 73-t6l pedig nyugat-eurdpai élvonalbeli koreografusok ba-
lettjeit adjak el6 az operaban: Ashton, Balanchine, van Dantzig, Kylian és van Manen,
sOt az amerikai Alvin Ailey miivei is szinpadra keriilnek mar akkor. Igen érdekes, hogy
a vilagszinvonalt darabok mégsem hagytak maradandé nyomot a teljes tincmiivészeti
¢letben, egy kivétellel."

A tancmiivészeti €letben bizonyos fokt decentralizacid zajlott a vidéki balettegytittesek
Létrejottével 1960-to] kezdddden. Ezek koziil els6ként a Pécsi Balettet emlithetjiik, ahol
Eck Imre életmiive révén szintén egy hungarikumnak tekinthetd tancszinpadi stilus
alakult ki, rdadasul egy kiilfoldi hatdsoktol elzart kornyezetben. Eck miivei mar az 50-es
évek végén kiragadtak a balettet a szovjet stilus altali behataroltsagbol. 1960-ban alakul
meg a pécsi balett, amelynek repertoarjat Eck Imre fémjelezte. A magyar kortars zene-
szerzokkel valo egyiittmiikodés mellett (pl. Szokolay: Az iszonyat balladdja, Petrovics
Emil: Megolt olelések) miiveit a dramai kifejezokészség jellemezte (pl. Mandarin). Az
altala kialakitott formanyelv alapja a balett, ebbdl indul ki, ezt gazdagitjak uj mozdulati
nyitany).”

Mar a 60-as évektdl jelen van a Magyar Allami Operahaz repertoarjaban Seregi mun-
kaja, amely az elso atiité sikertdl, a Spartacustol kezdve sajatos narrativ darabokban
nyilvanul meg. Seregi stilusa az egész estés Spartacustol indulva, az Ashton és Cranko
hatasokat is viseld baletteken at az amerikai musicalig széles skalat jar be, invenciézus
stilusa az Operahdz mai repertoarjanak is részét képezi.'®

Az Nyugattol tobbé-kevésbé elzart tancvilagban a modern tanc, mint tincmiivészeti
ag sokaig nem kapott teret az oktatasban. Jeszenszky Endre iskolaja nemzetkdzi mér-
cével igen egyszeri modon képviselte mar a 60-as évek végétdl. Jelentdsége azonban
nagy: a mai jazz- és moderntanc-oktatok jo része innen keriilt ki (Foldi Béla, Bako
Gabor, Frenak Pal stb.)."”

Az emlitett nyugat-eurdpai vendégjatékok, betanitasok koziil egy koreografusi stilus-
nak volt atiit6 hatasa a magyar tancmiivészeti életre: a 70-es években betanitott-bemu-
tatott Maurice Béjart-darabok inspiracidja. Elsopré erejli volt a mar 71-ben részletekben
megismert 1973-as Béjart-est, ahol a Sacre és az Opus 5 is teritékre kertilt.

Ennek az erdteljes hatasnak a kdvetkezménye volt a gy6ri balett megalakulasa és
miikodése. Ezt a stilust Markd Ivan képviselte, akinek példaképe bevallottan Maurice
Bé¢jart. Ugyanakkor sajat invencion alapuld és a magyar iskola néptanc-koreografusaival,
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példaul Novak Ferenccel vald egyiittmitkodéseken (pl. Szarvassa valtozott fiak) alapuld
miiveivel szintén hungarikumot hozott 1étre. Az igazsdg pillanata Lorca irasat alkotja
szinpadra szinhazmuvészeti eszkozokkel is €lve. A Szarvassa valtozott fiak Novak és
Marké kozos koreografidja a falusi és varosi kozosségben helyezi a Cantata Profana
mitologikus torténetét.

Tobbszorés megszakitottsaggal, de legkordbban indul el a szegedi balettélet, ahol
az Ojitast Imre Zoltan eleki sziiletésti koreografus neve fémjelzi. Itt 1993-t6l Juronics
Tamas magyar néptancbol kiinduld, modern technikakat integrald stilusa alakitja a
repertoart.'

A rendszervaltaskor elindul6 valtozasok legjellegzetesebb pontjait emlitjiik, hiszen a
kortars helyzet bemutatasaban szot ejtiink az ekkor eldtérbe keriilt koreografusokrol.
A valtozas iranyai mar a rendszervaltast megel6z6 idészakban korvonalazodtak. A
80-as évektdl kezdve polgarjogot nyert a modern tanc oktatasa. A most nem targyalt
¢és félig a sport hatokorébe tartozo tarsastanc is visszakeril az oktatasba mar a 70-
es évektol.

A legatiitébb valtozas a néptanc szinpadi miifaj esetében a MANE repertoarjaban
mutatkozik. A féként Timar-6rokségen nevelkedett Mihalyi Gébor révén a kortars
tanc éppen az 1950-es" allami alapitasu egyiittes tudott a rendszervaltas utan a leg-
gyorsabban kortars elemeket is beilleszteni repertoarjaba, ezaltal felfrissitve azt.

A néptanc mint szinpadi miifaj mar a gyongydsbokréta, de kiilondsen a Magyar
Allami Népi Egyiittes Rabai-repertoarjanak megsziiletése 6ta tartalmazott show-
elemeket. A Mojszejev-munkassagon alapulé professzionalis kategdria ezutan az ame-
rikai show-biznisz vilagédval atitatva vilaghirnévre tett szert (Riverdance — Michael
Flatley). A show-elemek professzionalis alkalmazasa és abbdl narrativ szinpadi miifaj
létrehozasa hungarikumként Roman Sandor és az Experidance érdeme.

A rendszervaltas eldtt Gjra erdére kapott a mozdulatmiivészet a Fenyves Mark kép-
zOmiivész altal vezetett Mégl Mozdulatszinhaz révén. A harom nagyobb varos
balettegytittese mellett szinte minden nagyobb (100 ezer lakost meghalad6) magyar
vidéki varos sajat szinpadi tancéletet alakit ki, bizonyos mar meglévd elézmények
talajan. Az operahaz balettélete tobbek kozott Partay Lilla koreografusi repertoarjaval
frissil fel.

A Jeszenszky-iskola novendékei koziil Foldi Béla oktatoként, Frenak Pal koreogra-
fusként emelkedik ki. Megjelenik Imre Zoltan hatasait is viseld Bozsik Yvette sajatos
tancszinhdza. Béjart hatdsa Marko tdvozasaval lecseng egy iddre.

A kortars tancélet palettaja széles, amelyen a kisérleti elemek dominalnak. A tipikusan
kortars szinhazi helyszin, a Trafé nem egyszer ad helyet koncepciozus kortars tanc
produkcionak (Frenak Pal, Sidi Larbi Cherkaui stb.).”!

A 2020/2021-es évadban a tincmuvészeti ¢let megujulasara a megoldast a Magyar
Allami Operahéz repertoérja jelenti. A régi tancdarabokat invenciézusan beépité és a
kortars balett koreografusok legjobbjait is felvonultato repertoar lehet a magyar tanc-
élet megujitasanak motorja: sorra kertilnek Kylian, Ekman, MacGregor darabjai, csak-
ugy, mint a Magyarorszagon még nem latott Philip Glass-féle 6sszmiivészeti produk-
ciok egy igen érdekes darabja. Mindezek egy vilagszinvonalu repertoar kialakitasanak
iranyaba mutatnak, amelyhez hozzajarul, hogy az Gjonnan megnyilt Eiffel Mithelyhaz
kivalo eldadotere kifejezetten tanceldadasok megtartasara alkalmas.”
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Az eddigi rovid ¢€s teljesség igénye nélkiili bemutatasbol legalabb négy hungarikumnak
tekinthetd tancszinpadi repertoar tiinik ki. Lathato tehat, hogy a magyar tancmiivészet
tobb vilagszinvonall ponttal is rendelkezik.

(Tancmiivészet ma) Mit latunk a hazai tdncéletben ma? Rovid attekintésiinkben a vidéki
egylittesek feldl a budapesti egyiittesek ¢és az Operahdz repertoarja fel¢ haladunk. Mara
gyakorlatilag minden nagyobb vidéki varosban miikddik valamiféle tancegyiittes, nem
szamitva a kisebb-nagyobb néptancegyiitteseket, amelyekrol e keretek kozott nincs al-
kalmunk szét ejteni.

A rendszervaltas utdn a 1993-as év sok koreografus és egyiittes életében jellem-
70 valtozasi pont. Példaul ekkortdl kezd Juronics Tamas koreografusi személyisége
meghatdrozova valni a szegedi balettnél. Juronics a Magyar Tancmuvészeti Egyetem
néptancszakanak elvégzésével Timar Sandor és Gyorgyfalvay Katalin hatasat viszi to-
vabb. A modern tanctechnikakkal Imre Zoltan altal hivott kiilfoldi vendégtanarok révén
és kilfoldi oktatok révén ismerkedett meg. Ezeken az alapokon alakitott ki egyedi kor-
tars tancnyelvezetet, amely maig jellemzi a Szegedi Kortars Balettet.”

A pécsi balettegytittesben Eck Imre tdvozasa utan kiilféldon modern tanctechnikakat
tanult koreografusok dolgoztak. 2005-t6] Vincze Balazs stilusa hatdrozza meg az egyfit-
tes repertoarjat. A koreografus Marké Ivannal is tancolt és kiilfoldi oktatoknal tanult
modern tanctechnikakat. Elsdsorban narrativ baletteket koreografal, koreografiaiban a
szinészi tehetség is megmutatkozik. Ez a tarsulat gyakran hiv meg magyar vendégko-
reografusokat, pl. Bozsik Yvett-tet, Fodor Zoltan-t.*

A gy6ri balett repertodrjat 1991-t6l Kiss Janos miivészeti vezetdi személyisége ha-
tarozta meg. Talan a gydri balett volt az, amelyik a rendszervaltas utan a legtobb ven-
dégkoreografust hivta meg, koztiik pl. Robert North-t vagy Christopher Bruce-t. 2015
ota foként a jelenlegi igazgato, Velekei Lasz16 koreografiai meghatarozoak. Tovabbra is
megmaradt a jol kivalasztott kiilfoldi és magyar vendégkoreografusok altali repertoar-
frissités.”

A sztiken értelmezett kortars tancélet a Trafoban és a MU szinhdzban zajlé eseménye-
inek egy része performanszok szarnyprobalgatasaiként értelmezhetd. Mindkét helyszi-
nen t6bbszor lathatoak inspirald kiilfoldi produkciok (pl. Sidi Larbi Cherkaoui, Wayne
McGregor). A repertoarban megtalalhaté a még kiforratlan, de innovativ témavalasztas:
a mesterséges intelligencia és tancmiivészet kapcsolatat vizsgalod szarnyprobalgatasok
(pl. k2 Szinhaz és Valencia James).*

A tarsastanc a sporthoz és a tancmiivészethez is kozel all. A versenyszer tancmiivészeti
ag formanyelvének szinpadi produkciokban vald felhasznalasa elvétve lathato, els6sorban
belettekben feltiind idézet formajaban. Egyediilallé Dalotti Tibor tancszinhaza, amelyben a
mi (pl. 4 Sakk) teljességgel a latin tincok formanyelvi bazisara épiil.

A néptancszinpad legjelentésebb repertoarjai kozott tobb egyedi koreografusi stilus
talalhatd. Az Experidance produkcié Roman Sandor koreografussal olyan magas profesz-
szionalizmussal 0sszerakott eléadasokat hozott 1étre, amelyek a magyar néptancot show-
elemekkel, moderntanc- ¢és divattancelemekkel keverve egészen sajatos narrativ eléadaso-
kat hozott Iétre. Sajnalatos, hogy ma mar ebben a formaban az Experidance nem létezik.”’

A Honvéd Egyiittesben a tradicié all kozéppontban, illetve Zsurafszky Zoltan szemé-
lye, aki Kricskovics Antallal és Novak Ferenccel valo k6z6s munkai révén erésen kap-
csolodik a magyar koreografusi iskolahoz, és szinhazi 6sszmiivészeti produkciok tanc-
rendezdje is (pl. Csiksomlyoi passio, Korhinta miivészi egylittmikddésben Vidnyanszky
Attilaval).®

Valosag « 2022. szeptember



BOLYA ANNA MARIA: UTAK, IRANYOK A HAZAI TANCELETBEN 109

A néptanc teriiletér6l a Magyar Allami Népi Egyiittest emlitjiik. Az egyiittes jelen-
legi repertoarjat Mihalyi Gabor személye hatarozza meg, aki Timar Sandor hagyoma-
nyat is tovabbviszi. Mihalyi ugyanakkor kifejlesztett egy lassanként hungarikumma
érlelddo tancszinhazat. Ebben néha a vildgzenei elemek 6tvozddnek magyar és balkani
néptancelemekkel. Maskor kifejezetten kortars tanc jellegti mtiveket alkot (pl. Bartok-
trilogia 11. rész: Labirintus). Mihalyi igy nem maradt meg a csak ,,autentikus” néptanc-
nal, sét a MANE volt szinte az els6, amelyik a rendszervaltaskor felfrissitette repertoar-
jat, és a kortars tancmiivek iranyaba is el tudott mozdulni.”

Meg kell még emliteniink a teljesség igénye nélkiil néhany kortars koreografust,
akik sajat stilusban alkotnak mar kiforrott vagy még kevésbé kiforrott miivészi kon-
cepciokkal. Bozsik Yvette olyan utr6l indul, ami gyakori igazan nagy tancmiivészeti
reformatoroknal: masik mivészeti &g inspiralja: a balettintézetben végzett tancosnd
igazi karrierje a Természetes Vészek Kollektivaval indul. Ezenkiviil egyértelm{ inspira-
cidként Imre Zoltan is jelen van. Bozsik repertoarja sokszindi. Stilusa egyedi, koztiik a
valodi japan kortars tancnyelvezetet a butoh-t is integralja. Dolgozik magyar zeneszer-
z6k miiveire. Ujabban egészen jelentds szami miivet koreografal gyermekek szamara.
Ezek a gyermek-tancirodalom példai lehetnek, a Gydri Balett vagy Foldi Béla Budapest
Tancszinhdzanak darabjaival egyiitt.*

Megemlitendé még Frenak Pal stilusa. A Jeszenszky Endrénél és Parizsban tanult
koreografus szintén egyedi nyelvezetet alakitott ki, amely a tudattalan tartalmakra is
reflektalo, kortars, magas technikai képzettségii tancosokra irt tancnyelv. Frenak a moz-
gassériiltek gyodgyitasara kiilon tancnyelvet fejlesztett ki.*!

Feledi Janos, fiatal koreografus els6sorban muzikalitasaval tinik ki. Mostanaban
Bartok ¢és Philip Glass zenére dolgoz6 alkotd utkeresésében nyugat-eurdpai alkotok
tancnyelvi inspiracioja fedezheto fel.

Pozitivumként emlithetd, hogy nagy szamu egyiittmiikodéssel a nemzetkdzi vérke-
ringésbe is bekapcsolodik a hazai tancrepertoar. Ez természetesen egyiitt jar magaval
az altalanos nemzetkoziesedéssel. A tanc miivészetének sajatossaga folytan jelentds
koreografusoknal megfigyelhetd, hogy a tancosok etnikai diverzitasa kifejezett célként
van jelen, példaul Béjartnal, Bauschnal vagy Kricskovics Antalnal, aki ezt ,,ajandékba
kapta” a Faklya Egyiittes tagjaival.®

Bar a hataron tuli magyar vonatkozasok nem képezik eléadasom témajat, két szubjektiven
valogatott pontot emlitek meg: az egyik a hataron tuli magyar népmiivészeti vonatkozasa
tancélet egy példaja, masik pedig Bécs mint a pezsgd tancélet egyik fontos helyszine.

A hatédron tili tancélet kiemelkedd szerepl6je Hégli Dusan és az Ady-t idéz6 egylittes:
az Ifju Szivek. A magyar tanckultarat magas szinten ¢és valddi bartoki moédon bemutatd
egyiittes, a magyar néptanc alapjain olyan kortars tancszinhazat is kialakitott, amely
egyedi tancnyelvezetével mar hungarikumnak tekinthetd.*

A bécsi tancélet — az iskolai képzéstdl €s modern tanckurzusoktol kezdve a szinpadi
repertoarokig — sok szallal kapcsolodik a budapestihez. A pandémiat megel6z6 idékben
nem tudunk ugy baletteldaddsra menni az operaba vagy mas helyszinre, ahol ne talal-
koznank nagy szdmban magyar tancosokkal és koreografusokkal.*

Utolsoként emlitjiikk a jelen magyar szinpadi tancrepertoar szempontjabol ma legjelen-
tésebb helyszint, a Magyar Allami Operahézat. A 2020/2021-es évadra a repertoar oly
moédon frissiilt fel, hogy felveszi a versenyt a legmagasabb szinvonalii operahazaké-
val. Az utobbi években megtalaljuk itt a régi baletteket (pl. Rosszul 6rzott lany vagy a
Seregi balettek), régi egylittmikddések altal mar ismert jelentds koreografusok miiveit
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(pl. Van Dantzig, Kylian), régi felgjitott darabot (pl. Laurencia), Gj narrativ balettet (pl.
A vagy villamosa), a klasszikus balett lehetdségeit maximumig fejlesztd kortars koreo-
grafus miivét (Forsythe: 4 tékéletesség szédito ereje), a legkivalobb kortars tanc alkotok
miiveit: Kylian-, van Manen- és MacGregor-darabot, a balettet és a humort, a stand
up comedy miifajat egyesité darabot (I/tthon maradok), valamint gyermekmusort, akar
gyermekekkel (pl. KisHattyuk tava). Komoly 6sszmiivészeti egyiittmiikodés is jellemezi
a repertoart (Ments meg Uram!). Kifejezetten kortars igényeknek megfeleld valogatas
esteket is talalunk benne. Ezek a cikk alapjat képezd konferencia eldadas évadaban
(2019/2020) gasztronomiai fantazianevekkel a legmagasabb szinvonalii koreografu-
sok darabjaibdl adnak izelitot (pl. Creme brilée est), és el6fordul popularis zenekarral
val6é egytittmiikddés is (pl. Joyful). Az operahazi repertoarban megtortént az is, ami a
magyarorszagi balettéletben ujdonsagként tidvozolhetd: Alexander Ekman Episode 31
cimi darabja betanitasaval oly modon tudta felszabaditani a tancosokat, hogy azok tel-
jesen at tudtak adni magukat a tancnak és a zeneiségnek gy, hogy ez a kozonség sza-
mara is nyilvanvalova valt. Szinte elézmény nélkiili a magyar tancéletben Philip Glass
Osszmiivészeti jellegli operainak szinpadra allitasa. Bar 2019-ben lathattuk az Akhnaten
MET-beli bemutatdjanak kozvetitését, Glass Les Enfant’s Terribles (Veszedelmes
éden-ként forditva) cimili zenei-tancos dsszmiivészeti produkcidja gyakorlatilag 0 az
Operahaz szinpadan. Philip Glass és Steve Reich zenéje altalanosan viszonylag ritkan
keriil eléadasra Magyarorszagon, Reich miiveit jellemzéen az Amadinda egyiittes in-
terpretalja.*

Altalanosan elmondhat6, hogy az Operahaz idei miisorpolitikdja a magyar tancszinpa-
di repertoart teljesen felfrissitette a legmagasabb nemzetkdzi szinvonala balettrepertoar
implementalasaval és hungarikumként értelmezhetd elemekkel.

(A sajatosan magyar tancmiivészet kialakitasa) Még e rovid ¢és nem teljességre torekvo
attekintésbdl is kitlinik, hogy a magyar tancmiivészet két parallel, egymast feltételezd
folyamattal haladt a miivészeti integracio utjan: kiilfoldi hatasokkal és sajatos egyedi
koreografusi tehetségen alapuld hungarikumok Iétrejottével.

A kiilfoldi hatdsok magas szinvonalon ma elsésorban az Operahaz repertoarjaban
mutatkoznak meg. Emellett jelen tancéletiinkben tobb kialakult vagy kialakuloban levd
egyedi hungarikum-szerii koreografusi életpalya vagy repertoar fedezhet6 fel.

Kaan Zsuzsa szerint a nyugat-eurdpai balettszinpadokhoz képest Magyarorszag fordi-
tott modszert kdvetett a 19. szazadban: itt nem a balett akadémikus rendszerébe igyekez-
nek beépiteni a néptancot, ezaltal magyaros karaktertancot 1étrehozni, hanem a magyar
néptancbdl csiszolodd verbunk figurdibdl igyekeznek olyan mozdulatkészletet alkotni,
amelyben egyes latvanyos balettelemek megférnek a magyar tanc kiilsédleges diszitd
tulajdonsagaiként. Mindezzel a sajto és a tancosok is egyetértettek. Vahot Imre igy ir
(idézi Kaan): ,,id6vel lesznek genialis magyar tancmiivészeink, kik nemzeti tancunk
szellemét felfogvan, ennek magasabb iranyaban kifejlesztését eszkozlendik — birand a
szinpadi tdncmuivészet magyar iskoldival is, hisz kiilfoldon mar most is el van ismerve,
miként nemzeti tAncunk is a magasabb pantomimika korbe tartozik™.

Figyelemre mélto, hogy a hungarikum-életmiivek kialakulasanak egy egyedi cso-
portjat adja a magyar néptancon alapulo repertoar. Tehat mar a verbunkos 6ta megvan
az igény a magyar tanc sajatossagaink magas szintii szinpadi produkciokban valé in-
tegralasara. A vagyott integracié a verbunkos esetében részleges volt, s6t igazan nem
tortént meg a balettszinpadokon. Haraszti szerint — akivel egyet is érteniink ebben — a
Kormagyar, vagyis az els6 magyar szabalyozott tarsastanc is idegen tancmatéria volt,
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némi bokazé magyarsaggal. Milloss Aurél magas szinten, de inkabb expresszionista
tancnyelvbe eliminalva alkotta szinpadra, a szovjet minta a dekorativ és show-eleme-
ket hangsulyozta. A magyar iskola a legsikeresebb: Novak szinpadi narrativaba illesz-
ti, Gyorgyfalvay minimalista médon dolgozza fel, Kricskovics tobb etnikum tancabol
kortars produkciokat alkot, Timar lehantja a szovjet dekorativ funkciokat és koltészettel
parositja a néptancot, Mihdlyi mitolégiai szimbolumok kifejezésre teszi alkalmassa,
Roman show-elemekkel vegyitett narrativ nyelvezetet hoz 1étre, Hégli pedig uj kontex-
tusba allitva a néptanc formanyelvet kortars néptanc szinhazat alkot.”

A konkrét néptancot alapnak nem tekintd iranyzatok altalaban nyugat-eurdpai vagy
amerikai hatasok talajan alakitottak ki, egyedi, hungarikumnak tekinthetd életmiivet.
A mozdulatmiivészeti iskolak koreografusai ¢s Laban Rudolf addig szinte elképzelhe-
tetleniil magas elméleti megalapozast adnak a tdncmiivészet gyakorlatanak. Emellett
Osszmivészeti egyiittmiikodésekben, mozdulatkdrusokon ¢és sajat — modern tancon
alapul6 — produkciokat hoznak 1étre. Milloss Aurél a német expresszionista tincmtivé-
szetet integralja sajat egyedien expresszionista kifejez6 tancaba. Marké Ivan a béjart-i
igényességen alapuld dsszmiivészeti alkotdsokbdl alakit ki hungarikumnak tekinthetd
repertoart.

(Mi lesz most? Vagyis hogyan tovabb, tancmiivészet?) A sz&ép multtal, napjainkban ki-
valo intézményi infrastruktiraval, emellett szamos kihivassal rendelkezé magyarorszagi
tancmiivészet fejlodési vonalai az oktatas, az egyiittmiikddés €s muzikalitas kulcsszavai
koré épithetoek fel.™

A tanc eurodpai torténetébdl kivilaglik, hogy az 6nallé miivészetté valas kérdései prob-
lematikusak e mtivészeti ag esetében. E kérdéskor az absztrakt irott tipus hidnya és az
eszmetOrténeti kutatasokban valo alulreprezentaltsag koré csoportosul.”

A tancmiivészeti produkciok, egyéni miivészi repertoarok kialakulasa annak kovet-
kezménye lehet, hogy hogyan értelmezziik a tradiciot, mit tekintiink tradicionak a tanc-
ban, és hogyan implementaljuk azt a kortars miivészeti alkotasokba.

Ebbdl kovetkezden: harom — remélhetden inspiraciot add — kérdéssel zarnam iraso-
mat, amelyek arra irdnyulnak, hogy hogyan kredlhatunk 1j repertoarokat, hogyan te-
remtheté meg a kétszaz éve vagyott sajatosan magyar tancmiivészet.

*  Mi a tradicid, mit nevezhetiink ma tradicionak? Nem csupan a néptanc koze-
gét, hiszen az mara egy sajatos kortars kulturalis szinpadi és szocialis kozeget jelent.

*  Hogyan integralhat6 a tradicio kortars miivészeti alkotasokba?

*  Hogyan segithetjiik el6 olyan alkotok kibontakozasat, akik tehetségiik, invenciojuk,
egyuttmikodéseik révén kortars tdnc-hungarikumokat hoznak [étre?

A cikk a Magyar Mivészeti Akadémia Mivészetelméleti és Modszertani Kutatdintézet al-
tal Most mi lesz? — Miivészetelméleti pillanatfelvételek 2020 végén cimmel rendezett kon-
ferencia egyik el6adasanak szerkesztett tanulmanya. A konferenciat 2020. november 3-an
tartottak az MMA székhazaban, a Pesti Vigadoban. Vo. https://www.mma-mmki.hu/rendezvenyek/
most-mi-lesz-muveszetelmeleti-pillanatfelvetelek-2020-vegen-konferencia/

Valdsag * 2022. szeptember



12 BOLYA ANNA MARIA: UTAK, IRANYOK A HAZAI TANCELETBEN

IRODALOMJEGYZEK

BANKUTI Andras: Gydri Balett. Gy6r, Gyéri Balett, 1999.

BOCS Annamaria: Dalotti Tibor: ,,Sajdt életet adni a babuknak” = Fidelio, 2013.

BOLVARI-TAKACS, Gabor: A tdncos képzés hazai intézményrendszerének alakuldsa a 19. szdzad vé-
gétél a 20. szazad kozepéig, 2013, http://real.mtak.hu/21372/1/Tancos_kepzes_intezmenyrendszere
_u_190940.220693.pdf

BOLYA Anna Maria (szerk.): Tdnc és modszer — Tancmoédszertani kutatdsok. Bp., Magyar Miivészeti
Akadémia Miivészetelméleti és Modszertani Kutatdintézet, 2021.

BOLYA Anna Méria: 4 Csupajdték iiriigyén — tradiciondlis tancanyag a tincszinpadon = BOLYA Anna
Méria — WINDHAGER Akos (szerk.): Magyar Csupajaték. Bp., Magyar Miivészeti Akadémia
Miivészetelméleti és Modszertani Kutatointézet, 2021.

BOLYA Anna Méria: 4 jdrviny kézepén is merészen 1ij a magyar balett = Orszdgiit, 2020.

BOLYA Anna Méria: Fricska — Néptanc, show és testhangszer = Orszagiit, 2020. julius 5.

BOLYA Anna Maria: Bor, Bartok, Barbaro = Orszagut, 2020.

BURT, Ramsay: The Specter of Interdisciplinarity = Dance Research Journal, 2009.

COHEN, Selma Jeanne (szerk.): The modern dance: seven statements of belief. Middletown, Wesleyan
University Press, 1969.

DALLOS Attila: A Pécsi Balett torténete. Bp., Zenemiikiadd Vallalat, 1969.

DAVIES, Eden: Beyond dance: Laban's legacy of movement analysis. London, Routledge, 2007.

DEMCSAK Katalin: 4 Szegedi Kortdrs Balett torténete. Bp., Factory Creative Studio, 2009.

DIENES Gedeon — FUCHS Livia (szerk.): 4 szinpadi tanc torténete Magyarorszagon. Bp., Muzsak
Kozmiivel6dési Kiado, 1989.

DIENES Gedeon: A4 mozdulatmiivészet torténete. Bp., Orkesztika Alapitvany, 2001.

FARKAS Attila: 4 tanc filozofidja = Az idé kiisz6bén — Balett torténeti miihelykonferencia tanulmanykotete.
Bp., Magyar Miivészeti Akadémia Miivészetelméleti és Modszertani Kutatointézet, 2020.

FUCHS Livia: Szdz év tanc. Bevezetés a tancmiivészet XX. szdzadi torténetébe. Bp., L’Harmattan, 2007.

GOMBOS Andras: Hagyomanydrzé mozgalom és egyiittesek Magyarorszagon. Bp., Muharay Elemér
Népmiivészeti Szovetség, 2006.

HARASZTI Emil 4 tdanc torténete. Bp., Magyar Szemle Tarsasag, 1937.

HEGEDUS Sandor: Mihalyi Gabor koreografikus viliga — avagy a MANE elmiilt 15 évének miivészi teljesit-
ménye filozofikus perspektivaban.

JAKABNE ZORANDI Méria: 4 Magyar Iskola — DLA Disszerticié. Bp., Szinhéz- és Filmmiivészeti
Egyetem, 2009.

KAAN Zsuzsa: Szinpadi tanc az Operahdz megnyitasdig = DIENES Gedeon — FUCHS Livia (szerk.): A szin-
padi tanc torténete Magyarorszagon. Bp., Mlizsik Kézmiivelddési Kiado, 1989, 9-44.

KOVACS Péter: Tancnyelvi interakciok humdn-nemhumdn kapcsolatra épiilé tancmiivekben = BOLYA Anna
Maria (szerk.): Tradicio és teatrum — Néptanc szinpadi kontextusban. Bp., Magyar Miivészeti Akadémia
Miivészetelméleti és Modszertani Kutatointézet, 2022.

KOVAGO Zsuzsa: Romantikus balett Magyarorszagon — Eurdpai hatdsok = BOLYA Anna Méria (szerk.)
Auréra — A magyarorszagi balett sziiletése — Campilli Frigyes 40 éve Magyarorszagon. Az elsé magyar
primabalerina és koreografusné — Aranyvary Emilia. Bp., Magyar Miivészeti Akadémia Miivészetelméleti
és Mddszertani Kutatointézet, 2020.

LARRAINE, Nicholas — MORRIS, Geraldine: Rethinking Dance History. Routledge, London, 2004.

LOOSELEAF, Victoria: Modern vs. Contemporary = Dance Magazine, 2012, https://www.dancemagazine.
com/modern_vs_contemporary-2306900829.html (utolsé letoltés: 2018. 04. 19.)

MOLNAR Miérta: Maurice Bejart rendezéi (tdnc)szinhdza = SYMBOLON, 14. évf., 24. sz.

PAVAL, Istvan: Barték, Koddly és Lajtha folklorizmusszemlélete = Erdélyi Digitdlis Adattdr, https://eda.eme.
ro, 2013.

PETER Marta: Frenak — Frendk Pal & Compagnie Pal Frenak. Bp., Kortars Tancért Alapitvany, 2009.

PETER Petra: 4 nyolcvanas évek éroksége a mai magyarorszagi kortdrstane szcéndban = Tanctudomdnyi
Kozlemények, 2019.

PONYAI Gyérgyi: Balettmiivészet az Operahdzban az 1900-as évek elején (Nicola Guerra alkotéi mun-
kdssaga 1902—1915) = BOLYA Anna Maria (szerk.): Aurdra — A magyarorszdgi balett sziiletése —
Magyarorszagi balettmiivészet Nicola Guerra alkotoi munkdssaganak idején. Bp., Magyar Miivészeti
Akadémia Miivészetelméleti és Modszertani Kutatointézet, 2021.

VEROLI, Patrizia: Milloss: un maestro della coreografia tra espressionismo e classicita; con uno scritto di
Roman Vlad. Lucca, Libreria italiana musicale, 1996.

Valosag « 2022. szeptember



BOLYA ANNA MARIA: UTAK, IRANYOK A HAZAI TANCELETBEN

113

WINDHAGER Akos: 4 t6bbszoris kezdet — A magyar balett megszakitott hagyomdnya = BOLYA Anna

Maria (szerk.): Aurora — A magyarorszagi balett sziiletése — Campilli Frigyes 40 éve Magyarorszagon.
Az elsé magyar primabalerina és koreografusné — Aranyvary Emilia. Bp., Magyar Miivészeti Akadémia
Miivészetelméleti és Modszertani Kutatointézet, 2020, 71-86.

JEGYZETEK

BURT, Ramsay: The Specter of Interdisciplinarity
= Dance Research Journal, 2009, 1-17,
103-110.; LOOSELEAF, Victoria: Modern
vs. Contemporary = Dance Magazine, 2012.
https://www.dancemagazine.com/modern_vs_
contemporary-2306900829.html (utolso letdltés:
2018. 04. 19.)

COHEN, Selma Jeanne (szerk.): The modern
dance: seven statements of belief. Middletown,
Wesleyan University Press, 1969, 3-16.;
LOOSELEAF: i. m. (2012).

LARRAINE, Nicholas — MORRIS, Geraldine:
Rethinking Dance History. Routledge, London,
2004; LOOSELEAF: i. m. (2012). University of
Lodz, Contemporary Dance with Methodology:
https://dziekanat.uni.lodz.pl/en/courses/
view?prz_kod=0700-BD0563 (utolso letdltés:
2018. 04. 19.). Bolya, Anna Maria — Windhager,
Karoly Akos (szerk.): Tanc és modszer:
Tancmodszertani kutatasok. Bp., MMKI (2021).
DIENES Gedeon — FUCHS Livia (szerk.): A
szinpadi tanc torténete Magyarorszagon. Bp.,
Muzsak Kozmiivelddési Kiado, 1989.
KOVAGO  Zsuzsa:  Romantikus  balett
Magyarorszagon — Eurépai hatisok = BOLYA
Anna Maria (szerk.) Auréra — A magyarorsza-
gi balett sziiletése — Campilli Frigyes 40 éve
Magyarorszagon. Az elsé magyar primabaleri-
na és koreogrdfusné — Aranyvary Emilia. Bp.,
Magyar Miivészeti Akadémia Mivészetelméleti
és Modszertani Kutatdintézet, 2020, 29-45.
PONYAI  Gyérgyi: Balettmiivészet az
Operahazban az 1900-as évek elején (Nicola
Guerra alkotéi munkassaga 1902-1915) =
BOLYA Anna Maria (szerk.): Auréra — A ma-
gyarorszagi balett sziiletése — Magyarorszagi
balettmiivészet Nicola Guerra alkotoi munkassd-
ganak idején. Bp., Magyar Miivészeti Akadémia
Miivészetelméleti ¢s Modszertani Kutatdintézet,
2021, 4-65.

DIENES Gedeon: A mozdulatmiivészet torténete.
Bp., Orkesztika Alapitvany, 2001.

A kivalasztott — A magyar balett Nizsinszkij-
hagyomdnya. Konferencia. Magyar Miuvészeti
Akadémia Miivészetelméleti és Modszertani
Kutatointézet, 2020. november 26., Pesti Vigado.
Megtekinthetd: https://youtu.be/g7-14PChecQ

DAVIES, Eden: Beyond dance: Laban's legacy of

movement analysis. London, Routledge, 2007.

Valdsag * 2022. szeptember

10

11

20

21

22

23

24

25
26

PAVAI, Istvan: Bartok, Kodaly és Lajtha
folklorizmusszemlélete = Erdélyi Digitalis
Adattar, https://eda.eme.ro, 2013.

VEROLI, Patrizia: Milloss: un maestro della
coreografia tra espressionismo e classicita; con
uno scritto di Roman Viad. Lucca, Libreria
italiana musicale, 1996.

BOLYA Anna Maria: Fricska — Néptanc, show és
testhangszer = Orszagat, 2020. jilius 5.; BOLYA
Anna Maria: A Csupajaték uriigyén — tradicio-
nalis tincanyag a tancszinpadon = BOLYA Anna
Méria — WINDHAGER Akos (szerk.): Magyar
Csupajaték. Bp., Magyar Miivészeti Akadémia
Miivészetelméleti és Mddszertani Kutatdintézet,
2021, 111-138.

JAKABNE ZORANDI Méria: A Magyar
Iskola — DLA Disszertacié. Bp., Szinhaz- és
Filmmiivészeti Egyetem, 2009.
DIENES-FUCHS: i. m. (1989).

DALLOS Attila: A Pécsi Balett torténete. Bp.,
Zenemiikiad6 Vallalat, 1969.

DIENES-FUCHS: i. m. (1989).

Uo.; PETER Petra: A nyolcvanas évek droksége
a mai magyarorszagi kortarstanc szcénaban =
Téanctudomanyi Kézlemények, 2019.
DIENES-FUCHS: i. m. (1989); MOLNAR
Marta: Maurice Bejart rendezdi (tanc)szinhaza
= SYMBOLON, 14. évf., 24. sz.; BANKUTI
Andras: Gy6ri Balett. Gyor, Gyori Balett, 1999.
Hivatalos megalakulas 1951-ben. BOLVARI-
TAKACS, Gabor: A tancos képzés hazai intéz-
ményrendszerének alakulasa a 19. szazad végétol
a 20. szazad kozepéig, 2013, http://real. mtak.
hu/21372/1/Tancos_kepzes_intezmenyrendszere
_u_190940.220693.pdf

BOLYA: i. m. (2021), 111-138.; GOMBOS
Andras: Hagyomany6rz6 mozgalom és egyiit-
tesek Magyarorszagon. Bp., Muharay Elemér
Népmiivészeti Szovetség, 2006.

DIENES: i. m. (2001); DIENES-FUCHS: i. m.
(1989); PETER: i. m. (2019).

BOLYA Anna Méria: A jarvany kézepén is meré-
szen Uj a magyar balett = Orszagut, 2020.
DEMCSAK Katalin: A Szegedi Kortars Balett
torténete. Bp., Factory Creative Studio, 2009.
Jelen és mult. A Pécsi Balett honlapja, https://
www.pecsibalett.hu/toertenet

A Gyori Balett honlapja: https://gyoribalett.hu
KOVACS Péter: Tancnyelvi interakcick humén-



114

27
28

29

30

31

32

33
34

BOLYA ANNA MARIA: UTAK, IRANYOK A HAZAI TANCELETBEN

nemhuman kapcsolatra épiilé tancmiivekben =
BOLYA Anna Maria (szerk.): Tradicié és te-
datrum — Néptanc szinpadi kontextusban. Bp.,
Magyar Miivészeti Akadémia Mivészetelméleti
és Modszertani Kutatointézet, 2022, 118-130. A
Traf6 honlapja: https://trafo.hu

BOLYA: i. m. (2021), 111-138.

A Magyar Nemzeti Tancegyiittes honlapja: http://
www.honvedart.hu; BOCS Annaméria: Dalotti
Tibor: ,,Sajat életet adni a babuknak” = Fidelio,
2013.

HEGEDUS Sandor: Mihalyi Gébor koreografikus
vilaga — avagy a MANE elmult 15 évének miivé-
szi teljesitménye filozofikus perspektivaban; A
Magyar Miivészeti Akadémia honlapja: https://
mmakademia.hu/alkoto/-/record/ MMA 50484
Bozsik Yvette honlapja: http://www.yvettebozsik.
com/bozsik-yvette

Vo6.: PETER Marta: Frenak — Frenik Pal &
Compagnie Pal Frenak. Bp., Kortars Tancért
Alapitvany, 2009.

A Feledi Project honlapja: http:/felediproject.
com

BOLYA: i. m. (2021), 111-138.

BOLYA Anna Maria: Bor, Barték, Barbaro =
Orszagut, 2020.

35

36

38

A Wiener Staatsoper honlapja: https://www.
wiener-staatsoper.at/en/ Az Impulstanz honlapja.
https://www.impulstanz.com

BOLYA: i. m. (2020).

KAAN Zsuzsa: Szinpadi tinc az Operahiz meg-
nyitasaig = DIENES-FUCHS: i. m. (1989),
9-44.; HARASZTI Emil A tanc torténete. Bp.,
Magyar Szemle Téarsasag, 1937, 57.; BOLYA: i.
m. (2021), 111-138.

BOLYA Anna Miéria (szerk.): Tanc és moéd-
szer — Tancmodszertani kutatasok. Bp., Magyar
Miivészeti Akadémia Mivészetelméleti €s
Modszertani Kutatointézet, 2021.

FARKAS Attila: A tanc filozéfidja = Az id6
kiiszobén — Balett torténeti mihelykonferen-
cia tanulmanykoétete. Bp., Magyar Mivészeti
Akadémia Mivészetelméleti és Modszertani
Kutatéintézet, 2020. WINDHAGER Akos: A
tobbszords kezdet — A magyar balett megszaki-
tott hagyoméanya = BOLYA Anna Maria (szerk.):
Aurora — A magyarorszagi balett sziiletése —
Campilli Frigyes 40 éve Magyarorszagon. Az
elsé magyar primabalerina és koreografiusnd
— Aranyvary Emilia. Bp., Magyar Miivészeti
Akadémia Mivészetelméleti és Modszertani
Kutatointézet, 2020, 71-86.

Valosag « 2022. szeptember



CSERESNYES MARK NAPLO

Eurdpa zarojelbe téve

A Valdésag hasabjain tobbszor is foglalkoztunk az elmult években Molnar Tamdssal
(1921-2010) és gondolataival, akinek életmiive jellegzetesen a politikai filozofia és a
vallasfilozofia egymast is metsz0 teriileteire terjedt ki. Aki olvasta a professzor munkait
vagy hallgatta el6adasait, azt rogton megérintette a nemzetkdzileg is hirnevet szerzett,
am a fosodor altal azért tisztes tavolsagba helyezett katolikus filozéfus klasszikus nyu-
gati miiveltségen alapul6 szellemi fiiggetlensége és batorsaga. Ordm volt hallgatni, hogy
a szocializmusban tanitott — és sajnos a magyar jobboldalt is jellemzd — terminoldgiatol
és érvelési sémaktol fliggetleniil is lehet jobb- és baloldalrdl, kereszténységrol és poli-
tikarol, konzervativokrol és liberalisokrol beszélni. Molnar Tamas egyszerre volt esz-
metdrténész, filozofus, politikai gondolkodo, és kozéleti kommentator. Tobb mint 1500
publikéaciojaban mindegyik vonatkozas szohoz jut, de talan legérdekesebbek koziililk
torténelmi-politikai meglatasai, esszéi.

Az emigrans Molnar miveinek magyar kiadasa értelemszertien a *90-es években in-
dult meg, és az 0j évezred els6 évtizedének végére jelentdsebb irasai magyar nyelven is
olvashatokka valtak. Az ezredforduld utan kiilondsen a Kairosz Kiado karolta fel mii-
veinek gondozasat és igényes kiadasat. Mindazonaltal eddig Molnarnak — kivételektdl
eltekintve — fleg az angolul irt kotetei jelentek meg itthon; ez a két most ismertetett mi
eredetileg francidul sziiletett a rendszervaltozaskor (L Europe entre parenthéses [1990],
L’americanologie. Triomphe d’un modele planétaire? [1991], de ebbe a vonulatba so-
rolhaté harmadikként a mar korabban leforditott L hégémonie libérale [1992, magyarul:
A liberdlis hegemonia] is). Egy olyan torténelmi idében irta ezeket, amikor véget ért a
hideghaboru és ezzel egy 1j korszak kdszontott be Europaban.

A tavasz végén szinte azonos idében, am egymastdl fiiggetlenil jelent meg a XXI.
Szazadi Intézetnél az Eurdpa zarojelben és a Magyar Muvészeti Akadémianal az
Amerikanologia cimli Molnar-értekezés — mindkettd S. Kiraly Béla forditasaban —, ami
azt mutatja, Molnar tovabbra is izgalmas, és a szerz6 aligha fog veszteni aktualitasabol.
Kézbe véve a koteteket mindezt fokozza az a dobbenetiink, hogy harom évtizeddel ez-
el6tt mennyire tisztan vetitette elére a jelen torténéseit, folyamatait, politikai-torténelmi
harcait, szellemi-ideologiai kiizdelmeit. Eszrevételei tobbnyire latnokiak.

A két kotet kiegésziti egymast, lényegében az érem két oldalat vizsgalja benne a szer-
70. Az Eurdpa zdrdjelben ugyanis alapjaban arrdl szol, hogy a kontinensen gydzott az
amerikai modell, amit Molnar aggddva figyel. Kiindulopontja, hogy Nyugat-Eurdpa azt
hirdeti magarol, megnyerte a II. vilaghaborut. Ez azonban nyilvanvaldéan nem igaz, illu-
zi6: valojaban a kapitalista Amerika megszallta Europa nyugati felét, ahogy a Moszkva
altal vezetett kommunista Szovjetunio a keletit. A mitosz k6zos volt: a nacizmus felett
aratott gy6zelem. A két rezsim felosztotta Eurdpat — és ez mindkettejiiknek megfelelt.
Csak mig Amerika sajat demokraciafelfogasaval, liberalizmus-exportjaval, pénzzel, iizleti
nyomassal, a nemzetek folotti bankokkal, ipari és médiacsoportok nyomulésaval tette ezt
(mikozben persze katonai ott allomasoztak a ,,nyugati” Németorszagban), addig a masik
fegyverekkel, a legitimacio teljes hianyaval, er6szakos tarsadalmi és szerkezeti atszerve-
zésekkel, a szocializmus kiilonféle igéreteivel. Az elébbi ellen nem lehetett védekezni,
Nyugat-Eurdpa onként és drommel hajtotta fejét az amerikai jaromba, az utobbit viszont
nem lehetett komolyan venni, csak ellenallni; mikdzben a kommunistak rendelkeztek a
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gondolkodas monopoéliumaval, a feltétlen engedelmességet nem lehetett biztositani, mivel
az nem volt dnkéntes. Egyszoval két idegen tarsadalmi modell kapott teret a foldrészen: a
szovjet/marxista modell keleten és az amerikai nyugaton, és mindkett6 az eurépai ember
teljes atformalasat tiizte ki zaszlajara. Amerika a fogyasztas, a jolét ideoldgiajaval ho-
ditotta meg az eurdpaiakat, megkérddjelezhetetlenné téve a liberalizmust, és amerikai
mintara folyamatosan gyengitve az allam szerepét. Egyébként pedig mindkettd egy-
hazellenes és nemzetellenes volt, a materializmust probalta — és mara nagyrészt teljes
sikerrel — altalanossa tenni. Az orosz szuperhatalom ideiglenes meggyengiilésével
Amerika tovabb terjeszkedett. Az ,,egyesiilt Europa” is amerikai talalmany. Molnar
figyelmeztet: ,,Europat veszély fenyegeti: soknemzetiségii és sokkultiraji identitasa-
nak eltdrlése olyan sivatagga valtoztatja a foldrészt, ahol csupan a gazdasagi érdekek
fognak uralkodni, és a szellemi értékeket a maindl is jobban elfojtandk.” A multikul-
turalizmus nevében egynemdsités zajlik, a nemzeti szuverenitasok visszanyesése,
biirokratizalodas, a vitak és ellenpolusok kiiktatasa, fé16, Europa elveszti torténelmét.
Molnar helyesen josolta meg: Kelet-Ko6zép-Eurdpa éppen a rendszervaltaskor ,,lépett
vissza a torténelembe”, ezért elobb vagy utobb ellen fog allni az ujabb, briisszeli-
euroatlanti gyarmatositasnak.

Az Eurdpa zarojelben cimii kotet a f6 tanulmany kiegészitéseként még tovabbi 6t
publicisztikat is k6z6l Molnartol, melyek angol lapokban, illetve a Hitel folydiratban
lattak napvilagot 1989. november és 1992. junius kozott. Ezek targyalt témajukkal
¢és a megjelenés idejével illeszkednek a kotethez, a cikkeket Békés Marton valogatta,
az angol nyelvii szovegek Betlen Janos forditasai. A gyjtés cime Kozép-Eurdpa szi-
nevaltozasa, ami érzékelteti, hogy itt elsésorban és hangstulyosan a Magyarorszagot
is belefoglald régiordl van szd és a torténelmi fordulatban rejlé veszélyekrdl, s mar
Molnar irdsainak cimei is jelzik, hogy milyen intelmekkel latta el a szerz6 a tarsadal-
mat, kivaltképpen a politikaalakitd értelmiséget: Europa ujrakézpontositisa; Kelet-
Europaban ujrakezdddik a torténelem; Nyugat, Nyugat!; Maastricht, a csapda; Ne
indulj nyugatnak, fiam!

Az Europa zardjelben utan az Amerikanologia pedig az ott emlegetett amerikai
modell tiizetesebb vizsgalata. Europaban az egyhdz, az allam és a civil tarsadalom
egysége alkotta a politikai kozosségeket, az USA viszont hegemonikusan civil tarsa-
dalom, ahol a ,,business” a f6 szervezd elv, ,,oltara pedig az irodahdz”. Mig Europanak
van torténelme és nemzetei, addig Amerikanak nincs torténelme, helyette viszont van
,»modellje”. Ezt a puritanok hagytdk Amerikara, akik elhagytdk a multat, egyben a
torténelmet, hogy megszabaduljanak az eredendd biintél. A baj az, hogy az amerikai
modell nem ismer el mas lehetséges allaspontot, ezt akarja raerdltetni az egész vilagra,
figyelmen kiviil hagyva minden helyi torténelmet és sajatossagot. Ma Eurdpa az ame-
rikai fogyasztasi modellt utanozza, mikdzben gyamsag alatt tartjak ¢és szerepe egyre
sulytalanabb. Molnar e modell elidegenitd és uniformizald hatasatol, a kozépszeriiség-
tdl, a ,,modernitastol”, az élet kiliresedésétdl félti Europat.

Az Amerikanoldgia helyenként éles hangli vadirat az Egyesiilt Allamok hatalmi t6-
rekvéseivel és az ennek nyoman megvaldsulo kulturalis hoditassal szemben. Molnar a
kétpolust vilag megsziinésének, a Szovjetunid szétesésének kiiszobén, tehat a liberalis
demokracia latszoélag iidvot hozo gydzelme idején vetette papirra kritikus gondolata-
it. Ez a tény még inkabb nyomatékot ad szavainak és megallapitasainak. Az MMA
Kiadonal, Kucsera Tamas Gergely bevezetdjével megjelent kdtetben a kortars francia
szellemi ¢élet fenegyerekének, Alain de Benoist-nak az esszéjét is kozlik, mely egyfajta
kései valasz Molnar elgondolkodtato kérdésfelvetéseire.
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Végiil is, akar-e ¢lni Eurdpa a szabadsaggal? ,Milyen feltételek tennék lehetové,
hogy megszabaduljunk Eur6pa amerikanizaciojatol, mas szoval a liberalis, hétkdznapiva
idomitott, szuperfogyasztdi tarsadalomtol?” Az elsé feltétel Molnar szerint, hogy kitart-
sunk a nemzetek folytonossaga mellett. Csak a nemzeten belill lehetséges egy k6zosség
strukturalasa, melynek polgara ismeri és elfogadja a rendszerben elfoglalt helyét. fgy
lesz képes szembeszallni az alaktalan rendszerekkel, az ideologidkkal. A masik feltétel:
visszatérni a transzcendens emberhez, az (6)keresztény Europahoz. ,,Igen, Eurdpa ujra
fog rendezddni nemzeti, regionalis, gazdasagi, geopolitikai, katonai és mas érdekek sze-
rint, amelyeknek nem ismerjilk még sem a kilétét, sem a sulyat. Kanyargé mellékutakon
keresztiil Europa tijra megtalalja majdnem elfelejtett torténelmét.”

Molnar Tamas nem unalmas szaktudos, hanem esszéista, stilusa sodrd, olvasmanyai
mellett a sajat tapasztalataira és vilagos meglatasaira hagyatkozik. A jozan ész logikaja
vezeti gondolatait. Kiviilallosaga éles kritikai érzékkel ruhazta fel és lathatolag ebben
élvezettel lubickol. A konzervativ analizis jelentds alakja, jobboldali (keresztény) poli-
tikaelméletével a mai magyar kormanyzat-felfogas alakulasara is befolyast gyakorolt.

(Molndr Tamds: Eurdpa zdréjelben. [Val. és szerk.: Békés Marton.] /Uj id6k./ Budapest,
2022, Kozép- és Kelet-europai Torténelem és Tarsadalom Kutatasaért Alapitvany, 208 p.)

(Molnar Tamas: Amerikanologia. Gydzhet-e a planetaris modell? Bp., 2022, MMA
Kiado, 176 p.)
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KULFOLDI FOLYOIRATOKBOL

Ivan Kolpakov

A tegnap manipulalasa

Gulnaz Sarafutgyinova politologus arrol be-
szel, hogy a Putyin koriili elit miként készitette
eld a terepet a haboruhoz — nem az orosz nép
,,mentalitasa” okolhato

Gulnaz Sarafutgyinova: The Red Mirror:
Putin’s Leadership and Russia’s Insecure
Identity (A vorés tiikor: A putyini vezetés és
Oroszorszag bizonytalan identitasa, Oxford
University Press, 2020, 248 o.)

Ahogy elhtizédik Ukrajnaban a habor és
folyamatosan né az aldozatok szama — koztiik
az orosz csapatokéi is — Vlagyimir Putyin ta-
mogatottsdga mindenek ellenére még mindig
emelkeddben van. Maga a haboru is igen nagy
népszertiségnek drvend Oroszorszagban. Ekoz-
ben egyre nyomasztobb a politikai helyzet, és a
totalitarizmus jegyeit kezdi mutatni. A Meduza
Gulnaz Sarafutgyinova politologussal, a King’s
College London professzoraval beszélgetett
arrol, hogy az orosz hatdésagok hogyan készi-
tették fel elore megfontoltan a kdzvéleményt
a haborura.

El6szor is legujabb konyve, a Red Mirror
cime fel6l kérdezném. Pontosan mi tiikr6zé-
dik a The Red Mirrorban?

Ez a konyv azért irodott, hogy a Krim beke-
belezését kovetd optimizmus hullamanak Gssze-
fliggésében magyarazza meg Oroszorszagot. Az
Oroszorszag és a Nyugat kozti szakadék 2006
ota folyamatosan nd, amikor [az akkori elndki
tanacsado, Vlagyiszlav] Szurkov azt mondta,
hogy az orosz demokracia nem fog 6rokké tar-
tani. Ugyanebben az idében a Freedom House
kutatdintézet kijelentette, hogy nehezen halad az

orosz demokracia kibontakozasa, és minden az
6nkényuralom felé halad. Mindez hozzajarult az
Oroszorszag ¢s a Nyugat kozti névekvd nézet-
kiilonbségekhez. 2014 utan ez a szakadék hatal-
massa valt. Az egész Nyugat félelemmel és meg
nem értéssel kezdte szemlélni Oroszorszagot,
mig a boldogsagmutatok és a tarsadalmi 6nér-
tékelés javulasa és egyéb szamadatok igencsak
felfelé szoktek Oroszorszagban. Elég nehéz volt
ezt megérteni; olyan érzés volt, mintha Oroszor-
szag egy masik vilagban 1étezne.

Uj kényvemmel arra teszek kisérletet, hogy
megeépitsem azt az elemzést szolgald fontos
hidat, amely lehet6vé teszi ennek a vilagnak
a megeértését. Tézise ugy szol, hogy Oroszor-
szagban a kozvélemény a kollektiv identitas
politikajanak lencséjén keresztiil értheté meg.
Ez az identitds a tarsadalmi jolét és Putyin
2014 utani népszeriiségének egyfajta hajto-
motorjava valt. A vords tikor metafordja az
identitds fogalmanak a lényegét ragadja meg.
Amikor tiikdrbe néziink, egy tiikorképet latunk,
amely sugarozhat 6romet, boldogsagot, szép-
séget, de — a helyzettdl fliggden — arulkodhat
az életkorrdl, a rancokrol és elégedetlenségrol
is. Még akkor is, ha a tiikorbe pillantd személy
véltozatlan marad.

Ugyanez vonatkozik a kollektiv identitasra
is. A tarsadalom latja a tiikorképét valamilyen
tiikkorben, de ez a tiikor nem egy alland6 dolog,
hanem valtozik. Raadasul, a kormany, vagy
akar kiilonboz6 tarsadalmi csoportok, kiilonbo-
z0 tiikroket allithatnak fel vagy tdAmogathatnak.
Az 1990-es években, miutan a szovjet tiikor
eltiint, elészor nem volt semmi, ami atvette
volna a helyét. Nem volt kollektiv tiikdr, amely
megengedte volna az oroszoknak, hogy lassak
az orosz nemzethez valé kollektiv odatartoza-
sukat. Aztan a 21. szazadban a Kreml végiil
felallitott egy 0 kollektiv tiikrdt. ,,Vorosnek”



nevezem, mert 2012 o6ta a hatalom megszi-
larditasa ugyanazokkal a mechanizmusokkal
¢és elképzelésekkel torténik, mint amelyeket a
Szovjetunidban alkalmaztak.

Mik ezek a mechanizmusok és elképzelések?

A szovjet identitas két alapvetd pillérrel
rendelkezett. Az els6 a szovjet kivételesség ér-
z¢se volt, amely lehetdvé tette minden szovjet
polgar szamara, hogy egy kiilonleges allamhoz
tartozonak érezhesse magat. A mésodik a min-
dig jelen 1évo kiilsé ellenség fenyegetése volt.
(Amennyiben egy szovjet iskoldba jartunk,)
emlékezetiinkbe idézhetjiik a torténelemorakat,
ahol a torténelemkonyvek fejezetei rendszerint
a kovetkezd frazisokkal kezdddtek: ,,A fiatal
szovjet koztarsasagot...” Vagy: ,Harc a kiil-
foldi beavatkozas és a belsé ellenforradalom
ellen...” A szovjet allam megteremtésének elsd
szakasza utan jott a fasiszta megszallok elleni
habort, majd a hideghdboru, amikor a min-
ket koriilvevd ellenség az imperialista Nyugat
lett. Az az érzés, hogy a Szovjetunidt mindig
ellenség veszi koriil, alapvetden az alland6 me-
chanizmusok egyike volt, amelyek a tarsadalmi
konszolidacio elérését céloztak. A kollektiv
kivételesség érzése szintén mélyen belegydke-
resedett a szovjet tarsadalomba. Emlékezziink
Petuhov, a technologus torténetére; Es a mi
balettiink szintén a legjobb a vildgon”.

Nem meglepd, hogy ugyanazok a mechaniz-
musok, amelyek a szovjet idékben miikodtek,
ma is hatékonyak. Kényvemben azt probalom
bemutatni, hogy az allami média miként alkal-
mazza igencsak aktivan mindkét mechanizmust.

Az orosz kivételességrol szolo elképzelést
2012 koriil kezdték el nagyon tudatosan népsze-
rlsiteni. A — kiviil-beliil — ellenségekkel korbevett
Oroszorszagrol szol6 képzet 2014 utan rendkiviili
intenzitdssal kezdett beférkézni a koztudatba.
Ahogy ma lathato, mikdzben elborzadva korbe-
néziink, ez vezetett el a habortig.

2014-ben, amikor Oroszorszag el6szor pil-
lantott a vords tikorbe, ez fajdalmasan is-
mer0s, szeretetre méltd ¢s Onmaga szamara
felismerhetd volt. Természetesen a tiikorben
latott elképzelések ¢és jelképek nem voltak
minden orosz szamdara egyforman érthetdek;
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jobban megérintették azokat az embereket,
akik megeélték a szovjet idoket. Hangsulyoz-
nunk kell azonban, hogy a kormany a fiatal
nemzedék korében is terjesztette ezeket az
elképzeléseket, és az utdbbi abban a tudatban
nott fel, hogy orszaguk valamikor régen erds
és hatalmas volt, aztan Osszeomlott, de most
mar kezd ujra talpraallni. Nem meglepd, hogy
Krim: Hazatérés a cime annak az elhirestilt
dokumentumfilmnek, amelyet oroszok millioi
néztek meg. Torténtek probalkozasok ezeknek
az elképzeléseknek és jelképeknek a vonzova
tételére még azok szamara is, akik nem jartak
be ezt az utat a szovjet idokben.

Mi teszi az On érvelését eltérové attél az
elképzeléstol, hogy van egy ,,bizonyos tipusi
szovjet mentalitis”, amelyet soha nem fog-
nak Kkiirtani az oroszok agyabdl?

Ellene vagyok a torténelemben a determi-
nisztikus magyarazatoknak, egy orszag vagy
vagy ,.torténelmi matrix” keresésének. Az ilyen
beszamolok kizarjak a tarsadalmi atalakulés le-
het6ségét és elvonjak a kutatokat a tarsadalmat
érintd valtozasoktol, mikozben figyelmiiket
a megvaltoztathatatlannal kotik le. Bizonyos
mértékig ezek a magyarazatok valoszintileg
egyszertibbek, féleg ma, mialatt Oroszorszag
blinds haborjat vivja Ukrajnaban, és jovo-
je komorabban fest, mint valaha. Szamomra
azonban a ,kiilonleges kultiran”, ,kiilonleges
személyiségen”, illetve valamiféle ,,jol kita-
posott dsvényen” vagy matrixon alapuld érvek
szem eldl tévesztik az elsddleges biindsok
altal jatszott szerepet és a probléma elsddleges
okozdit: az orosz politikai elitet és Oroszorszag
vezetojét.

Elengedhetetlen annak megértése, hogy a
szovjet idokbol orokolt kognitiv strukturak ott
nyugszanak mas elképzelések és paradigmak
mellett, amelyek képesek mas elérevezetd utat
kijeldIni. Eppen ezért hangstlyozom kényvem-
ben a politikai vezetés kérdését. A Kreml poli-
tikusai és az altaluk iranyitott média kimazso-
lazzak a multnak azokat az elemeit, amelyek
az 6 céljaik elérését szolgaljak, illetve lehetdvé
teszik, hogy 6k tovabbra is a kormanyradnal
maradhassanak. Konyvemben azt probalom
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bemutatni, hogy a politikai vezetés és az elit a
felelos azért, hogyan hasznaljak ki a torténel-
met és a puskaporos helyzeteket.

Az 1990-es években Borisz Jelcin volt az
elndke ugyanennek az orszagnak, amely ma is
létezik. O) azonban a reformokra, az orosz mult
yjraértelmezésére és egy Uj orosz jovoképre he-
lyezte a hangsulyt. Jelcin arra dsszpontositott,
hogy mi lehet Oroszorszagbol, mig ma a Kreml
arra teszi fel a pénzét, ami Oroszorszag egyko-
ron volt. Ugyanakkor ez nem jelent kisérletet a
multhoz vald visszatérésre; jelenleg ez a hata-
lom megszilarditasara tett torekvés olyan pszi-
chologiai modszerek felhasznalasaval, amelyek
a tegnapi torténésekkel manipulalnak.

Az én érvelésem szerint a politikai vezetést
¢és az elitet terheli a feleldsség a torténe-
lem manipulalasaért, valamint a kollektiv
identitds megteremtésére iranyuld bizonyos
politikak népszertsitéséért. Ezek azok az in-
tézkedések, amelyek a mai orosz tarsadalmat
egyfajta agressziv, nyugatellenes, bebetono-
zott allapotba juttattak.

Ugy érti, hogy 6k alkotjak meg azt a
szemiiveget, amelyeken at az emberek a va-
16s életben szerzett tapasztalataikat latjak?

Igen, mivel a 1990-es évek torténéseinek
lehetséges lenne egy teljesen masfajta értel-
mezést is adni. Azt is mondhatndnk, hogy
Oroszorszag rendkiviil nehéz idokon ment
keresztiil, de tudtuk, hova tartott és miért;
hogy erds nemzetté valik majd, ha katonai
erejének fitogtatasa és mas teriiletek bekebe-
lezése helyett a human tékébe — miivészetbe,
kultardba, sokféleségbe és igy tovabb — fek-
tet be.

De mennyire szabadon valaszthat az elit
a rendelkezésére allo elképzelésekbol?

A propagandanak ahhoz, hogy miikodo-
képes legyen, valamennyi igazsagot is kell
tartalmaznia, és nem ¢éplilhet pusztan csak
hazugsagokra. Vannak dolgok, amelyek nyil-
vanvaloan alhirek, de még a félretajékoztatas
is illeszkedhet a valdsag értelmezését szol-
galo, elfogadhato keretek kozé. A sikeres
propagandanak kell, hogy legyen némi igaz-
sagtartalma, és ebben az értelemben a Kreml
propagandaja nagyon sikeresnek mondhato.

Az 1990-es évek valoban rendkiviili gaz-
dasagi és tarsadalmi karokkal jartak, és ami a
legfontosabb, ez az iddszak jelképes értelem-
ben volt veszteség sokak szdmara. Természe-
tesen nem mindenki élte meg igy. Sok ember
szamara azonban értelmét vesztette az arrdl az
orszagrol kialakult elképzelés, amelyben éltek,
illetve a kollektiv identitas, amelyhez tartoztak.
Az emberek elvesztették allasukat, megélheté-
stiket stb. Az 1990-es évek elején Kazanyban
¢ltem, és emlékszem, milyen kiszolgéltatottnak
éreztem magam, amikor éjszakanként hazafelé
tartottam a villamosmegallobol.

De nem Oroszorszag az egyetlen hely, amely
keresztiilment ezen; ez gyakorlatilag minden
posztszovjet allamra igaz. Ezért nagyon érdekes
Osszehasonlitani, hogy kiilondsen ezek a korma-
nyok hogyan fogjak fel ma azt, ami a kilencvenes
években tortént velilk. Példaul Lettorszagban,
Litvanidban, Esztorszigban, Magyarorszagon,
Lengyelorszagban ¢és a Cseh Koztarsasagban,
amelyek ma mar az EU részei, ezt az id6szakot az
atalakulas szemiivegén keresztiil szemlélik. Még
ha nagyon fajdalmasak is voltak a torténések,
sziikségesek voltak ahhoz, hogy létrehozzak sajat
fliggetlen nemzeti allamaikat, amelyek késobb
ugy dontottek, hogy Eurdpahoz csatlakoznak.
Most igy értelmezik ezeket a reformokat, tudjak,
hogy azok mit szolgaltak.

Oroszorszagban elveszett a reformok eredeti
jelentdsége. Ezért a jelentOségvesztésért pedig
az elit felelds. Az 1990-es évek végére Jelcin
meggértette, hogy ez kiizdelmes évtized volt, és
ez vilagosan kihallatszik zarébeszédébdl. De 6
tudta ezt, ¢s hitt abban a dontésben, amit hozott.
Putyin nem volt ilyen magabiztos, vagy inkabb
az ellenkezdjét gondolta. A Kreml lehetdséget
latott abban, hogy a sajat céljaira hasznalja fel a
nemzeti kdzhangulatot. A kezdeti reformok [az
1990-es évek reformjai] jelentésége nélkiil, ezt
az évtizedet taldn csak nyomasztonak lehetne
tekinteni, mik6zben Oroszorszag €s az oroszok
valaki gonosz mesterkedéseinek estek aldozatul.

Ez volt a Kreml médiagépezetének legna-
gyobb hatast reformja — a kilencvenes évekre
rajatszva megalkotni azt a kozvéleményt, hogy
ezt lehet a modern kori orosz torténelem leg-
nehezebb idészakanak tekinteni. Ez a narrativa
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azt sugallja, hogy ez a nehéz korszak Putyin
eljovetelével ért véget, amikor a hazafiasabb
érzelmi elit hatalomra keriilt, és a gazdasag
novekedésnek indult. Mindazonaltal a kilenc-
venes években torténteknek radikélisan eltérd
értelmezései is lehetségesek voltak. Példa-
ul: ,Nehéz iddket éltiink at, veszteségeket
szenvedtiink el, de most gazdasagi ndvekedés
tapasztalhatd, és orszagunkban az élet egyre
jobba valik azoknak a reformoknak koszonhe-
toen.” Senki sem besz¢l arrdl, hogy a gazdasag
miként kezdett el névekedni épp ezek miatt az
ellentmondasos reformok miatt.

Mellékesen megjegyzendd, hogy mind Né-
metorszag, mind Japan habort utani torté-
nelmében megtaldlhatd a ,,gazdasagi csoda”
jelensége. Ezt a pozitiv tarsadalmi és politikai
konstrukciot hasznaltak a habort utani refor-
mok igazolasara, hogy a németek ¢és a japanok
megmagyarazhassak maguknak, hogy ,,igen,
atmentiink a de-fasizalodas id0szakan, de most
sikeres tarsadalom vagyunk, gyorsan talpra
allunk és haladunk eldre”. A liberélis reformok
nehéz iddszaka utan Oroszorszagban is gazda-
sagi novekedést tapasztaltunk, ami nem kovet-
kezett volna be, ha nincsenek ezek a reformok.
De ahelyett, hogy ezt ,,orosz gazdasagi csoda-
ként” tartottuk volna szamon, ami igazolta vol-
na a fajdalmas posztszovjet dtmeneti korszakot,
a Kreml ugy dontétt, hogy nemcsak lenullazza
a kilencvenes éveket, hanem torténelmiink egy
sotét foltjanak tekinti azokat, beletaposva éket
a sarba. Ez lehetdvé tette az orosz elndk sza-
mara, hogy gancs nélkiili lovagnak tiinjon, aki
ellizi a sotétséget az orszagbol.

Az elit a felelds azért, ahogy a tarsadalom
megvalaszolja 4 fivér 2 —1997-es orosz neo-noir
bilinligyi film — hires kérdését: ,,Mi a hatalom,
testvér?” Putyin valasza szerint ez Oroszorszag
katonai képességében rejlik, Oroszorszagban
mint nemzetben, amely félelmet és tiszteletet
¢breszt. Az oroszok tobbsége szamara azonban
egy masfajta valasz éppolyan csabito lett volna;
egy olyan valasz, amely magaban foglalta vol-
na a gazdasagi fejlédést, az emberi képességek
kibontakoztatasat, a ,,tudasalapu gazdasagot”,
olyan kulturalis, pénziigyi és miiszaki termékek
létrehozasat, amelyek nemzetkdzi érdeklédést
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kelthettek volna. Ebben is rejtézhetett volna
az erénk. Ehhez ugyanakkor masféle politi-
kai intézményekre, fiiggetlen birdsagokra és
a maganvagyon védelmére lett volna sziiksé-
giink. Sajnos, Oroszorszag politikai rendszeré-
nek és intézményeinek fejlédése teljesen mas
iranyt vett. Err6l els6 konyvemben mar irtam
(Political Consequences of Crony Capitalism
Inside Russia, 'A haveri kapitalizmus politikai
kovetkezményei Oroszorszagon beliil”).

Kivételesnek mondhaté az, ahogy Orosz-
orszag a kollektiv traumat a rezsim legitima-
lasara hasznalja?

Egyaltalan nem. En ezt a tarsadalmi identitas
elméletének prizmajan keresztiil értelmezem
és mutatom be. Ezen keresztiil a vezetés kér-
dését folyamatként vizsgalja, mint a vezetd
és utddai kozotti kapcsolat alakulasat. Ennek
eredményeként az utdédok ugy tekintenek a
vezetére, mint olyasvalakire, aki mindenekel6tt
a csoport érdekeit tartja szem el6tt, aki annak a
csoportnak egyfajta prototipusat képviseli, és
azt jelentOsebbé teszi masok ¢s sajat szemében.
A legfontosabb, hogy e folyamat soran felerd-
sodik a csoporthoz tartozas érzése.

Ez az elmélet segit abban, hogy belassuk
annak a ténynek a fontossagat, hogy sok orosz
Putyint a nemzet érdekeinek eldmozditéjaként
latja, aki naggya teszi Oroszorszagot a vilag
politikai arénajaban; egy erés Oroszorszag
szimbolumat latjak benne. Teljesen altalanos
megfigyelés a szocialpszichologidban, hogy
minden egyén egy olyan csoporthoz akar tar-
tozni, amelyik jobb a tobbinél. Létezik még egy
csoport-diszkriminacids hatas is: az emberek
masoknal mindig jobbnak érzékelik azt a cso-
portot, amelyhez tartoznak; minden kognitiv
lehetdséget felhasznalnak annak bizonyitasara,
hogy az 6 csoportjuk a legjobb.

Az oroszok szamara ez az elfogultsag megerd-
sitést nyert a Krim elcsatolasaval, amikor az orosz
nemzethez vald tartozas érzése egyfajta biiszke-
séggel és altalaban vett pozitiv érzésekkel kapcso-
lodott Gssze. Emiatt pedig sok orosz természetesen
ugy tekintett Putyinra, mint erds vezetére.

Nem Putyin az egyetlen, aki ezeket a mecha-
nizmusokat alkalmazza. [Donald] Trump, volt
amerikai elndk példaul annak ellenére, hogy
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milliomos és lzletember, az amerikaiak azon
csoportjait szolitotta meg, akik a globalizacid
kovetkeztében ugy érezték, hogy kicsuszott a
labuk alol a talaj, és kiszorultak a tarsadalom-
bol; akik a vallalatok Kinaba, Mexikoba vagy
Braziliaba tavozasaval elveszitették munkahe-
lyiiket.

Az utdbbi kovetkezménye az volt, hogy sza-
mos amerikai nagyvaros hanyatlasnak indult,
¢s mivel nem volt szocialis védohalo, amely a
felszinen tarthatta volna az embereket, sokan
még inkabb a tarsadalom peremére szorultak.
Trump ennek az embercsoportnak az érzelme-
ire jatszott ra, a veszteségérzetiikre, a traumara
¢és az Onbecsiilés hianyara. Azzal, hogy meg-
szolitotta Oket, megprobalt nekik valamiféle
reményt kindlni és képviselni 6ket a hatalom
felsdbb szintjein. Mindez azt jelenti, hogy nem
egyediilalld az orosz példa arra a stratégiara,
amely a kollektiv identitasra val6 raeszmélésre
épit.

Az On kényve angolul jelent meg, és
alapvetden a nyugati olvasékat célozza meg.
Tervezi, hogy leforditsak oroszra? Ha igen,
hozzaigazitjak-e az orosz olvasok izléséhez?
Hogyan csinalna mindezt?

Ez nagyon fontos kérdés, sokat gondolkoz-
tam mar rola. A jelen kiadas bevezet6jében azt ir-
tam, hogy ha orosz kdzonség szamara irtam volna
a konyvet, valosziniileg teljesen masként nézett
volna ki. Jelenleg a f6 {izenete igy szol: ,,Meg
kell érteniink, hogy mi tortént Oroszorszaggal,
¢és hogy milyen szerepet jatszott ebben az elit, és
hogy ez miként feleltethetd meg az orosz atlag-
polgarok jatszotta szereppel, tovabba, hogy ki a
hibas.” Nyugaton gyakran esik sz6 arrol, hogy
miként vezettek bizonyos kulturalis és torténelmi
utak az orosz tekintélyelviiség 6rokos reinkarna-
cibjahoz. En azt a szerepet mutatom be, amelyet
az elit és a vezetd jatszott egy olyan helyzet meg-
teremtésében, amelyben ma taldljuk magunkat.
Ez arra enged kovetkeztetni, hogy mas tipust
elit johet és veheti at a maiak helyét, masfajta
elképzelésekkel és mas ideologiai elvekkel, akik
képesek a tarsadalmat masfajta iranyba terelni.

Ha az orosz tarsadalom szamara irtam volna,
a konyv f6 lizenete az lett volna, hogy ,.Ha viz-
be estél, akkor issz ki a partra vagy elmertilsz”.

A konyvben még utalok is erre a mondasra. Ak-
kor miért nem az orosz kdzdnségnek irtam ezt
a konyvet? Nos, ennek erkdlcsi okai vannak.
Ki vagyok én, aki kiilfoldon élek és kiviilrdl
nézem Oroszorszagot, hogy magamra vegyem
annak felel6sségét, hogy megmondjam az oro-
szoknak: minden rajtuk mulik? Ez tal nagy
feladat lenne. Nem érezném helyénvalonak, ha
Londonbol {izennék ilyesmit.

A Nyugatnak el tudom mondani, hogy
,»Nem ¢értitek Oroszorszagot, probaljatok igy
nézni ra, [mint a kdnyvben], de nem tudnék
az oroszoknak a szemiikbe nézni és igy sz6l-
ni hozzajuk: ,,Fitk, nem csinaljatok jol, ezt
¢és ezt kellene tennetek helyette”. Mivel nem
Oroszorszagban ¢élek, nem hiszem, hogy jogot
formalhatnék erre.

Természetesen szeretném azt hinni, hogy
meglesz a haszna, ha az emberek Oroszorszag-
ban az elképzeléseim iranti bizonyos szintl
nyitottsdggal hajlandok olvasni a kényvemet.
A ma Oroszorszagaban a kollektiv érzelmeket
nagyon hatdsosan manipuldljak a kozszféran és
a valosagra huzott kiilonb6z6 keretrendszerek
alkalmazasan keresztiil. Megkisérelem feltarni
ezeket az érzelmi tényezoket. A pszichologu-
sok ugy vélik, hogy az érzelmek atbeszélése
segiti az embereket a feldolgozasukban. Bizo-
nyos mértékig a konyv ezeket a kollektiv érzel-
meket probalja megvitatni, megteremtve ezzel
a tarsadalmi atalakulas lehetGségét.

Mikor fog készen allni az orosz tarsada-
lom az atalakulasra?

Az a habort, amelyet az orosz kormany
kezdett el Ukrajnaban, kizarta a lehetdségét
annak, hogy atbeszéljikk ezeket a kollektiv ér-
zelmeket, és hogy a civil tarsadalom megfeleld
reakciot adjon erre. Oroszorszagban sok ember
agresszivan védekez6 allaspontra helyezkedik,
védelmezi és mentegeti az orosz elndk bliinds
dontését. Nem latom, hogy Oroszorszag ho-
gyan lehet egy ilyen igazsagtalan habort nyer-
tese, és csak remélni tudom, hogy mihamarabb
véget ér.

Természetesen Oroszorszag az utobbi 10-15
évben a tarsadalmi atalakulés allapotaban van.
Lattuk a helyi aktivizmus novekedését, eldre-
Iépés tortént az allampolgari tudatossag terén
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¢és az oroszok fiatalabb nemzedékeit is egyre
jobban bevontak a kozosségi tevékenységekbe.
Nem véletlen, hogy az elmult két évben az
elnyomas is fokozddott. A tarsadalmi atala-
kulds azonban 4ltalaban egy orszag gazdasagi
fejlettségén alapul. Ahhoz, hogy az emberek
ontudatosabb allampolgarok lehessenek, sziik-
ségiik van a gazdasagi jolét bizonyos minimalis
szintjére. Minél szegényebbek az emberek,
minél elkeseredettebb a megélhetésért folyta-
tott kiizdelem, annal nehezebb elgondolkodni
azon, hogy hogyan valtoztassak meg az orszag
intézményeit. Mindig a megélhetés all az els6
helyen. Oroszorszagban 2013-ig javultak a
gazdasagi koriilmények. Tizévnyi fejlédés utan
lattuk a 2011-2012-es tiintetéseket, amelyek
— ahogy ¢n latom — visszatiikrozték azt, hogy
a gazdasagi fejlédés miként nyilvanult meg
tarsadalmi és politikai teriileten.

Aztan 2013 utan megtorpant a gazdasag.
Ukrajna lerohanasa mindenekel6tt azt mutatta,
hogy a Kreml szegénységben akarja tartani
Oroszorszagot. Ily modon a militarizalt allam
konnyen térdre kényszeritheti a tarsadalmat
annak veszélye nélkiil, hogy megélénkiilne a
politikai vagy az ellenzéki tevékenység. Elvi-
leg ez a helyzet nagyon sokaig fennmaradhat.
Sok allam hossza évekig tarthatja polgarait
ilyen elnyomas alatt.

Mi fog torténni az orosz kozvéleménnyel
jovore? Gyakran hallunk ilyen kijelenté-
seket, mint példaul , Tuléltik az 1990-es
éveket, ezt is kibirjuk majd, és ez igazabdl
jot fog tenni a gazdasagunknak, és erére
kap téle.”

Az a nézbépont, amely segitett megértenem
a Krimben torténtekhez valod viszonyulasukat,
lehetdvé teszi szamomra annak megjosolasat,
hogy sok orosz hazafias érzelmekkel és a ha-
talmi konszolidéci6 keretein beliil fog reagalni
erre a habortra. Attol tartok, hogy nem lesz
tomeges haboruellenes mozgalom, és hogy
kisebbségben vannak azok az oroszok, akik
fajdalommal és elborzadva nézik a torténteket.
Raadasul egyre erdsebb ellenszéllel fognak
talalkozni. Igy Oroszorszag belsé megosztott-
saga csak fokozodni fog, és a kovetkezmé-
nyei sokkal kellemetlenebbek lesznek. Hogy
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mindez meddig tart, az attol fiigg, hogy a
politikai rendszer milyen gyorsan tud rende-
z6dni. Ez nem lesz révid folyamat, de az id6
elérehaladtaval egyre tobb ember szdmara va-
lik majd vilagossa, hogy a fennall6 helyzet nem
az orosz tarsadalom javat és a jovot szolgalja.
Elkeriilhetetlenek a jovobeli valtozasok.

Aztan majd megint napirendre keriil va-
lamennyi, az orosz nemzeti identitast érintd
kérdés. Ezeknek a jovobeli beszélgetéseknek a
kiindulépontja nem Oroszorszadg aldozati mi-
volta, hanem agresszori szerepe lesz majd. Ha
eljatsszunk egy pozitiv forgatokonyv gondola-
taval a jovore nézve, akkor egy 10j orosz tarsa-
dalom csakis az orszag altal elkovetett tettekért
valo felelésség felvallalasabol sziilethet meg.

A kozeli jovot illetden azonban nem latok
semmilyen reménysugarat. Néha ugy tinik,
mintha utolsé reményiinktdl fosztott volna meg
benniinket ez a haborti. Mindenesetre, proba-
lunk reménykedni, és varjuk a haboru végét.

(Meduza)

Francis P Sempa
Atomsztyeppe
Togzhan Kasszenova: Atomic Steppe:
How Kazakhstan Gave Up the Bomb

(Atomsztyeppe: Hogyan mondott le Kazahsz-
tan az atombombardl, Stanford University
Press, 2022, 356 oldal) cimi konyvének
recenzidja

Kazahsztan, hasonléan Ukrajndhoz és Fehér-
oroszorszaghoz, a Szovjetunié 1991-es bukasa
utan ideiglenesen potencialis atomhatalomma
valt. A szovjetek 104 darab SS—-18 interkonti-
nentalis ballisztikus rakétat (ICBM) telepitettek
a kazah sztyeppére, amelyek tobb mint 1400
nukledris robbanofejet tartalmaztak. Ezek voltak
a legméretesebb ¢és legfenyegetébb szarazfoldi
telepitésti szovjet nuklearis fegyverek; a szovjet
Osszeomlas utan bizonytalan volt, hogy a jovo-
ben ki fogja ellendrizni ezeket. A kazah sziiletésii
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Togzhan Kassenova az USA-beli Albany Egye-
tem tudomanyos munkatarsa és a Carnegie
Endowment for International Peace (Carnegie
Alapitvany a Nemzetkdzi Békéért agytroszt)
nem rezidens munkatdrsa, akinek édesapja
akkoriban Kazahsztan Stratégiai Tanulmanyok
Koézpontjanak vezetdje volt. A szerzénd 1j és
idoszerit konyvében elmeséli, hogy milyen
diplomaciai jatszmak zajlottak Kazahsztan,
Oroszorszag és az Egyesiilt Allamok kozott
az 1990-es évek elején és kozepén, amelyek
eredményeként Kazahsztan lemondott minden,
nuklearis fegyverekkel kapcsolatos igényérol.
Kasszenova konyve azonban nem egyszerl
diplomaciatorténet; attekinti a kazahsztani
szovjet atomtesztek és kisérletek torténetét
is, amelyek az 1949 augusztusaban végrehaj-
tott elsé ilyen kisérlettel kezd6dtek és 1989-
ig tartottak, illetve ezek szornyl egészség-
igyi és kdrnyezeti hatasait, amelyek a kazah
foldet és a lakossagot érték. Megjegyzi, hogy
a szovjetek tobb mint 450 nuklearis kisérle-
tet végeztek (a felszinen és a fold alatt, 6sz-
szesen ezer hirosimai bombanak megfeleld
megatonnaval) Szemipalatyinszk varosaban,
a Poligon nevii (Belgium méretil) kisérleti
telepen. A kornyékbeli lakosok szenvedték
el a nukledris robbantasok hatasait és a leve-
g6, a viz és az ¢lelmiszerek sugarfert6zottsé-
gét. A kisérleteknek aldozatul esett annak a
hatalmas teriiletnek az egytizede, amelyet a
szerzO természeti szépsége miatt dicsér és a
,kazah irodalom bdlcséjének” nevezi.
Kazahsztan megszenvedte a korabbi szov-
jet intézkedéseket, koztik a mezdgazdasag
sztalini kolhozositasat az 1920-as évek vé-
gén és az 1930-as évek elején, amely olyan
¢hinséget teremtett, hogy a becslések szerint
1,3 milli6 kazah halalat okozta. A nuklea-
ris kisérletek egészségre gyakorolt hatasa
ugyanakkor nemzedékeken at tartott, mivel
a szemipalatyinszki régioban ¢élok leszar-
mazottai a rakbetegségek, a halvasziiletés, a
sziiletési rendellenességek és az ongyilkos-
sag szokatlanul magas aranyatol szenvedtek
(és szenvednek azota is). Kasszenova igy
panaszkodik: A kazah sztyeppén negyven
éve folyo nuklearis kisérletezés aldozatok

ezreinek az életét kovetelte. Az emberek
fertdzott vizet és tejet ittak, és olyan alla-
tok husat ették, amelyek radioaktiv izoto-
pokkal szennyezett legelokon taplalkoztak.
Csaladok ezrei ¢ltek at rakban és egyéb
betegségekben elhalt szeretteik elvesztésé-
csecsemdik sziiletési rendellenességekkel
jottek vilagra. A szemipalatyinszki régioban
¢léknek mindennapjaik soran az allando
nuklearis robbantasoktol valo félelem és a
nyomukban jard végelathatatlan szenvedés
jutott osztalyrésziikiil.

A szerz6 megjegyzi, hogy a
szemipalatyinszki tragédia és nyomorusag
vezetett el ahhoz, hogy a gorbacsovi éraban
egyre hangosabbak lettek az atomenergia-el-
lenes mozgalom sz0sz0616i, mig a peresztroj-
ka és a glasznoszty alatt a totalitarius allam
kissé lazitott a gyeplén a masként gondolko-
dok tekintetében.

Amikor a Szovjetunié felbomlott, és Ka-
zahsztan fiiggetlenné valt, a nukledris kisér-
letek abbamaradtak, de a szovjet nuklearis
program fegyverei és infrastruktiraja — bar
még orosz katonai ellendrzés alatt — kazah
(illetve ukran és belorusz) fo6ldén maradtak.
Mit lehetett tenni? fgy gyors diplomaciai te-
vékenység indult meg Kazahsztan uj vezetdi,
Oroszorszag és az Egyesiilt Allamok kozott,
amelyek azt céloztak, hogy Kazahsztanbol
kivonjak az atomfegyvereket, és biztonsag-
ba helyezzék az urant, a pluténiumot és a
nuklearis infrastruktara mas elemeit, miel6tt
azok a feketepiacon bukkannanak fel vagy
terroristak tennék ra keziiket.

Kasszenova részletesen bemutatja a dip-
lomaciai targyalasokat, amelyek az egymast
kovetd amerikai kormanyok, a Borisz Jel-
cin vezette orosz kormany és Nurszultan
Nazarbajev kazah vezetdé kozott zajlottak,
beleértve a Zafir projekt nevii titkos miivele-
tet, amelynek soran a kazah kormany maga-
san duasitott urant adott at az amerikaiaknak,
akik 600 kilogramm nuklearis anyagot szal-
litottak a Tennessee allambeli titkos atomva-
rosba, Oak Ridge-be, valamint a nyilt szinen
folydo — két amerikai szenatorrdl elnevezett
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— Nunn-Lugar fenyegetéscsokkentési progra-
mot, amely amerikai pénzeket biztositott ,,a
kazah tertileten 1év6 korabbi szovjet fegyver-
zeti infrastrukttra leszerelésére és felszamola-
sara”. A Nunn-Lugar programot Ukrajnara és
Fehéroroszorszagra is kiterjesztették.

Bar Kasszenova mar azel6tt befejezte az
Atomsztyeppét, mieldtt Oroszorszag lero-
hanta Ukrajnat, az ir6nd allitasa szerint Ka-
zahsztan 0j kormanyara kisebb befolyassal
voltak a nacionalistdk, mint az 0j ukran kor-
manyra. Meglatasa szerint a kazah vezet6k
megértették, hogy orszaguk északi irany-
ban foldrajzilag sebezhetd Oroszorszaggal
szemben (illetve keleten ¢és délen Kinaval
szemben), ezért igyekeztek jo viszonyt fenn-
tartani Oroszorszdggal, még ha egyiitt is
mikodtek az USA-val. Ukrajna viszont a
Nyugat felé tekintgetett, ahol az EU- ¢és
NATO-tagsaggal is kacérkodott (gyakran
amerikai és eurdpai vezetdk biztatasara), és
ezzel felszitotta az orosz nacionalizmust,
fegyverkezési kedvet és a bizonytalansadgot —
minderre boles eldrelatassal figyelmeztetett
George Kennan Oroszorszag-szakértd mar
1996-ban és 1997-ben.

Végiil, mind Kazahsztan, mind Ukrajna
hasonldéan semmitmondd biztositékokat kap-
tak az Egyesiilt Allamoktol és Oroszorszag-
tol cserébe azért, hogy nem tamasztottak
igényt az orszagaikban talalhaté korabbi
szovjet nuklearis fegyverekre. A posztszov-
jet Oroszorszaghoz valo kiilonb6z6 hozzaal-
lasuk pedig mindezidaig két igen kiilonbozo
végkifejletet eredményezett.

Francis P Sempa a Geopolitics: From the
Cold War to the 2lst Century (Geopoli-
tika: A hideghaborutol a 21. szazadig) és
America’s Global Role: Essays and Reviews
on National Security (Amerika globalis sze-
repe: Esszék és recenziok a nemzetbizton-
sagrol) szerzéje. Irasai a The Diplomat,
a Joint Force Quarterly, The University
Bookman és mas kiadvanyokban jelennek
meg. Ugyvéd és a Pennsylvania allambeli
Wilkes Egyetemen politologiat tanit.

(Asian Review of Books)
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Michael McGonigle

Ronald Reagan nélkiil nem létezne
Vologyimir Zelenszkij

Az ellene megkisérelt merényletet tulélo
Reagan elniok nélkiil nem lett volna fiigget-
len Ukrajna

Az elmult honapban Volodimir Zelenszkij ukran
elnok Vlagyimir Putyin orosz elndk brutalis
kegyetlensége ellen probalta felszolitani népét.
A volt komikus szinész majdnem lekiizdhetetlen
akadalyokkal néz szembe, golyokat és bombakat
keriilget — de csak azért van olyan helyzetben,
hogy ezt megtehesse, mert egy masik iddszak-
ban egy korabbi elnokét elkeriilt a halal, amelyet
a John Hinckley merényld fegyverébdl érkezo
golyo szant neki.

Zelenszkij elnok haroméves volt 1981. marcius
30-4n, amikor Ronald Reagan kilépett a washing-
toni Hilton Szallodabol. Reagan elétte az Amerikai
Munkatigyi Szovetség és az Ipari Szervezetek
Kongresszusan (AFL-CIO) mondott beszédet.
Ahogy Amerika 40. elndke mosolyogva integetett
a kint varakozoknak azon az esOs kedden, eltalalta
egy golyd, amely eltorte egy bordajat, belefu-
rodott bal tiidejébe, és szétroncsolta azt, majd
épp egy ujjnyira allt meg a szivétdl. A csodaval
hataros médon Reagan tulélte a merényletet.

Ronald Reagan, aki mélyen hivé keresztény
volt, sokdig a ,,isteni tervnek” tulajdonitotta hi-
hetetlen felépiilését — meg volt gy6zddve, hogy
Istennek igen kiilonleges célja volt azzal, hogy
megkimélte életét.

Aznap késébb igy irt naplojaban errdl a pilla-
natrol: ,, Torténjék barmi, az életemet Istennek
koszonhetem, és igyekszem majd minden le-
hetséges médon szolgalni Ot.”

Az ezt kovetd hetekben és honapokban
Reagan elnok arra a meggy6z6désre jutott,
hogy élete egyetlen cél érdekében lett meg-
kimélve: hogy megszabaditsa a vilagot az
ateista szovjet kommunizmustdl. Reagan sza-
mara nem létezett égbekialtobb igazsagtalansag
annal, mint amikor akadalyozzak a hozzajutast
az evangélium 6romhiréhez és ily modon az 6rok
Uidvosséghez.
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Elnoksége folyaman Reagan végig azon dolgo-
zott, hogy eldsegitse a Szovjetuni6 6sszeomlasat.
Hitt abban, hogy a legjobb védekezés egy erdtel-
jes tamadas, ugyanakkor segitségiil folyamodott
— a szintén kommunistaellenességérdl ismert
— II. Janos Pal papahoz is, illetve egylittmiiko-
dott vele. Ugy hitték, hogy a hit ersebb volt a
vildag minden hadseregénél. Tovabba mindket-
ten ellenségesen szemlélték a gonosz kommu-
nista ideologiat, mivel tudtak, hogy az artatlan
emberek millidit taszitotta rabszolgasorba és
kiildte halalba.

Reagan masodik ciklusa alatt kiilonleges
¢és jelentdségteljes viszonyt alakitott ki Mi-
hail Gorbacsovval, aki a szerencsétlen sorsu
Szovjetuni6 Kommunista Partjanak fotitkara
volt. Amikor Ronald Reagan 1989 janudrjaban
letoltotte hivatali idejét, minden készen allt a
kommunizmus 6sszeomlasara — bar senki sem
sejtette, hogy olyan hamar fog bekovetkezni,
mint ahogyan tortént. Nem sokkal a berlini fal
1989-es leomlasa utdn Reagan két baratja —
Gorbacsov ¢és II. Janos Pal papa — talalkozott
a Vatikanban. A péapa a megbeszéléseik soran
Ukrajnara Osszpontositotta figyelmét, és azzal
allt el6, hogy a katolikus egyhaz ¢s a vallas
legyen legalis az orszagban. A péapa felhivasa
hatasara Gorbacsov megigérte, hogy torvé-
nyekkel fogjak szavatolni a vallasszabadsagot
— és pontosan igy is tortént.

Volodimir Zelenszkij tizenharom éves volt
1991. augusztus 24-én, amikor Ukrajna kikial-
totta fiiggetlenségét a Szovjetuniotol. A fiatal-
ember egy pillanat alatt kiszabadult a kommu-
nista elnyomas aldl, és szabadon kovethette al-
mait. Tizenhét évesen mar szorakoztatomiivész
volt, komikusként és szinészként jarta egész
Kelet-Europat. Amikor a jelenlegi ukran elnok
bejelentette, hogy 2018-ban indul a valaszta-
sokon, elmondasa szerint az a vagy vezérelte,
hogy ,.dolgukat értd, tisztességes embereket
juttasson hatalomra”, és hogy ,,megvaltoztassa
a politikai berendezkedés hangulatat és hang-
nemét”. Ismerdsen hangzik? Amikor Reagan
korméanyz6 1976. marcius 31-én bejelentette
elnoki kampanyat, hogy kihivja a hivatalban
1év6 Gerald Fordot, azt mondta: ,,Azért akarok
elndk lenni, mert szeretném latni, hogy ez az

orszag ujra olyan orszagga valjék, ahol egy hat-
¢éves kislany ugyanolyan szabadsagban ndhet
fel, mint amilyet én ismertem hat esztendésen
Amerikéban.” Az élete ellen 1981-ben megki-
sérelt merényletet tuléld Reagan elndk nélkiil
nem lett volna 1991-ben fiiggetlen Ukrajna —
és nem lett volna 2019-ben Zelenszkij elndk.
Sok tekintetben Zelenszkij ma Ronald Reagan
nyomdokaban jar, gyilkossagi kisérleteket ¢l
tul, mikdzben egy olyan ideoldgia ellen harcol,
amely az ukranok életének kioltasaval és sza-
badsaguk eltiprasaval fenyeget.

Ez egy életre sz0lo szerep — egyesek azt
mondanak, ,,isteni terv”’, amely évtizedek ota
késziilében volt.

(foxnews.com)

Catherine Ellis’

Platinajubileum Erzsébet kiradlynd romld
egészségi allapota, a kiralyi csaladdal
szembeni ellenségesség és a gyarmati
multrél szolé szamvetés kdzepette

A platinajubileum példa nélkiili az angol ki-
ralyi csalad életében. Bar torténelmi pillanatrol
van sz0, ebben az évben az uralkodd szamara
nem a legmegfelelébb idSpontban torténik annak
megiinneplése, hogy mar hetven éve a tronon iil.

Az iinnepségek tobb kellemetlenséggel es-
nek egybe: aggodalmakat valt ki a kiralynd
romlo6 egészsége, zajlanak a kampanyok, ame-
lyek szeretnék eltavolitani a kiralynot allamféi
tisztségeébdl, folyik a vita arrdl, hogy Andras
herceg visszatérjen-e a kozéletbe, és felhiva-
sok érkeznek a kiralyi csaladhoz, hogy kérjen
bocsanatot a gyarmatositasban és a rabszolga-
tartasban jatszott szerepéért.

1 Kozzétételi nyilatkozat: Catherine Ellis nem all
alkalmazasban, nem miikodik tanacsadoként, és
nincsenek részvényei semmilyen olyan cégnél,
illetve szervezetnél, amelyeknek érdekeltsége
szarmazna ebbdl a cikkbdl, tovabba nem kap t6-
lik anyagi timogatast, és nem hozott nyilvanos-
sagra szamottevd kapcsolatokat a tudomanyos
megbizatason tul.
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De a kiralynének nem ez az elsé annus hor-
ribilis-e (’szorny(i éve’), és mar bebizonyitotta,
hogy képes visszatérni a mélypontrol.

A jubileumok donté fontossaguak a kiralyi
csalad és a brit nép kapcsolatanak megujita-
sanak szempontjabol. Egyszerre erdsitik meg
az uralkodo ¢és alattvaloi elkiiloniilését, és pro-
baljak a monarchiat a mindennapi élet részévé
tenni.

A Kkiralyi jubileumok torténete

Viktoria kiralynd tronon toltott elsd 25 évét
nem {innepelte meg jubileumként, mert férje,
Albert herceg halala miatt volt gyaszban. Vik-
toria 1887-es aranyjubileuma azonban nagy-
szabast esemény volt, amely megadta az alap-
hangot a késobbi iinnepségekhez.

Az aranyjubileum Nagy-Britannia birodalmi
statuszanak megerdsitését szolgalta a gyar-
matokon ¢él6 elokeldségek idelatogatasaval,
egy Londonon ativeld diszes felvonulassal és
a Brit Birodalom-szerte rendezett {innepi ese-
ményekkel.

Viktoria kiralynd rossz egészségi allapotban
volt, amikor 1897-ben elérkezett gyémantju-
bileumanak az ideje, de ennek ellenére pom-
pasan megrendezett {innepségek voltak, és a
kiralynének, mint a Brit Birodalom ,,anyjanak”
szerepére tették a hangsulyt.

Nagy-Britannia els6 eziistjubileuma 1935-
ben V. Gyorgyhoz kotddik, és ez szolgaltatta a
mintat a jelenlegi tinnepségekhez. Uralkodasat
kiralyi beszédek, vallasi szertartasok, londoni
felvonulas, és az egész Brit Birodalom és a
Nemzetkozosség teriiletén zajlo iinnepségek
fémjelezték.

A nagy gazdasagi vilagvalsag kozepette érte
némi kritika a jubileumot, de Gsszességében
nagy sikernek szamitott — egyszerre igért 6n-
feledt, oromteli szorakozast, masrészt bizonyi-
totta Nagy-Britannia vilagméretl jelentoségét.

Ahogy 1977-ben kozeledett II. Erzsébet
eziistjubileuma, felmeriilt a kérdés, hogy vajon
béles dolog-e a monarchiat megiinnepelni a
gazdasagi valsag, a Walesben, Skocidban és
Eszak-frorszagban elharap6dzo nacionalizmus,
valamint Nagy-Britannia viladgszinten igencsak
megcsappant jelent6sége idején.
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Az eziistjubileum ennek ellenére olyan ese-
ménynaptarral zajlott le, amely a hagyomanyokat
¢és az egységet helyezte eldtérbe bel- és kiilfoldon
egyarant. A kiralyn6 az Egyesiilt Kiralysag min-
den részébe elutazott, egy kockdzatos észak-iror-
szagi utazast is felvallalva, tovabba minden olyan
orszagba ellatogatott, amelynek allamfGje volt.

A ,jubileumi hét” nagy eseményei koz¢ tar-
tozott a szimbolikusan meggyujtott 6romtiizek
lancolata Nagy-Britannia-szerte, egy kiralyi
hajout a Temzén és utcabalok ezrei. Mindezek
azt szemléltetik, hogy az évforduld képes ujra
rairanyitani a figyelmet a monarchia stabilitasa-
ra és legitimitasara.

Jelenkori kiralyi jubileumi iinnepségek

A kozelmultban a kirdlyi jubileumok a hagyo-
manyoktol a kozosségre Osszpontositd esemé-
nyek felé toltdk el a hangsulyt. 2002-ben az
aranyjubileum alkalmat adott a kirdlynonek arra,
hogy megkoszonje népének ,,azt a tdmogatast
¢és odaadast, amelyet uralkodasa alatt kapott t6-
lik”, miutan széles korben biralat érte a kiralyi
csaladot Diana walesi hercegnd halalara adott
valasza miatt.

A kiralynd jbol koérutazasokra indult szerte
az Egyesiilt Kiralysagban és a volt Brit Biro-
dalom szamos részén, ahogy millidk jelentek
meg a ,,jubileumi hétvégén”. A kiralynd to-
vabba hajlandonak mutatkozott némi kor-
szer(isitésre is, illetve arra, hogy kapcsolatba
Iépjen a kozonséggel egy un. ,Party at the
Palace” (’Palotaparti) popkoncert haziasszo-
nyaként, amelyet tobb mint 200 milli6 ember
nézett az egész vilagon, és az elkdvetkezendd
jubileumok bevett programjava valt.

Az aranyjubileum kudarcat beharangozo és
azt a monarchia csokkend tamogatottsagaval
indokold josolgatasok ellenére az iinnepségso-
rozat sikere tagadhatatlan volt. Egy évtizeddel
késébb a hagyomany ¢s az innovacio hasonld
keverékével tinnepelték a kiralyné gyémant-
jubileumat, amelynek hatasara népszerlisége
csucsokat dontott alattvaloi korében. Ahogy
a kiralynd kozeledik 96. sziiletésnapjahoz, és
csak ,,konnyebb kotelezettségeket™ 1at el, ne-
héz lesz megismételni az effajta iinnepségeket
a platinajubileum esetében.
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Az idei évfordulé

A kiralyn6 személyének népszerlisége to-
vabbra is magasan all, de a monarchia tamo-
gatottsaga kezd megcsappanni mind Nagy-
Britanniaban, mind a Nemzetkdzosségben.

Az ez évi jubileum nagy feladata, hogy
¢bren tartsa a tiszteletet a kiralynd sajatos
statusza irant, és ekdzben novelje orokosei
nyilvanos tamogatottsagat — eddig nem tul
biztatoak a jelek.

Vilmos herceg legutobbi karibi korutja
sokkal kevésbé kedvezd fogadtatasban ré-
szeslilt, mint Erzsébet korabbi latogatasai.
A Nemzetk6zdsség orszagai, mint példaul
Kanada, a nagyszabasu jubileumi {innepsé-
geket rogtonzott megoldasokra épiild, helyi
er6k szervezte eseményekkel helyettesitet-
ték; a jamaicai kormany ezzel szemben
elzarkozott az linnepléstdl, a gyarmatositas
és az elnyomas szimbolumanak nevezve a
jubileumot.

Vilmos elismerte, hogy utja ,,élesebb meg-
vilagitasba helyezett a multrol és a jelenrdl
sz016 kérdéseket”, de az idei eseménynaptar

nem a Nagy-Britannia gyarmati multjaval
valé leszamolasrol szo6l, barmennyire is
sziikséges az.

Ehelyett a platinajubileum {iinnepségei
azokbol a hagyomanyokbol fognak merite-
ni, amelyek az 1800-as évek elejétdl kezdve
az uralkodok tamogatasat szolgaltak: ezek
kozott van az 6romtiizek meggyujtasa, a ju-
bileumi érmek 4tadasa (Jubilee medals), egy
innepi jubileumi — hossz — hétvége (Jubilee
Weekend) és a pazar platina paradé (Platinum
Pageant).

Az 0j és a régi Osszetalalkozasa jellemzi
majd a kozosség-kozpontubb rendezvényeket,
mint példaul a nagyszabasu jubileumi ebédet
(Big Jubilee Lunch), a kirdlynd tiszteletére
rendezett faiiltetd versenyt (Queen’s Green
Canopy, a ’kiralyné zold lombkoronaja’) és
a platina pudingkészitd versenyt (Platinum
Pudding Competition).

A hagyomanyok ¢és az tujdonsagok fenti
kombinécidja jol szolgélta a kiralyn6t a korabbi
jubileumok sordn. Ismét sikereket hozhat.

(The Conversation)
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