FRENYO ZOLTAN

Molnar Tamas katolikus filozofiaja és a magyar
filozofiai kanon

Molnar Tamas szerepe a magyar gondolkodas
torténetében

Szaz éve sziiletett, és tavaly mult tiz éve, hogy elhunyt Molnar Tamas, az utdbbi fél
évszazad magyar filozofidjanak egyik legfontosabb alakja. Az évtizedes tavlat mar lehe-
tové teszi azt, hogy kovetdi bizonyos szamvetésre tegyenek kisérletet, szamba vegyék
Molnar Tamas hatasat, valamint megprobaljak megragadni filozofidjanak legfontosabb
elemeit. E széles témakor kimerité elemzését konyvekben és értekezésekben lehet elvé-
gezni. A magam részérdl az aldbbiakban ezeknek a kérdéskoroknek néhany fontosabb
tényezdjét szeretném megragadni.

Molnar Tamas gondolatvilaganak legaltalanosabb szellemi koordinatéit illetden le-
szogezhetjiik: Molnar Tamas magyar katolikus filozéfus. Eletmiive jellegzetesen a poli-
tikai filozofia és a vallasfilozofia egymassal szorosan 0sszefiiggd diszciplinaira terjed ki,
e teriileteken pedig 6nallo gondolkodo, aki eredeti tanokat alkotott. E tanok a kovetkezd
kulcsfogalmak kozott mozognak: metafizika, allam — egyhéaz — civil tarsadalom, katoli-
cizmus, konzervativizmus, ellenforradalom, modernités, autoritas, utopia, értelmiségkri-
tika, jobboldal — baloldal, atlanti kultara.

Az, hogy Molnar Tamas magyar filozofus, minden kétségen feliil all. Ezen semmit nem
valtoztat az, hogy életmiive nyugaton bontakozott és teljesedett ki. Szarmazasa, kotddése,
hazajarasa ezt mind egyértelmiivé teszi. Legfontosabb konyvei magyarul is olvashatok,
hatast gyakorolnak, eszméit szamontartjuk. Tanitvanyai, kovetdi jelen vannak szellemi
életiinkben, bar tdvolrol sem olyan mértékben, mintha hosszabb ideig és zavartalanul
megadatott volna neki a hazai oktatas. A Nemzeti Kozszolgalati Egyetemen a nevét vise-
16 kutatointézet mikodik. Az a kérdés, hogy egy filozofia mennyiben nemzeti, messzire
vezetd kérdés, és ebbe ezért itt nem szeretnék belebocsatkozni. Magyar és kdzép-europai
mivolta mindenesetre fogékonnya tette a civilizacio egyetemes és eurdpai kérdései irant,
és ¢életpalyaja bizonyos ralatast és reflexios lehetdséget nyujtott neki korunk nagy problé-
mainak megragadasara. Ezen tilmenden nem mellékes, hogy értelmez6i kozott van, aki
inkabb francia kotédését kivanja kidomboritani, s van, aki inkdbb amerikai bedgyazodasat
igyekszik lattatni. Ezekhez kapcsolodoan végiil fel kell vetni a cimben jelzett kérdést is:
milyen helyet foglal el Molnar Tamas a magyar filozofia torténetében.

Molnar Tamas miveinek magyar kiadasa a *90-es években indult meg, és az 0j év-
ezred elsé évtizedének végére jelentdsebb miivei magyar nyelven olvashatokka valtak.
Emlékeztet6iil megnevezem hazai miivei koziil a legfontosabb kdteteit a megjelenés
sorrendjében. Ezek: Az idedlis allam kritikaja (1991), A hatalom két arca. Politikum ¢és
szentség (1992), Utopia. Ordk eretnekség (1993), A liberalis hegemoénia (1993 és
2001), Az értelmiség alkonya (1996), A filozéfusok istene (1996), Az Egyhaz, évszaza-
dok zarandoka (1997), A modernség politikai elvei (1998), Szazadvégi mérleg. Valogatott
irasok (1999), A pogany kisértés (2000), A gondolkodas archetipusai (2001), Az autoritas
és ellenségei (2002), Teistak ¢s ateistak: a hitetlenség tipologiaja (2002), Benniink lakik-e
az Isten? (2002), Teizmus ¢s ateizmus (2002), A jobb ¢és a bal. Tanulmanyok (2004),
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Az ellenforradalom (2005), Az atlanti kulttra kibontakozasa (2006), Keresztény humaniz-
ellenszerek. Ot beszélgetés Jean Renaud-val (2008). Megjegyzem itt, e listdbol Turgonyi
Zoltan nem kevesebb, mint &t, nagy hatast keltd kotetet iiltetett &t magyar nyelvre.

Nem hiszem, hogy szubjektivizmus lenne, ha az emlitett munkak korét tovabb sziikitve
ebbdl még kiemelem azokat a miiveket, amelyek szisztematikus feldolgozasban az utopi-
arol, a liberalis hegemoniarol, az értelmiség alkonyarol, az autoritasrol és az ellenforra-
dalomrol szolnak. Véleményem szerint ezek a miivek fémjelzik legjobban Molnar Tamas
filozofiajat. Ezek a munkak megjelenésiikkel uj iranyt szabtak a hazai gondolkodasnak,
fokeént a politikai filozofia teriiletén. E konyvek magyar kiadasa egybeesett a rendszerval-
tozas els6 két évtizedével, megjelenésiiket természetesen maga a rendszervaltozas tette
lehetévé. Ebben a helyzetben pedig nagy hatast gyakoroltak, hiszen erételjes igény mutat-
kozott a politikai gondolkodas ujrafogalmazasara, e miivek pedig markans eszméikkel 1)
¢és megfeleld latasmddot nyujtottak az idészerii politikai és kulturfilozofiai tajékozddas-
hoz. A kdzvélemény e konyveken keresztiil megismerte, hogyan, milyen kifejezésekkel
és kategoriakkal lehet megfelelden megragadni korunk nagy jelenségeit és tendenci-
ait. Ebben all a politikai és kulturalis hattere Molnar Tamas hazai befogadasanak, ahogy
mondani szoktdk: recepcidjanak. Talan megengedhetd az az enyhe tulzas, ha kijelentjiik:
Molnar Tamas nevezetes miivei egyfajta revelacio-szamba mentek ebben az id6ben.
Mindenesetre egy enyhe — jo értelemben vett — kultusszal 6vezett népszerl szerzové valt,
természetesen azokban a korokben, amelyek felfogasaval rokonsagot éreztek.

Ugy vélem, ilyen jellegii hatast Molnar Tamas a dolog természeténél fogva nyugaton
nem tudott elérni. Egyrészt mar pusztan azért sem, mivel miivei eredetileg nagyobb
iddbeli szorasban jelentek meg, masrészt értelemszertien azért, mert nyugaton hianyzott
az a politikai valtas, amely viszont nalunk fogékony talajt jelentett a konyvei szamara,
harmadrészt pedig azért, mert a modernitasra és a liberalizmusra valé kritikai reflexi-
onak nyugaton az 6 koraban igen bizonytalanok voltak az esélyei, ugyanakkor, amikor
masfeldl a nyugati konzervativizmus képlékenysége és részbeni hamis volta nagyban
gyengitette mind a filozéfidjaval val6é azonosulast, mind pedig azt, hogy 6 maga egyér-
telmtien ehhez a hangad6 vonulathoz kapcsolddjék. Ezzel szemben ugy érzékelem, hogy
Magyarorszagon — legalabbis tendencijat tekintve — az elmult évtizedekben nagyobb
atfedés alakult ki a jobboldalisag, a kereszténység és a konzervativizmus kozott, mint
nyugaton, ahonnan nézve Molnar Tamas ezek kiilonbségét kidomboritotta, s az itthoni
szemléld, e harom eszme barmelyikének alapjan, a jogos distinkciokon tullépve kony-
nyebben tudta magaénak érezni filozofiajat, mint a nyugati vilag olvasoja.

Balfelé tekintve végiil megjegyzem, idehaza liberdlis, szocialista, pragmatista ol-
dalon, amint az varhatd, szembenézés helyett érdektelenség vagy alabecsiilés kisérte
munkassagat, amely érdemi irodalmat nem hozott magaval, s a magyar akadémikus
filozofianak egyszeriien csak arra futotta, hogy amikor 2009-ben volt szerencsém az itt-
honi elsé Molnar Tamas-konferenciat megszervezni,' a II. Osztaly Filozofiai Bizottsaga
meghiusitotta azt, hogy elsé szandékom szerint ennek helyszine az MTA lehessen.

Ugy vélem, a Molndr Tamas hazai hatdsardl elébb leirt helyzet az utébbi évtizedre
megvaltozott. Azt mondanam, Molnar Tamas maradand6 eszméi nagyjabol megtalaltak
helytiket gondolkodasunkban. Jomagam itt az allam — egyhaz — civil tarsadalom nagy
sémajanak eszméjét szeretném erdteljesen kiemelni, mint széles torténetfilozofiai tav-
latt, a liberalis hegemoniat, s a modern kor egészét megragadd alapvetd fontossagu
heurisztikus szempontot és tantételt. Napjaink politikai gondolkodasa azonban kiszéle-
sedett, ezenkiviil sajatosan 0j problémakra is valaszt keres. Molnar Tamas eszméi tehat
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beépiiltek filozofiai kulturankba. Eletmiivével kapcsolatos teenddink, benyomasom sze-
rint — néhany problematikus teriilettdl eltekintve — mar nem annyira alapvetd értelme-
z¢si feladatokat, mint inkabb a munkassaganak gondozasat, feldolgozasat, attekintését,
kozlését egyre teljesebbé tevé munkalatok jelentik.

Az els6 két évtizedhez képest a helyzet tartalmilag annyiban is megvaltozott, hogy
a késdébbiekben és ma, amikor az emlitett lattatd és irdnymutatd vezérelveken tullépve
nyugodtabban és nagyobb ralatassal szemiigyre vessziik egész eszmevilaganak Ossze-
fliiggéseit, mar hosszadalmas filozofiai elemzésre volna sziikség ahhoz, hogy az altala
erdteljesen felvetett tantételek kovetkezményeit, ha lehetséges, koherens egészként tud-
juk megdrizni. Mas szoval, Molnar Tamas munkassaga, alapvetden nyugvo eszmeéi mel-
lett, olyan témakat is magaban hordoz, amelyek nyitott kérdéseket jelentenek, tovabba
olyan témadkat is magaban rejt, amelyek problematikus kérdések maradnak. Ami a nyitott
kérdéseket illeti, elsdsorban a katolicizmus — konzervativizmus — jobboldalisag izgal-
mas ¢s id6szer(i Gsszefiiggéseire,” ami a problematikus kérdéseket illeti, mindenekel6tt
egyhaztanara, tovabba reduktiv modszertanara gondolok.’ Minthogy a teljes metafizika,
amelyre Molnar Tamas a politikai filozofiat helyesen visszavezeti, azonos a teljes val-
lasfilozofiaval, a két kérdéskor Osszefiiggésben all egymadssal, mindazonaltal az elsd
kérdéskor nyitott kérdést jelent, mivel megfeleld fogalmi értelmezéssel és distinkciokkal
elemei OsszeegyeztethetOk egymassal, mig a masodik kérdéskor, az egyhaztan vélemé-
nyem szerint Molnar Tamas kiilonallo és problematikus tanat képezi, fliggetleniil attol,
barmilyen allapotban van is a katolikus egyhaz.

Molnar Tamas énmagat katolikus és jobboldali gondolkodoként hatarozta meg. Ehhez
jarul, hogy altaldban konzervativ filozéfusként szokds szamontartani, annak ellenére,
hogy 6 ettdl a megjeldléstdl kifejezetten elhatarolodott. Kérdés tehat, milyen értelemben
tekintend6 felfogasa katolikusnak, jobboldalinak és konzervativnak. A tovabbiakban en-
nek a kérdésnek néhany elemét szeretném érinteni.

Molnar Tamas nagyon helyesen irja le, hogy ami a katolikus (keresztény), jobboldali
¢és konzervativ eszme lényegi jegyét és igazsagat illeti, ez a modernitas el6tt a civiliza-
ci6 épitésének magatol értetddd és reflektalatlan valdsagat jelentette. Valo igaz, hogy
az ujkor fordulatdval mind az egyhdz, mind a létrejové konzervativizmus kényszeri
onmeghatarozasra lett szoritva, olyan ellenséges feltételek kozepette, amelyek szamuk-
ra részlegességet és torzulast okoztak. Az egyhaz €s a konzervativizmus torténetében
ennek a folyamatnak az elemei megragadhatok, ami viszont a jobboldalisag elvét illeti,
ennek a parthoz kétddo ujkori megjelenésétdl elmozdulva Molnar Tamas tisztan teoreti-
kusan a jobboldalisag altalanos metafizikai fogalmat alkotja meg.

A ,,jobboldal” megjeldlést tudvalevéleg altalaban a politikai tomdriiléseknek a fran-
cia forradalom nemzetgytilésében kezdetben kialakult, az elndk szempontjabol tekintett
elhelyezkedésére szokas visszavezetni. Molnar Tamasnak bizonyara igaza van abban,
hogy ezt az elrendezddést esetlegesnek és igy érdektelennek tartja, a politikai felfoga-
sok megjeldlésére azonban mégis az ekkor kialakult partok szolgaltak — hiszen az tijkor
elétt ilyen nem létezett —, tovabba valamilyen megfelelés torténetesen mégis fellelhetd
¢s kialakult az egyes politikai eszméknek és az 6ket képviseld partoknak jobb-, illetve
baloldaliként valé megjeldlése kozott.

Molnar Tamas igazara utal az is, hogy — bar tudomasom szerint a jobb- és baloldal
jellemzése soran 6 maga nem tért ki a két sz6 nyelvi eredetére és jelentésére — e szavak
etimoldgiaja és 6si tartalma dobbenetes €s meggy6z6 modon egybevag mai politikai
toltetiikkel és értelmiikkel. Minthogy természettdl adott dolog, hogy altaldban a jobb kéz
iigyesebb ¢és hasznalhatobb a balnal, ez a jelenség a nyelvekben is tiikr6zédik, ahogyan
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a szoban forgd szavak értéktartalmat kapnak. Gorogiil: dexia = jobb kéz, igéret, bizto-
siték, dexios = jobb oldali, jobb, szerencsét hozo, kedvezd, ligyes, dexiotés = ligyesség,
ratermettség, okossag. Latinul: dextera = jobboldal, dexter = ligyes, jartas, ratermett.
A magyar nyelv pedig, kiilonleges gazdagsagaban és siirti szovésében, mindennél szo-
rosabb Osszefiiggésben mutatja be a két szo altal jelolt értékeket. A ,,jobboldal” itt mar
egyenesen a ,,j0” szon nyugszik, a ,,bal” (sinistra) pedig nalunk egyszertien a ,,rossz”
értelmében hasznalatos, amint ezt a balga, baleset, balszerencse balsors és mas kifeje-
z¢ések mutatjak.

Azt, hogy a jobb-bal értelme valdban csak némi esetlegességgel hozhatod Gsszefiig-
gésbe a francia nemzetgytilés tilésrendjével, Mihelics Vid katolikus tarsadalomtudos
alabbi leirasabdl is lathatjuk: ,,A liberdlis kor parlamentjében — mellézve a tisztan
opportunitasbol dsszeverddott, vagy kisebb csoportérdekért kiildo partokat — nagyjabol
az volt a helyzet, hogy baloldalon iiltek a szocialistak, kdzépen a liberalisok, jobbolda-
lon pedig a konzervativok, s ahol ilyenek akadtak, a valamilyen rendiséget homalyosan
keres6 keresztény partok. [...] A konzervativokra ebben a vonatkozasban nem kell sz6t
vesztegetniink, mert elvi célok helyett naluk jobbara csak osztalyelonydk megdrzése és
kivaltsagok visszaallitasa jatszott szerepet. [...] A tagozodasnak logikusan gy kellett
volna torténnie, hogy kozépen foglaljanak helyet a keresztény partok, télik balra a szo-
cialistak, és jobbra a liberalisok. [...] Ha mégsem igy alakult az elhelyezkedés, ennek
gyakorlati oka bizonnyal az volt, hogy a legnagyobb tomeget a liberalisok jelentették,
s igy Ok tartottak keziikben a kormanyhatalmat is, amely a parlamentben a kdzépsé
padsorokat foglalta el.”™

Mint tehat az imént utaltam rd, Molnar Tamas a jobboldalisag altalanos metafizikai
fogalmat alakitja ki. ,,Tézistink itt az, hogy a jobb- és baloldal igenis létezik, és hogy a
kettd alapvetden kiilonbozik egymastol. Elsésorban filozofidjukban. A jobb ragaszko-
dik ahhoz, hogy a dolgoknak a teremtés altal leszogezett allando 1ényegiik, identitasuk
van, amire a bal azzal valaszol, hogy nincsenek dolgok, hanem alakul6 allapotban 1évé
processusok.” Szerencsétlen médon Molnar Tamas itt rogton hozzateszi: ,,A két vilag-
nézetet az okorban Parmenidész és Hérakleitosz képviselte”, majd még tovabbi santitd
példakat hoz.®

Az, amir6l Molnar Tamas beszél, a metafizika tételezése, ami — hangsulyozzuk —
helyes allaspont. A metafizika azonban az allanddésag és a valtozas elemét egyarant
tartalmazza. A valdsag és az ¢let elemi és objektiv tényezdje a mozgas is. Az igazsag
az idében nyilvanul meg, s egyarant van statikaja ¢s dinamikaja. A valasztovonal a
filoz6fidban mashol van, mint amit Molnar Tamas sugall. Sztiken a példanal maradva,
Parmenidész és Hérakleitosz filozofiaja egyarant metafizika, 6ket dnkényes redukcioval
jobb-, illetve baloldalinak mindsiteni teljes képtelenség, és egyébként nem tesz jot azok-
nak a valos értékeknek, amelyeket Molnar Tamas filozofiaja tartalmaz. Réviden szolva
tehat a bemutatott eszmét a jobb-bal fogalmak dnkényes kiterjesztésének, a metafizika
jobboldalla keresztelését pedig folosleges 1épésnek tartom.

Kiilonos jelenség azonban az ideologidk vilagaban az, hogy az eszmék érvénye mi-
lyen eltéré moédon tud megnyilvanulni. Ha most Molndr Tamas széban forgd eszméjét
még egyszer atgondoljuk, raébrediink arra, hogy az elobbi megfontolasoktol eltekintve
a jobb-bal dichotomiajanak jelenleg és itthon messzemend politikai jelentdsége van.
Az elv igazsaga tehat most politikai természetii, ezen beliil alapvet6 taktikai jelle-
gli, és ez tokéletesen elég ahhoz, hogy érdemes legyen hangoztatni, fenntartani és kép-
viselni, éppenséggel annak a politikanak az érdekében, amely a jo értelemben vett kon-
zervativizmust és kereszténységet kivanja 0jbol a helyére juttatni a nemzet épitésében.
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Molnar Tamas nem tartotta magat feltétleniil konzervativnak, és ezt az 6 helyérdl
nézve meg lehet érteni, foként azért, mert az, amivel 6 a nemzetk6zi szintéren nagyrészt
szembesiilt, a liberalis kapitalizmus rendszerébe tagolodott alkonzervativizmus volt.
Erzékelhette tovabba, hogy az jkori konzervativizmus a liberalizmus és a szocializmus
mellett egy kényszertien harmadik eszmekor, amelynek tulajdonképpen szélesebbnek
kellene lennie, mint amilyenné az tjkorban valni tud. Magarél a konzervativizmusrol
mint alapallapotrél kedvezden vélekedett: ,,A konzervativizmus maradando és életké-
pes emberi tulajdonsag, a néma tobbség allaspontja és érdeke.” Ugy vélem azonban, a
modernizmus, liberalizmus, utdopizmus, progresszizmus kritikajarol, az autoritasrol, az
ellenforradalomrol vallott felfogasa, tehat legjellegzetesebb eszméi egybevagnak a kon-
zervativizmus altalanos eszmevildgaval, ezért Molnar Tamas — sajat fenntartasai ellenére
— hazai szempontbdl konzervativ gondolkoddnak tekinthetd.

Molnar Tamas biralattal illette mind a jobboldalt, mind a konzervativizmust, a veliik
kapcsolatban észlelt, huzamos idén keresztiil tapasztalt passzivitasuk miatt. A torténe-
lemben azonban a konzervativizmus nemcsak 1) az egyik altalanos mentalitas, nemcsak
2) a francia forradalomra kialakult korlatolt reakcid, s nemcsak 3) a kapitalizmussal
Osszefonodott akar 3a) langyos, akar 3b) hamis konzervativizmus, hanem 4) a weimari
koztarsasag mocsarabol tamadt 20-as és 30-as évekbeli ,,konzervativ forradalom” is.
Edgar Julius Jung (1894-1934), az aramlat egyik legfébb teoretikusa az eszmét igy irta le:
.Konzervativ forradalomnak nevezziik mindazoknak az elemi térvényeknek és értékeknek
a felébresztését, amelyek nélkiil az ember elvesziti kapcsolatat a természettel és Istennel,
¢és amelyek nélkiil nem lehet valos rendet felépiteni. Az egyenldség helyébe itt a bensd
értékesség, a szocialis érzés helyébe a tagolt tarsadalom helyes épitménye, a mechanikus
valasztas helyébe a vezetd organikus kifejlédése, a biirokratikus kényszerek helyébe a
valddi onigazgatas bens6 feleldssége, a tomeg boldogsaganak helyébe a nép személyisé-
gének joga 1ép.”” Molnar Tamas azonban nemcsak a status quoét 6rz6 angolszasz konzer-
vativizmussal, valamint az imperialista neokonzervativizmussal — amelyet Russell Kirk
is biralt —, hanem az utébb emlitett szellemiséggel sem érzett rokonsagot.

Teljes joggal alland6 problémadja volt azonban az, hogy az éltala ,,jobboldalisag”-ként
megjelolt normalitds miért nem képes két évszazad Ota sajat értékei szerinti politikai
rendszert létrehozni. Koncentraltan ez a tematikdja ,,Az ellenforradalom” cimii kdny-
vének. Ahogyan a konyv forditdja, Turgonyi Zoltan ramutatott: ,,Az, amit a szerzé el-
lenforradalomnak nevez, tobbé-kevésbé a konzervativizmussal azonos tehat. Miive azt
vizsgalja, miért nem képes ez utobbi valodi hatast gyakorolni a nyugati tarsadalomban
a francia forradalom 6ta, s hogyan tett szert a nyilvanossagban, a kdzvélemény forma-
lasaban hegemonidra a forradalmisag, vagy egyszeriibben szélva az a valami, amit sze-
rencsésebb kifejezés hijan »baloldal«-nak szokas nevezni.”

Maga Molnar Tamas pedig ekként fogalmazza meg szandékat: ,,F6 célom annak vizs-
galata, mi az oka az ellenforradalmi szerzék elhanyagolasanak, valamint annak, hogy
Ujra meg Ujra képtelennek bizonyulnak dontéen befolydsolni korunk nagy politikai,
tarsadalmi és kulturalis eseményeit.” Kés6bb megallapitja: ,,E konyv {6 tétele szerint
az ellenforradalom altalanos kudarcanak oka az, hogy a konkréthoz ragaszkodik mind
a tények, mind az emberi természet teriiletén, s emiatt nélkiilozi azon nyugtalan és tii-
relmetlen tarsadalmi dinamikat, amely hajtéanyagot szolgaltatna a kitart6 lendiilethez.”

Egyik cikkében Molnar Tamas a kdzelmultrol a kovetkezd latleletet adta. A jobboldal
azt hiszi, elégséges az igazsagot kinyilvanitania, mig a baloldal a propagandat, a publi-
citast hasznalja. A baloldal gatlastalan politikai partokat hoz 1étre, mig a jobboldal tobb-
nyire csak ligat, mozgalmat, tomoriilést hoz létre. A baloldali irodalom terpeszkedik,
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a jobboldal altalaban elhanyagolja az eszmék vilagat."” Ez a jellemzés talalo és részben
ma is érvényes. A torténelem azonban nalunk mara eljutott odaig, hogy a konzervati-
vizmus €s a jobboldal mar nemecsak liga, hanem part is, amely tevdlegesen, a nélkiiloz-
hetetlen hatalommal kivanja eldsegiteni tarsadalmunkban a normalitas érvényesiilését.
Ennek a helyzetnek az er6sddése és stabilizalddasa a jelen kérdése.

Az eddigieket 0sszegezve a kdvetkezdket mondhatjuk. Molnar Tamads a rendszerval-
tozas elsd iddszakaban az elmondottak szerint fokozott hatast ért el a magyar szellemi
¢életben. Az elmult évtizedben pedig mindenekel6tt a jobboldalisagrol alkotott felfogasa
talalkozott a hazai politikai folyamatokkal, és erdsithette ezek kivanatos iranyat. Molnar
Tamas ezen a moédon nemcesak irodalomtdrténetiinkbe 1€pett be, hanem tényezéve is valt
politikai gondolkodéasunkban, és beépiilt a magyar filozofiaba.

Tekintettel azonban a magyar filozoéfiai élet 6roklott és maig huzodo tehertételeire,
elismerésének hatarai vannak, amit egyik leghiresebb konyvének cimével élve a ,,libe-
ralis hegemonia” kifejezéssel jelezhetiink. Molnar Taméas egy meghatarozott ideoldgiat
képviseld, a politikai filozofiat miiveld gondolkodo volt. Ellentétes iranybol a szemben-
allas 6nmagaban nem meglepd, hanem természetes jelenség. Az egyetértés hianya azon-
ban elvileg nem jelenti az elismerés hianyat. Egy filozoéfust lehet kedvelni vagy nem
kedvelni, lehet vele egyetérteni vagy nem érteni egyet, filozéfus-mivoltat és szinvonalat
lenéz6en kétségbe vonni azonban, megengedhetetlen dolog, bar ez az eljards a ma-
gyarorszagi filozofia torténetében ,,baloldalrol” régdta megfigyelhetd jelenség." A ma-
gyarorszagi filozofidban nem egyszeriien kiilon miihelyek vannak, hanem hegemon
koézpontok, és a periférian megkapaszkodo kis csoportok vagy egyének. Ilyen képet
mutat akadémiai ¢és egyetemi filozofiank nagyobb része. A magyarorszagi filozofia
probléméja nem annyira filozofiai-elméleti, mint inkabb szocioldgiai, pszicholdgiai és
politikai probléma. Az a kérdés, hogy ki tekinthetd jelentds magyar filozoéfusnak, ahhoz
is elvezet, hogy a kérdést ki donti el. A probléma egyrészt a szoban forg6 filozofia logi-
kai-fogalmi vizsgalatat feltételezi, masrészt a filozofiai élet szocializaciojanak, tarsa-
dalmi bedgyazodasanak, intézményesiilésének, s egy adott filozofiai nemzedék kiala-
kulasanak kérdését is felveti.'? Nem véletlen, hogy annak idején maga Molnar Tamas
is, mikdzben mar ,,Az értelmiség alkonya” (1961) cimii korai mtivében athato6 biralattal
illette szazadanak teljes, leszerepld értelmiségi rétegét, mondvan, hogy az ,,elszegddott
a diadalmas civil tarsadalom mell€”," szamos késébbi irasaban erdteljesen hangsulyozta
a konzervativizmus, illetve a jobboldal kulturalis adossagainak, mulasztasainak és égetd
feladatainak a kérdését, amelyek mulhatatlanul orvoslasra varnak.
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