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UTRY ATTILA

Cultura agri, animi, humani,
és a kreativ kisebbsegek

,,Az enyim, a tied mennyi larmat sziile,
Miolta a miénk nevezet eliile.

Hajdan a termd fold, mig birtokka nem valt,
Per és larma nélkiil annyi embert taplalt,”
Csokonai Vitéz Mihaly: Az estve (1794)

A prehuman ¢€l61ényekhez képest az ember befejezetleniil sziiletik, de egyediil neki adott
a Teremtd olyan lelket, értelmet és szabad akaratot, melyekkel kiemelkedhetett a termé-
szetbdl, az atoroklés és mutacid zart vilagabol, despotizmusabol. Ezért az embereknek
és kozosségeiknek kezdetben és az idok végezetéig a természet atalakitasaval (védeke-
z¢s, miivelés, termesztés, tenyésztés, termelés, miivelodés) muszdj kulturdat teremteni,
hogy az ijabb nemzedékek hosszu sora akkumulalja, bévitetten ujraalkossa, és tovabb-
adja. igy halmozédtak fel, immar egymillié éve az emberiség kultarjavai, és tizenkétezer
éve civilizacios értékei és foloslegei. A kultura az emberi, a kdzosségi, a tarsadalmi 16t és
értek egészére kiterjedd, nem 6rokolhetd tag fogalom. Minden egyes embernek, kdzos-
ségnek, telepiilésnek, allamnak, el kell sajatitania, s tudatos belsé értékként hasznalnia,
tovabbadnia a kulturat.

Az ember befejezetleniil, kiszolgaltatottan sziiletik. Csak a sziil6i gondoskodas vé-
di az id6jaras viszontagsagaival, a vadallatok tdmadasaival, a civilizaci6 artalmaival
szemben. Késébb felismeri, atalakitja a kdrnyezetében készen talalt dolgokat, hogy a
természet tulerejét, a kozosségi tdrsadalom igazsagtalansagait mérsékelje, mert legydzni
ugysem tudja. Az eléember csak része volt a horda erejének és elfogaddja a természet
bdséges ajandékainak. A kollektiv tudattalanbol kapott informaciokat, melyet 6sztond-
sen leképezett sajat tudatiba, hasznalta fel individuumma vélasa érdekében. Igy alakult
ki az egyéni tudattalan, tudatos és tudatalatti vilaga. A természet-elfogadd eléembert
¢és a korai dsembert még nem kinoztak tudat alatti vagyak, vélekedések, lelkifurdala-
sok. Ez csak az ember torzs- ¢és egyedfejlédése, szabad akarata tudatosuldsa utan valik
,belsd késztetove”, a sajatos emberi jelleme alakitojava. Az 6sember kezdetben nem
6ltozkodott, nem talalt ki rafinalt fegyvereket, felszereléseket. Nem volt neki példaul
bundaja a hideg és csapadék ellen, de sokuk koziil egyikiik (!) a védekezés elsd szintjén
(elfogadas) rajott arra, hogy az elejtett vad prémjét, bérét lenyuzhatja, magara veheti
¢és igy melegen tarthatja testét. Erds karma sem volt a taplalékszerzéshez, hat pattintott
maganak kébol. Késébbi ivadékai mar egyre tudatosabban hosszabbitottak végtagjaikat
csontkéssel, torrel, dardaval, nyilvesszovel, majd feltalaltak a I6port, a 16fegyvert, a 16-
vedéket, a bombat, a pokolgépet, a rakétat és az atombombat. A hordaktdl eltavolodo,
kozos utoédgondozasra ,,vallalkozo” pusztak, hegyvidékek és folyamvolgyek értelmes
6sembere kiilonbozo vilagrészeken szinte egy idoben — a védekezés masodik szintjén
(atalakitas) — ,,Jakhatast” eszkabalt maganak és mas lényeknek. El6szor csak lombok-
bol, gallyakbdl dsszetdkolt fedéllel készitett sdtras hajlékot, majd rajott, hogy az allati



UTRY ATTILA: CULTURA AGRI, ANIMI, HUMANI...

borokkel fedett nagysator kellemesebb, tartdsabb. Ez volt a jurta 6se. A puhabb homok-
falbol kivajt barlanglak is elterjedt menedéknek szamitott, de a hazak dsére leginkabb:
a dongolt alapra gyékénybdl, nadbol és valyogbdl sarral tapasztott falak, és a satorra
emlékeztetd tetd hasonlitott. Végiil bejarattal (késébb ajto), kitekintével (ablak) zarta el
magat a kiilvilagtol. Ezt hivtak késobb haznak, lakésnak, otthonnak, melybe az udvaron
at lehetett bejutni. Az ebben laké ember-asszonypart nevezték hazasoknak. Kozosen
gondoztak utddaikat, megosztottak a munkat, a Iétfenntartd csoportot csalddnak, a hoz-
za és masik csaladba hazasodott kiilonnemii embereket pedig rokonoknak hivjak. Egy
adott telepiilés otthonaiban lakott a /akossag. Hasonld algoritmusban épiilnek hazak
(ronkfabol, téglabol, vasbetonbdl, iivegbol), kottetnek, hazassagok (udvarol, eljegyez,
hazasodik, hazajar, gyermeket gondoz, tanit, nevel), szervezddnek rokoni, szocialis
kapcsolatok napjainkban is.

A természet-atalakitasra vallalkozo elsé emberi Oskozosségekben nem volt
birtok, nem volt ldrma, de mikor a termdfild tulajdonna lett, megvaltozott minden.
Mindenekel6tt sztondsen kommunikalni kezdtek: utanzassal, érzelmi azonosulassal
tudtak iizenetet adni-venni; jeleztek, rajzoltak, megjegyeztek kiilonféle dolgokat, spon-
tan elsajatitottak, hibatlanul beszélték édesanyjuk nyelvét, majd tudatosan szamoltak,
irtak, olvastak. A munkamegosztas egyre szélesebb korben terjedt, a kezdeti csaladon
beliili egylittmiikodések kiszélesedtek: tobb csalad dsszefogott egy-egy cél érdekében
és tarsadalmi szervezetet alkotott. Létrejott a magantulajdon (a terméfold, az allat,
a haz, a miihely birtokka lett). A nagykozosség (falu, varos) tagjai vezetdkre és vezetet-
tekre, gazdagokra, szegényekre differencialodtak. A kultirateremtés (atalakitas, mtive-
1¢és), jellegzetes modja, fokozatai mellett kultikus, vallasos tevékenységek, imadatok és
magikus jartassagok is teret kaptak. Azokat a természeti jelenségeket, pozitiv negativ
kovetkezményeket, amelyeket még nem tudtak ésszel felfogni, (tobb)isteni tartalommal
ruhaztak fel és balvanyokkal, totemekkel, regdléssel, raolvasasokkal, imakkal, ajan-
dékokkal, varazslasokkal igyekeztek a mindenhato(k) kedvében jarni, hogy elkeriiljék
a rajuk leselkedd veszélyeket. Ezek a ritusok megsziintetve-megorzddtek, atalakultak, s
kiilonboz6 vallasok gyakorlataba integralodtak.

A természetatalakitas elso és a jovoben is hatékony formai tehat: a védekezés (bunda,
ruha, fedél, sator, jurta, barlang, haz, lakas és az otthon); a miivelés (pl. f61d), a tenyész-
tés (pl. allat) és a termesztés (pl. ndvény) mindezek a kultira, a miivelddés fogalmakban
targyiasultak, targyiasulnak jelenleg is. A kozvetleniil sziikséges elméleti és gyakorlati
tudas felhalmozasa-tovabbadasa a miivelddés-oktatas-nevelés folyamataban tortént, tor-
ténik ma is. Ehhez olyan kozvetett dolgok kapcsolodnak, mint a vele sziiletett adottsa-
gok, készségek, az elsddleges és masodlagos szocializacidk, a viszonyitasi csoportok ¢és
az adott szocialis koriilmények (centrumban vagy periférian é1?).

A kulturat tehat olyan tag fogalomként kell értelmezniink, mely a latin: colere,
transformere *mivelni’, ’atalakitani’ igébol vezethetd le. Hairom egymasra épiilé megje-
lenése van 1. A fold miivelése: cultura agri, 2. A 1¢lek miivelése (tanulas, nevelés, alko-
tas, hit): cultura animi. 3. Az ember és kdzossége, mikro-, makrokornyezete fejlesztése:
cultura humani. Belathatd, hogy a KULTURA tobb mint 6rokolhetd tulajdonsagaink,
veliink sziiletett adottsagaink és kifejlesztett képességeink Osszessége. Lényegében a
kultira: az egész vilag metszete, melynek kozéppontjaban emberi kdzosségek, tarsadal-
mak, civilizaciok allnak. Olyan univerzalis eszme, melyben megtalalhato fizikai, szel-
lemi és moralis 1étiink teljessége. Az ember, mint k6zdsségi autondm létezd fejlodése
az esze és szabad akarata adottsagan felillemelkedve — a Teremtd (Progenitor = egyetlen
elsd) szandékanak megfelelden — kiemelkedett az életet, az 6sztont add természetbdl,
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az Oroklés és mutacid zart vilagabol, és tudatosan alakitva a természetet (foldmiive-
1¢s, allatszelidités, tenyésztés, ndvénytermesztés) 1étrehozta az emberi életmindséghez
nélkilozhetetlen kulturtajat, civilizaciot, tarsadalmi létformakat (kultarat, gazdasagot,
politikat). A kultara tehat az emberi 1ét és érték csucsfogalma.

A kultira értékei: igaz szép jo szent

javai: tudomany mivészet erkdlcs vallés

tevékenységei: kutatas alkotas viselkedés hitélet

A természeti torvényekre épiilt eredeti kultarateremtés-Orzés-atadas és kultirtaj-kialakitas
torténete azért is fontos, mert ezek ismerete nélkiil régen is zavar, szorongas, valsag kelet-
kezett a kultarakban, és ez a mai modern civilizaciokban sincs masképp. Kultra nélkiil az
emberi tarsadalmak politikaja nem demokratikus, gazdasaga nem etikus. Valdjaban megalla-
pithato, hogy a torténelem lapjaira felkeriilt népek, nyelvek, falvak, varosok, birodalmak és
kultarak mellett sokan beolvadtak egy masik civilizacioba, vagy sajnalatos modon elpusz-
tultak a zavaros, valsagos, ideoldgiai, identitasbeli vakuumos idokben'.

Tudjuk-e, hogy mennyi bajt okoz a vilagban, ha a vezetdk és vezetettek sziik kultira-
fogalomban gondolkodnak? Mikor és kinek mondhatunk le szabad akaratunkrol, és egyalta-
lan lemondhatunk-e? Mikor mondhatjuk azt, hogy agyunk, gondolkodasunk magasabb
intelligencia-szintre 1éphet, és a habortkrél lemondhat? Mennyi ideig képesek a meg-
alazottak — véres 0sszelitkozések nélkiil — egyiitt élni megalazoikkal? Egyszert, de ne-
hezen megvalaszolhato dilemmak ezek. Tapasztalataim szerint a hatalom és az erészak
természetrajza emiatt nem valtozott/valtozik mar évezredek, évszazadok dta. A zsarnok,
a liberalis és a demokrata rezsimek leginkabb abban hasonlitanak egymasra, hogy egy-
forman valogatjak uralmukhoz hii vazallusaikat. Tudjanak igérni, hazudni, megalazni,
leigdzni, masok felett uralkodni, egyszersmind a kormanyzas vesszdparipait lakajként
szolgalni. Titkolt vagyuk, feladatuk, hogy megkaparintsdk az emberek szabad akaratat,
,tuljarjanak az eszén”. Eszrevétleniil megvonjik az 6nallo gondolkodas, a védekezés,
a muvelés és miivelddés 6si gyakorlatat, és rabeszélik, sziinteleniil manipulaljak oket
arra, hogy ez igy kényelmes, mert az uralmat gyakorl6 hatalom képes helyettiik gon-
dolkodni, donteni és roéluk gondoskodni. Valdjaban ez nem igaz, mert a nép vezetését
vallalok tobbsége csak a sajat érdekeit képviseli, védelmezi, és leginkabb az uralmon
1évok értékeit ismeri el. Csodalkoznak, de valdjaban oriilnek annak, hogy a tomeg ked-
vetlenné, buskomorra, lazadova valik és csak egy rémalomszeri amokfutasban, unal-
mas ismétlédésekben tengeti életét. Hivatalosan iildozik, elitélik a bint, az érzékiséget,
de példaul a reklamok tobbségében ,brutalis” kiegyezésre buzditanak az ordoggel.
Kényeztetést, torkossagot, hedonizmust, 6nzést, dicsvagyat népszeriisitenek a média-
ban, és mar csak a hirdetések sziinetében vetitenek filmrészleteket. fgy valdjaban az
erény altaldnos érvényre jutdsat gatoljak, s a szinfalak mogott alkudoznak a informalis
hatalommal. Gyakran 6sszekeveredtek a formalis és informalis hatalmi struktardk. Nem
tudtadk mindig megfogalmazni, hogy lényegében ki uralkodik? A tdrvénytisztelék vagy
a torvényszegok, ofelsége kormanya vagy az oligarchak. A valasztott vezetdk irant
érzett kezdeti rajongds, tamogatas akkor valik bizonytalanna, amikor a hatalom uj
urai elfoglaljak helyiiket a ,,torvényhozdéi, kormanyzati/6nkormanyzati bizniszben” és
hamarosan rajonnek arra, hogy semmiben sem kiilonboznek a gytlolt el6doktdl.
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Szeretném unokaim unokait meggydzni arrol, hogy az emberiség torténelmét érde-
mes lenne idénként feliilnézetben is megvizsgalni. Gondoljak végig: mi lenne, ha a
torténelem jeles lapjain nemcsak a kibékithetetlen ellentétek, az osztalyharcok, az tizér-
kedések, az er6szakos népek, népvezérek, kiralyok, csaszarok és birodalmi koncepciok/
prekoncepcidk, preciz bemagolasra szant korszakai, évszamai jelennének meg, hanem a
kulturateremtés-elsajatitas-atadas folyamatossaganak és megszakitottsaganak ,,hullam-
zasai” is? Megérthetnék végre, hogy a vilagot kell atalakitani, nem a vilaghoz alakulni.
Ebbdl kovetkezik, hogy minden tanitas, oktatas, nevelés célja lehetne a historikus allan-
dosagok (homeosztazis) €s valtozasok (negentropia) sziintelen kiizdelmének felismerte-
tése, a kultlraelsajatitas modszereinek gyakoroltatasa, a cultura (humani, agri, animi)
teljes korii tanitasa, megertése. Ehhez, mint elérendd célhoz ajanlanék harom torvényt
szives figyelmiikbe.

Az elsé torvény, hogy ,,szabadsagunk korlatja, a masik ember szabadsaga”. Ehhez
feltétleniil sziikségilink van a szabad akaratunkra az 6nallé gondolkodasunk, vélemény-
alkotasunk és dontésképességiink birtoklasara. A szabad akaratunkrdl vald lemondas
elso jele, hogy nem alkalmazzuk a torvényt és elaltatjuk lelkiismeretiinket, amikor fele-
baratunkat, tarsunkat, utddainkat szabadsagaban korlatozzuk.

A masodik torvény, hogy a kulturateremtés-atadas-elsajatitas kozben szoéni kell a Fold
szellemtakardjat: a nooszférat is, hogy altala, mint tapasztaltuk, égitestiink kiilonb6z6
pontjan egy idben jussanak érvényre a felismert kulturateremtd, -6rz6 és -tovabbito
technologiak, mint példaul a nyersanyagok energiava torténd atalakitasanak altalanos
elvei, mddszerei. A nooszféra az emberi szellem dkologikus miikddésével van kapcso-
latban, ezért egyetlen hatékony eszkdz a védekezés, a miivelés €s miivelddés széles
korti haszndlataban és elterjesztésében. Errdl ,,a takar6drzésrol, tovabb-szovésrdl” az
0rék hdzhoz, hazdhoz tartozasrdél mondunk le, amikor a roélunk szo6lo, értiink valod
fontos dontéseket atenged;jiik alsagos, despotikus, vagy paternalista foldi hatalmaknak,
politikusoknak, aruhazlancoknak, médiabirodalmaknak, bankok, biztositok és egyéb
pénznyeldk reklamkampanyanak. Az ujabb nemzedékek feladata, hogy ne sériiljon, ne
rongyolodjon tovabb a nooszféra, mint takaro, és mint kdzvetito.

A harmadik térvény a szeretetrdl és az onzetlenségrol szol. ,,A szeretet nem természeti
torvénybdl, hanem a halhatatlansagunkba vetett hitb6l fakad” (F. M. Dosztojevszkij).
Akit megfosztanak 6rokélet-hitétdl az igazan mar szeretni sem képes.

A kataklizmak el6tti hangulatban, mint példaul most is, rendkiviili fontossaga van a
szeretetnek és az Onzetlenségnek. Ennek lathatd megnyilvanulasa, hogy a torténelem
szinpadéra lépnek a kreativ kisebbségek®. Ok ismerik fel elsdként a ziirzavarban a rendet,
elemzik, alkotjak, javitjak és alkalmazzdk az j-homeosztazishoz vezetd torvényszeri-
ségeket. Onzetleniil hoznak 4ldozatokat a nemzet, a haza el8bbre jutdsaért, de nem azért,
hogy az embereknek tobb szdrakozasa, élvezete legyen, hanem azért, hogy minél na-
gyobb szamban eljussanak az igazsag, a szabadsag és az egyiittmiikddés felismerésére.
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JEGYZETEK

1 Elpusztult, beolvadt: andokbeli, arab, babiloni, 2
hellén, hettita, indiai, maya, mexiko6i, mindszi,
oegyiptomi, Okinai, ottoman, spartai, sumér, szi-

Arnold Toynbee (1889—1975) a torténelemrdl irt
nagy munkdjaban a civilizaciok életér6l szolva
azt irta, hogy a civilizaciok sokkal inkabb belsd

riai, yukatek. Halodik, vagy asszimilalodik a
mai nyugati (amerikai—europai-tavolkeleti) civi-
lizaciokba: a kozel-keleti keresztény, az orosz-
keresztény, az iszlam, a hindu, a kinai, a japan, a

hanyatlas miatt omlanak Ossze, semmint kiilsé
tamadas kovetkeztében. Azaz nem meggyilkoljak
Oket, hanem Ongyilkosok lesznek. A ,kreativ
kisebbségek” azonban — mint Toynbee irja — pro-

polinéz, az eszkimo, a nomad. (V6. A. P. Sorokin:
Civilizaciok vége. New York, 1949)

aktivan reagalnak a civilizacios krizisre, aminek
kovetkeztében az adott civilizacié tovabb néhet.

Valésag ¢ 2021. december



Molnar Tamas (1921-2010), foto: Lugosi Lugo Laszlo / MMA

A szaz éve szuletett Molnar Tamasra emlékezunk

A Magyar Mivészeti Akadémia a Nemzeti Kozszolgalati Egyetem — Eotvos Jozsef
Kutatokozpont — Molnar Tamas Kutatdintézettel egyiittmiikodésben Molnar Tamas
(1921-2010) Széchenyi-dijas filozofus, az MMA posztumusz tiszteleti tagja sziiletésé-
nek 100. évforduldja alkalmabdl 2021. junius 25-én emlékiilést tartott a Pesti Vigadd
Makovecz termében, Kucsera Tamas Gergely kezdeményezésére és szervezésében.
Lapszdmunkban az ott eldado kutatok irasait kozoljik.
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Molnar Tamas és az Egyhaz

Koézismert, hogy Molnar Tamas — Georges Dumézil nyoman — a tarsadalom harom alap-
intézményét kiilonbdzteti meg: az egyhazat, az allamot és a civil tarsadalmat.! Az egyhaz
természetesen itt tag értelemben veendd,” a mindenkori vezetd vallasi intézményt kell
rajta érteni, amely rdadasul nem is mindig kiiloniil el egyértelmiien a vilagi hatalomtol.’
Feladata a tarsadalom erkdlcsi és vallasi alapjainak biztositasa. Az erkdlcsnek — és a
tarsadalmi rend egészének is — szakralis megalapozassal kell birnia, csak ett6l nyerheti
a szitkséges tekintélyt.* Az egyhaz nyilvanvaloan csupan akkor hirdetheti megfellebbez-
hetetleniil a maga hitbéli és erkélesi tanitasat, ha ez utoébbi az emberek szamara nem
pusztan egy lehetdség a sok koziil egy pluralista vilagban, hanem kitiintetett, amit az
biztosithat, ha az egyhdz az allamhatalom tamogatasat élvezi; Molnar Tamas ezért az
Egyhéz és az allam tujkori szétvalasztasat egyenesen ,,torténelmi katasztrofanak™ neve-
zi.> Az allami segitség mellett természetesen mas tényezok is novelik a vallas meggy6z6
erejét: ilyen a liturgia és a szakralis mlivészet linnepélyessége, pompaja,® hangsulyozott
tavolsaga a profanitastol,” a hiveknek ugyanezen iinnepélyességhez ill magatartasa,® a
papsag viselkedésének a koznapitol eltérd, a szent funkciohoz ill6 emelkedettsége,’ a
vallas tanitasanak egységes és valtozatlan volta,'" az evilagi rend kozmikus megalapo-
zottsaga."

A kereszténység is képviselte a multban a mondottakat, de 6sszhatdsa Molnar Tamas
szerint bizonyos tekintetben ambivalens volt. Ennek elsésorban az az oka, hogy e val-
las 1ényegénél fogva deszakralizalja a vilagot,” hiszen ez utdbbinak Isten nem képezi
a részEt, és nem is azonos vele, hanem transzcendens. A maga egészében profanna lett
immanens vilagot az ember szabadon, elfogulatlanul tanulmanyozhatja, igy a tudomany
fejlodése szamara igen kedvez6 a keresztény vilagkép.” Ennek nyomén meg is hodithat-
juk a vilagot, amire szintén a kereszténységtdl kapunk biztatast."* Ezt segiti az is, hogy
a kereszténység — szemben a keleti vallasokkal és az antik gondolkodok jelentds részé-
vel — pozitivan értékeli az anyagi vilagot, jénak tartja azt.” igy azonban végsd soron
elémozditotta azt a sajatos nyugati fejlédést, amely a mai szekularizalt civilizaciohoz
vezetett. Ennek soran, a — szintén a kereszténység altal elésegitett — tudomanyos haladas
kovetkeztében, megvaltozott a kozmoszrol alkotott képiink: a vilag, ahogyan ma latjuk,
mar nem szolgalhat a maga szerkezetével modellként egy hierarchikus foldi rendhez.'®

E tényezok is eldsegitették azt a folyamatot, amelynek soran a civil tarsadalom fokrol
fokra kivonta magat a masik két alapintézmény ellendrzése alol, majd foléjiik is kereke-
dett. (Noha egy egészséges tarsadalomban igényli az egyhaz és az allam altali iranyitast,
mert dnmagaban véve ,,nem mas, mint anarchiara hajlamos hatalmi akaratok halmaza,
s azon tul az én hatartalan kultusza és vagyak tomkelege”.'”) Napjainkban a civil tarsa-
dalom a maga ,,ligyvivéjeként” kezeli az adllamot, mig az Egyhéazat csupan a szamtalan
,»lobby” egyikének tekinti,' amelynek nincs tobbé kitiintetett szerepe a tarsadalom 6sz-
szetartasaban, sem pedig az erkolcs kifejtésében és védelmében, hiszen versenyeznie
kell mas vilagnézetek képviseldivel.”

Formalisan ugyan teljes szabadsagot ¢élvez az Egyhaz a mai nyugati civilizacioban,
»~am a maga dogmaival és erkolesi torvényeivel hatranyos helyzetben van egy olyan
szekularis, liberdlis és ipari tarsadalommal szemben, amelynek polgaraiba eleve
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beletaplaljak, hogy mit valasszanak”.” E tarsadalom a maga pluralizmusanak megfele-
16en engedékeny, de ,,a pluralizmus [...] belesulykolja a vallasi kozonyt az emberek-
be. A liberalis tarsadalom [...] felkinal és népszertisit egy bizonyos életstilust, amelyet
ellenallhatatlannak fest le.”* Nyilvanvald, hogy ez a helyzet elonyt jelent a csekély er-
kolesi kovetelményeket tdmaszto ,,nihilista €s hedonisztikus ideologiak™ szamara, ve-
likk szemben az Egyhaznak nem sok esélye van a versenyben. (Epp ezért hangsulyozza
Molnar Tamas, hogy az Egyhaznak kozhatalomra van sziiksége hivatasa betoltéséhez.>)

Szerzénk szerint az Egyhaz elfogadja a lobby-szerepet, és éppen ennek jelképes aktu-
saként fogja fel a II. vatikani zsinatot, amelyet ezért ¢lesen biral, akarcsak az Egyhaz ezt
kovet6 atalakulasat. Ugy latja, ez ,,az Egyhédz torténetének legsotétebb fejezete”, a mo-
dern civilizaci6 szellemének valoé behodolas, amelytdl a katolikusok egy része azt reméli,
hogy a vilagi hatalommal val6 6sszefonodastdl megszabadult Egyhaz hitelesebbnek fog
latszani az emberek szemében.”

Molnar Tamas elsésorban a vallasszabadsaggal kapcsolatos zsinati allaspontot
kifogasolja. ,,A liberalizmus [...] szerint minden ember szabadon csatlakozhat az
altala valasztott csoporthoz, vagy szabadsagaban all ujat formalni. [...] A vallas
(egyhaz) sajatossaga, hogy tagadja ezt a szabadsagot, mert a vallas, amikor megki-
sérli biztositani az idvoziilést Isten teremtményeinek, nem tesz kivételt, mindenki
koteles alavetni magat az erkolcesi és ritualis torvényeknek, melyek ahhoz vezetnek.
Amikor [...] a Dignitatis humanae érveket hoz fel a lelkiismereti szabadsag mellett,
¢és amellett, hogy szabadon lehessen kdvetni ezt vagy azt a vallast, vagy egyiket
sem, érvelése bajosan fogadhatd el, mert az az egyhdz, mely ezt a valasztast felki-
nalja hiveinek, dnmagat bomlasztja fel, és sajat dogmait, doktrinait és szertartasait
relativizalja, tagadja. Mas szoval: kapitulal a liberalis civil tarsadalom elétt, elfo-
gadja sajat lobby statusat, st felhivja hiveit esetlegesen mas hitk6zosségek alapita-
sara — amit 6k egyébként mar tesznek is.”** Raadasul e dokumentum Molnar Tamas
szerint azt varja a nemzetektdl, hogy kifejezetten 6sztonozzek ,,az erkolesi pluraliz-
must is magaval hozo vallési pluralizmust”.”

Emellett az 6kumenizmust és a nem-keresztény vallasok felé tett kiilonbozd barati
gesztusokat is helyteleniti szerzonk: ezekrdl is ugy véli, hogy relativizaljak a katoliciz-
must, és hogy a gyengeség és elbizonytalanodas jeleinek szamitanak a kiviilallok sze-
mében, magukat a hiveket pedig szintén zavarba ejthetik.?

Hasonloképpen elbizonytalanité hatasunak tartja Molnar Tamas egyes teologusok
erkdlesi engedékenységét,” vagy azon nézetét, hogy a kereszténységnek (s ezen beliil
a katolicizmusnak is) mintegy bele kell olvadnia a vilagba ¢és a torténelembe, igenelve
ennek ujabb és ujabb fordulatait, beleértve akar a szekularizaciot is; ez utobbi ered-
ménye az, hogy az Egyhaz egyoldaltian az evilagi feladatokra koncentral, a szocialis
problémaktol az 6kologiai valsagig, s mar a prédikaciokban is az efféle témak keriilnek
tulsulyba, kiszoritva a sajatosan vallasi mondandot, aminek a vége akar a katolikus iden-
titds valsaga is lehet, hiszen a hivek lassan mar meg sem értik, miben kell egyaltalan
kiilonboznie tevékenységiiknek a tobbi emberétdl.

A katolikus onrelativizalas fenti formai mellett Molndr Tamas egyhazkritikajanak
gyakori célpontjat képezik a liturgia és a szakralis milvészet Uj tendenciai is: ,,az (j
egyhazi épitdmiivészet, képzomiivészet és zene engedményeket tesz az ipari civilizacid
szellemének. [...] Ez magyarazhatja, miért fordul el szamos hivé ember a tal racionalis,
prozai és szimbolumok nélkiili liturgiatdl, a zenétdl, amely nem teszi emelkedetté, s attol
az épitészettdl, amelyhez hasonldval az irodaépiiletekben, gyarakban és funkcionalis
iskolakban nap mint nap talalkozik™'.

Valosag « 2021. december
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Milyen jovot remél mindezek utdan Molnar Tamas? Nem tartja jarhatod utnak sem a
liberalizmushoz val6 tovabbi alkalmazkodast, sem a marxista baloldalhoz mint 0} sz6-
vetségeshez torténd atpartolast, amelyeket 4 alternativanak, illetve B alternativanak
nevez, mert szerinte — mint mar lattuk — a liberalizmus ,,nap mint nap egy tarsadalmi
iigyndkség szintjére redukalja az Egyhaz kiildetését, s kizarja az erkolcsi és egyéb
dontéshozatalbdl”,** a marxistdk viszont vagy el sem fogadjak az egyhaz felkinalko-
zasat,” vagy csak ,,egyenlétlen taktikai szovetséget” kotnek vele mint ,,hamis tuda-
tot” képviseld tényezdvel, amely végso soron ,,a torténelem szemétdombjara” vald.*
Ehelyett Molnar Tamas egy ,,C valtozatot” javasol, amelynek ,,a respiritualizaciot
kell tartalmaznia, a politika karara”.*> Az 4 és a B lehetdség mar csak azért is értel-
mét veszti, mert ,,a tarsadalom érdeklddése az Egyhdz irant egyre csekélyebb”,* igy
elvész a megfelelési kényszer alapja, s az egykor az alkalmazkodast szolgalni kivand
»teoldgiai és liturgiai radikalizmus elfonnyad és lehull”,*” a katolicizmus tehat visz-
szatalalhat valodi 6nmagahoz; lehetséges, hogy emiatt népszeriisége csokken majd,
¢s talan csupan a ,,maradék kevesek” fogjak alkotni.*® Legalabbis a nyugati vilagban
szinte lehetetlennek latszik az egykori keresztény kultara ujjaépitése.” Ugyanakkor
szerzonk optimistabb a nem nyugati vilagot illetéen: itt nagyobb esélyt 14t a katolikus
misszi6 sikerére.*

Hogyan értékelhetjik ma Molnar Tamas fenti nézeteit? Kezdjik azzal, amit a
Dignitatis humanae-rol mond! Ugy gondoljuk, az errdl sz616 feljebb idézett mondata-
iban nem fogalmaz elég arnyaltan. Abban kétségkiviil igaza van, hogy a zsinat szerint
az embert megilleti az a szabadsag, hogy kdvethesse a maga valasztotta vallast; am e
szabadsagrol ugyanezen nyilatkozat azt allitja, hogy ,,nem mast jelent, mint a kény-
szertdl valdo mentességet a polgari tarsadalomban”,* masképpen fogalmazva a vallés-
szabadsagot mint az allam altal biztositand6 jogot, amely ugyanakkor nem sziinteti
meg ,,azt a hagyomanyos katolikus tanitast, hogy az embereknek és csoportoknak er-
kolesi kotelességiik keresni az igaz vallast”.” Afeldl pedig semmi kétséget nem hagy
a zsinat, hogy ez az — egyetlen — igaz vallas nem mas, mint a katolicizmus. Eppen
ugyanebben a dokumentumban olvassuk, hogy ,,az egyediil igaz vallas a katolikus
¢és apostoli egyhazban all fenn”.* Sz6 sincs tehat arrél, hogy a zsinat relativizalna a
katolicizmust.

Molnar Tamas azon kijelentése sem allja meg a helyét, hogy a zsinat szerint az
allamnak olyan vallasi pluralizmust kell eldémozditania, amely erkolcsi pluralizmust
eredményez. Epp ellenkezéleg, a zsinati dokumentumok egyetlen erkdlcsi normarend-
szer helyességét feltételezik, és ennek érvényre juttatdsat varjak el minden allamtol: a
Gaudium et spes szerint ,,a politikai tekintélyt [...] mindig az erkolcesi rend korlatain
beliil kell gyakorolni”.* A zsinati szovegekben siir{in szerepld ,,erkdlcsi rend” (olykor
»objektiv erkodlcsi rend”) kifejezés pedig nem mast jeldl, mint a klasszikus értelemben
vett természetes erkdlesi torvényt, hiszen a Dignitatis humanae szerint ennek az er-
kolesi rendnek az alapelvei az emberi természetben gydkereznek.*

Miben jelent mégis valtozast a zsinat a korabbi hivatalos katolikus allasponthoz
képest? Abban, hogy nem koveteli meg tobbé az allamtdl a katolicizmus adminiszt-
rativ eszkozokkel torténd pozitiv diszkriminalasat még azokban az orszagokban sem,
ahol a népesség zome vagy egésze katolikus. A zsinat el6tt az Egyhaz elvben éppen
azt kivanta, hogy az ilyen orszagokban az allam védje meg a téves vilagnézetek be-
folyasatol a katolikusokat, tehat korlatozza a tobbi felekezet és vallas mitkodését, pl.
tiltva kultuszuk nyilvanos gyakorlasat.* Természetesen e régi allaspont sem helyeselte
a megtérés kikényszeritését, de a nem katolikus hitélet gyakorlasanak megengedése a
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tolerancian (tehat a hangsulyozottan tévesnek tekintett vallasok eltiirésén) alapult,
nem pedig a vallasszabadsdagon mint minden embert — vallasanak téves vagy igaz
voltatol fiiggetleniil — megilletd jogon. Az Egyhaz ekkor még azon a véleményen
volt, hogy joga a 1étezéshez csak az igazsagnak van, mig a tévedést tolerdlni lehet,
ha az allam vezetdi ugy gondoljak, hogy ebbdl tobb jo, ill. kevesebb kar szarmazik,
mint a tiltasbol.¥

A vallasszabadsag deklaralasa sziikséges volt ahhoz, hogy a zsinatot ne vadolhassak
kettés mérce alkalmazasaval. Hogyan tudta volna az Egyhaz elfogadtatni a kozvéle-
ménnyel azt, hogy a szocialista allamoktol elvarja a vallasszabadsag biztositasat a
katolikusok szdmara, ha kozben tovabbra is ragaszkodik ahhoz, hogy a katolikus orsza-
gokban ne élvezzenek teljes egyenjogusagot a kiilonbozo vilagnézetii emberek? Az Egyhaz
rdadasul ugy allt ki a vallasszabadsag mellett, hogy kozben elvi sikon tovéabbra is ra-
gaszkodott a katolikus hit egyediil igaz voltarol sz6l6 hagyomanyos tanitashoz.

A Dignitatis humanae tehat nem jelentette a katolicizmus Onrelativizalasat. Az,
hogy az Egyhaz valdban ,lobby-statusba” keriilt, elsésorban a nyugati tarsadalmak
sajat belsd fejlédésén mulott, egy olyan folyamaton, amely mar régéta zajlott, és
amelyet aligha fordithatott volna vissza a zsinat esetleges ragaszkodasa a korabbi hi-
vatalos allasponthoz (hiszen e folyamat annak ellenére ment végbe, hogy az Egyhaz
a zsinat el6tt elvi sikon valoban megkovetelte a vilagi hatalomtdl a katolicizmusnak
valoé kedvezést).

Az Egyhaznak valtoztatnia kellett allaspontjan, mert korunkra a nyugati tarsadalom
vilagnézetileg valoban pluralissa valt, benne a katolicizmus csak egy a sok lehetdség
koziil (pontosan ugy, ahogyan maga Molnar Tamas is leirta), nem élvez sem mono-
poliumot, sem hegemodniat az emberi 1ét alapvetd kérdéseinek megvalaszolasaban. Az
atlagembert6l nem lehet elvarni, hogy ebben a helyzetben az egymassal vitdzo szam-
talan vilagnézet koziil mindenképpen a katolicizmusban ismerje fel az igazsagot. Sem
ideje, sem képzettsége nincs ahhoz, hogy az 6sszes lehetséges vallast (s persze az ate-
izmus kiilonb6z6 formait is) sorra megvizsgalja, fontolora véve a mellettiik és ellentik
sz0l6 érveket. Esetlegességektdl (csaladi hatterétdl, neveltetésétdl, az ot ért késdbbi
hatasoktol stb.) fligg, mit fog végiil valasztani, s nincs is értelme erkolcsileg felroni
neki, ha valamely a katolikustol kiillonbozd vilagnézet mellett dont.*® E szituacionak
tokéletesen megfelel az a zsinat dokumentumaiban is megjelend nézet, hogy lehet va-
laki 6nhibajan kiviil nem katolikus, nem keresztény, sot akar ateista is.” Ez természe-
tesen a politikusok korében is igy van, hiszen 6k is a vilagnézeti pluralizmus viszonyai
kozott szocializalodnak. Toliikk sem lehet tehat elvarni, hogy minden nehézség nélkiil
folismerjék a katolicizmus igazsagat, s hogy ezt meg is probaljak kdtelezové tenni,
vagy legalabbis kitiintetett allami tdmogatasban részesiteni.** Sem 6k, sem valasztoik
nincsenek abban a helyzetben, hogy eldonthessék, melyik az egyediil igaz vilagnézet.
Gyakorlatilag lehetetlennek latszik mindenkit vagy akar csupan a tobbséget meggydz-
ni a nyugati vilagban a katolicizmus igaz voltarol vagy legalabb Isten 1étezésérdl, s igy
jutni vissza a tarsadalom szakralis megalapozasahoz. Ma adottsagnak kell tekinteniink
a Nyugat vilagnézeti megosztottsagat, barhogyan vélekedjiink is arrdl, hogy az e meg-
osztottsaghoz vezetd folyamatért terhel-e valakit erkolcesi felelésség a mult torténelmi
szerepldi koziil. (Eppen ez a mér a zsinat eldtt 1étrejott 0j szituicid az egyik oka annak,
hogy valoban sziikség volt a zsinat 6sszehivasara.)

Az sem lenne szerencsés megoldas, ha arra hivatkozva kovetelnénk eldjogokat a
katolicizmusnak, hogy ez a Nyugat kozds hagyomanya (legalabbis a reformaciéig).
Ha csak ennyi érviink lenne a katolicizmus mellett, akkor ez azt jelentené, hogy a
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tobbi vallasnak is meg kell maradnia ott, ahol ezek képezik a hagyomanyt. Ez épp a
katolicizmus 6nmaga altal vallott egyetemességének mondana ellent, nem beszélve
arrol, hogy a katolikus vallas maga is korabbi hagyomanyokat kiszoritva fogadtatta el
magat a nyugati vilaggal.

Mégsem latjuk teljesen reménytelennek a helyzetet. Talan lehetséges egyfajta ke-
rild uton raébreszteni a Nyugatot a katolicizmus fontossagéra. Induljunk ki abbol a
— Molnar Tamas altal is képviselt — nézetbdl, hogy a liberalizmus 1ényegénél fogva
Onpusztito,’ és hanyatldban van!*?> A magunk részérél ennek f6 okat abban a belsé el-
lentmondasban latjuk, amelynek talan leghiresebb megfogalmazasat Ernst Wolfgang
Bockenforde adta a rdéla elnevezett paradoxonban: a liberalizmus a mikddéséhez
olyan erkdlesi normak széles korben vald elfogadottsagat eldfeltételezi, amelyeket
nem irhat eld, mert akkor mar nem volna liberalis.”® Mindez szorosan &sszefiigg az-
zal, hogy — némi leegyszerisitéssel szolva — a liberalizmus erkolcse 1ényegében a
karelvben meriil ki: az egyénnek mindent szabad, amig ezzel nem okoz kart mas
egyénnek.® fgy azonban nem lehet kisziirni szamos olyan magatartast, amelyek
egyetlen konkrét egyénnek se artanak, de hosszabb tavon a tdrsadalom mint olyan
virdgzasat vagy akar puszta fennmaradasat veszélyeztetik. Ha valaki a szexualitast
csak oromforrasnak tartja, és tudatosan tartozkodik a csalddalapitastol, akkor ezzel
ugyan nem okoz kart konkrét egyéneknek, de nyilvanvald, hogy e magatartas ter-
jedése a népesség fenntartasat veszélyezteti, s igy végiil elfogyhatnak a szabadsag
alanyai, nem lesz, aki a liberalis szabalyok szerint viselkedjen. Az Onfejlesztés
elmulasztasa, az értelmi erényeink kimtivelésétdl valo tartézkodas megint csak
nem karosit meg kozvetleniil masokat, de ha tul sokan viselkednek igy, annak gaz-
dasagi ¢s kulturalis hanyatlas lesz a kovetkezménye, tehat elvész a hattér, amely
ahhoz sziikséges, hogy kiilonb6z6 lehetséges életformak gazdag valasztéka alljon
az emberek rendelkezésére, vagyis elfogynak a szabadsag targyai. Ha pedig vala-
ki az erkolcsi erényeit hanyagolja el, akkor valgjaban mar a liberalis minimalista
erkdles érvényestilését is veszélyezteti, hiszen azzal ugyan onmagaban még nem
artunk kozvetleniil méasoknak, ha nem neveljiik ki magunkban az igazsdgossagot
vagy az dnfegyelmet,” am cselekvésiink soran e vondsok hidnyaban joval nehezebb
lesz tartdzkodni a masoknak vald karokozastol, pl. a testi épségiiket veszélyeztetd
agressziotol. A liberalizmusnak tehat, ha fenn akar maradni, perfekcionistava kell
valnia, s a mondottak figyelembevételével bizonyos magatartasformak és erények
legességének elvével.>® Az igy allamilag preferalandova valo, a fentiek alapjan ész-
érvekkel is védhetd erkodles (amely pl. védené a csaladot, elémozditané a klasszikus
erények kimiivelését stb.) tobbé-kevésbé egybeesne a hagyomanyos értelemben vett
természetjoggal®’ (s egyuttal gyakorlatilag azzal a normarendszerrel, amelyet ,,zsi-
do-keresztény erkolcsnek” szokas nevezni), leszamitva persze az Isten iranti kote-
lességeket. Az allam tovabbra is vilagnézetileg semleges maradna, de belatna, hogy
nem érdeke a hedonizmus novelése és az erkodlcsi engedékenység eldmozditasa, ez
utdbbi segitését az egyhdzaktol se varna el tobbé, sot értékes szovetségest latna ben-
niik, hiszen erkélcsi tanitasuk tartalmilag megfelelne a természetjognak, amelynek
betartasahoz raadasul a hivok jelentds tobbletmotivaciot kapnanak, éppen hitiikbdl
adédoan. Természetesen ez nem jelentené az Egyhaz egykori kivaltsagos helyzeté-
nek ujboli megvaldsulasat, a katolikusok egyenrangtak lennének mindazon vallasok
¢és ateizmusok hiveivel, amelyek erkdlcsi tanitdsa kompatibilis a természetjoggal,*®
de mindenképpen megbecsiilt helylik volna a tarsadalomban.
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Lehet, hogy mindez irrealisnak latszik, de reménykedésre adhat okot, hogy magdanak a

liberalizmusnak van sziiksége, sajat érdekében, a természetjoghoz vald emlitett visszaté-
résre, ezért elképzelhetd, hogy a Nyugat be fogja latni e paradigmavaltas sziikségességét.

Mindenesetre akar megvalosul e fordulat, akar nem, az Egyhdznak is a sajat érdeké-

ben célszerli jobban ragaszkodnia hagyomanyos tanitdsdhoz, liturgiajahoz és szakralis

o

muvészetéhez, mert az e téren — nem a zsinat altal, hanem ennek késobbi értelmezése
soran — bevezetett Gjitasok hosszl tivon nem valtottak be a hozzajuk fiizott reményeket,
hiszen azoéta is latvanyosan csokken a nyugati vilagban a hivek szama. E tekintetben —
ahogyan annyi mas vonatkozasban is — teljesen igaza volt Molnar Tamasnak.

N
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nem a nyugati civilizdci6 megmentése az
Osszeomlastol.

Helyességét pedig barki (vilagnézetétdl fiig-
getleniil) belathatna, akinek egyaltalan fontos
az emberi civilizacio6 tartds fennmaradasa.
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FRENYO ZOLTAN

Molnar Tamas katolikus filozofiaja és a magyar
filozofiai kanon

Molnar Tamas szerepe a magyar gondolkodas
torténetében

Szaz éve sziiletett, és tavaly mult tiz éve, hogy elhunyt Molnar Tamas, az utdbbi fél
évszazad magyar filozofidjanak egyik legfontosabb alakja. Az évtizedes tavlat mar lehe-
tové teszi azt, hogy kovetdi bizonyos szamvetésre tegyenek kisérletet, szamba vegyék
Molnar Tamas hatasat, valamint megprobaljak megragadni filozofidjanak legfontosabb
elemeit. E széles témakor kimerité elemzését konyvekben és értekezésekben lehet elvé-
gezni. A magam részérdl az aldbbiakban ezeknek a kérdéskoroknek néhany fontosabb
tényezdjét szeretném megragadni.

Molnar Tamas gondolatvilaganak legaltalanosabb szellemi koordinatéit illetden le-
szogezhetjiik: Molnar Tamas magyar katolikus filozéfus. Eletmiive jellegzetesen a poli-
tikai filozofia és a vallasfilozofia egymassal szorosan 0sszefiiggd diszciplinaira terjed ki,
e teriileteken pedig 6nallo gondolkodo, aki eredeti tanokat alkotott. E tanok a kovetkezd
kulcsfogalmak kozott mozognak: metafizika, allam — egyhéaz — civil tarsadalom, katoli-
cizmus, konzervativizmus, ellenforradalom, modernités, autoritas, utopia, értelmiségkri-
tika, jobboldal — baloldal, atlanti kultara.

Az, hogy Molnar Tamas magyar filozofus, minden kétségen feliil all. Ezen semmit nem
valtoztat az, hogy életmiive nyugaton bontakozott és teljesedett ki. Szarmazasa, kotddése,
hazajarasa ezt mind egyértelmiivé teszi. Legfontosabb konyvei magyarul is olvashatok,
hatast gyakorolnak, eszméit szamontartjuk. Tanitvanyai, kovetdi jelen vannak szellemi
életiinkben, bar tdvolrol sem olyan mértékben, mintha hosszabb ideig és zavartalanul
megadatott volna neki a hazai oktatas. A Nemzeti Kozszolgalati Egyetemen a nevét vise-
16 kutatointézet mikodik. Az a kérdés, hogy egy filozofia mennyiben nemzeti, messzire
vezetd kérdés, és ebbe ezért itt nem szeretnék belebocsatkozni. Magyar és kdzép-europai
mivolta mindenesetre fogékonnya tette a civilizacio egyetemes és eurdpai kérdései irant,
és ¢életpalyaja bizonyos ralatast és reflexios lehetdséget nyujtott neki korunk nagy problé-
mainak megragadasara. Ezen tilmenden nem mellékes, hogy értelmez6i kozott van, aki
inkabb francia kotédését kivanja kidomboritani, s van, aki inkdbb amerikai bedgyazodasat
igyekszik lattatni. Ezekhez kapcsolodoan végiil fel kell vetni a cimben jelzett kérdést is:
milyen helyet foglal el Molnar Tamas a magyar filozofia torténetében.

Molnar Tamas miveinek magyar kiadasa a *90-es években indult meg, és az 0j év-
ezred elsé évtizedének végére jelentdsebb miivei magyar nyelven olvashatokka valtak.
Emlékeztet6iil megnevezem hazai miivei koziil a legfontosabb kdteteit a megjelenés
sorrendjében. Ezek: Az idedlis allam kritikaja (1991), A hatalom két arca. Politikum ¢és
szentség (1992), Utopia. Ordk eretnekség (1993), A liberalis hegemoénia (1993 és
2001), Az értelmiség alkonya (1996), A filozéfusok istene (1996), Az Egyhaz, évszaza-
dok zarandoka (1997), A modernség politikai elvei (1998), Szazadvégi mérleg. Valogatott
irasok (1999), A pogany kisértés (2000), A gondolkodas archetipusai (2001), Az autoritas
és ellenségei (2002), Teistak ¢s ateistak: a hitetlenség tipologiaja (2002), Benniink lakik-e
az Isten? (2002), Teizmus ¢s ateizmus (2002), A jobb ¢és a bal. Tanulmanyok (2004),
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Az ellenforradalom (2005), Az atlanti kulttra kibontakozasa (2006), Keresztény humaniz-
ellenszerek. Ot beszélgetés Jean Renaud-val (2008). Megjegyzem itt, e listdbol Turgonyi
Zoltan nem kevesebb, mint &t, nagy hatast keltd kotetet iiltetett &t magyar nyelvre.

Nem hiszem, hogy szubjektivizmus lenne, ha az emlitett munkak korét tovabb sziikitve
ebbdl még kiemelem azokat a miiveket, amelyek szisztematikus feldolgozasban az utopi-
arol, a liberalis hegemoniarol, az értelmiség alkonyarol, az autoritasrol és az ellenforra-
dalomrol szolnak. Véleményem szerint ezek a miivek fémjelzik legjobban Molnar Tamas
filozofiajat. Ezek a munkak megjelenésiikkel uj iranyt szabtak a hazai gondolkodasnak,
fokeént a politikai filozofia teriiletén. E konyvek magyar kiadasa egybeesett a rendszerval-
tozas els6 két évtizedével, megjelenésiiket természetesen maga a rendszervaltozas tette
lehetévé. Ebben a helyzetben pedig nagy hatast gyakoroltak, hiszen erételjes igény mutat-
kozott a politikai gondolkodas ujrafogalmazasara, e miivek pedig markans eszméikkel 1)
¢és megfeleld latasmddot nyujtottak az idészerii politikai és kulturfilozofiai tajékozddas-
hoz. A kdzvélemény e konyveken keresztiil megismerte, hogyan, milyen kifejezésekkel
és kategoriakkal lehet megfelelden megragadni korunk nagy jelenségeit és tendenci-
ait. Ebben all a politikai és kulturalis hattere Molnar Tamas hazai befogadasanak, ahogy
mondani szoktdk: recepcidjanak. Talan megengedhetd az az enyhe tulzas, ha kijelentjiik:
Molnar Tamas nevezetes miivei egyfajta revelacio-szamba mentek ebben az id6ben.
Mindenesetre egy enyhe — jo értelemben vett — kultusszal 6vezett népszerl szerzové valt,
természetesen azokban a korokben, amelyek felfogasaval rokonsagot éreztek.

Ugy vélem, ilyen jellegii hatast Molnar Tamas a dolog természeténél fogva nyugaton
nem tudott elérni. Egyrészt mar pusztan azért sem, mivel miivei eredetileg nagyobb
iddbeli szorasban jelentek meg, masrészt értelemszertien azért, mert nyugaton hianyzott
az a politikai valtas, amely viszont nalunk fogékony talajt jelentett a konyvei szamara,
harmadrészt pedig azért, mert a modernitasra és a liberalizmusra valé kritikai reflexi-
onak nyugaton az 6 koraban igen bizonytalanok voltak az esélyei, ugyanakkor, amikor
masfeldl a nyugati konzervativizmus képlékenysége és részbeni hamis volta nagyban
gyengitette mind a filozéfidjaval val6é azonosulast, mind pedig azt, hogy 6 maga egyér-
telmtien ehhez a hangad6 vonulathoz kapcsolddjék. Ezzel szemben ugy érzékelem, hogy
Magyarorszagon — legalabbis tendencijat tekintve — az elmult évtizedekben nagyobb
atfedés alakult ki a jobboldalisag, a kereszténység és a konzervativizmus kozott, mint
nyugaton, ahonnan nézve Molnar Tamas ezek kiilonbségét kidomboritotta, s az itthoni
szemléld, e harom eszme barmelyikének alapjan, a jogos distinkciokon tullépve kony-
nyebben tudta magaénak érezni filozofiajat, mint a nyugati vilag olvasoja.

Balfelé tekintve végiil megjegyzem, idehaza liberdlis, szocialista, pragmatista ol-
dalon, amint az varhatd, szembenézés helyett érdektelenség vagy alabecsiilés kisérte
munkassagat, amely érdemi irodalmat nem hozott magaval, s a magyar akadémikus
filozofianak egyszeriien csak arra futotta, hogy amikor 2009-ben volt szerencsém az itt-
honi elsé Molnar Tamas-konferenciat megszervezni,' a II. Osztaly Filozofiai Bizottsaga
meghiusitotta azt, hogy elsé szandékom szerint ennek helyszine az MTA lehessen.

Ugy vélem, a Molndr Tamas hazai hatdsardl elébb leirt helyzet az utébbi évtizedre
megvaltozott. Azt mondanam, Molnar Tamas maradand6 eszméi nagyjabol megtalaltak
helytiket gondolkodasunkban. Jomagam itt az allam — egyhaz — civil tarsadalom nagy
sémajanak eszméjét szeretném erdteljesen kiemelni, mint széles torténetfilozofiai tav-
latt, a liberalis hegemoniat, s a modern kor egészét megragadd alapvetd fontossagu
heurisztikus szempontot és tantételt. Napjaink politikai gondolkodasa azonban kiszéle-
sedett, ezenkiviil sajatosan 0j problémakra is valaszt keres. Molnar Tamas eszméi tehat
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beépiiltek filozofiai kulturankba. Eletmiivével kapcsolatos teenddink, benyomasom sze-
rint — néhany problematikus teriilettdl eltekintve — mar nem annyira alapvetd értelme-
z¢si feladatokat, mint inkabb a munkassaganak gondozasat, feldolgozasat, attekintését,
kozlését egyre teljesebbé tevé munkalatok jelentik.

Az els6 két évtizedhez képest a helyzet tartalmilag annyiban is megvaltozott, hogy
a késdébbiekben és ma, amikor az emlitett lattatd és irdnymutatd vezérelveken tullépve
nyugodtabban és nagyobb ralatassal szemiigyre vessziik egész eszmevilaganak Ossze-
fliiggéseit, mar hosszadalmas filozofiai elemzésre volna sziikség ahhoz, hogy az altala
erdteljesen felvetett tantételek kovetkezményeit, ha lehetséges, koherens egészként tud-
juk megdrizni. Mas szoval, Molnar Tamas munkassaga, alapvetden nyugvo eszmeéi mel-
lett, olyan témakat is magaban hordoz, amelyek nyitott kérdéseket jelentenek, tovabba
olyan témadkat is magaban rejt, amelyek problematikus kérdések maradnak. Ami a nyitott
kérdéseket illeti, elsdsorban a katolicizmus — konzervativizmus — jobboldalisag izgal-
mas ¢s id6szer(i Gsszefiiggéseire,” ami a problematikus kérdéseket illeti, mindenekel6tt
egyhaztanara, tovabba reduktiv modszertanara gondolok.’ Minthogy a teljes metafizika,
amelyre Molnar Tamas a politikai filozofiat helyesen visszavezeti, azonos a teljes val-
lasfilozofiaval, a két kérdéskor Osszefiiggésben all egymadssal, mindazonaltal az elsd
kérdéskor nyitott kérdést jelent, mivel megfeleld fogalmi értelmezéssel és distinkciokkal
elemei OsszeegyeztethetOk egymassal, mig a masodik kérdéskor, az egyhaztan vélemé-
nyem szerint Molnar Tamas kiilonallo és problematikus tanat képezi, fliggetleniil attol,
barmilyen allapotban van is a katolikus egyhaz.

Molnar Tamas énmagat katolikus és jobboldali gondolkodoként hatarozta meg. Ehhez
jarul, hogy altaldban konzervativ filozéfusként szokds szamontartani, annak ellenére,
hogy 6 ettdl a megjeldléstdl kifejezetten elhatarolodott. Kérdés tehat, milyen értelemben
tekintend6 felfogasa katolikusnak, jobboldalinak és konzervativnak. A tovabbiakban en-
nek a kérdésnek néhany elemét szeretném érinteni.

Molnar Tamas nagyon helyesen irja le, hogy ami a katolikus (keresztény), jobboldali
¢és konzervativ eszme lényegi jegyét és igazsagat illeti, ez a modernitas el6tt a civiliza-
ci6 épitésének magatol értetddd és reflektalatlan valdsagat jelentette. Valo igaz, hogy
az ujkor fordulatdval mind az egyhdz, mind a létrejové konzervativizmus kényszeri
onmeghatarozasra lett szoritva, olyan ellenséges feltételek kozepette, amelyek szamuk-
ra részlegességet és torzulast okoztak. Az egyhaz €s a konzervativizmus torténetében
ennek a folyamatnak az elemei megragadhatok, ami viszont a jobboldalisag elvét illeti,
ennek a parthoz kétddo ujkori megjelenésétdl elmozdulva Molnar Tamas tisztan teoreti-
kusan a jobboldalisag altalanos metafizikai fogalmat alkotja meg.

A ,,jobboldal” megjeldlést tudvalevéleg altalaban a politikai tomdriiléseknek a fran-
cia forradalom nemzetgytilésében kezdetben kialakult, az elndk szempontjabol tekintett
elhelyezkedésére szokas visszavezetni. Molnar Tamasnak bizonyara igaza van abban,
hogy ezt az elrendezddést esetlegesnek és igy érdektelennek tartja, a politikai felfoga-
sok megjeldlésére azonban mégis az ekkor kialakult partok szolgaltak — hiszen az tijkor
elétt ilyen nem létezett —, tovabba valamilyen megfelelés torténetesen mégis fellelhetd
¢s kialakult az egyes politikai eszméknek és az 6ket képviseld partoknak jobb-, illetve
baloldaliként valé megjeldlése kozott.

Molnar Tamas igazara utal az is, hogy — bar tudomasom szerint a jobb- és baloldal
jellemzése soran 6 maga nem tért ki a két sz6 nyelvi eredetére és jelentésére — e szavak
etimoldgiaja és 6si tartalma dobbenetes €s meggy6z6 modon egybevag mai politikai
toltetiikkel és értelmiikkel. Minthogy természettdl adott dolog, hogy altaldban a jobb kéz
iigyesebb ¢és hasznalhatobb a balnal, ez a jelenség a nyelvekben is tiikr6zédik, ahogyan
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a szoban forgd szavak értéktartalmat kapnak. Gorogiil: dexia = jobb kéz, igéret, bizto-
siték, dexios = jobb oldali, jobb, szerencsét hozo, kedvezd, ligyes, dexiotés = ligyesség,
ratermettség, okossag. Latinul: dextera = jobboldal, dexter = ligyes, jartas, ratermett.
A magyar nyelv pedig, kiilonleges gazdagsagaban és siirti szovésében, mindennél szo-
rosabb Osszefiiggésben mutatja be a két szo altal jelolt értékeket. A ,,jobboldal” itt mar
egyenesen a ,,j0” szon nyugszik, a ,,bal” (sinistra) pedig nalunk egyszertien a ,,rossz”
értelmében hasznalatos, amint ezt a balga, baleset, balszerencse balsors és mas kifeje-
z¢ések mutatjak.

Azt, hogy a jobb-bal értelme valdban csak némi esetlegességgel hozhatod Gsszefiig-
gésbe a francia nemzetgytilés tilésrendjével, Mihelics Vid katolikus tarsadalomtudos
alabbi leirasabdl is lathatjuk: ,,A liberdlis kor parlamentjében — mellézve a tisztan
opportunitasbol dsszeverddott, vagy kisebb csoportérdekért kiildo partokat — nagyjabol
az volt a helyzet, hogy baloldalon iiltek a szocialistak, kdzépen a liberalisok, jobbolda-
lon pedig a konzervativok, s ahol ilyenek akadtak, a valamilyen rendiséget homalyosan
keres6 keresztény partok. [...] A konzervativokra ebben a vonatkozasban nem kell sz6t
vesztegetniink, mert elvi célok helyett naluk jobbara csak osztalyelonydk megdrzése és
kivaltsagok visszaallitasa jatszott szerepet. [...] A tagozodasnak logikusan gy kellett
volna torténnie, hogy kozépen foglaljanak helyet a keresztény partok, télik balra a szo-
cialistak, és jobbra a liberalisok. [...] Ha mégsem igy alakult az elhelyezkedés, ennek
gyakorlati oka bizonnyal az volt, hogy a legnagyobb tomeget a liberalisok jelentették,
s igy Ok tartottak keziikben a kormanyhatalmat is, amely a parlamentben a kdzépsé
padsorokat foglalta el.”™

Mint tehat az imént utaltam rd, Molnar Tamas a jobboldalisag altalanos metafizikai
fogalmat alakitja ki. ,,Tézistink itt az, hogy a jobb- és baloldal igenis létezik, és hogy a
kettd alapvetden kiilonbozik egymastol. Elsésorban filozofidjukban. A jobb ragaszko-
dik ahhoz, hogy a dolgoknak a teremtés altal leszogezett allando 1ényegiik, identitasuk
van, amire a bal azzal valaszol, hogy nincsenek dolgok, hanem alakul6 allapotban 1évé
processusok.” Szerencsétlen médon Molnar Tamas itt rogton hozzateszi: ,,A két vilag-
nézetet az okorban Parmenidész és Hérakleitosz képviselte”, majd még tovabbi santitd
példakat hoz.®

Az, amir6l Molnar Tamas beszél, a metafizika tételezése, ami — hangsulyozzuk —
helyes allaspont. A metafizika azonban az allanddésag és a valtozas elemét egyarant
tartalmazza. A valdsag és az ¢let elemi és objektiv tényezdje a mozgas is. Az igazsag
az idében nyilvanul meg, s egyarant van statikaja ¢s dinamikaja. A valasztovonal a
filoz6fidban mashol van, mint amit Molnar Tamas sugall. Sztiken a példanal maradva,
Parmenidész és Hérakleitosz filozofiaja egyarant metafizika, 6ket dnkényes redukcioval
jobb-, illetve baloldalinak mindsiteni teljes képtelenség, és egyébként nem tesz jot azok-
nak a valos értékeknek, amelyeket Molnar Tamas filozofiaja tartalmaz. Réviden szolva
tehat a bemutatott eszmét a jobb-bal fogalmak dnkényes kiterjesztésének, a metafizika
jobboldalla keresztelését pedig folosleges 1épésnek tartom.

Kiilonos jelenség azonban az ideologidk vilagaban az, hogy az eszmék érvénye mi-
lyen eltéré moédon tud megnyilvanulni. Ha most Molndr Tamas széban forgd eszméjét
még egyszer atgondoljuk, raébrediink arra, hogy az elobbi megfontolasoktol eltekintve
a jobb-bal dichotomiajanak jelenleg és itthon messzemend politikai jelentdsége van.
Az elv igazsaga tehat most politikai természetii, ezen beliil alapvet6 taktikai jelle-
gli, és ez tokéletesen elég ahhoz, hogy érdemes legyen hangoztatni, fenntartani és kép-
viselni, éppenséggel annak a politikanak az érdekében, amely a jo értelemben vett kon-
zervativizmust és kereszténységet kivanja 0jbol a helyére juttatni a nemzet épitésében.
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Molnar Tamas nem tartotta magat feltétleniil konzervativnak, és ezt az 6 helyérdl
nézve meg lehet érteni, foként azért, mert az, amivel 6 a nemzetk6zi szintéren nagyrészt
szembesiilt, a liberalis kapitalizmus rendszerébe tagolodott alkonzervativizmus volt.
Erzékelhette tovabba, hogy az jkori konzervativizmus a liberalizmus és a szocializmus
mellett egy kényszertien harmadik eszmekor, amelynek tulajdonképpen szélesebbnek
kellene lennie, mint amilyenné az tjkorban valni tud. Magarél a konzervativizmusrol
mint alapallapotrél kedvezden vélekedett: ,,A konzervativizmus maradando és életké-
pes emberi tulajdonsag, a néma tobbség allaspontja és érdeke.” Ugy vélem azonban, a
modernizmus, liberalizmus, utdopizmus, progresszizmus kritikajarol, az autoritasrol, az
ellenforradalomrol vallott felfogasa, tehat legjellegzetesebb eszméi egybevagnak a kon-
zervativizmus altalanos eszmevildgaval, ezért Molnar Tamas — sajat fenntartasai ellenére
— hazai szempontbdl konzervativ gondolkoddnak tekinthetd.

Molnar Tamas biralattal illette mind a jobboldalt, mind a konzervativizmust, a veliik
kapcsolatban észlelt, huzamos idén keresztiil tapasztalt passzivitasuk miatt. A torténe-
lemben azonban a konzervativizmus nemcsak 1) az egyik altalanos mentalitas, nemcsak
2) a francia forradalomra kialakult korlatolt reakcid, s nemcsak 3) a kapitalizmussal
Osszefonodott akar 3a) langyos, akar 3b) hamis konzervativizmus, hanem 4) a weimari
koztarsasag mocsarabol tamadt 20-as és 30-as évekbeli ,,konzervativ forradalom” is.
Edgar Julius Jung (1894-1934), az aramlat egyik legfébb teoretikusa az eszmét igy irta le:
.Konzervativ forradalomnak nevezziik mindazoknak az elemi térvényeknek és értékeknek
a felébresztését, amelyek nélkiil az ember elvesziti kapcsolatat a természettel és Istennel,
¢és amelyek nélkiil nem lehet valos rendet felépiteni. Az egyenldség helyébe itt a bensd
értékesség, a szocialis érzés helyébe a tagolt tarsadalom helyes épitménye, a mechanikus
valasztas helyébe a vezetd organikus kifejlédése, a biirokratikus kényszerek helyébe a
valddi onigazgatas bens6 feleldssége, a tomeg boldogsaganak helyébe a nép személyisé-
gének joga 1ép.”” Molnar Tamas azonban nemcsak a status quoét 6rz6 angolszasz konzer-
vativizmussal, valamint az imperialista neokonzervativizmussal — amelyet Russell Kirk
is biralt —, hanem az utébb emlitett szellemiséggel sem érzett rokonsagot.

Teljes joggal alland6 problémadja volt azonban az, hogy az éltala ,,jobboldalisag”-ként
megjelolt normalitds miért nem képes két évszazad Ota sajat értékei szerinti politikai
rendszert létrehozni. Koncentraltan ez a tematikdja ,,Az ellenforradalom” cimii kdny-
vének. Ahogyan a konyv forditdja, Turgonyi Zoltan ramutatott: ,,Az, amit a szerzé el-
lenforradalomnak nevez, tobbé-kevésbé a konzervativizmussal azonos tehat. Miive azt
vizsgalja, miért nem képes ez utobbi valodi hatast gyakorolni a nyugati tarsadalomban
a francia forradalom 6ta, s hogyan tett szert a nyilvanossagban, a kdzvélemény forma-
lasaban hegemonidra a forradalmisag, vagy egyszeriibben szélva az a valami, amit sze-
rencsésebb kifejezés hijan »baloldal«-nak szokas nevezni.”

Maga Molnar Tamas pedig ekként fogalmazza meg szandékat: ,,F6 célom annak vizs-
galata, mi az oka az ellenforradalmi szerzék elhanyagolasanak, valamint annak, hogy
Ujra meg Ujra képtelennek bizonyulnak dontéen befolydsolni korunk nagy politikai,
tarsadalmi és kulturalis eseményeit.” Kés6bb megallapitja: ,,E konyv {6 tétele szerint
az ellenforradalom altalanos kudarcanak oka az, hogy a konkréthoz ragaszkodik mind
a tények, mind az emberi természet teriiletén, s emiatt nélkiilozi azon nyugtalan és tii-
relmetlen tarsadalmi dinamikat, amely hajtéanyagot szolgaltatna a kitart6 lendiilethez.”

Egyik cikkében Molnar Tamas a kdzelmultrol a kovetkezd latleletet adta. A jobboldal
azt hiszi, elégséges az igazsagot kinyilvanitania, mig a baloldal a propagandat, a publi-
citast hasznalja. A baloldal gatlastalan politikai partokat hoz 1étre, mig a jobboldal tobb-
nyire csak ligat, mozgalmat, tomoriilést hoz létre. A baloldali irodalom terpeszkedik,
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a jobboldal altalaban elhanyagolja az eszmék vilagat."” Ez a jellemzés talalo és részben
ma is érvényes. A torténelem azonban nalunk mara eljutott odaig, hogy a konzervati-
vizmus €s a jobboldal mar nemecsak liga, hanem part is, amely tevdlegesen, a nélkiiloz-
hetetlen hatalommal kivanja eldsegiteni tarsadalmunkban a normalitas érvényesiilését.
Ennek a helyzetnek az er6sddése és stabilizalddasa a jelen kérdése.

Az eddigieket 0sszegezve a kdvetkezdket mondhatjuk. Molnar Tamads a rendszerval-
tozas elsd iddszakaban az elmondottak szerint fokozott hatast ért el a magyar szellemi
¢életben. Az elmult évtizedben pedig mindenekel6tt a jobboldalisagrol alkotott felfogasa
talalkozott a hazai politikai folyamatokkal, és erdsithette ezek kivanatos iranyat. Molnar
Tamas ezen a moédon nemcesak irodalomtdrténetiinkbe 1€pett be, hanem tényezéve is valt
politikai gondolkodéasunkban, és beépiilt a magyar filozofiaba.

Tekintettel azonban a magyar filozoéfiai élet 6roklott és maig huzodo tehertételeire,
elismerésének hatarai vannak, amit egyik leghiresebb konyvének cimével élve a ,,libe-
ralis hegemonia” kifejezéssel jelezhetiink. Molnar Taméas egy meghatarozott ideoldgiat
képviseld, a politikai filozofiat miiveld gondolkodo volt. Ellentétes iranybol a szemben-
allas 6nmagaban nem meglepd, hanem természetes jelenség. Az egyetértés hianya azon-
ban elvileg nem jelenti az elismerés hianyat. Egy filozoéfust lehet kedvelni vagy nem
kedvelni, lehet vele egyetérteni vagy nem érteni egyet, filozéfus-mivoltat és szinvonalat
lenéz6en kétségbe vonni azonban, megengedhetetlen dolog, bar ez az eljards a ma-
gyarorszagi filozofia torténetében ,,baloldalrol” régdta megfigyelhetd jelenség." A ma-
gyarorszagi filozofidban nem egyszeriien kiilon miihelyek vannak, hanem hegemon
koézpontok, és a periférian megkapaszkodo kis csoportok vagy egyének. Ilyen képet
mutat akadémiai ¢és egyetemi filozofiank nagyobb része. A magyarorszagi filozofia
probléméja nem annyira filozofiai-elméleti, mint inkabb szocioldgiai, pszicholdgiai és
politikai probléma. Az a kérdés, hogy ki tekinthetd jelentds magyar filozoéfusnak, ahhoz
is elvezet, hogy a kérdést ki donti el. A probléma egyrészt a szoban forg6 filozofia logi-
kai-fogalmi vizsgalatat feltételezi, masrészt a filozofiai élet szocializaciojanak, tarsa-
dalmi bedgyazodasanak, intézményesiilésének, s egy adott filozofiai nemzedék kiala-
kulasanak kérdését is felveti.'? Nem véletlen, hogy annak idején maga Molnar Tamas
is, mikdzben mar ,,Az értelmiség alkonya” (1961) cimii korai mtivében athato6 biralattal
illette szazadanak teljes, leszerepld értelmiségi rétegét, mondvan, hogy az ,,elszegddott
a diadalmas civil tarsadalom mell€”," szamos késébbi irasaban erdteljesen hangsulyozta
a konzervativizmus, illetve a jobboldal kulturalis adossagainak, mulasztasainak és égetd
feladatainak a kérdését, amelyek mulhatatlanul orvoslasra varnak.
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PAP MILAN

Molnar Tamas és a szocializmus(ok) kritikaja

(Bevezetés: Molnar és Motlana) Molnar Tamas legutobb megjelent visszaemlékezéseiben
felidézett egy dél-afrikai talalkozot 1969-bol. Nevezett évben tortént, hogy Johannesburg
egyik fehéreknek fenntartott luxusszalloddjaban, a megfelel6 kormanyzati engedélyek
beszerzése utan, az apartheid-ellenes mozgalom egyik kiemelked6 aktivistaja és, Molnar
visszaemlékezése szerint, akkoriban Nelson Mandela orvosa, Nthato Motlana egyiitt
ebédelt a magyar szarmazasu filozofussal. A kevésbé szivélyes beszélgetés egy pontjan
Motlana megkérdezte Molnart, hajlandé lenne-e nemzetkozi forumokon felszélalni az
apartheid ellen és az elnyomott dél-afrikai feketék érdekében. Molnar valasza lathatoan
meglepte a szabadsagharcos doktort: semmi akadalya, amennyiben Motlana hajlando
felszolalni a magyarokért, akik kommunista elnyomas alatt élnek.' Motlana erre nem volt
hajlandd, vélhetéen azért sem, mert tartott igylik szovjet tamogatasanak elvesztésétol.
Molnér tobb konyvet jegyzett afrikai utazasair6l a hatvanas évekbdl?, mikdzben Motlana
az apartheid-ellenes mozgalom egyik prominens szervezdjévé valt és fontos szerepet jat-
szott az 1976-os sowetoi felkelésben, majd a feketéket segitd gazdasagi és egészségiigyi
intézmények kiépitésében, a poszt-apartheid korszakban is.* Nthato Motlana 2008 végén
hunyt el Johannesburgban, Molnar Tamas masfél évvel késébb a virginiai Richmondban.

De nem is Motlana sértddott elutasitasa, hanem Molnar felvetése érdemel itt figyel-
met, mivel ramutat a hideghabort értelmiségi allasfoglalasainak nehézségére, egy olyan
megosztott vilag logikdjara, ahol a sajat harcunkat a szabadsagért mindig masok sza-
badsagtorekvéseinek karara vivhatjuk. Molnar Tamas szamara mindvégig fontos maradt
Magyarorszag és a magyarok sorsa a vasfliggony mogott. Tobb emigrans gondolkodohoz
hasonléan aldozatként tekintett a kelet-eurdpai tarsadalmakra, amelyeket legyfirt a birodal-
mi politika logikéja, az impériumok altal kotott alkuk. Molnar Tamas, az eszmetdrténész
szamara azonban nem is ez a birodalmi miikddés, hanem az eszme ,.kisugarzasa” allt a
vizsgalodas kozéppontjaban. A marxizmus csabitdsa, amely megbabonazta a nyugati ér-
telmiséget, ez utdbbi pedig mindig Gjabb ¢s tjabb teriiletet és népességet keresett, amelyen
»gyakorolhatja” a felszabaditas torténelemformald aktusat. Végiil is Motlana elutasitasa-
nak, amelyre Molnar okkal szamithatott, nemcsak a hideghaborts logika lehetett az oka,
hanem egy olyan értelmiségi vilaghoz valo igazodas, amely még a csehszlovak ,,emberar-
cu szocializmus” kisérletének bukéasa utdn is az eszme Ujrafogalmazasanak ttjait kereste.

Molnéar Tamdas szamdra a hatvanas és hetvenes évtizedekben a szocializmus esz-
mei valtozasai a politikai modernitasra iranyuld kritikajanak kézponti elemét alkottak.
Egyarant érdekelte a marxista értelmiség hegemoniaja a nyugati vilagban, a két vilag-
rendszer egymashoz val6 kdzeledése és az allam atalakulésa, illetve a harmadik vilag
mint politikai terep és ,,szerepld” megjelenése. Mindharom ,teriilet” a szocializmus
egy-egy formaja felé mutat, amelyek azonban az értelmiségi utépizmus hagyomanyabol
eredtek. A kovetkez0 oldalakon Molnar Tamas szocializmuskritikdjat kovetjiik a hat-
vanas és hetvenes években megjelent mtivei alapjan, néhany olyan muvére fokuszalva,
amely Magyarorszagon kevésbé valt ismertté.

(A marxista értelmiségi) A Motlanaval val6 taladlkoz6 évében jelent meg Molnar Tamas
Sartre-rol szo6l6 konyve francia nyelven, amely az egy évvel kordbban kiadott angol
nyelvil kotet forditasa volt. Mig az amerikai kiadas alcime a francia filozofust a sajat



22 PAP MILAN: MOLNAR TAMAS ES A SZOCIALIZMUS(OK) KRITIKAJA

korszaka ideologusaként emliti®, addig a francia alcim Sartre vitatkozo, perlekedé filo-
zofiai stilusat emeli ki*. Mindkét megallapitas igaz Jean Paul Sartre-ra, a filozofusra, aki
meghatarozta a masodik vilaghaboru utani évtizedekben a francia politikai gondolko-
dast. A Sartre-jelenség ugyanakkor szimptomatikus volt Molnar szamara, amennyiben a
francia philosophe a modernités utépikus gondolkodasanak, igy a marxizmusnak egyik
huszadik szazadi letéteményesét €s népszerli gyakorlgjat testesitette meg. Jean Paul
Sartre-ra Franciaorszagban és a nemzetkozi intellektualis életben is, inkabb profétaként
tekintettek, mint pusztan filozofusra: hirndke volt egy 1 vilag eljovetelének, amelyben
a megnyomoritottak és elnyomottak feliilkerekednek a nyarspolgari erkdlcsot makacsul
fenntart6 burzsoa renden. Sartre tarsadalomfilozofidjanak az alapja az emlitett burzsoa
rend és erkolesiség kritikajan alapult és elvetésének formait kereste. Ebben Sartre,
Molnar szerint, a francia irodalom 19. szazad kozepe 6ta tarté hagyomanyat kovette,
amely a polgari milieu kisszerliségét és megnyomoritd kényszereit abrazolta, felma-
gasztalva a kiviilallok, nyomorultak, a ,,gyalazatosak™ erkdlcsét. Nem véletlen, hogy a
francia irodalom 19. szazadi torténetébdl Charles Baudelaire és Gustave Flaubert voltak
a legfontosabb szerzok Sartre szamara; megteremtdi egy olyan burzsoéaellenes hagyo-
manynak, amely a 20. szdzadban a marxizmussal parosulva a kapitalista polgari rend
megdontését és az 1) vilag és 1j erkdlcs eljovetelét igérte.

Sartre szamara a burzsodzia rendje, kdvetve a marxi értelmezést, a hamis tudat
(falsche Bewusstsein) rendjeként tételez6dott. E hamis tudattal szemben olyan min-
tak allithatok, amelyek alapjaiban elvetik a polgari erkdlesot; éppen biiniik és bilinds
¢letmodjuk igenldiként mondanak nemet e hamissagra. Az elnyomot, kisemmizett, de
ugyanakkor helyzete ellen lazad6 és a polgari értékrendhez legkevésbé igazodd bastard/
batard személyében Sartre a tisztasdg megtestesit6jét latja, azt, akit megnyomoritott a
kapitalista polgari rend, de ennek ellenére biiszkén vallalja magat és kiviilallasat, a tar-
sadalom megvetése ellenére. Eppen azzal valik a burzsodzia martirjava, hogy sajat maga
dont — a dontés pedig Sartre filozofidjaban a szabadsag prekondicioja, — kiviilallasarol.
Sartre e martir szerepét Jean Genet személyében és életutjaban latta meg. A francia iro,
koltd, dramaszerz6 egy prostitudlt gyermekeként sziiletett 1910-ben, akit koran neveld-
sziilokhoz adtak és fiatalon Osszelitkdzésbe kertilt a torvénnyel. Fiatalkoraban csavar-
goként élt, tolvajlasbol tartotta fenn magat, a francia hatésagok pedig homoszexualis
életmodjat sem nézték jo szemmel. Eveket toltott franciaorszagi fegyenctelepen, nem
volt még negyvenéves, amikor életfogytiglani bortonre itélték tizszeres visszaesdként.
Az itélet a francia értelmiség, igy Sartre, heves tiltakozasat valtotta ki, igy a koztarsa-
sagi elndk Genet-et kegyelemben részesitette. Genet regényeinek és dramdinak hései €s
cselekményei abbdl a vilagbol szarmaztak, amelyet szerzdjiik megélt. Az erészak és a
homoszexualitas abrazolasa miiveinek folyamatos betiltasaval jart. Kultuszahoz maga
Sartre jarult leginkabb hozza 1952-ben irt Szent Genet, komédidas és mdartir cim{i hossza
monografidjaval.

Genet személye rendkiviil fontos Sartre forradalmi filozofidjanak megértésében.
Molnar Tamas szerint ez nem a politikai, hanem a személyes erkdlcs teriiletén inditott
tdmadas volt a polgari moral ellen: a biin forradalmi tetté valé kiforditasa. A filozofus
feladata pedig az, hogy ezt a lazadast, az Gj vilag kezdetét jelezze. Sartre egzisztencia-
lizmusa, ahogy Molnar leirja, az on-teremtés amoralis immanenciajaként testesiil meg
a genet-i bdtard személyében. Az elnyomd burzsodzia megdontését, a kisemmizettek
érdekében valo fellépést Sartre természetesen akkor sem tagadta meg, amikor sajat fi-
lozofidja eltavolodik az egzisztencialista kiinduldpontjaitol, és a dontés és szabadsag
kérdését a marxista torténelemfilozofia kérdéseibe agyazza. A kisemmizettek, kiviilallok
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ekkor mar mint a szitkdsség elszenveddi jelentek meg, akiket egy kommunista tarsa-
dalom bésége karpotolhat csak. A marxistak és marxizald francia értelmiség szamara
a Szovjetunio ennek a kommunista tarsadalomnak a f6 letéteményes volt. Ezt az 6n-
csalast nemcsak Molnar, de szamos kortars gondolkodo vetette az emlitettek szemére.
Az, amit a burzsod tarsadalmon Sartre szamonkért, a szovjet diktaturdban egyenesen
értelmezhetetlen lenne. Ezt az ellentmondast jol szemlélteti Molnar Genet példajaval:
,Jean Genet, Sartre szerint, azért valik »blindz6vé« mert 6 »a fogyasztdi tarsadalom
pariaja: a ritusok [a tolvajlas és a szodémia], amelyeket titokban gyakorol, annak a tar-
sadalomnak a legfontosabb tettei, amelyek elutasitjak ot: a felaldozast és felemésztést,
mas szoval a rombolast.« De hogyan értsiik ezt a kijelentést? Genet a Szovjetunidoban
termel6vé (munkassd) valna, amely esetben a kommunista, csakigy, mint a nyugati
fogyasztoi tarsadalom, elnyomna a tolvajlasra és szodomidra irdnyuld alapvetd valasz-
tasat; vagy a Szovjetunioban is csak tolvaj és szodomita lenne, ebben az esetben pedig
nem foglalna el helyét a termelé munkasok soraban. Vagy esetleg Sartre Ggy érti, hogy
a Szovjetunioban mindenki szabadon donthet, arrol, hogy munkassa valik, amely a leg-
szabadabb és legmagasztosabb valasztas? Viszont akkor ezzel azt érti, hogy a tolvajlas
¢és a szodomia alsobbrendli valasztasok, amelyeket nem hoznak meg az elképzelhetd
legjobb tarsadalomban.””

Mikozben ezek az ellentmondasok terhelik a filoz6fus-ideologus Sartre alapvetéseit
és viszonyat a létezd szocializmusokkal kapcsolatban, a hatvanas években Sartre maga
is tobbszor adja igazolasat a forradalmi terrornak. Ugyan ekkor mar, tobbek kozott az
1956-0s forradalom hatasara is, eltavolodik a szovjet biirokratikus rezsimtdl, de 4 esz-
ményei, Kina, Kuba és Vietndm sem a humanista tdrsadalomiranyitasrol valtak késébb
ismertté. Sartre Uj teriiletet talalt és a kitaszitottak 11j csoportjat a felszabaditas szama-
ra: az Otvenes évek dekolonizacios harcai, a gyarmati vilagot felvaltdo poszt-kolonialis
allapot Sartre szamara igéretesebbnek bizonyult, mint a forradalmi lendiiletét elvesztd
hagyomanyos nyugati marxizmus €s a biirokratikus rendszerét elhagyni képtelen szov-
jet blokk. A permanens forradalom, a tarsadalmi mozgas és a felszabaditas lehetdségét
rejtette az tiermondializmus, amely ekkor kezd kibontakozni és egyre fontosabba valni
a vilag kommunistai szdmara. Molndr a nyugati vilag ezen értelmiségi vonzalmait mar
koran felismerte, késébbi munkaiban megannyi alkalommal visszatért a kérdéshez.

(,, Marxista enklavé Utopia foldjén”’) Molnar Sartre gondolkodasat a modern utopia

crer

amely felé¢ minden tudat, egy akaratként egyesiilve, torekszik. Az 6sszes epigonok ko-
ziil, talan Sartre az egyetlen, (mégis nyilvanvaldan a legkevésbé elkotelezett s a jo Oreg
szabadsagra leginkabb féltékeny koziiliik) aki még mindig azt reméli, hogy ez egy hirte-
len, vilagméretii, kataklizmaszera felfordulas soran fog megtdrténni, amelyben a harma-
dik vilag népei egyiittesen lerazzak lancaikat. Talan 6 a legutolsé hliséges védelmezdje
a marxista enklavénak Utdpia foldjén.”

Ez az az utépikus gondolkodds, amelyrdl a hatvanas évek folyaman Molnar Tamas
nagy sikert arato koteteiben hosszasan értekezett. Ezeket a vizsgalodasokat Molnar ta-
gabb eszmetorténeti horizonton vazolta fel, tobb évszazadnyi eszmei fejlodés sajatossa-
gait kimutatva. Az 1961-ben megjelend The Decline of the Intellectual cimii konyvét’ az
olvasokodzonség €s a kritika is jol fogadta. Harmadik fejezetében szol Molnar a marxista
értelmiségrol, amelyben mar Sartre-kritikdjanak alapvonalai is megjelennek’. A marxis-
ta értelmiség, konkludal Molndr, az utdpia nevében hajlamos és hajlando feldldozni az
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allamot és a politikai kozosség intézményeit: valdjaban marxista értelmiség az, amely
Onmagara veszi a pusztitas ideoldgiai feladatat; megindokolja az erészak sziikségességét
a meglévovel szemben az eljovendd nevében." Illeszkedik a tobbi kortars értelmisé-
gi csoporthoz, legyenek azok progresszivek, liberalisok vagy akar konzervativak,
amelyeknek végsd soron az egységes vilag(kép) kialakitasa, a kulturalis széttagoltsag
felszamoldsa és a hatalom ,,szétszérasa” a célja, végiil a technoldgia és a technikai fej-
16dés eszkozét alkalmazva.

Molnar ennek a vilagképnek a kialakulasat az 1967-ben megjelent, utépikus gondol-
kodasrol szol6 kotetében elemezte.'” Annak az évszazadok tartod torekvésnek a leirasa-
val, mely a ,.,transzcendentalis” felszamolasat tiizte ki célul, az immanencia megvalosita-
sa nevében. Molnar ebben a miivében az utodpia végsd céljat az emberi nem egységében
lattatja, amelynek eléréséhez viszont, az igéretekkel ellentétben, a hatalom megragada-
sara és addig nem latott koncentracidjara van sziikség.” Igy ér el az utépia a szovjet és a
kinai modellekig, amelyek valodi elnyomast, a tarsadalmi uniformitast és konformitast,
a tradicionalis szabadsagok elvesztését és az azokat garantald intézmények lebontasat
eredményezik. Molnar nem elsésorban a politika és a politikusok kritikajat fejti ki,
hanem ezen rendszerek eszmei alapjanak, az értelmiségi miikodés dnbecsapasanak lo-
gikdjat és mechanizmusait igyekszik feltérképezni: az elnyomo rendszereket kovetkez-
ménynek tartja. A marxista értelmiségi és a kommunista rendszerek uralma tehat a végét
jelentik egy folyamatnak.

(Els6, masodik és a harmadik vilag) Molnar Tamas a hetvenes évtizedben nagy hang-
sulyt helyezett a politikai helyzet, az ideoldgiai és nemzetkozi politikai fejlemények
elemzésére. Franciaorszagban 1970-ben jelent meg La gauche vue d’en face cimi
konyve', amely nagy sikerre tett szert a hazai olvasok korében. Ennek egyik oka, hogy
Molnar itt 1ényeglatd elemzokészségérdl tesz tanubizonysagot: a baloldal eszmei és po-
saibol, vajudasaibdl vezette le. A kotet azt vizsgalta, hogy a baloldal, amely nyugaton,
igy Franciaorszagban is, kormanyzoképes erdvé valt, hogyan esik mégis a radikalis
baloldal csapdajaba. Két alapvetd pozicid kiilonbségérdl van szd: egyrészt a szocialista-
szocialdemokrata baloldalrol, amely jelentOs tagsaggal rendelkezik és a tarsadalmi valo-
sagot kivanja alakitani, masrészt a radikalis baloldalrol, amely ujabb és ujabb utopikus
célokat allit fel, maganak vindikalva az igazi baloldalisagot, végiil az eszme elarulasaval
vadolva a szocialista-szocidldemokrata baloldalt. Ez egy olyan ellentmondas, amellyel
utobbiaknak mindig szembe kell nézniiik és a baloldal alapvetden utopikus torténelmi
projektjét tekintetbe véve, végiil mindig vereséget kell, hogy szenvedjen. Molnar jol lat-
ta, hogy ezért lehetséges az a politikai folyamat, amelynek soran a baloldal elsésorban a
kulturalis életet tudta meghoditani a hatvanas években, mig a kormanyzati poziciokban
visszavonulot kellett fujnia. A baloldali projekt megvaldsitasanak lehetdségét leginkabb
az Egyesiilt Allamokban latta ekkor, amelynek progressziv politikai tendenciai nem
hagytak érintetleniil a tarsadalmat.

Hat évvel késébb megjelent kotetében Molnar ugyanakkor mar egy uj modell ki-
alakulasat prognosztizalja. A hetvenes évek kozepén divatossa valt konvergencia-fel-
fogasokat vetette ekkor kritikai megfontolasok mérlegére Le socialisme sans visage.
L’aveénement du tiers modéle cimen megjelent elemzésében.”” Az alcimben szerepld
harmadik modell, egy olyan technokratizalt és technicizalt, ugyanakkor erdsen bii-
rokratizalt tarsadalmi rend felé mutat, amelyben az erds allam biztositja mindezen
apparatusok hatalmat. A nyugati joléti allam és az ,,emberarcu” keleti szocializmusok
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hasonl6 tendenciai egyesiilnek e konvergens modellben. A tapasztalat viszont a hetvenes
években azt mutatja, hogy akdrmennyire is erés az allam, legyen szo6 nyugati mintaju
kapitalizmusrol vagy tervutasitasos szovjet modellrdl, a folyamatok gazdasagi vissza-
esést, uniformizalt és elszirkitett tarsadalmakat, a civil tarsadalom felszamolasat ered-
ményeznek. Az erés allam képe mogott ugyanis a tarsadalmat ural6d feudumok rendszere
(féodalités) miikodik: a szakszervezetek, a biirokracia, a nagyvallalatok, a technokracia
csoportjai vagy a média iranyitéi mind monopolhelyzetre torekszenek sajat teriiletiikon.
Ez a valtozas pedig, ahogy Molnar a kdtet utolsé fejezetében elemezte, atformalja a po-
litika nyelvét és a kdzosség dolgairdl vald gondolkodast is.'

Az imént kifejtett hatalmi és tarsadalmi tendenciak elérték a Sartre altal a felszaba-
dulas utolso letéteményesének tekintett ,,harmadik vilag” orszagait is. Molnar Tamas a
nyolcvanas évek elején ismét francia nyelven foglalta 6ssze'” a harmadik vilag politi-
kajat illetd nézeteit: elsésorban azt az ideoldgiat kritizalta, amely a ,,harmadik vilagot”
eltéroként tételezi, és magat radikalisan masnak allitja be az elsd, nyugati kapitalista
blokk és a masodik vilag, a szovjet blokk orszagaival és tarsadalmipolitikai rendszere-
ivel szemben. Valdjaban nem torténik mas, igy Molnar, mint az elsd és masodik vilag
eszméinek ¢és politikdjanak felhaszndldsa annak érdekében, hogy az ,.alulfejlett”, volt
gyarmati orszagok gazdasagilag fel tudjanak zarkézni. A ,harmadik vilag” fogalmat
egy, az ott ¢16 népeket és kultirakat 6sszemoso ideologia tartja fenn, amelyet a marxista
értelmiség sajat politikai kisérleti terepeként kivan felfogni. A konyv mar a nyolcvanas
évek elején sziiletett, amely a baloldal és a kiilonb6z6 szocialista elképzelések hanyatla-
sanak kezdetét jelolte, ugy a nyugati marxista értelmiség, mint a keleti kommunista al-
lamrendszerek szdmara. A neokonzervativ forradalom, amely az angolszész teriiletekrdl
indult és eldsegitette a globalizacio neoliberalis fejlédését, azonban szintén nem nyerte
el Molnar Tamas tetszését.'®

(Befejezés: Sartre és Bernanos) Molnar Tamas a hatvanas és hetvenes évek folyaman ki-
fejtett szocializmuskritikaja az értelmiség utopikus eszmei koncepcidjan alapult. Ennek
a kritikanak a kozéppontjaba részben Sartre személyét allitotta: olyan utépikus gondol-
kodokeént jellemezve a francia filozofust, aki a moralitast alavetette utdpikus céljanak,
gondolkodasat e cél igazolasa érdekében igazitotta, mig tekintetét elforditotta a politikai
realitastol és az altala tdamogatott politikai rendszerek miikodésének terrorjatol. Molnar
hangstlyosan emelte ki azt az ellentmondast, amely az emberi felszabaditast €s a terror
sziikségességét egyarant igazolni kinalta. Pontosabban, a marxista értelmiségi személyét
biralta, aki nem tudott ellendllni a politikai csabitdsnak. Sartre személyével szemben a
molnari életmli egyik hését, Georges Bernanos-t allithatjuk. Molnar 1960-as biogra-
fiajaban" Bernanos-t a 20. szazad elsé felének legnagyobb francia keresztény irdinak
egyikeként mutatja be Paul Claudel ¢és Frangois Mauriac mellett. Ami fontosabb, hogy
olyan értelmiséginek tartotta, aki szamos politikai tapasztalatot szerzett, sokfelé ¢lt a
vilagban, ugyanakkor mindvégig megdrizte keresztény alapon allé erkdlcsi integritasat,
¢és aki képes volt arra is, hogy ellenalljon a két vilaghaboru kozotti fasizmus csabitasa-
nak. Bernanos igy a szilard erkdlcsi alapokon all6 szabad ember tipusa, aki szenvedélyei
¢és temperamentuma ellenére, illetve az 6t koriilvevo politikai vilag csabitasaval szem-
ben is visszatér az erkolesi alapzathoz®, példat mutatva nem csupan az egyén, de a
kozosségek szamara is.
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PETO ZOLTAN

Az utdpia fogalma és kritikaja Molnar Tamasnal

Molnar Tamas az utopia kérdésével szamos cikkében, kdnyvében és tanulmanyban foglal-
kozott. Molnar szkeptikusan viszonyult az emberi természet javithatdsagardl vallott modern
elképzelésekhez, ugy vélve, hogy ezek nem veszik figyelembe az embernek, a teoldgia nyel-
vén szolva ,,bukott” természetét — vagyis figyelmen kiviil hagyjak az eredendd biin eszméjét,
ebbdl kovetkezik, hogy az allam — legyenek intézményei barmilyen racionalisak — sohasem
lehet képes az ember ontoldgiai korlatozottsagat megvaltoztatni. A modern politika,
Molnar szerint olyan emberképre alapoz, amely — a felvilagosodas koranak szekulariza-
cios tendenciaival 6sszhangban — nem veszi szamitasba ezt a vallasi — vagyis a racionalista
felfogas nézépontjabol ,irracionalista” elemet — a modern tarsadalmak és politikai eszmék,
politikai konstrukciok és megoldasok tanulmanyozasabol azonban éppen arra a kovetkez-
tetésre juthatunk, hogy a raciondlis emberképre épitett politika illizi6. Az illuzié utdpidn
alapul — az emberrdl, az ember elérhetd céljairdl és a felépitendd idealis allamrol vagy
megvalodsitandé idedlis politikarol alkotott utdpisztikus gondolkodason.

Az utopisztikus gondolkodas Molnar szerint az emberi természetnek, mint rogzitett,
hatarozott konttirokkal rendelkez6 valdsagnak a feloldasara iranyul, s ez a legtobb eset-
ben egyiitt jar a multtal szembeni hatarozott ellenszenvvel, s6t ellenségességgel, a teljes
eltorlésének vagyaval, az elmult id6 eljovendével szembeni leértékelésével. A |, rossz
kikiiszobolheté” — ebben a tételben lehet Molnar szerint a legnagyobb érvénnyel megra-
gadni az utdpizmus alaptermészetét.

,,Az utdpista nem hisz az emberi természet allandoésagaban [...] ha az emberi ter-
mészet nem volna allando, aligha beszélhetnénk civilizaciorol, a mult leckéjébol
val6 okulasrol, vagy a régmult korok iizenetérdl [...] barmilyen 0j az, amit [min-
den nemzedék — az én betoldasom, P. Z.] az élet sodraban alkot, mégis mindig
visszaidéz valamit a multbol.”

Molnaér, Utdpia, az orék eretnekség cimii konyvében fejtette ki a legrészletesebben az
utdpikus gondolkodasra vonatkozo biralatat. A konyvben arra vallalkozik, hogy meg-
mutassa az alapeszméket, amelyek a politikarol, az allamrol és a tarsadalomroél vallott,
jellegzetesen utopisztikus elképzelések hatterében tetten érhetéek. Az 6 értelmezésében
az utopia iranti vagy egy gondolkodasi forma eredménye, amely az elme ,,igen erds”
utopikus hajlamanak kdszonhetd, amely ,,szinte minden korban megnyilvanul, hege-
mon szerepbe azonban csak korunkban jutott. Azt is mondhatnank, hogy kényvében tigy
talalja: nem csupén az olyan fantasztikus és irodalmi elképzelések tekintheték utopia-
nak, mint Campanella Napvarosa vagy Morus Tamas Utopidja, hiszen a modernitas egy-
szerlien kisérletet tett arra, hogy e fantasztikus vagy szatirikus irodalmi elképzeléseket
megprobalja a gyakorlatban is megvaldsitani.

Ugy tlnik, hogy Molnar szdmara az utdpizmus kritikdja mindenekeldtt az
egalitarizmus kritikajat jelentette — és ez a gondolat hol kiélezettebben, hol visszafo-
gottabban, de egész munkassagan végigvonul. Az utdpiakdnyvben is éppen ez a k6zos
nevezd: az utdpizmus (legyen az okori gordg, kdzépkori keresztény eretnek vagy mo-
dern marxista) egyenldséget akar a létben, ezért tagadja a ,.kiils6 istent” (panteizmus),
ezért tagadja a természetek és az esszencidk kiillonbozdségét, torekedvén arra, hogy
mindent mindennel egybeolvasszon egy differencialatlan politikai-tarsadalmi egyenléségben
(amely az utopistak reményei szerint majd mind a politikat, mind a tarsadalmat felszamolja).



28 PETO ZOLTAN: AZ UTOPIA FOGALMA ES KRITIKAJA MOLNAR TAMASNAL

Talan egyesek szamara meglepének tiinhet, hogy Molnar Tamas a modernitas latszolag
oly kiilonb6z6 indittatasu és filozofiai értelemben oly sokféle gydkerti politikai koncepcidit,
amelyek igy-vagy gy, de magukeéva tették az egyenldség gondolatat, egy ilyen egységes
alapra vezeti vissza. Es ez az eljaras talan a tulegyszertsités gyanujat is felkeltheti. Vajon
a modernitas nagy ,,politikai narrativai” valéban csupan ugyanazon — ,,utopista” — forgato-
konyv kiilonb6z6 fazisai lennének? — kérdezhetnénk.

Valoban ugy latszik, hogy a modernitdsban népszerii politikai elképzelések altalaban az
egyenldségre”, az ,igazsagtalansag megsziintetésére” vagy a ,,tokéletes tarsadalom” 1ét-
rehozasara iranyulnak. Szemben az olyan premodern utdpidkkal, amilyen példaul Platon
Allama, semmi esetre sem tiizik ki célul az . idealis egyenlétlenség” elérését. A nem kife-
jezetten utdpista, de ,,politikailag korrekt” szoéhasznélatban az ,.egyenldtlenség” elve a mai
napig ,,nem hangzik joI” — a gyakorlati politika hangoztatott célkitiizései pedig tobbnyire
éppen az ,.egyenldtlenségek kikiiszobolésére™ iranyulnak.’ Nos, Molnar Tamas allaspontja
hatarozottan — és batran — szembefordul az ember és a tarsadalom természetérdl valé domi-
nans elgondolasokkal.

,,A tarsadalom egészében véve az emberek kozotti egyenldtlenségen nyugszik.
A feltaldld, az 1jitd, a kivételes ember valami tijat hoz 1étre és biztositja a haladas
folytonossagat; a tobbiek vagy igyekeznek még nala is jobban csindlni, vagy egy-
szerlien csak az 6 kreativitasanak segitségével javitanak a sajat sorsukon.”

Molnar szerint az egyenlétlenség folyamatos negacidja a 1étezés minden szférajaban és
szintjén végiil is egyrészt egy homogenizalo torekvésben olt testet, amelynek egyik legjelen-
tésebb mai szimboluma a gép’, masrészt folyamatos képmutatasba torkollik, amely éppen-
séggel elleplezi a valosag legalapvetdbb tényeit. Az utdpikus gondolkodasmod, a jelenben®
leginkabb a ,.kommunizmus altal képviselt tendenciaban’ ragadhaté meg, tgy tlinik, kons-
tans modon jelen van a torténelmiinkben és magaban az emberben.

Molnar mar bizonyos kereszténység el6tti, klasszikus gordg gondolkoddk esetében ha-
tarozott jeleket lat az utopikus gondolkodas megnyilvanulésara. Szinte magatdl értetddik
Platon Allama, ugyanakkor a platoni allamot kritizalod sztoikus Zénoénndl is utépizmust vél
felfedezni, amikor az a ,,bdlcsek tarsadalmarol” elmélkedik.® Az utdpista — legyen az ke-
resztény vagy pogany — ,.tekervényes uton” a ciklikus idéfelfogas helyreallitasanal kot ki,
vagyis ,,a szabadsagot nélkiiloz6 vilag kereszténység el6tti eszméjét tamasztja fel [...] el akar
menekiilni a térténelembd!” (Eliade).” Azaz az utdopizmus gyokerénél azt a tiirelmetlenséget
és hiibriszt talalja, amellyel az ember mintegy nem nyugszik bele teremtményi statusaba, és
mint az emberi tokéletlenség [...] s mindkettd az eredendd biinben gydkerezik.”"! Az utdpista
ezért, legyen bar felekezeti értelemben vallasos vagy ateista, egy bizonyos értelemben min-
denképpen ,,vallasos” ember."” Azt feltételezi, hogy az emberiség életében volt valaha egy
olyan tokéletes allapot, ami késébb megromlott, és amit pusztan emberi erével helyre kell és
lehet allitani, és ez alapveten nem attol fligg, hogy az utopista tételez-e valamifajta isten-
képet. Az utopia vallasi gyokerei a kozépkori keresztény eretnekmozgalmakban, példaul a
millenarizmus egyik valtozataban, az un. , khiliazmusban” is felfedezhetdk. A 6 itt a Janos
apokalipszisében feltind ,, Krisztus ezeréves kirdalysaganak” kozeli eljovetele volt, s a totalis
egyenl6ség, valamint e kiralysag polgarainak , tisztasaga” keriilt el6térbe. Mar itt megjele-
nik az intézmények vallasi és vilagi autoritast szabalyozo és ellen6rzé hatalmanak eltorlése:
intézményekre a vallasos és az ateista utopista esetében sincs sziikség.

,,A kdzOsség tisztességét, bolcsességét, boldogsagat a belsd erény biztositja, vagy kdzvet-
len isteni ihletettségbdl fakad [ ...] a legfébb mozgat6 valdszintileg az abszolut tisztasag utani
vagy (mint az eretnekségek esetében) — test, l¢lek, tarsadalmi élet, politika, egyhazi szervezet
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tisztasaga iranti vagy, amelyet [...] csak a legdurvabb erészakkal lehet érvényre juttatni
[...] A kdzosség elveszti szabadsagat, és korlatlan hatalom jut a kivalasztottnak [...] a
tisztasag kovetelése blinokhoz vezet.”"* Molnar tehat egyértelmii kapcsolatot feltételez
a khiliazmus és a modern totalitarizmusok kozott."* Az ,,Ezeréves Birodalom” helyébe
az ujkorban a forradalom fogalma keriil, tehat ebben az esetben is egy vallasi fogalom
szekularizalodasanak vagyunk tanti.

Az utdpista Molnar szerint azt is feltételezi, hogy ,,csak akarni kell, és a vilag erényessé
valik”,"* vagyis olyan voluntarizmust hirdet, amely egyaltalan nem t6rédik az emberi termé-
szet objektiv korlataival, és mindent a ,,rossz koriilményekre”, nem pedig az emberi nem
,bukott természetére” harit.'* A kdzépkori vallasos €s a modern szekularis utopidk kozott a
kiilonbség kisebb, mint elsd pillanatban latszik."” Az utdpista gondolkodas politikai teolo-
gidjat tehat nem az hatdrozza meg alapvetden, hogy hisz-e Istenben, inkdbb az, hogy akar
hisz benne, akar nem, az utdpista tagadja az eredendd bint, és igy tesz, mintha az eredendd
isteni bolcsesség, tisztasag allapota az ember szamara minden tovabbi nélkiil elérheté vol-
na. Az ,,utépista gondolkodas rendkiviil irracionalis [...] legfébb igazsaga: minden egyenld
mindennel [...] ez nem pusztan politikai igazsag (a totalis demokracia igazsaga), hanem
mindenekel6tt ontologiai igazsag (panteizmus).”"* Vagyis azt mondhatjuk, hogy Molnar sze-
rint a kdzépkori keresztény eretnekségek panteisztikus beallitottsaga az, ami aztdn késobb
visszatér a német idealizmus ,,abszollt szellem” fogalmaban, ezt kdvetden pedig ,,korunk
legnagyobb horderejli utdpizmusaban,” a marxista eszmében is szekularizalodik.

A felvilagosodas utan a marxizmusban jelenik meg szerinte talan a legpregnansabban, hogy
mi az utopia par excellence természete, ennek vizsgalata folyaman tanulmanyozhatok legjel-
lemzdébb vonasai, ezért Molnar az utépiakonyvében hosszabb fejezeteket szentel a marxizmus
kritikajanak. Ugy tinik, hogy értelmezésében Marx és a marxista szerzok jobbéra 1égbél kapott
kijelentésekre tamaszkodnak — habar rendszereiket, mint ,,tudomanyosat” gondosan elkiilo-
nitették az ,,utopista szocialistak™ elképzeléseitdl. ,,Marx elemzése éppen ott veszti el tudo-
manyos hitelét, ahol kijelenti, hogy a maradéktalan foldi boldogsagot add tudomany mellett
minden egyéb vallas, jog, allam foloslegessé valik.” Vagyis a marxizmus ,,tudomanyossaga”
merd latszat €s illuzid, a marxizmusnak a hegeli abszollit szellem filozo6fiajabol leparolt elvei
ugyanis semmi esetre sem szolgaljak a tarsadalmi folyamatok természettudomanyos pontossa-
gu elemzését (mint ahogyan ezt egyébként a marxizmus magarol hirdeti).

Molnér szerint azonban nemcsak a kommunizmus, hanem a liberalis demokracia is meg-
lehetdsen utopisztikus eszme. Kétségtelen, hogy ez a tény nem kevés olvasdja szamara Iehet
problematikus, hiszen a liberalis demokraciat (vagy egyszeriien a demokraciat) altalaban
ugy szokas bemutatni, mint a kommunizmushoz hasonlé utopisztikus totalitarius rezsimekre
adott egyetlen lehetséges valaszt, valami olyasmit, ami az ,,elnyomassal” szemben mintegy
a ,realis szabadsag” lehetdségét igéri. Molnar értelmezése azonban mas.

Szerinte a nyugati tipusi demokracia is lehet utopia, hiszen a demokracia vak az emberek
kozotti kvalitativ kiilonbségekre, amelyen példaul az intelligencia, az dnmérseklet, a tudas
vagy a kompetencia — és leginkabb azért, mert azon az utopikus eldfeltételen alapul, hogy
a sokasag bolcs. A sokasag azonban a legtobb esetben manipulalhatonak mutatkozik, nem
pedig bolcsnek. Ezek az elgondolasok Molnar szamara végsd soron az instrumentalizalt ész
olyan konstrukcioi, amelyek egyrészt nem vesznek tudomast az emberi természet alapveto és
athaghatatlan korlatairol, masrészt pedig azt feltételezik, hogy a tarsadalmi probléma végiil is
megoldhato a ,,mérnoki racionalitas” segitséglil hivasaval, amelynek egyetlen vonatkoztatasi
pontja az egyén.” Es ha ezek a konstrukciok vakok a szigorian mennyiségi problémakon
talmutatd valdsag szubtilis rétegeire, akkor valoban képtelenek a 1étet az egyén legdurvabb
materialis sziikségletein tilmutatdan értelmezni.
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Molnéar hangstlyozza, hogy a radikalis-demokratikus progresszionizmus jellemz6en ma-
terialista igazsagossagi koncepcio, amely barmennyire is kiilonbozik a marxista utopizmustol
modszereiben, az értékek tételezését tekintve egészen kozel all ahhoz. Féként a végsd célok
tekintetében 14t konvergens elképzeléseket. A fejlodéselvii elképzelésnek — legyenek azok
marxistak vagy sem — az egyik legfontosabb premisszéja mar a korai angolszasz liberaliz-
musban is megmutatkozott: barmiféle kiilsé korlatozéas, amely nem kedvez a tisztan gaz-
dasagi elvnek, az valami 6nmagaban véve karos, a jovo viszont kétségteleniil boldogabb
kilatasokat jelent a multnal, a tarsadalom automatikusan fejlédik (ha hagyjak), és a boldog
jovoben megvalosulo kilatasok el fogjak hozni a hatalom minimalizalasat, lehetdség szerinti
megsziintetését. Molnar elemzéseinek értelmében mind a kommunizmus, mind a demokra-
tikus liberalizmus tavlati célja a hatalom kikiiszobolése, de legalabbis a lehetdségek szerinti
minimalizalasa. Mindkét doktrina eleve hatalom-, allam- és hierarchiaellenes, mik6zben az
emberi €let céljait teljes mértékben az immanencia keretei kozott probaljak meghatarozni.

Molnar az utdpiakdnyvben e témaval kapcsolatosan meglehetdsen radikalisan fogalmaz:

,Bar a két ideologia [a liberalis demokrata és a kommunista] latszolag szemben all
egymassal, mégis mindkettd ugyanarra az utdpikus alapra, a demokracia modern
fogalmara épiil, amelynek 1ényege egyfajta egyetemes kozéposztaly [...] a né-
zetkiilonbségek egyre felszinesebbé valnak, csak értelmiségi koroket érdekelnek,
amely korok nem hajlandoak elfogadni, hogy »az ideoldgiak kora lejart« [...]
ahogy John C. Murray megallapitja [...] A cél az, hogy az emberi élet minden
kérdését az egyediili, mindenhaté politikai eszk6zzel: a tobbségi szavazas eszko-
zével oldjak meg.”*
A végso elemzés tekintetében elmondhatjuk: Molndr értelmezésében az utobbi két
évszazadban népszertivé valt modern politikai ideologidk nagyjabdl ugyanazt hangsu-
lyozzak, amit a materializmus: a kozmosz homogén, ¢és nincsen valdsagos tavolsag a
kormanyzo6 és a kormanyzott, a kiraly és az alattvalo, az ur és a szolga kozott. Nem Iéte-
zik a sziiletéshez kothetd hierarchia — minden és mindenki ,,kicserélhetd” és, legalabbis
elméletben, ,,mindenki megfelel mindenre”, minden hierarchia csak ideiglenes és funk-
ciondlis (ha ezek a nézetek nem tagadjak egyaltalan a hierarchianak a létjogosultsagat
is). Azonban a modernitas olyan kritikusai szamara, mint Molnar, Ugy tlinik, ez a taga-
das nem jelentékteleniti el az emberek kozotti hierarchikus kiillonbség valosdgos voltat,
hiszen egészen egyszeriien mar a kiilvilag mindenki szamara nyilvanvalo tapasztalati
valosagat sem lehet egyszeriien a mennyiségre redukalni, ugyanis mindségi elemek is
jelen vannak a tapasztalasban és a 1étezésben, amelyek eo ipso nem lehetnek egymassal
egyenldk. Mivel a dolgokban kiilonbozdségeket tapasztalunk, s mivel a vildg nem
egy egyszerl és egységes entitas, hanem kiillonb6zé entitasok differencialt valosaga
— két 1étez6 sohasem lehet egymassal egyenld anélkiil, hogy azonos ne lenne.

Molnar Tamas kétségkiviil meggy6zéen érvel amellett, hogy az utdpikus gondol-
kodast nem lehet egyetlen kifejezett korhoz kotni, mint ahogyan amellett is, hogy a
kiilonbozo elképzelések kozott érdemes kiillonbséget tenni az utdopizmusok mértéke és
iranyultsaga szerint is. Felvethetd ugyanakkor a kérdés, vajon nem lehetséges-e, hogy
csak azokat a tarsadalmi-politikai rendszereket nevezhetjiik valoban utdpianak, ame-
lyek radikalis tdlzasokra ragadtatjak magukat. Jozan gondolkodo, legyen bar liberalis
vagy szocialista hajland6sagu, tisztaban van vele, hogy sohasem lehet teljes az egyenlo-
ség, teljes a tisztasag, egyaltalan problémamentes a vilag. Ha a tarsadalom jobbitasanak
vagy jobbithatosaganak céljardl és lehetségérdl, mint utdpikus illuzioérol mar ab ovo
lemondanank, vajon egyaltalan volna-e valami, ami egy igazsagtalan (vagy annak vélt)
helyzetbdl valé kilabalasra késztetne? A konzervativnak tartott vagy magukat annak
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gondolo filozofusok, irdk, gondolkodok sem utasitottak el teljesen a pozitiv iranyt tarsa-
dalmi valtozas vagy valtoztatas lehet&ségét. Burke példaul a 18. szazad masodik felében
még egyfajta ,,evoliicioban” is gondolkodott. Kétségtelen, hogy ilyen értelemben talan
Molnar sem utasitana el feljesen a fejlédés gondolatat; ahogyan példaul keresztény gon-
dolkodoként a kereszténység megjelenését és az abbdl derivalhatd bizonyos politikai
elvek elterjedését kétségkiviil egy, a poganysagnal ,,fejlettebb” civilizacid megterem-
téjének tartja. Azzal is szembe kell nézniink azonban, hogy a modernitasban, foként
annak forradalmi értelmezésében nem egy burke-i jellegli organikus fejlédésre talalunk
példakat, hanem valoban sokkal inkabb a mult ideoldgiai megtagadasara a civilizacio
¢és kultira uralkod6 baloldali szemlélete altal. Ekozben minden eddiginél erételjesebb
kisérletek torténtek a valdsag, az emberi természet, a természeti kornyezet, a tarsadalmi
viszonyok radikdlis dtformalasdara — azok az elvek pedig, amelyeken az atformalas gya-
korlata nyugodott, mindenkor a filozofiai vizsgalat revizidjara szorulnak, vagyis egy ko-
riiltekinté gondolkodénak sohasem érdemes feladnia a ,,talsagosan jol hangzo dolgokkal”
szembeni iidvos gyanakvasat.
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Vallas és metafizika
Mitosz és logosz viszonya

(Transzcendencia és tudomany) Isten meghatarozasa hitelesen egyediil a misztikus tradi-
cioban, jelesiil a Kabbala Zohdar-féle isten-felfogasaban fogalmazodott meg. A ,,vég nél-
kiili semmi” a Zohar istendefinicioja,' s lett [égyen barmily elvont e meghatarozas, mégis
hatarozott meggydzddésem, hogy kibonthatd az absztrakcio homalyabol.? Ugyanakkor
nem osztom a kabbalistak azon meggy6zddését, amely szerint Isten nem ragadhaté meg
fogalmilag, nyelvi eszkézokkel. Meggy6zddésem szerint csak (kijelentés)logika és a
megfeleld fogalmak megtalalasa sziikséges chelyiitt, s persze a probléma — az abszolu-
tum problémaja — végiggondolasa.’

E siker ugyanakkor a metafizika feltdmadasat is jelentené. Gyakorlatilag két évszazad
tobbé-kevésbé meddd probalkozasainak vethet véget, s jelenthet 0j kezdetet a filozofia
szamara.* A metafizika mint abszolut tudomany ugyanakkor atformalhatja idével egész
vilagképiinket. Az els6 pedig, amit at kell formalnia, az a vallds, illetve a vallasok.’

A metafizikanak torténelmi funkcidja volt a vallasi apologézis, hiszen ,philosophia
est ancilla theologiae” — s barmily meglepd, a metafizika feltamaddasa éppen e jogaba és
kotelességébe helyezi vissza a filozofia centrumat, a llpd ®hocogia-t. Isten 1jboli
felfedezése tehat e dolgozat igazi célja, til azon, hogy a metafizika reneszanszat reméli.°
A metafizikai rekonstrukcio kulcsa pedig Hegel ,, legyozése”, ahogy Heidegger fogal-
mazott.” A Hegel felett aratott gy6zelem ugyanakkor — mint mar emlitettem — a valldsok
tudomanyos értelmezését is lehetévé teszi, valamint daltalaban dat is formalja a vallas
mint olyan értelmezését. A kereszténységrol, a judaizmusroél, hinduizmusrol, az iszlam-
rol, valamint a buddhizmusrol — tehat a nagy vilagvallasokrol — beszélek.

(Az Avatara és a Corporatio) Az ember, az emberi kozosségek torekvése 0sidok ota
a természetfelettivel valo kapcsolatteremtés.® Az istenekkel vald szdvetség mindenkor
a kozosség, a tarsadalom érdekeit szolgalta, vagyis érdekalapu szdvetség, szerzédeés
volt’ E szerzédés azonban csak addig tartott egy adott istennel, ameddig a kdzosség
ugy latta, érdekeit szolgalja. Ha hatalmasabb istent, isteneket talalt maganak, elvetette
a régieket.'” A hinduizmus, a kereszténység, a buddhizmus és az iszlam vallasaban azon
istenszovetségre lelt ra, amelynél hatalmasabbat maig nem talalt." A Iényeg tehat mindig
az volt, hogy az ismert leghatalmasabb Urat, Urakat imadjak."”” Ahhoz pedig, hogy az
adott Ur elismertté valjon, esetenként neki maganak kellett megjelennie, megtestesiilnie,
hogy hatalmat demonstralhassa, s igy hitelességet és hatalmat nyerjen az adott emberi
kozosség felett.

A hindu-arja szent konyv, a Bhagavad-Gita igy ir e hatalmi demonstraciorol:

»(8. vers) Jelenlegi anyagi szemeiddel nem vagy képes meglatni Engem, ezért ter-
mészetfeletti latoképességet adok neked, amellyel megpillanthatod mindenhat6, min-
denekfelett 4116 hatalmam. (9. vers) Sanjaya szélt: O Dhrtarastra kiraly, ekképp szolva
Arjunahoz a Mindenhaté Ur, Sri Hari folfedte neki mindenek felett 4ll6 univerzalis
hatalmat.

(10-11. vers) A Legfelsébb Ur felfedte a szamtalan arccal, szemmel és csodas latomas-
sal teli univerzalis formajat. [...] (14. vers) Latvan azt az elképesztd format, a csodalattol
megddbbent Arjuna, testén végigfutd remegd eksztazissal hodolatra hajtotta fejét Sri Krsna,
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minden félisten Legfelsobb Istene el6tt, ¢s imara kulcsolt kézzel beszélni kezdett. (15. vers)
Arjuna igy szolt: Csodalatos alaku Ur, testedben latom egybegytilve az Gsszes fajt, a féliste-
neket, az isteni szenteket és kigyodkat, Mahadevat és a lotuszviragon iilé6 Brahmat. (16. vers)
O vilagmindenség Ura! Univerzélis forma! Végtelen tested megszamlalhatatlan karjat,
szemét ¢és arcat latom minden irdnyban, de képtelen vagyok megpillantani kezdeted, koze-
ped vagy véged. [...] (18. vers) Te vagy a Védak altal megismerheté Legfelsdbb Abszolut
Igazsag megtestesiilése. Te vagy a vilagmindenség egyediili fenntartoja, és Te vagy a Védak
altal emlitett 6rok vallas elpusztithatatlan meg6rzdje. Minden kétséget kizaréan Te vagy az
orokkévalo Legfelsébb Személy, ez az én szilard meggy6zodésem.”"

Az irtozatos félelem. Félelem és rettegés — ugyanakkor imadat és csodalat, ez dvezi
Sri Krisna-t, az Istenség Legfelsébb Személyiségét.

Krisna épptgy megtestesiilés volt tehat, mint Jézus." E két megtestesiilés az *Elsé
Létez8”, az Ens Primum megtestesiilésének (corporatio) tekintendd — ezt igyekszem
bizonyitani.” A ,, Legfelsobb Ur” pedig mindig eljon, ha elharapodzik a ,, hitetlenség”
— vagyis megtestesiil:

,,(6. vers) Noha 6rok formam felette all sziiletésnek, halalnak, és En vagyok minden
¢l6lény irdnyitdja, Sajat édes akaratombol megjelenek a vilagban eredeti alakomban,
kiterjesztvén belsd energiamat, a yoga-mayat.

(7. vers) O Bharata, barmikor és barhol induljon hanyatlasnak a vallas, és legyen
emelkeddben a vallastalansag, En személyesen jelenck meg, mintha emberhez hasonla-
tosan megsziilettem volna e vilagban.

(8. vers) Szent hiveim felszabaditsa, a binds gonosztevok legydzése és az igazi val-
las erés megszilarditasa végett korszakrol korszakra megjelenek En.”

A megtestesiilés az Elsé Létezd (Ens Primum) hatalmi demonstracidja tehat, olyan
Htanusagtétel”, amely alkalmasint 0j vallast teremt — lasd pl. kereszténység."

Jézus tetteivel — amelyek kodzé tartozik legnagyobb tette, a feltamadds is — bizonyitot-
ta isteni (ferov) mivoltat." Jézus természetfeletti lény volt, ez kétségtelen. Koncepciom
eddig kifejtett argumentumai alapjan viszont a Satan (Lucifer)" és nem Isten megteste-
siilése volt, csakugy, mint Krisna,* vagy Rama.

(Krisztus és Antikrisztus) Hasonld kovetkeztetésre jutott mar sok évszazaddal ezel6tt a
profetikus Kabbala nagy alakja, Samuel Abulafia is:

»Egy rendkiviili szovegrészben Abulafia azt irja, hogy a »gdrog keresztények« a
Messiast »Antikrisztusnak« nevezik. Szamara forditva van, amint jelzi is mindenkinek,
hogy Jézus kijelentése a keresztényekhez — miszerint 6 Isten és az Isten Fia — komp-
lett hazugsag; (Jézus) szdmara nem érkezett meg az egyetlen név hatalma, hanem az ¢
minden hatalma inkabb a Teli képétdl fiigg, a kigyd konstellaciotol, amely a jo és go-
nosz tudasanak fajan fliigg. Az igaz Messias ellenben az élet fajara van fiiggesztve. [...]
Ugyanebben a kontextusban Abulafia szatirikusan mutatja be a kenyér és a bor eucha-
risztikus képeit, Krisztus teste és vére (tipologikusan a farad pékjének és poharnokanak
almara vonatkoztatva, amelyet Jozsef értelmezett). A kenyér mint a corpus daemones
van azonositva, amelyet (Abulafia) a démonok testeiként magyardz, a dominus ellenté-
teként, amely utobbinak anyaga pedig spiritualis és isteni. Jézus nem igazan Isten teste
(corpus domini), hanem Jézus olyan kenyér, amely a Démon teste, a Satan ereje, amely
utobbi Abulafia szamara a csalas tehetségének imaginativ képességét jelenti.””!

Az Istenség Legfelsébb Szemeélyisege” — e kifejezés elemzése is kimutatja, hogy a
hegeli ,,abszolut szellemrol” van sz6.2 A legfelsobb lény ugyanis — érveim szerint — nem
egyezhet meg a Semmivel azonos Abszolitummal; viszont, mint Isten (az . Altalanos
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Els6”, az ,,els6 1ét” — a , tiszta semmivel” azonos ,.tiszta 1ét”) tagadasa (a hegeli ,,abszo-
lat tagadas™), a Lény (Wesen) mint a létet tagado lényeg (Wesen), nem mas, mint Isten
(Adondj) elso és legfobb teremtménye, amely Istennek tehat tagadasa,” s igy az elso objek-
tiv, amelyet a pusztan szubjektiv abszolitum dnmegtagadasa révén 6nmagabol teremtett.”

Az elsé objektiv mint a Legfobb Szellem, véges €s hatartalan Iény, az els6 1ét, amely
1étezéshez jutott, vagyis az abszolut én (az abszolut tudat).* A Szellem, kinek vetély-
tarsa az ember Isten el6tt, s ki az embert igaba hajtja; s eléri, hogy az ember imadja
6t — méghozza Isten, vagyis az Ur (Adonaj) képeként.® A Satan (Rama, Krisna, Jézus)
Isten lényege (vagyis tagadasa, hiszen Isten a Lét — és a lényeg (létezés) a Lét (abszolut
valosag) tagadasa [Hegel)),” letezosége (entitas), szelleme, mozgasa; elsé teremtménye,
mint onmaga mdsa, képe, eldoc-a — vagyis a Fiu, a Adyog.

Jézus (Jeshua) képében a Démon a Foldre jott, mert a Satdn emberré valt, hogy
imadassék.” A Bhagavad Gita Krisnat illetéen — aki pedig Jézus elédje volt — bizonyos
értelemben 6szintén beszél. Am mint a szovegben is all, Visnu — aki Krisna tulajdon-
képpenisége — korszakrol korszakra megjelenik ,,az igazi vallas erés megszilarditasa vé-
gett”; vagyis Jézus 1ényegileg éppugy Visnu, vagyis a Satan (a hegeli abszolut szellem,
vagy vilagszellem) mint corporatio.

A zsido nép korében testesiilt meg ekkor, elpusztitani akarvan a kivalasztott nép
orszagat, s elpusztitani akarvan még a Romai Birodalmat is.** Jézus sziiletése (i. sz.) utan
70-ben Jeruzsalem elbukott, a masodik templomot is lerontottak,’ majd a kereszténység
erkolcsrombolo erejének kovetkeztében™ — miutan ez utdbbi vallas allamvallassa lett
a Birodalomban — maga a Birodalom is elbukott. Evezredes sotétség borult Eurdpara
eztan. E sotétséget csak a reneszansz, majd a felvilagosodas tizte el, jocskan hattérbe
szoritva a sotét kozépkorban mindenekfelett uralkodoé kereszténységet.

E fentebb leirtak torténelmi tények. Am mégis, hozza kell ezekhez tenni, hogy a felvi-
lagosodast kovet6 idészak (a 19-20. szazad) meglehetdsen ellentmondasosra sikeredett
az emberiség szamara, kiilonosen ami a 20. szazad elsd felét illeti... Mi lehetett ennek
az oka? Meglatasom szerint éppen az, ami korabban iidvosnek bizonyult — nevezetesen
a vallastol mint olyant6l valé eltavolodas. Az ateizmus ugyanis — amely a tudomanyos-
technikai forradalommal egyre széleskortibbé valt — az egyik oldalrdl a materializmust
(lasd: baloldal), a masik oldalrdl pedig a keresztény-platonikus eszmetorténettel vald
problematizalo szembefordulast, s ebbdl kdvetkezéen a fundamentalista radikaliza-
lodast (l1asd: jobboldal) erdsitette meg. Hozzajarul még e tendenciakhoz Hegel is, aki
pedig — Kanttal szembeszallva — a metafizika ujrateremtését éppen a keresztéeny reor-
ganizdcio érdekében célozta meg. Az abszolut idealizmus rendszere azonban — mint K.
Popper irja — Hegel intenciodja ellenére végsd soron irracionalizmus, és a totalitarianista
politikai eszmeiség iranyaba hatott, mind a bal- mind pedig a jobboldalon egyarant. Hegel
utan jott K. Marx és a kommunizmus, illetve F. Nietzsche, ,,az elsé nihilista” (sajat allitasa
szerint), kinek utohatasa bizony nem elhanyagolhaté a nemzetiszocializmus ideologiaja
épitkezésének vonatkozasaban...*

A kereszténység azt allitja, hogy Jézussal eljott az igazi szabadsag ideje, amely kor
a boldogsdag kora — mert Jézus eliizte a Satant a poklokra, kiebrudalvan 6t a Fold feletti
uralombol. Mekkora tévedés!*

(A Torvény — atok vagy aldas?) A kereszténység azt is allitja, hogy hitével biztositott
az tidvoziilés, s minden hivo Isten fiava lesz.”® A szabadsag, az onkény — mely Jézussal
megteremtddik — felszabadit ugyanis a zsid6 (erkdlcsi) torvény, Mozes Torvénye, a Tora
alol. A torveny ,,a Krisztusra vezérlo mester” .
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Pal apostolnak a Galatziabeliekhez irt levele, 3. fejezet:
., "Krisztus valtott meg minket a torvény atkatdl, atokka levén érettiink; mert meg van
irva: Atkozott minden a ki fan fiigg:

“Micsoda tehat a torvény? A biindk okaért adatott, a mig eljé a Mag, a kinek tétetett
az igéret; rendeltetvén angyalok altal, kézbenjaro kezében.

“Ekkent a torvény Krisztusra vezérlé mesteriinkké lett, hogy hitbdl igazuljunk meg.
»De minekutana eljott a hit, nem vagyunk tobbé a vezerld mester alatt.

Jézus atka a torvényre hullt tehat, a torvényre, ,,mely a biindk okaért adatott, mig eljé
a Mag”. A ,)blindk okéért”, vagyis a blindk miatt adatott a Torvény, ,,mig elj6 a mag”
— vagyis Jézus, a ,,csemete” (a Messids), kibdl ,,csemete tdmad”, az egyhaz’’ —, s eztan
,»hem vagyunk tobbé a vezérlé mester alatt”,* mint Pal mondja — vagyis Jézus eljovetele
utan nincs sziikség tobbé a Torvényre, hiszen itt a hit, a ,,Jézus Krisztusban” valé hit,
amely az ,,idvoziilés” egyediili utja és lehetdsége.

A Megfeszitett atok tehat, azon atok, amely ,.érettiink” adatott. De miért?

Az atok, mint kar-hozat a Térvény megsemmisitésére iranyul, hogy helyét atvehesse
az ,,isteni szeretet torvénye”.”” Maga a kijelentés ugyanakkor 6nmagaban is furcsa és
megkapd — mar magaért az ,,atok” kifejezésért is. Az atok — kar-hozat. A Toérvény kara
pedig az alola valo felszabadulas.®

Krisztus altal Isten fiai vagyunk, tehat a torvénytdl szabadok.

Pal apostolnak a Galatziabeliekhez irt levele, 4. fejezet:

,,4 'Mondom pedig, hogy a meddig az orokos kiskoru, semmiben sem kiilonbozik a
szolgatdl, jollehet ura mindennek, ‘Hanem gyamok és gondviseldk alatt van az atyjatol
rendelt ideig. *Azonképpen mi is, mikor kiskoruak valank, a vilag elemei ala voltunk
vettetve szolgaként: ‘Mikor pedig eljétt az idének teljessége, kibocsatotta Isten az &
Fiat, a ki asszonytol lett, a ki torveny alatt lett, "Hogy a térvény alatt levoket megvalt-
sa, hogy elnyerjiik a fiusagot. ™

A nagykortsag az idonek teljességével jott el az emberek szamara Pal szerint, s e
nagykortsag a szolgasagbol valé megszabadulést jelenti. A vilag elemeinek valé ala-
vetettség megszlinése a vildag felsdbb hatalmai alol valo felszabadulas tehat.* Isten
fiaiként pedig isteni természettel és hatalommal rendelkezhetnek az igaz hivok
(iidvoziiltekkent).®

A Torvény uralma igy az erkolcsiségnek valo alavetettség ,,szolgasaga”. A Torvény
alol vald felszabadulas ua. felcseréli a Szentirds erkolesiségét a szeretett és szereto ,,is-
ten”, Jézus ,,erkolcsiségére”.

A keresztény erkolcs Nietzsche szerint a gyengék erkdlcse. Vagyis hamis erkolcsiség.
En is igy latom — noha nem egészen a nietzschei értelemben.*

Atkosnak nevezi Pal a torvényt, mert az atokkal sujtja a torvényszegéket; mikozben
meg van irva, hogy aldatnak azok, akik a térvénnyel élnek.

., '"Mert a kik torvény cselekedeteibol vannak, dtok alatt vannak; minthogy meg van
irva: Atkozott minden, a ki meg nem marad mindazokban, a mik megirattak a torvény
kényvében, hogy azokat cselekedje. "Hogy pedig a térvény dltal senki sem igazul meg
Isten eldtt, nyilvanvalo, mert az igaz ember hitbdl él. A torvény pedig nincs hitbdl, ha-
nem a mely ember cselekszi azokat, élni fog azok altal. "

Moézes 6tddik konyve a torvény summaja, 28. fejezet:

28 'Ha pedig szorgalmatosan hallgatsz az Urnak, a te Istenednek szavdra, és meg-
tartod és teljesited minden 6 parancsolatat, a melyeket én parancsolok ma néked:
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akkor e foldnek minden népénél feljebbvaléva tesz téged az Ur, a te Istened; *Es re-
dd szallanak mind ez dldasok, és megteljesednek rajtad, ha hallgatsz az Urnak, a te
Istenednek szavara.

A szbdveg eleje kifejezetten inkonzisztens, hiszen azt mondja Pal, hogy aki a
Torvény szerint cselekszik, az atkozott, &m ez nem igaz, hiszen a Szentirds (az
Otestamentum) éppen azokat sujtja atokkal, akik nem a Torvény szerint élnek.
Nyilvanvalo, hogy itt ,,az dtok alatt levés” kettés értelmének szofisztikus kihasz-
nalasdarol van szé. Atok alatt vannak, kik a Torvény szerint élnek, mert Isten atkot
mondott mindazokra, kik elhagyjak a Torvényt. Mit jelent ez? Azt, hogy az dtok fe-
nyegetése alatt vannak, am nem dtkozottak — hiszen az atkozottak éppen azok, akik
veliik ellentétben cselekszenek. Eztan azt mondja Pal, hogy ,,a torvény daltal senki
sem igazul meg Isten eldtt”, mert, hogy ,,az igaz ember hitbol éI”. Ezzel pedig azt
allitja Pal, hogy nem attdl lesz ’igaz’, vagyis ’erkdlcsos’ valaki, hogy a Torvény
(Tora) szerint, vagyis erkolcsosen cselekszik, hanem attol, hogy Jézust tiszteli,
imddja, s benne, mint az Uristenben feltétleniil hisz. E pali tételezés nyilvanvaldéan
igaztalan, hiszen evidens, hogy attol erkolcsds valaki, hogy erkdlccesel valo, vagyis
az erkdlces tana (a Torvény) szerint él, aszerint cselekszik — s ezt nem irhatja feliil
semmilyen istenhit.

Miért jott el hat Jézus? Miért testesiilt meg a Lény (Wesen) Jézus alakjaban? Miért
feszittette fel magat a fara, a kereszt fajara? Miért valt atokka ,,érettiink”?

Jézus azért lett atokka ,,érettiink”, hogy megszabadulhassunk a Torvény atkatol, vagy-
is, hogy magatol a Torvénytdl szabadulhassunk meg — ergo, hogy térvényteleniil, biinds
lelkefkként élhessiink...

Jézus persze nem igy fogalmazott...

Maté evangéliuma, 5. fejezet: ,,"’Ne gondoljatok, hogy jéottem a térvénynek vagy a
profétaknak eltorlésére. Nem jottem, hogy eltordljem, hanem inkabb, hogy betoltsem.”™

Am mit jelent ez? Jézus betoltotte a Torvényt? Persze a Torvény megmaradt — mint
rovott kétabla, vagy irott papir, ez igaz. Ekképpen igazat szolt volna Jézus. Amde mivé
tette a Torvény szellemét?

Nemde visszdjdra forditotta, nem igaz?

‘Mt 5,38-39: ,,*Hallottatok, hogy megmondatott: Szemet szemért és fogat fogért.
“En pedig azt mondom néktek: Ne alljatok ellene a gonosznak, hanem aki arczul iit teged
jobb feldl, forditsd felé a masik orczadat is. ™

De bizony igaz. Akkor pedig a Torvény ellen szolt, s a ,,betoltés” itt ,levaltast”,
,,behelyettesitést” kell jelentsen. Amugy pedig itt azt mondja Jézus, hogy ne vagjatok
vissza, ha bantottak benneteket, hanem inkdabb engedjetek a Gonosznak...

De mivel indokolja tanat Jézus?

., “Legyetek azeért ti tokéletesek, miként a ti mennyei Atyatok tokéletes.

Vagyis legyen az ember a ,,mennyei Atyahoz” hasonlatossa, legyen ,,tokéletessé”,
legyen isteni lénnyé. De miért, és minek? Mire jo ez? A Torvény a tarsadalmi
folé kerekedjék. Minekutdna a Torvény mukodott, ekképpen felrugdasa — amelyet
Jézus cselekedett meg — tarsadalom- és igy emberellenes biin volt. Az embernek
nem kell oly tokéletessé valnia, mintha a természet felett allna — Jézus tehat hazu-
dott. Am hazugsagai, albolcselete, szofizmusa nem lett volna elegendd, hogy céljat
elérje. Errél beszélt késobb Pal is, hiszen Pal jol tudta, Jézus csak a kereszthalalbol
valé feltdmadasa révén tudta bizonyitani isteni mivoltat, s megsemmisiteni ekkepp a
mozesi torvények érvényességét. Atokkd, vagyis karhozévd valt tehat, hogy lerombolja
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a Torvenyt, s hogy annak helyébe sajat torvényét léptesse. Szembeszallt igy a korabbi
isteni atokkal — sajét Iényét Véltoztatvén étokké - hogy megsemmisz'tse a tb'rvény atkat,
(letetol) valtotta meg (szabadltotta meg) az emberiséget — relativva, szubjektivve, on-
kényessé valtoztatvan biint és biinhédést. Az ember Jézus kegyelmére van utalva, s — a
keresztenység szerint — Isten azért lett emberré, hogy az ember kozelebb keriilhessen
Ohozza, s hogy O kozelebb keriilhessen az emberhez.

A torvény atkos volt, mert atokkal sujtotta megtagadoit, Jézus ellenben a blindsoket
nem sujtja atokkal — vagyis nem taszitja el ket magatol —, csupan a megbanasukra és az
iranta érzett szeretetiikre szamit, hogy azok elnyerhessék kegyelmét. Jézus a legnagyobb
biinoséket szereti a legjobban, mert 0k azok, kik a legmesszebbrdl tértek meg hozza,
megbanvan biineiket — igy sz0l a keresztény tanitas...

Erdemes itt sz6lni a feltind hasonl6sagrol, mar ami a hindu-drja szent konyvet, a
Bhagavad Gitat illeti. Mert mit szol a Gita a megvdaltasrol?

(A Megvaltas)
66. vers
sarva-dharman parityajya mam ekarm $haranar vraja
aharh tvam sarva-papebhyo mokshayishyami ma shuchah
,,Add fel a vallas minden valtozatat, s hédolj meg egyediil Eneldtiem!
En megszabaditalak minden biintdl, ne félj! >
Sri Krisna éppugy Megvalto tehat, mint Jézus ,,Krisztus”, mert megvalt, azaz megsza-
badit ,,minden biintol”. Am mégis, mit jelent e ,,megvaltas™?
30. vers
api cet su-duracaro
bhajate mam ananya-bhak
sadhur eva sa mantavyah
samyag vyavasito hi sah
, Még ha valaki a legfortelmesebb tetteket koveti is el, ha minden kihaszndlason és
lemonddson alapulo, nem odaado térekvést feladva elkezdi kizardlagos és haboritatlan
szolgdlatomat, akkor tiszteletremélto, mint egy szent,
mert magahoz élelte az élet forradalmi sikjat. ™'

Vagyis a Megvaltas a ,,biin karos visszahatasatol”, a biin kdvetkezményétol, a biinho-
déstdl, tehat a tarsadalmi elitéléstol szabadit meg.

Meglehetdsen kétértelmii tehat a hindu szent szoveg is. ,,Megszabaditalak minden
biintol, ne félj” Ez jelentheti azt — mint ahogy az ember automatikusan gondolna —,
hogy a negativ cselekvéstél 6v meg a ,,Legfelsébb Ur”, vagyis attol, hogy rosszat te-
gylink; am jelentheti azt is — amit egyébként ténylegesen jelent is —, hogy a rossz csele-
kedet negativ tarsadalmi kovetkezmenyeitol ov meg. ..

13. vers
yajfia-$istasinah santo
mucyante sarva-kilbisaih
bhuiijate te tv agharh papa
ye pacanty atma-karanat

., Az erényes lelkek, akik részesiilnek a vilagegyetem félisteneinek felajanlott 6t nagy
dldozatbol szarmazo ételmaradeékbol, ennek koszonhetoen felszabadulnak az élolények
ellen elkovetheté otféle erdszakos tettbol szarmazo minden biin aldl. De a gonosztevik,

akik 6nnon érzéki kielégiilésiikre foznek, bizony csak biint esznek. ™
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Itt a 1ényeg: ,,[...] ennek kdszonhetéen felszabadulnak az élélények ellen elkovethetd
otféle erdszakos tettbdl szarmazo minden biin alol.”

A ’biin’ a Bhagavad Gita értelmezésében latnivaloan nem a ’rossz cselekedet’ értelmét
kapja, igy nem identikus értelmii, hanem a rossz cselekedet negativ kovetkezmeényenek,
tehat a *biinhddésnek’ értelmét. ..

Nagyon is egybevagnak Krisna tanitdsai tehat Jézuséival.

A Jézus altal tanitott erkolcsiség 1ényege a szeretet szerinti cselekvés, s nem ismeri
a feltétlen biintetést, a kiatkozast — Jézus, mint ,,isten” tehat nem ,,kegyetlen zsarnok”,
hanem ,,megbocsajtd és szeretd Ur”..." A kereszténység a szeretet vallasa ekképpen,
szemben a judaizmussal, amely a Torvény (az igazsagossag) vallasa.>* Pal azt allitotta,
hogy nem a Torvény altal, hanem a Jézusba vetett hitbdl igazulhatunk meg.*® Tehat —
mint fentebb mar hangsulyoztam —, Pdl allitasa szerint nem attol erkolcsos (erkolcsileg
igaz, mint igaz ember) valaki, hogy erkolcsdsen (a Torvény szerint) cselekszik, hanem
attol, hogy Jézust imadja...>

Vagyis, hogy ki vagyunk szolgaltatva a hit szubjektivitasanak, amellyel nem allithato
szembe semmiféle kézzelfoghatd objektivacio.” Jézus Isten Fia, s altala mindannyian
Isten fiaiva — vagyis orokéletiivé valhatunk.”® A Jézus ,,Krisztusban” valé hit az tidvozii-
1és egyediili utja és lehetdsége...”

A kereszténység tehat egyértelmiien racionalizmus-ellenes, megfosztja az embert cse-
lekedetei helyességének objektiv mércéjétdl, hogy helyébe az ,.isteni” dnkény ,kegyel-
mében” valo szubjektiv hitet tegye.® A kereszténység gyodzelme igy az erkdlesi tudas ha-
lalat jelentette, s a Sotétség Birodalmanak elburjanzasat a Foldon.*' Jézus, a Corporatio
— akit tévesen neveznek ,, Krisztusnak” (,,Felkentnek”, tulajdonképpen tronkovetelonek)™
— olyan vallast hozott l1étre a F61don valé megjelenése révén, amely drkos volt a vilagra.®
Az, hogy a mi mai vilagunk keveset érzékel a kereszténység atkos mivoltabol, csak azért
van — mint fentebb mar emlitettem —, mert a reneszansz és a felvilagosodas révén nap-
jainkra a kereszténység hatalma meggyengiilt. A felvilagosodas révén a racionalizmus
joreészt gyozedelmeskedett a kereszténység irracionalizmusa felett.*

A kereszténység éppugy a gyildlet vallasa, mint ahogy a szereteté, hiszen a szeretet
nem lehet meg a gytilolet nélkiil; a szeretetet a gytldlet hatarozza meg (affirmalja),
tagadvan azt — s viszont. Milyen vallas az, amely a szeretetet egyoldaliként allitja be,
egyoldalt szeretetet hirdetvén?* Azt allitja, a szeretet legy6zi a gyildletet, s6t, hogy a
gylldlet — éppugy, mint a rossz — nem is létezik; ahogy Agoston mondta: ,,a rossz nem
létezo, hanem léthiany”.* Vagyis szeretetet kell csupan adni ellenségeinknek, s szere-
tetben megbékélnek veliink.”” Ezen érvelés persze erdsen santit. A gyakorlatban ugyan
érvényesiilhet, de csak akkor, ha moralisan meg tudjuk szégyeniteni ellenségeinket sze-
retetlink feltétlenségével, vagyis ha érzelmileg meg tudjuk gy6zni 6ket gytildletik ha-
missdgarol. Am ez csak akkor miikodik, ha ellenségeink nincsenek az erkolcsi limesen,
hatarvonalon tal.* Raadasul ,,nincs gytloletkeltdbb a megparancsolt szeretetnél” — mint
Vekerdi Tamas nyilatkozta.” A gyiilélet és a rossz pedig éppannyira létezok, mint a sze-
retet és a jo. A szeretet a vonzodas, a gytilolet a taszitodas; a jo mint olyan a megfelelo-
ség, a rossz pedig a nem-megfelel6ség.”

A kereszténység tanitasai — s koztik a f6 tanitomesteréi, Jézuséi — tehat hamisak.
A kereszténység erkdlcesi és metafizikai relativizmusa (nihilizmusa) talajtalan, amely
romlasba, szakadékba taszitotta a vilagot.

A kereszténység ,haszna” a (fé)hatalmat gyakorld rendkiviil szik irdstudo réteg
szamara adatott meg csupan, akik mint az egyhaz vezetdi feltétlen uralmat gyakoroltak
a keresztény kozosségen. A kereszténység valldsa — mint a Gonosz (a Vadlo) uralma
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— tehat az elnyomo hatalom vallasa. llyen vallas a hinduizmus is (az drja vallas), s a
kereszténységnek e vallassal valo rokonsagara szamos keresztény teologus és indiai fi-
lozofus is felhivija a figyelmet.
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JEGYZETEK

1 ,Az En Szof [Ein Sof], vagy [Ayn Sof] (hé-

beriil X*7 01), a Kabbalaban mint valamennyi
szellemi tartomany teremtésének on-manifeszta-
Ibn Gabirol kifejezésébol, a »Végtelen Egybol«
(she-en lo tiklah) szarmazik. Az En Szof for-
dithatd »nincs végeként«, »véget nem érdként,
»amelynek nincs végeként«, vagy végtelenként.
Az En Szof minden teremtett 16t [existence] isteni
eredete, szemben az Ennel [Ein] (vagy Ajinnal
[Ayn]), amely a végtelen semmiség (nem-dologi-
sag) [infinite no-thingness]. [...] Mas szavakkal

az »En Szof« a »névtelen létet« jelenti. Egy 6

masik fejezetben a Zohdr a kifejezést az »En«-
re [Ein] (nem-létez6) redukalja, mivel Isten ugy
meghaladja az emberi felfogast, mint a gyakor-
latilag nem-1étez6.” (Forras: Ein-Sof — Wikipedia
the free encyclopedia, http://en.wikipedia.org/
wiki/Ein Sof)

Nézetem szerint Isten nem fizikai, hanem meta-
fizikai, vagy transzfizikai identitds, aki csak egé-
szen elvont modon foghaté fel — mint az alanyi
mindenség. Isten ekképpen ugy all szemben az
univerzummal, a létezdség totalitasdaval, mint az
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alanyisag abszolutivitasa (végtelenség) a targyi-
sag totalitasaval (hatartalansag).

V6. G. Z. E.: Az onto-teologia részleges reha-
bilitacidja. Valosag, 61. évf. (2018) 8. szam,
87-103. o.

Ezen 0j kezdet a heideggeri cél beteljesitését
jelentené, am nem egészen a Heidegger altal
elképzelt modon, hanem éppen az onto-teologia
részleges rehabilitacidja révén.

E hatas bekovetkezése sziikségszerii, amennyiben
a metafizika mint filozofia tudomanyos rangra
emelkedik.

Heidegger masrol beszElt, szerinte Istennek nincs
helye a filozofiaban (a tudomanyban) — ekképpen
,,az 1j értelemben vett metafizikat”, amely ,,a vé-
gességen, a szabadsagon ¢s a torténetiségen alap-
szik” a ,,mi magunkban”, vagyis az Emberben
kell megalapozni, s itt nem titkoltan ,,mar mindig
is »antropologia« torténik”. (V6. Schwendtner
Tibor: Husserl és Heidegger — Egy filozofiai
Osszecsapas analizise, L’Harmattan, Budapest,
2008, 271. o.; ill. Martin Heidegger: Der deutsche
Idealismus (Fichte, Schelling, Hegel) und die
philosophische Problemlage der Gegenwart, GA,
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Band 28, Vittorio Klostermann, Frankfurt am
Main, 1997, 46. 0.)

Miutan Istenr6l nincs, mert nem is lehet monda-
ni, illetve vizsgalni valdja a tudomanynak — igy
Heidegger —, ekképpen a metafizikai megala-
pozast mint fundamentalontologiat a fakticitas
hermenutikaja kell jelentse, s igy az ember mint
olyan (a jelenvalolét) létszerkezetének feltarasa
a tudomanyos filozofia jovéje. Mint kiderilt
késdbb — mar maga Heidegger szamara is —, ez
korant sincs igy...

A probléma addig nem mozdul ki a helyérél,
amig a logikat ismét vissza nem vessziik az on-
tologiaba, azaz amig Hegelt, aki éppen forditva
a logikat az ontoldgiaban oldotta fel, nem értjiik
meg, és ez mindig annyit tesz, hogy a kérdésfel-
tevés radikalizmusaval legy6zziik és elsajatitjuk.
Hegel e legy6zése a belséleg sziikségszerii 1épést
jelenti a nyugati filozofia fejlédésében, amelyet
meg kell tenniink, hogy a filozofia egyaltalaban
még életben maradjon. Hogy sikeriil-e, hogy a
Logikat ismételten filozofiava tegyiik, nem tud-
juk; a filozofianak nem szabad jévenddlnie, de
aludnia sem.” (Heidegger 2001: 224. 0.)

A fentebbi Heidegger-idézet rendkiviili fontos-
sagl. Mutatja, hogy 1. Heidegger ugy gondolta,
hogy a szakma (6 sem) érti kelloképpen Hegelt,
2. Hegel megfeleld szintli megértése — és meg-
elolegezetten a kritikai elsajatitas altali legy6zése
— abszolut feltétele a nyugati filozofia tovabb-
élésének. 3. A fentebbiekbdl kovetkezik viszont,
hogy itt egy Hegelhez vald hangstlyozottan kri-
tikai visszanyulasra van sziikség — ergo részleges
rehabilitaciora.

Az 6sidoktol fogva egészen a poszthegelianus
korig (a XIX. szazad kozepéig) nem volt kérdés
tehat, hogy van természetfeletti valosag. Korunk
tudata azonban ateista tudat, s mint R. Rorty fo-
galmazott, vallas és filozofia utani korban éliink.
Vagyis lizlet egy istenséggel.

Ez persze létérdeket is jelenthetett az Okorban, hi-
szen veszélyes és nehéz volt sokszor még a puszta
megmaradas is olykor egész népek szamara. Ett6]
a felfogastol alapvetien eltér Izrdel népe, hiszen
a zsidok — hitiik szerint — mint Isten (Adonaj) ki-
valasztott népe, az Ur altal vannak az O feltétlen
szolgalatara kivalasztva, amely kivalasztottsag
pedig egyszerre dldas és dtok is.

A ,legfelsébb lény”, az ,,abszolut forma”, az ,.el-
s6 létez6” (kereszténység, hinduizmus, iszlam),
az ,Istenség Legfelsébb Személyisége” (hinduiz-
mus), a ,tartalom nélkiili forma” (buddhizmus)
a természet, a gpvoig feletti uralom birtokosaként
mint az Isten (abszolitum) kapott e vallasokban
elismerést.

Mint ahogy példaul az ,Istvan, a kirdly” cim@
rockoperaban mondja Istvan: ,E f6ldon nala
nincs nagyobb erd”...
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B. R. Sridhara Deva Goswami: Bhagavad Gita
— Az édes abszolut rejtett kincse, [Bhagavad
Gita — The hidden treasure of the sweet absolut],
ford. Doka Roébert, Harmonia Alapitvany, 2003,
335-341. o.

Ez mindenesetre evidens.

Mar oOnmagaban az, hogy az , drokkévalo
Legfelsébb Személy” avatarajaként hivatkoznak
a hinduk Krisnara mint Visnu (az ,/stenség
ja, hogy az Ens Primum corporaticjaként kell fel-
fogni — csakagy, mint a ,,Fiut”, Jézust. Ez utobbi
isteni személy tisztan isteni mivoltaban a niceai
hitvallas szerint csupan része az Els6 Létezének.
En viszont ugy gondolom, hogy a Fiii nem Isten,
hanem angyal, vagyis isteni (016v) személy, szel-
lem. Eszerint viszont a Szentharomsdg (Sancta
Trinitas), ill. a Trimurti a Démon (!) harom alak-
Jjanak egysége.

Uo. 144-146. o.

Mint Pal apostol mondja: Ha ,Krisztus” nem
tamadott volna fel a kereszthalalbol, nem lenne
kereszténység sem.

Vé. el6z6 1j.

A héber Bibliaban Ezsaids 14:12-ben a helel ben-
shachar (779 21 wm) kifejezés szerepel. Helel a
Vénusz bolygd héber neve, ben-shachar jelentése
»a hajnal fia«. [...] Helel-Lucifer legendajat az
i. e. 1. szazadban kapcsoltak Ossze Satannal; ez
megfigyelhetd példaul az Addam és Eva konyve
vagy a szlav Endkh konyve cimii apokrif iratok-
ban. Az utdbbi szerint Satan-Satanielt tulzott
biiszkeségéért levetették a mennybdl, és azota
a levegében repiil a mélység felett.” (Forras:
https://hu.wikipedia.org/wiki/Lucifer)

Lucifer tehat a fényhozo hajnalcsillag, Helel,
a Satan. Ugyanigy nevezi meg magat Jézus a
Jelenések konyvében: JEn Jézus kiilddttem az
én angyalomat, hogy ezekrdl bizonysagot tegyen
néktek a gyiilekezetekben. En vagyok Davidnak
ama gyoOkere és aga: ama fényes és hajnali csil-
lag.” (Jel 22,16)

Krisna Visnu nyolcadik inkarnacioja volt, a
Legfelsébb Lény avatarajaként, aki Kr. e. 3200-
ban sziiletett a Bhagavad Gita alapjan.

Elliot R. Wolfson: Abraham ben Samuel Abulafia
and the Prophetic Kabbalah; in. Jewish mysticism
and Kabbalah, szerk. Frederick A. Greenspahn,
73. o., a szerzd ford. Eredeti szoveg: ,,In one
extraordinary passage, Abulafia writes that
the »Greek Christians« call the Messiah »anti-
Christ«. For he stands opposite [Jesus] to indicate
to everyone that his saying to the Christians, that
he is God and the son of God is a complete lie,
for he did not receive the power from the unique
name, but rather all his power hangs on the
image of the Teli, the serpentine constellation,
which is hanging on the tree of knowledge of
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good and evil. The true Messiah, by contrast,
is suspended from the tree of life. [...] In the
same context, Abulafia satirically renders the
eucharistic images of the bread and wine, the
body and blood of Christ (related typologically
to the dreams of Pharaoh’s baker and cupbearer,
which were interpreted by Joseph). The bread
is identified as the corpus daemones, which he
glosses as the bodies of demons, the opposite of
dominus, whose matter is spiritual and divine.
Rather than being the body of God (corpus
domini), Jesus is bread, which is the body of the
demon, the force of Satan, which, for Abulafia,
connotes the imaginative faculty that has the
capacity to deceive.”

Hegel az ,,abszolut szellemet” mint ,,abszolut for-
mat” nevezi meg, s ezen utobbi megnevezés Ié-
nyegében azonos a Bhagavad Gitaban szerepld
,Univerzalis Forma” megnevezéssel. Persze ugyan-
itt szerepel az ,Edes Abszohit” megnevezés is.
Aquindi Tamas Istent ekképpen hatarozza meg:
Ens Primum qua summum ens est ipsum esse
per se subsistens, sed existens (az Els6 Létez6
mint 1étezOegész maga az onmagaban fennallo,
vagy létez6 1ét). Joval késébb Hegel és Schelling
az abszolutumnak mint abszolut identitasnak a
felfogasan vitazott. Hegel a ,;meghatdrozottsig
totalitasaként”, mig Schelling a ,.totdlis indiffe-
renciaként” definialta az abszolutumnak abszolit
identitasként valo értelmezhetdségét. A schellingi
felfogas persze a maga schellingi — kétségkiviil
spinozista értelmezettségében (mint ezt maga
Schelling is elismerte), mint szubjektivitas és
objektivitas egysége, azaz mint a szubjektum-
objektum nemlétben feloldodo egysége —, nyilvan
nem kielégitd, ebben igaza volt Hegelnek (ez
tehat ,,az abszolGtumnak az a bizonyos éjszakaja,
amelyben minden tehén fekete” (Hegel 1973, 16.
0.); amde ha segitségiil hivjuk Heideggert, mar
mas eredményt kapunk. Heidegger ugyanis a fel-
Jjes kiilonbségnélkiiliséget (totalis indifferenciat)
mint a Semmit , sohasem csupan csak semmis-
ként” értelmezte — hasonldéan Meister Eckharthoz
—, hanem mint azon megnevezettséget, amelyben
sannak tagassagat tapasztaljuk meg, ami minden
létez6 szamara biztositjia, hogy van. Ez pedig ma-
ga a lét.” Ehhez persze hozza kell tenni, hogy itt
valdjaban nem a puszta megnevezésrdl van szo,
hanem a semmifogalom metafizikai jelent6ségé-
nek erételjes hangsulyozasarol, amely elsé izben
a freiburgi székfoglalo eldadasan tortént meg.
Az elsO objektiv (Ens Primum) a Szellem.

Mint Kant irja, az *én’ nem mas, mint ,,az apper-
cepcidk eredeti szintetikus egysége”. De mi az
’abszolut én’? Kant utan az észleltségek (apper-
cepciok) kozvetlen organikus egységének feltét-
lensége. Az észleltségek pedig a fenomének (a
tudattargyisagok), vagyis a feltétlen ontudat a fe-
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nomének egységének abszolituma. A fentebbiek
szerint tehat az abszolut én’ mint ’abszolut tudat’
nem mas, mint a fenomendalis abszolutum, az ész-
leleti feltétlenség — az érzéki abszolitum, vagyis
Isten latszata (ergo lényege — tehat tagadasa).

A Kép (murti, eikovar) — Lopen, vagyis 10ea, £100G
— a kinézet (Heidegger), a szellem tulajdonkép(p)
enisége, tehat a fogalom, s mint abszolut — a
Adyoc.

Vagyis a ,tagadas tagadasa”, az ,,abszolut taga-
das”. Igy lesz a Semmi létté.

Ekképpen a Fiu nem mas, mint az elsé teremt-
mény, a Hatartalan Szellem.

A zsidokhoz irt levél Krisztus az Isten fia és az
angyaloknal feljebbvaloé 1. Minekutana az Isten
sok rendben és sokféleképen szolott hajdan az
atyaknak a profétak altal, ez utolsdé idokben
szolott nékiink fia altal, 2. A kit tett mindennek
orokoséve, a ki altal a vilagot is teremtette, 3.
A ki az 6 dicsoségének visszatiikrozodése, és az
6 valosaganak képmdsa, a ki hatalma szavaval
fenntartja a mindenséget, a ki minket biineinktdl
megtisztitvan, iile a Felségnek jobbjara a magas-
sagban, 4. Annyival kivalobb lévén az angyalok-
nal, a mennyivel kiilonb nevet 6rokolt azoknal.”
(Szent Biblia, Ujtestamentom: 257. o., kiemelés a
szerz6tol)

A Szellem mint az Els¢ Teremtmény Pal ira-
sa alapjan is képmds, az Ur (Adonaj) valosa-
ganak kinézete (gdoc-a), a Adyoc, vagyis a
Végtelen (Isten) létezése mint lényege (Wesen)
— ergo negativitasa, tagaddsa, végessége,
meghatdrozottsaga.

(8. vers) Szent hiveim felszabaditasa, a biinds
gonosztevok legy6zése és az igazi vallas erds
megszilarditasa végett korszakrol korszakra meg-
jelenek En.” (Bhagavad Gita 2003: 146. 0.)
Vajon miért tette ezt a Gonosz? Mi lehetett a
summa causa itt? Ugy gondolom, hogy harcolni
akart —, s persze harcol a mai napig is — a proféci-
ak ellen (amelyekrdl tudja, hogy igazak), vagyis
az Igéret ellen, amely Izrdel népének tétetett:
. Ismételt igéret a Csemetérdl, ki kiraly és pap
lesz egyszersmind [...] Imé, egy férfiii, a neve
Csemete, mert csemete tamad beldle, és meg-
épiti az Urnak templomdt!” (Szent Biblia azaz
Istennek O ¢és Uj testamentomaban foglaltatott
egész Szent Iras, magyar nyelvre forditotta Karoli
Gaspar, Magyar Bibliatarsulat, Budapest, 2005,
881.0.)

Ezt Jézus maga megjosolta évtizedekkel korab-
ban: ,,24 'Es kijovén Jézus a templombol, tovabb
méne; és hozzamenének az § tanitvanyai, hogy
mutogassak néki a templom épiileteit. *Jézus
pedig monda nékik: Nem latjatok-¢ mind eze-
ket? Bizony mondom néktek: Nem marad itt k&
kovon, mely le nem romboltatik.” (Szent Biblia
2005: Ujtestamentom, 33. 0.)
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David Hume igy ir a kereszténység erkolcsiség-
hez és tarsadalmi stabilitashoz vald viszonyarol:
»[-..] Ebben az értelemben tgy latjuk, hogy az
emberi lények ugy vannak megalkotva, hogy
képesek az erkolesos életvitelre és képesek a
tarsadalmi egyiittmiikodés és harmonia fenntarta-
sara. Amennyiben a vallas egyaltalaban szerepet
jatszik itt — hangsulyozza Hume —, akkor inkabb
korrumpal és megzavar, mintsem hozzajarul az
erkolesiséghez ¢és a tarsadalmi stabilitashoz.”
(Eredeti szoveg: ,,[...] By these means, we find
that human beings are constituted in such a way
that they are capable of moral conduct and able to
sustain social cooperation and harmony. In so far
as religion plays any role here, Hume maintains,
it is more likely to corrupt and disturb, than to
contribute, to morality or social stability.” Forras:
https://plato.stanford.edu/entries/hume-religion/)
Hogy mast ne mondjak, A. Hitler ideolo-
gidjanak nagy részét kozvetlenill és kritikat-
lanul Nietzschétdl vette at. ,,1941. oktober
21-én, szokasos magabiztossaggal szogez-
te le: »Mindazonaltal a galileai, akit késbb
Krisztusnak neveztek, valami egészen mast akart.
Népvezérnek kell tekinteni, aki szembenallt a
zsidokkal. Galilea olyan telepiilés volt, ahova a
romaiak talan gall 1égionariusokat helyeztek, és
bizonyos, hogy Jézus nem volt zsido. A zsidok
egyébként ugy tudtak, hogy ¢ egy kurva és egy
rémai katona gyermeke volt.« Hitler dsszegzése
szerint a foblinds Pal apostol volt, 6 talalta ki,
hogy Isten el6tt minden ember egyenld, ezzel asta
ala a Romai Birodalmat.

S Szent Pal volt az Hitler szerint, aki a »...zsidok
elleni helyi, arja mozgalmat idotlen vallassa
tette, amely az emberek egyenloségét és csakis
Istennek valo engedelmességét hirdeti... Romat
bolsevizaltak és a bolsevizmus ugyanazzal az
eredménnyel jart, mint késébb Oroszorszagban.«”
(Hetek — IV. évf. 44. sz. 2000. okt. 28. — EPA)
Ha csak a torténelmi valosagot nézziik is, akkor is
éppen a fentebbiek ellenkezdje tlinik igaznak...
»A Messias az Isten fianak nevezte Onmagat,
és voltak, akik ezt felismerték és szintén igy
nevezték 6t. [...] Viszont a mai emberek nem
értik meg azt, hogy pontosan mit jelentett az elsé
szazadi zsidonak az Isten fia megnevezés. Mint
latni fogjuk, ennek a névnek a jelentése teljesen
mast mondott szimukra, mint a mai, altalanosan
elterjedt értelmezés. Mt 16,14-17: »“Ok pe-
dig mondanak: Némelyek Keresztel6 Janosnak,
masok Illésnek; némelyek pedig Jeremiasnak,
vagy egynek a profétak kozil. “Monda nékik:
Ti pedig kinek mondotok engem? '*Simon Péter
pedig felelvén, monda: Te vagy a Krisztus, az
é16 Istennek Fia. VEs felelvén Jézus, monda néki:
Boldog vagy Simon, Jonanak fia, mert nem test
és vér jelentette ezt meg néked, hanem az én
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mennyei Atyam. [...]J« Pedig az Oszovetségben
teljesen mas jelentése volt ennek a megnevezés-
nek, és az elsé szazadban a zsidok még aszerint
hasznaltak ezt a kifejezést. Néhany fontosabb
példa arra, hogy milyen értelemben hasznalta a
megnevezést az Oszovetség:

Dan 3,25 »Felele, és monda: fmé, négy férfiut
latok szabadon jarni a tliz kozepében, és semmi
sérelem sincs benndk, és a negyediknek abrazata
olyan, mint az Istennek Fiaé.«

Job 2,1. »L6n pedig, hogy egy napon eljovének az
Istennek fiai, hogy udvaroljanak az Ur elétt. Eljove
a Satan is kozottok, hogy udvaroljon az Ur el6tt.«
Ezekbdl az idézetekbdl vilagosan lathato, hogy az
Isten fiai megnevezés az angyalokra vonatkozott,
akik kozé szamitott még HaSatan, vagyis a nagy
Ellenfél, Satan, az 6rdog is.

Job 38,7 »Mikor egyiitt 6rvendezének a hajnal-
csillagok, és Istennek minden fiai vigadozanak?«
Zsolt 89,7 »Mert ki hasonlatos az egekben az
Urhoz? Ki hasonlatos az Isten fiai [héb. bene
elim vagyis az Isten fiai] kozott az Urhoz?« (NAS
alapjan magyarul)

Lathato tehat, hogy az 6szdvetségi irdsokban az
Isten fiai kifejezés az Isten szellemi fiaira, az
angyalokra vonatkozott. Ezt a kifejezést pontosan
ilyen értelemben hasznaltak az elsd szazadi zsi-
dok is, és csak joval késobb allt be egy paradigma
fordulat e szo értelmezésével és hasznalataval
kapcsolatban.”

(Dave Badwell: Az Isten Fia kifejezés jelentdsége
[211], Isten egyhazanak keresztény gyiilekezetei,
1997, Forras: www.ccg.org./hungarian/s/p211.
htm, 3. 0.) A King James-Biblia alapjan (Daniel
3:25) korrigaltam a Karoli-féle forditast.

A fentebbiek alapjan kijelenthetd, hogy az ,.Isten

fia” kifejezés az ,Isten angyala” kifejezéssel

ekvivalens, mig a ,fiusag” kifejezés pedig az
angyalsaggal” identifikalhato. Az utobbi alapjan
pedig mar az ,,6rok élet” is érthet lesz: az esze-
rint nem mas, mint az angyali lét.

Szent Biblia 2005, Ujtestamentom: 223. o.
Nyilvanval6 itt az utalds az 6szovetségi proféci-
4ra a Messias eljovetelérdl. Am a kereszténység,
Paltol kezdve David kiralysaganak ujrateremtését
~Mennyei kiralysagként” értelmezte.

Uo.

Vagyis, hogy az etikai racionalizmust etikai irra-
cionalizmus valtsa fel.

Ezt jelenti lényegében a megvdaltds: a torvény-
telenség uralmaban valo szabad onkényt — az
erkoles béklyoitol valo megszabadulast, s ez a
Wfiusag elnyerését” is jelenti. De mi ez utobbi?
A | fiusag” ’angyalsagot’ jelent — jelen esetben
viszont egyértelmiien a Sotétség Angyalaihoz
valé tartozast.

Szent Biblia 2005, thestamentom: 223. 0.
Vagyis e szabadsag transzcendens szabadsag.
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Ergo a Gonosz szolgaiként halaluk utan elnyerik a
Mennyek Orszagat —, azaz maguk is démonokkad,
a Sotétség Angyalaiva valnak majd.

A ,gyengék erkdlcse” — nézetem szerint — azt
jelenti, hogy az erkdlcsileg gyengék erkolcse,
hamis, képmutato, perverz dlerkolcsiség.

Viszont Nietzschével ellentétben — mint a fenteb-
biekbdl mar kideriilhetett — nem fogadom el azon
keresztény konvenciot, miszerint a kereszténység
a judaizmus betet6zése lenne; hanem ugy gon-
dolom, hogy éppen ellenkez6képpen all a dolog.
Ehhez még hozza kell tenni, hogy Nietzsche
valojaban nem Jézust, hanem Palt és az egyhazat
tamadja, mondvan, hogy az zsido-keresztény, s
nem igaz-keresztény... Amit tehat Nietzsche a ke-
reszténységben gyiilol, az a keresztény hitnek az
oszovetségi oroksége, vagyis éppen az, ami nem
keresztény, nem jézusi, hanem éppenséggel zsido.
Tehat pl. e fogalmakat, mint: igazsag, erkolcs,
bilin, binhddés, részvét. ..

Szent Biblia 2005, Ujtestamentom: 223. 0.

Szent Biblia 2005, Otestamentom: 216. o.

Szent Biblia 2005, Ujtestamentom: 7. o.

Uo. 7-8. 0.

Uo. 8. o.

Bhagavad Gita 2003: 518. o.

Uo. 285. o.

Uo. 117. o.

Masrészrl viszont jot és gonoszt egyarant a po-
kol tlizével fenyeget... Amugy pedig azt hirdeti
a kereszténység, hogy ,.e vilag foldi pokol”...
Teljességgel logikatlan, irracionalis és negativ az
egész.

Igy keriil szembe egymassal az igazsdgossdg és
az igazsagtalansag vallasa — hiszen itt a raci-
onalizmus kerill szembe az irracionalizmussal,
mert a ,szeretetvallas” szikségszeriien elfogult
vallds, mert a szereté mindenkor elfogult, vagyis
igazsagtalan.

V6. Pal levele a galatziabeliekhez: 3,11-12.

Ez az abszolut tekintélyelviiség: Jézus isteni tekin-
télye mindenfajta racionalis megfontoldast, de a ter-
mészetes erkolcsi érzéket is feliilirja. De amigy is
félreértelmezi az erkdles fogalmat, ill. az erkdlcesi
igazsagot mint olyant — hiszen ez utobbi egyértel-
milen az emberi cselekvésben, a tettekben, s nem a
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hitben nyilvanul meg. E korlatlan tekintélyelviiség
tehat roppant veszélyes és karos.

A ,szubjektivitason-orientaltsag” — mint Kunszt
irja — Heidegger szerint is a kereszténység rdkfe-
néje, mely utobbi szintén Heidegger megallapita-
sa szerint egy ,,kihunyt csillag”, amelynek fénye
azonban még mindig reank vetiil...

Vo. 35. 1.

Am mi ezen ,,iidvoziilés” valdjaban? Az Isten fia-
iként valo oroklét? Vagyis a démonlét? Gyonyorh
perspektiva. ..

Vo. 53-54. 1j.

Vao. 8. o.

A kereszténység altal konvencionalt fogalomér-
telmezés Krisztus (Messias) = Megvalté — noha
a Felkent valoban megszabaditja Izrael népét,
s az egész emberiséget a Gonosz uralmatol;
mégis félrevezetd, hiszen elkeni a felkentség
pregnancidgjat, midén a megszabaditasra helyezi
a hangsulyt.

Vagyis kar-hozat-os.

Noha a kereszténység hatalma és befolydsa azért
még jelen van, s nem csupan a hivok, de az ateis-
tak korében is, mint sajatlagos szellemiség. Errdl
mar Nietzsche is irt.

Nem szerethetiink mindenkit, baratot és ellensé-
get, jOt és gonoszt egyarant és egyforman, hiszen
ez kollektiv ongyilkossag lenne. A gyakorlatban e
tény mindig megmutatkozik a maga dramai valo-
sagaban. Mint B. Netanjahu nyilatkozta nemrég:
,,Ha joval viszonozzuk a rosszat (a gonoszsagot),
csak még rosszabbat kapunk cserébe.”

Vagyis a rossz eszerint csupan a tul kevés jo. A
szegény rossznak™ ezért kell jot adni...

V6. el6z6 1.

Vagyis, ha gytiloletiik nem szilard, mert alaptalan.
Am az identitds-alapii gyiilélet nem ilyen.

Vo. http://www.she.hu/nofilter/20180404-
vekerdy-tamas-a-megparancsolt-szeretetnel-
nincs-gyuloletkeltobb-szabo-mariann.html

A ’j0’ mint ’létezé’ tehat a “megfeleld létezd’,
abszolut értelemben az abszolutumnak, Istennek
megfeleld 1étez6, ember. A ’rossz’ pedig a *meg-
nem-feleld létezd’, ember.

Ez az iszlamra, a hinduizmusra és a buddhizmus-
ra éppigy jellemz6.



NYEKI ANDREA ZSUZSANNA

Eszkozok, platformok és tartalmak
A médiahasznalat és tartalomfogyasztas (at)alakulasa
és jellemzéi

Absztrakt: A médiafogyasztas az emberek napirendjének szerves része: hosszii ordakat télte-
nek a televizio képernydje elott, hallgatnak radiot, vagy interneznetek otthon, munkahelyen,
iskolaban, utkézben, laptopon, tableten vagy okostelefonon. A technikai fejlodésnek koszon-
hetden a modern eszkozok altal, valamint a médiakonvergencia eredményekeént folyamatos
dtalakuldson mennek keresztiil nemcsak a médiahasznalati szokasok, de az elérhetd, illetve
preferalt tartalmak kore is. Hogyan hatnak a hagyomanyos médiumok internetes alternativai
elddjeikre? Mas sajtot preferdl az olvaso nyomtatott vagy digitalis formaban? Radio vagy
sajat szerkesztésti zenei lejatszasi lista? Melyik internetes oldalak latogatottsaga a legma-
gasabb? Milyen televizios tartalmak a legnézettebbek és mik a televiziozas alternativaii?
A tanulmany' — kiilonbozo kutatasi eredmények alapjan — a fenti kérdések megvalaszolasa
mellet a hazai médiahasznalat és tartalomfogyasztas fobb jellemzdit tekinti dt.

Kulcsszavak: médiahasznalat, tartalomfogyasztas, radio, nyomtatott sajto, internet, televizio

(Bevezetés) A médiahasznalat és tartalomfogyasztas életiink szerves része, mind in-
formacidszerzésre irdnyuld, mind pedig a szdérakozasi, szabadidds tevékenységeinket
tekintve. Az internet és a kiillonbo6z6 digitalis eszkdzok, valamint azok hordozhatd val-
tozatainak széleskor( elterjedése altal lehetové, és mara mar valosagga valt a médiafo-
gyasztas ,,barhol, barmit, barmikor” jellege. Ma mar egy okostelefon és mobilinternet
segitségével tértdl és idotdl fiiggetlentil konnyliszerrel lehet tévét nézni, radiot hallgatni,
ujsagok elektronikus kiadvanyait olvasni, vagy az interneten bongészni.

A kiilonb6z0 piackutatasokbol szdrmazd, kozonségmérési és auditadatok alapjan pon-
tos és atfogo képet kaphatunk a négy tradicionalis médiumra (internet, televizio, radio és
nyomtatott sajtd) vonatkozd médiahasznalati és tartalomfogyasztasi szokasokrol.

Az egyes médiumok erdviszonyai konnyen megallapithatok a napi elérési szamok
alapjan. A 14 évesnél idésebb lakossag 81%-a, azaz 6,9 millio ember internetezik napi
szinten?, mig 6,5 millié (76%) nézo il le naponta a televizid képernydje elé’, 5,2 millio
(61%) 15+ éves ember hallgat radiot.*

A fenti médiumoktol eltéréen, a nyomtatott sajtd esetében (publikus forrasokbdl) mas
jellegi mérési adatok allnak rendelkezdésre. A Magyar Terjesztés-Ellenérzo Szdvetség
(MATESZ) végzi a magyar sajtotermékek onkéntes alapt (tehat a piacot nem teljeskortien
lefedd) auditjat. Ezen adatok alapjan a nyomtatott sajto esetében — 2020. 1. negyedévére
vonatkozoéan — 2,4 milli6 terjesztett kiadvanyrdl beszélhetiink®. A keresztolvasottsagot
nem szamitva, egy durva szakértdi becslést alkalmazva (miszerint egy napilapot atala-
gosan 2-3 ember, hetilapot 4-5, és havilapot, illetve idészakos kiadvanyokat 10 ember
olvas el), a nyomtatott sajté atlagos kumulalt elérése 12,1 millio.

A médiahasznalati és tartalomfogyasztasi szokasokat nagyban befolyasolja, hogy milyen
digitalis eszkoz all a felhasznal6 rendelkezésére, hiszen ezektdl erdsen fligg az egyén szama-
ra elérhetd tartalomtipusok kore. Mig a nyomtatott sajto dnmagaban ,,fogyasztasra alkalmas”
termeék, addig egy internetképes digitalis eszkoz segitségével lehetség nyilik tévémuiisorok
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nézésére, radid- vagy zenehallgatasra, weboldalak bongészésére stb. A Nemzeti Média- és
Hirkozlési Hatosag (NMHH) elektronikus hirkdzlési piacra iranyuld haztartasi felméré-
sének adatai® atfogd képet adnak az elektronikus eszkozellatottsagarol. Napjainkban a
magyar haztartasok 81%-a rendelkezik lapostévével, és kozel harmadukban van okostévé
(27%). A 14 évesnél iddsebb lakossag 74%-a rendelkezik okostelefonnal. A hazai haztarta-
sokban 53% a laptopok, és 36% az asztali szamitogépek aranya. Elobbiek esetében emelke-
dé tendencia figyelheté meg az elmult 6t év tavlataban, mig utobbi esetében egy stagnalo,
enyhén csokkend trend mutatkozik. Tablet csupan a haztartasok 6tddében (19%) talalhato.

A tovabbiakban a tanulmany egyesével veszi sorra a négy médiatipusra (radio, nyom-
tatott sajto, internet, televizid) vonatkozé médiahasznalati és tartalomfogyasztasi szoka-
sok karakterisztikait. Mindezek mellett valamennyi relevans esetben kitekintést nyujt
arra, hogy a hagyomanyos médiumok (televizid, radio, nyomtatott sajtd) internet alapu
alternativai hogyan alakitjak a médiafogyasztasi gyakorlatot; valamint emlitést tesz arrél
is, hogy 2020 marciusaban kezdédott koronavirus-jarvany milyen hatassal volt az egyes
médiumokra, illetve az azokhoz kapcsolodoé hasznalati szokasokra.

(Radio) A radi6 hallgatottsagi mérését Magyarorszagon az NMHH megbizasabol a
Kantar Hoffmann — M-Meter konzorcium végzi online és offline naplos modszerrel.

2020 masodik negyedévében atlagosan 5,2 millio 15 évesnél idésebb ember hallgatott
napi szinten radidt (heti szinten legalabb 7,3 millidan). A napi hallgatottsagi rangsort
orszagos ¢és budapesti viszonylatban a Retro Radi6 vezette. Az orszagos lista masodik
¢és harmadik helyén két kdzszolgalati radid, a Petdfi és Kossuth radio allt. A budapesti
hallgatok korében a Retro Radié utan, egy masik kereskedelmi ad6, a Radio 1 volt a
masodik leghallgatottabb, melyet a Kossuth radié kovetett a rangsorban. A kdzosségi
radiok (kisebb vételkorzettel rendelkez6 adok) rangsorat a Jazzy Radid vezette.

Napi hallgatottsagi rangsor

Ezerfé- (15+)
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1. abra: Napi hallgatottsagi rangsor, budapesti és orszagos napi radiéhallgatottsag
(2020. majus—julius)
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A fentebb jelzett idészakban a radiohallgatassal toltott id6 atlagosan négy ora. A na-
pi gorbét tekintve (2. abra) jol lathato, hogy a csucsidd a reggeli orakban van, ezt egy
stagnalo, majd folyamatosan csdkkend tendencia koveti a nap soran. Hétvégén a reggeli
felfutas késobb kezdddik, ez annak tudhato be, hogy az emberek késébb kelnek, illetve
kevesebben kapcsoljak be a radiot a reggeli érdkban. A hallgatottsagi folyamban mind
hétkoznap, mind hétvégén megfigyelhetd egy kiugras a nap kdzepén: 12 6ra koriil a déli
hirekre az atlagnal tobben kapcsolnak radiot.

Napi hallgatottsagi gorbe — hétkoznap/hétvége

——hétksznap hétvége

Ezerfs -(15+)
g§ 8 8 8

g

2. abra: Napi hallgatottsagi gorbe, budapesti és orszagos napi radiohallgatottsag
(2020. majus—julius)

A kiilonb6z6 demografiai csoportok radiohallgatottsagi adatai nem mutatnak je-
lentds eltéréseket. Nemek viszonylatdban nincsenek kiilonbségek, a férfiak és ndk
radidhallgatasi szokasai kozott nincsenek aranybeli differencidk. Korosztalyok kozott
azonban mar megfigyelheték bizonyos kiilonbozéségek, amelyek elsdsorban az eltérd
napirendbdl és életstilusbol adédnak: a 18-29 éves korosztaly az atlaghoz képest ke-
vesebb radiot hallgat, mig a 60+ korcsoport tobbet és tobbféle radidadot hallgat a nap
folyaman. Az iskolai végzettség tekintetében a szakmunkas végzettségiick esetében
figyelheték meg magasabb napkdzbeni értékek, mig a fels6fokt végzettséggel rendel-
kez6k hallgatnak legkevesebbet radiot.’

Az internet terjedése atalakitja a médiahasznalati szokasokat, és ez a radid
esetében is megfigyelhetd: aki interneten hallgat radiot, egyre inkabb leszokik
az analog adasrdl.® Raadasul minél fiatalabb a hallgatd, annal inkabb preferalja
a sajat szerkesztésli tartalmakat a hagyomanyos, elére (meg)szerkesztett radio-
adassal szemben. Az internetes radidadas, illetve a kiilonb6z6 audiotartalmakkal
kapcsolatos OTT? szolgaltatasok haszndlata leginkabb a 30 év alatti korosztalyra
jellemzd."

A koronavirus-jarvany soran a fogyasztok altal preferalt hirforrasok koziil a ra-
dio a harmadik helyen szerepelt az internet és televizid utan. A kiilonb6z6 radioal-
lomasok soraban a Kossuth radié bizonyult a hirverseny gy6ztesének."

(Nyomtatott sajto) A nyomtatott sajto esetében a Magyar Terjesztés-ellenérzé Szovetség

auditrendszerébdl szarmazoé adatok allnak rendelkezésre az egyes kiadvanyok telje-
sitményének monitorozasara. Fontos hangstlyozni, hogy a MATESZ altal végzett
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ellenérzési rendszer onkéntes alapt, igy nem valamennyi, a piacon elérheté kiadvany
szerepel az adatbazisban. Az auditalt lapok koziil a napilapok esetében a terjesztett
lapszamok rangsoraban az els6 harom helyen bulvarlapok szerepelnek (Blikk, Blikk
Nok, Bors), amelyeket két regionalis lap kovet (Kisalfold, Vas Népe). Valamennyi lap-
tipus koziil a hetilapok terjesztett lapszama a legmagasabb. Ezen sajtotermék terjesz-
tési listajat két noi célesoportu lap vezeti (Nok Lapja, Kiskegyed), harmadik helyen a
Szines RTV all, amit két bulvarlap kovet (Story, Meglepetés). A havilapok terjesztési
szama a napilapokénal is joval alacsonyabb, zsaneriiket tekintve azonban valtozato-
sabbak. A lista élén a N6k Lapja Konyha gasztrondmia témaji magazin szerepel, ezt
a természettudomany fokusza National Geographic koveti. Harmadik helyen az izleti
vilag dolgaival foglalkozé Forbes 4all, negyedik helyen szerepel a Praktika DYI maga-
zin, a Top 5-0s listat pedig a Glamour divatlap zarja."

Terjesztési rangsor

Osszesen aktivan vasarolt - 2020.1.negyedév
Blikk M 65 440
Biikk Nok [ 50 173

a
3 Bors N 40747
= Kisatfold [ 40 198
Vas Népe [ 28 168
Nok Lapja | IR 179 520
g Kiskegyed [N 160 364
= SzinesRTV |GG 17 475
- sory I 130 651
Meglepetes [N 9 6657
Nék Lapja Konyha [ 33135
s National Geographic [l 24 795
= FORBES [ 23230
I

Prakiika [l 16 760
Glamour [l 15631

3. abra: Napi-, heti- és havilapok terjesztési rangsora — MATESZ, 2020. 1. negyedév

A fent feltlintetett 6t napilap mindegyike rendelkezik online portallal is (blikk.hu,
blikk.ruzs.blikk.hu, borsonline.hu, kisalfold.hu, vaol.hu). A DKT-Gemius" adatai
alapjan a nyomtatott sajtotermékekhez tartozd weboldalak latogatottsagi rangsora a
napilapok esetében megegyezik a terjesztési rangsorral. (A tobbi kiadvany tekinteté-
ben ilyen jellegii teljeskorti 0sszehasonlitdsra nem nyilik lehetdség, megfeleltethetd
weboldal hidnyaban.) A digitalizacié nehéz helyzetbe hozza a nyomtatott sajtot,
hiszen az interneten szdmos weboldal kinal ingyenesen hozzaférhetd olvasnivalot a
kozonség szamara. A 4. abran a terjesztett lapszamok alakulasa lathato 2000 és 2019
kozott a Blikk bulvar napilap, a Kelet-Magyarorszag regionalis napilap, és két heti-
lap (N6k Lapja, Kiskegyed) esetében. Mind a négy lap esetében folyamatos csokkend
tendencia figyelheté meg az elmult kdzel 20 év soran.
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Terjesztett lapszamok alakulasa 2000-2019

400000 e Blikk  em———Kelet-Magyarorszag —esKiskegyed Nék Lapja

g
g

Osszesen terjesztett
g g ¥
g 8 8

4. abra: Terjesztett lapszamok alakulasa (N6k Lapja, Kiskegyed, Blikk, Kelet-
Magyarorszag) - MATESZ, 2000-2019

Az sszes tobbi médiumhoz képest a nyomtatott sajto fogyasztasaval toltik az embe-
rek a legkevesebb id6t. A Magyar Lapkiadok Egyesiiletének megbizasabol 2019 mar-
ciusaban késziilt, 19 magyar lapot atfogo kvalitativ kutatas eredményei szerint a nyom-
tatott sajtd az online-hoz képest tobb és jobb olvasasi élményt nyujt a fogyasztoknak,
valamint az olvas6 a nyomtatasban megjelent termékek altal jobban tud kapcsolodni a
témahoz. Az olvasok megitélése szerint a nyomtatott kiadvanyokban megjelend cikkek
tartalmilag hitelesebbek, gazdagabbak és szakmaibbak, valamint a nyomtatott sajtoban
a hirdetések is inkabb elfogadottabbak, mint az online feliileteken.'

A koronavirus-jarvany az 6sszes médiumtipus koziil a nyomtatott sajtot sujtotta a leg-
jobban, hiszen az elérésszamok a nyomtatott sajto esetében voltak a legalacsonyabbak, va-
lamint a terjesztett lapok szama is kozel 10%-kal esett vissza a jarvany elso szakaszaban."

(Internet) A 14 évesnél idGsebb lakossag 72%-a internetezik majdnem napi szinten.
A korosztalyok kozott azonban jelentds kiilonbségek vannak: a 14-39 évesek tobb mint
90%-a, mig a 60+ korosztaly csupan 39%-a netezik napi rendszerességgel.'

Internethasznalat gyakorisaga

- : 5%
19% : - &% 17%
9% 49%

TOTAL 14-29 30-39 40-49 50-59 80+

» (majdnem) mindennap w hetente legalabb egyszer
legfeljebb havonta néhanyszor nem intemetezik

5. abra: Internethasznalat gyakorisaga korcsoportonként
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A napi atlagos aktiv internetezési id6 3,8 dra, de ez a szam a fiatalabbak korében akar
duplaja is lehet. A nethasznalok 98%-a otthon bongészik a vilaghalon, de 70%-uk ottho-
nukon kiviil is — utkdzben, iskoldban, munkahelyen stb.

A kiilonbdz6 internetes tevékenységek koziil az e-mailezés, illetve a bongészés a leg-
gyakoribb. Ezt kovetik a valos idejii kommunikacios formak, mint az irott vagy hangos
chat — ez féként a nékre jellemzd. A felhasznalok haromnegyede fogyaszt valamilyen
audio- vagy audiovizualis tartalmat az interneten keresztiil — ez kiilondsen a 16-29 éves
korosztaly korében népszer(i tevékenység. Az egyszerli internetes jatékok elterjedteb-
bek, mint a gémer aktivitasok (35%), amelyek leginkabb a férfiak korében jellemzdek."”

Internetes tevékenységek

e-maliezés, bongészés |RIE)
irott v. hangos chat  [EFA
zene, radio, podcast KRS
tv, film, video 30

egyszer(i jatek R4
LI 60%

gémezés [RER)

6. abra: Internetes tevékenységek eléfordulasi gyakorisaga

Az internet adta tartalomfogyasztasi lehetéségek tarhaza széles: szamtalan weboldal
kinal rengeteg olvasni, nézni, vagy hallgatni valot a felhasznalok szamara. A Gemius
Audience altal készitett webanalitika szerint a leglatogatottabb magyar weboldalak ¢él-
mezonyében a hiroldalak jarnak (a 2020. majusi adatok szerinti rangsor: index.hu, 24.hu,
origo.hu), valamint a blog.hu gytijtéportal. A lista tovabbi eldkeld helyeit olyan oldalak
foglaljak el, mint példaul a Jofogas (vasarlas), Nosalty és Mindmegette gasztrosite-ok,
a hazipatika.hu, valamint az id6kép.hu id6jaras-jelentd portal.'

A kiilonboz6 kozosségi oldalak kiemelkedden népszertiek az internetezék korében:
89% ,facebookozik” legalabb heti rendszerességgel, mig 86% fogyaszt valamilyen
tartalmat a YouTube videdmegosztod portalon keresztiil. A Facebook azért is kiillondsen
érdekes ebbdl a szempontbol, hiszen a felhasznalok a kdzosségi oldalon nemcsak fo-
gyasztjak, hanem el is allitjak a tartalmakat. A ,,facebookozdk” 67%-a posztol rendsze-
resen valamilyen fényképet, 33%-a pedig videot is. A YouTube esetében a felhasznalok
kozel négyotdde (79%) zenehallgatas céljabol latogat az oldalra, 56% videoklipeket
néz, 41% pedig valamilyen tévémusort, filmet vagy sorozatot néz meg. A kdzosségi ol-
dalak hasznalati rangsorat tehat a Facebook és YouTube vezeti, kozel 90%-o0s hasznalati
arannyal; ezeket éles szakadéknyi lemaradassal koveti 30% koriili arannyal a Google+
(32%), valamint az Instagram (29%), a sort pedig végiil az IndaVideo (23%), Inda
(19%), valamint a Printerest (15%) zarja.

A fentiekbdl is jol latszik, hogy a kiilonboz6 audio- és audiovizualis tartalmak
fogyasztasa nagyon elterjedt az internetez6k kdrében: 98%-uk fogyasztott mar valami-
lyen mozgokép tartalmat, 89%-uk pedig audiotartalmat valamilyen OTT szolgaltatason
keresztiil."”
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(Televizio) A televizios tartalmak fogyasztasara forditott napi atlagos id6 kiemelke-
déen a legmagasabb a tobbi médiumhoz viszonyitva: 4 6ra 51 perc. Az egyes demo-
grafiai csoportok esetében jelentds kiilonbségek vannak a tévénézésre forditott idot
illetéen. A nék atlagosan 40 perccel tobb iddt toltenek a televizid képernydje elott a
férfiakhoz képest. Korcsoportok esetében jol latszik, hogy minél id6sebb valaki, an-
nal tobb 1ddt tolt tévézéssel. Ez alol a 15-29 éves korosztaly képez kivételt, mivel ez
a csoport néz legkevesebb ideig tévét (kevesebb, mint harom orat). Iskolai végzett-
séget, illetve a vasarloerdt tekintve megallapithatd, hogy minél magasabb az iskolai
végzettség, valamint minél magasabb a vasarlderd, annal kevesebb a tévénézésre
forditott id6. Mindezeken tul a haztartas 1étszama is erds hatassal van a tévénézésre
forditott idé mennyiségére: az egyszemélyes hdztartasok esetében a legmagasabb ez
az oraszam (7 ora 35 perc), ami az egy haztartasban lakok szaméanak emelkedésével
egyiitt csokken (+1 f6 esetén majdnem két oraval, +2 esetén harom, +3 esetén kozel
4 ¢s fél oraval)™.

Tévénézésre forditott ido
Atagos tevenezesiids || G -

Nk
Férfiak

4-14 évesek
15-29 évesek
30-49 évesek
50-59 évesek

60+ évesek

Legfeljebb 8 altalanos 5.03
Erettségi, kbzépfokl szakmai végzettség 5:00
Felsdfoki 4.06

7. abra: Tévénézésre forditott id6, Livet+Playback, Total Tv (2020. II. negyedév)

A napi kozonségfolyamot illetden a nézettségi gorbe alakuldsa inverze a radios hall-
gatottsagi gérbének: a reggel 6 6ra magassagaban kezdddo lassu, egyenletes emelkedést
kovetden, késo délutan/kora este (kb. 17 oratol) és késo este (22-23 ora kozott) van a
csucs, ekkor toltik az emberek legnagyobb szamban idejliket a televizié képernydje
elott.
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Napi nézettség - hétkoznap/hétvége

hétkomap —em=hétvige

(4+)

zer s

8. abra: Napi televizios nézettségi gorbe, Total Tv (2020. I1. negyedév)

A kiilonbozd zsanerti tévécsatornak koziil az altalanos szorakoztatd csatorndk ko-
zOnségaranya’ a legmagasabb (40,1%). Masodik helyen filmcsatornak allnak, (11%),
mig harmadik helyen sorozatcsatornak® (8,8%). A hircsatornak kdzonségaranya 8,3%,
a gyerekcsatornaké 6,6%. A nem linearis adashoz, hanem valamilyen televizidhoz csat-
lakoztatott eszk6zokhoz kapcsolododo tevékenységek (pl.: DVD/vided nézés, vagy
videgjatek) 6,6%-ot tesznek ki a napi tévéképerny6 eldtt toltott idobdl. Az ismeretter-
jesztd és életmad csatornak részesedése 6,5% koriil alakul.

A miusortipusokat illetden a nem zenés fikcid a leginkdbb nézett zsaner (29,2%),
amelynek tobbségét (15% koriili aranyban) a sorozatok teszik ki. A mozifilmeket kdve-
téen (16,1%), a hirek (11,3%) fogyasztasi aranya a legmagasabb.

A koronavirus elsé idGszaka a tévénézési szokasokra is jelentds hatast gyakorolt.
Az év masodik negyedévében az atlagos tévénézésére forditott id6 valamennyi korosztaly
esetében 25 perccel nétt az elézé év azonos idoszak eredményeihez képest. A csatorna-,
illetve muisortipusok fogyasztasi aranyai is atrendezddtek, ami elsdsorban a hir- és sport-
csatornakat érintette. A hircsatornak esetében a csatornak kozonségaranya 0,9%-kal nétt,
a hirmiisorok fogyasztasi aranya pedig 1,1%-kal emelkedett. Mig a hircsatornak és hirmii-
sorok esetében pozitiv valtozas tortént, amely a virushelyzetre valo tekintettel természetes
jelenség — addig a sportcsatorndk és -miisorok esetében drasztikus csdkkenés figyelhetd
meg az elmult negyedévben (2019 utolsé negyedévéhez képest). A sportcsatornak napi
miisoridobdl tortént részesedése tobb mint kétharmadaval (4,1%-kal) csokkent, a miisorok
fogyasztasi aranya pedig csaknem a felére esett vissza (4,5%-161 2,4%-ra). Ennek legfébb
oka nem a megvaltozott tartalomfogyasztasi szokasokban, hanem a pandémia miatt sorra
elmaradt vagy elhalasztasra keriilt sporteseményekben keresend6.”

A kiilonb6z6 internet altal nyujtott audiovizualis tartalomfogyasztasi lehet6ségek a
televiziora tobbféle és tobbiranyu hatast gyakorolnak. Egyrészrél az OTT szolgalta-
tasok révén kannibalizaljak* a linearis adast; masrészrél pedig a mobiltévék az eddig
hagyomanyosnak szamitd6 médiahasznalati szokasokat alakitjak at, hiszen ezek révén
a televizionézés, mint szabadidés elfoglaltsag, mar nem csak az otthonokban talalhato
tévékésziilékhez kotott modon tud megvalosulni.

Az NMHH?> felmérése szerint a 15-69 éves korosztaly 67%-a néz online videot va-
lamely digitalis eszk6zon keresztiil — 65%-uk otthon, 45% pedig az otthonan kiviil.
A video-on-demand ¢€s online tévézés, filmnézés kiilondsen a fiatalok korében elterjedt:
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a 15-24 éves korosztaly 90%-a, 25-39 évesek 84%-a fogyaszt ilyen modon tartalmat.
A 4049 évesek haromnegyede (76%), 50 és 59 év kozottiek kicsit tobb mint fele (55%),
¢és a 6069 évesek kozel harmada (27%) veszi igénybe ezeket az online lehetdségeket.
Kifejezetten magyar tévémiisort a 15-69 évesek 32%-a néz valamilyen digitalis esz-
kozon. Tartalomtipus szerint, a szorakoztaté miisorok (48%), hirmiisorok (41%), és a
magazin-, ¢letstilusmiisorok (40%) a legnépszertibbek. Zenés miisorokat, hazai soro-
zatokat, illetve természetfilmeket a felhasznalok harmada néz, sportmisort valamivel
kevesebben (26%). A magyar gyerekmiisorokat nézik online a legkevésbé (7%).

Magyar tévémiisorok nézése interneten - tartalom tipusa szerint

Szorakoztatd misor NN 48%
Hirmdsor [N 41%
Magazinmusor, életstilus IR 40%
Zenés miisor, videok NN 35%
Magyar sorozat [N 31%
Ismeretterjesztd, termeszeffim N 30%
Sportmiisor NN 26%
Gyerekmtisor M 7%

9. abra: Interneten nézett magyar tévémiisorok tartalomtipus szerint

A misorok alternativ forrasait tekintve harom tipust kiilonboztethetiink meg: (1) a ka-
belszolgaltatok, (2) illetve televizids tarsasagok altal tizemeltett, valamint (3) a kiilfoldi
streaming platformok.

A kabelszolgaltatok altal tizemeltetett szolgaltatasok televizio- vagy mobil el6fizetdi szer-
z6dés fliggvényében vehetdk igénybe (kiilon dija egyediil a Moziklubnak van), igy a harom
tipus koziil ezek a leginkabb kotottek, mivel a szolgaltatovalasztds nem minden esetben tiik-
rozi ez egyéni preferenciakat. Ezen opciok koziil a Telekom (televizios és mobilszolgaltato)
szolgaltatasai (TvGo — online nézhetd linearis adast kinal6 feliilet — ¢s Moziklub — video on
demand szolgaltats) a legismertebbek, ezt koveti a Telenor mobil-tv szolgaltatasa. Azonban
ezen platformok kiprobaltsaga, illetve hasznalata elenyészé mértéki.

Az alternativ lehetdségek koziil a legismertebbek a televizids tarsasagok altal tizemel-
tetett online szolgaltatasok. Ezek ingyenes weboldalak, ahol a korabban televizioban su-
garzott miisorokat lehet visszanézni. A két nagy kereskedelmi csatornahoz tartozo6 online
feliilet, az RTL Most és a Tv2.hu azok, amelyeket legtobben ki is probaltak mar, illetve
hasznaltak. A kdzszolgalati média csatorndihoz tartoz6 Médiaklikk.hu a legkevésbé
ismert és hasznalt oldal.

Valamennyi kiilfoldi streaming platform havi el6fizetéses formaban érhetd el és nyel-
vi lokalizacié (magyar szinkron, illetve felirat) szempontjabol egyes esetekben korlato-
zott lehetdséget kinalnak (pl.: Netflix, Amazon Prime Video). Ezek koziil az HBO Go
a legismertebb itthon, ezt kdveti a Netflix, majd téliik jelentdsen lemaradva kovetkezik
a FilmxBox live és az Amazon Prime Video. Az HBO prémium csatornaként is nagyon
régota jelen van Magyarorszagon. Ezaltal, valamint a sajat markas streaming platform-
juk bevezetését kisérd jelentds marketingkampanynak koszonhetéen ez a legismertebb
feliilet. Programing konyvtaraban raadasul minden elérhetd tartalom esetében rendelke-
zésre all legalabb magyar nyelvi felirat. Noha az HBO Go ismertsége (50%) valamivel
magasabb a Netflix-énél (44%), kiprobaltsaguk, illetve hasznalatuk azonos szinten van
a 15-69 éves korosztaly korében.
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Miisorok alternativ forrasai
Kébelszolgaltatok altal zemeltetett streaming platformok
Telekom TvGo ﬂﬁ% 0%
Telekom Mozikiub [ 4% 2%
Telenor MyTv r 12:!»
Digi Online r]g‘%
MindiGO Tv IDJ.i%
UPC Horizon Go r 1%%
Tarr MobilTV 5% m Hasznélta az elmalt

1 hénapban
ITTIOTT TV
Televiziés tarsasagok altal Gzemeltetett streaming platformok

RTL Most m 23%

TV2.hu m 16%
Mediaklikichu g 5% L=

25%

22%
229 Hallott rola

15% = Kiprobalta
2%

57%
53%

Kilfoldi streaming platformok

HBO GO “ 10%
Netflix ﬂ 9%

FilmBox Live 1 1%

50%
44%
15%

Amazon Prime Video 1 1% Lo

10. abra: Miisorok alternativ forrasai — streaming platformtipusok szerint

(Osszefoglalds) A médiahasznalat nemcsak szerves része az emberek napirendjének, hanem
a teljes napbdl hossza 6rakat toltenek tartalomfogyasztassal — akar informacidszerzésre ira-
nyuld, akar szabadidés, kikapcsolodasi tevékenységként. A kiilonbzo médiatipusok hosszi
ideje jelen vannak életiinkben, viszont a hozzajuk fiz6d6 viszonyok és hasznalati szokasok
a technolégiai fejlodés, uj eszkdzok és platformok révén folyamatos valtozasban vannak.

A digitalizacio és az internet folyamatos kihivasok elé allitja a hagyoméanyos mé-
diumokat, arra 0sztondzve a tartalomszolgaltatokat, hogy a megvaltozott fogyasztoi
szokasokhoz alkalmazkodva utat talaljanak célkdzonségiikhdz. Az online megoldasok
térhoditasa a nyomtatott sajtot sujtja leginkabb, de a radio, illetve televizid esetében is
szamos atalakulasi folyamatot indukal: a linearis adasokkal szemben egyre inkabb teret
nyer a sajat szerkesztést tartalmak fogyasztasa.

A koronavirus-jarvany elsd szakasza jelentdsen megvaltoztatta az emberek életmod-
jat, ebbodl addédoan a médiahasznalati szokasokat is: kevesebb nyomtatott lapot vettek,
viszont még tobb idot toltdttek a televizid képernydje elétt. A tajékozodasi, hirszerzési
igény nyertesének a televizio és az internet bizonyult, a nyomtatott sajtd jobban vissza-
szorult. Az elkdvetkez6 idokben érdemes lesz figyelemmel kisérni, hogy a virushelyzet
okozta valtozasok vajon hosszi vagy rovid tdvunak bizonyulnak-e majd a médiahaszna-
lati és tartalomfogyasztasi szokasokat illetden.
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V. MOLNAR LASZLO SZAZADOK

Joszif Deribasz admiralis
és az orosz—torok haboruk
(Odessza alapitdja és a cari flotta féparancsnoka)

A kiilfoldi turista amikor Odesszaba latogat, nem kis gondot jelent szamara a féutca ne-
vének megértése. Vajon az ,,ulica Deribaszovszkaja” kirdl kapta a nevét, és a helybeliek
— tobb mint kétszaz év tavlatabol — miért 6rzik az emlékét? Jelen tanulméanyunkban arra
tesziink kisérletet, hogy felidézziik a névado José de Ribas y Byons, oroszosan Joszif
(Oszip) Mihajlovics Deribasz legendas alakjat, a I1. Katalin korabeli orosz—térok habo-
ruk egyik hdsének életitjat. A torténészek nagy része egyetért abban, hogy a spanyol
nemesi szarmazasu fiatalember 1751. szeptember 13-an sziiletett Napolyban, de katonai
karrierje ¢és a cari flottaval aratott gy6zelmei mégis Oroszorszaghoz kototték.

Oszip Mihajlovics a Napolyi Kiradlysagban szolgalé Miguel de Ribas tabornok és
az ir szarmazasu Margaret Plankett gyermekeként latta meg a napvilagot. Kezdetben
hazitanitok nevelték, majd sziilei beirattdk a tengerészeti kadétiskolaba, ahol alapos
felkészitést kapott a navigacio elméletébdl és gyakorlatabol. A fiatalember kiemelkedett
tarsai koziil gyors észjarasaval, raadasul jol tudott spanyolul, olaszul, latinul, angolul,
franciaul és németiil, késobb mindezekhez az orosz nyelv elsajatitasa is tarsult. Az in-
tézmény befejezése utan alhadnagyi rangot kapott a Napolyi Kirdlysag hadseregében.

Deribasz 1769-ben, az italiai Livorndban ismerkedett meg Alekszej Grigorjevics Orlov
(1737-1808) groffal, a Foldkozi-tengerre kiildott cari flotta féparancsnokaval, aki 1. Katalin
kegyencének, Grigorij Orlovnak volt a testvére. Orlov feladatkdrébe tartozott, hogy a
Balti-tengerrdl a torokok ellen kiildott orosz flottat élelmiszerrel lassa el, a legénységi al-
lomany létszamat kiegészitse, szigoru fegyelmet tartson a tengerészek kozott. Az ambici-
orosz szolgalatba. Orlov ajanlatat a fiatal tiszt kedvezdnek taldlta, ezért dnkéntesként belé-
pett a flotta kdtelékébe. Lehetséges, hogy a tizennyolc éves ifju ekkor idésebbnek mondta
magat, ami megtévesztheti az életével foglalkozo torténészeket.

Az orosz hadvezetés szivesen fogadott szolgalataba jol képzett kilfoldi tiszteket,
mivel II. Katalin (1762-1796) kiilpolitikaja jelentds teriiletek meghdditasara iranyult.
I. Péter car (1689—1725) az északi haboru végére kijutott a Balti-tengerhez, tobb svéd
eréditményt foglalt el és 1703-ban megalapitotta Szentpétervart is. A carnd, aki Nagy
Péter kiilpolitikai ambicidinak folytatdja kivant lenni, nem titkolta, hogy a Fekete-tenger
partvidékének elfoglalasara, a Krim teriiletének megszerzésére és a Kaukazus északi
eléterének meghdditasara torekszik. Ennek a nagyra tord tervnek a részét képezte, hogy
— az elsd orosz—tdrok haboru keretében — az uralkodond a Foldkdzi-tengerre vezényelte
a balti flottat, amelynek parancsnokava Alekszej Orlovot nevezte ki.

1770. aprilis 14-én — tobb honapos késéssel — Livorndbdl végre a flottdhoz érkezett
Alekszej Orlov is, aki a sziikséges el6késziiletek utan az egész hajohadat Navarinohoz
rendelte, ahova tizenkét torok sorhajo és egyeb szallitojarmii kozeledett. Az orosz tenge-
részek némi aggodalommal figyelték a torok hajohadat, de szerencsére kdzben befutott
Kronstadtbol a carnd szolgalataban all6 John Elphinstone (1722—-1785) ellentengernagy
masodik egysége is, amely majus 12-én az 6bolben megtamadta a joval erdsebb torok
flottat. A fedélzeti agyuk gyilkos parbaja négy napon keresztiil tartott, mig végiil a térok
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hajohad visszahtizodott az 6bolbe. Elphinstone ekkor tigy vélte — mivel az ellenség tul-
er6ben volt és egy tovabbi litkozet esetén a parti tiizérség is tdmogathatta volna — hogy
észszertitlen lenne a torokok tildozése. Jelentette Alekszej Orlovnak a torténteket, majd
javasolta a Grigorij Andrejevics Szpiridov (1713—-1790) egységéhez val6 csatlakozast.
A két orosz hajoraj azonnali 6sszevonasat azonban heves szélvihar akadalyozta meg, és
emiatt azok csak mdjus 22-¢én taldlkozhattak. Két nap mulva pedig, mire visszahajoztak
a navarin6i 6bol bejaratahoz, a torok flotta mar egérutat nyert. Nem kétséges tehat, hogy
az elkovetett hibaért, a meglehetdsen stilyos mulasztasért Szpiridov admiralis joggal te-
hetett szemrehanyast a hatarozatlan Elphinstone-nak.

Majus 23-atdl aztan az egyesiilt orosz flotta egy honapon keresztiil hidba {ildoz-
te ellenségét, azt mar képtelen volt utolérni. Megkonnyebbiilten vett errél tudomast
Ibrahim Hasszameddin kapudéan pasa is, akit az el6z6 honapban neveztek ki a torok
tengeri erék foparancsnokava. (Mindenki tudta azonban, hogy a tordk flotta igazi ura
ez 1d6 tajt Haszan algériai bég volt, aki halalfejes kalozhajoival tartotta nyugtalansag-
ban a Foldkozi-tenger partvidékét.) A torok hajohad — amelyben dalmat, gérog, alban
¢és berber legénység teljesitett szolgalatot — mintegy hatvanoét, kiilonbozé tipust hajobol
allt, és ez lényegesen felillmulta Orlov haderejét. Deribasz mar ekkor kitiint személyes
batorsagaval, a kés6bbi harcokban is gyakran megmutatkozé hdsies helytallasaval, bar
a flottanal ekkor még beosztott tisztként szolgalt.

Az orosz tengerészek Pharosz szigeténél tudtak meg, hogy a menekiilé kapudan pasa
harom napja jart ott, és Chiosz szigete fel¢ hajozott el. Az 1ild6z6 hajoraj — ekkor kilenc
sorhajobol, két fregattbol és tizenharom kisebb szallitohajobol allt — végiil janius 24-én
Chiosz szigeténél érte utol ellenfelét. Egyesek szerint az {itkdzet eldtt a kapudan pasa
félelmében a partra menekiilt, majd még aznap délelétt mindkét flotta elfoglalta harci
allasat. A torok tamado €k els6 vonalat tiz nagyobb csatahaj6, masodik sorat hét sorhajo,
két 6tvenagyus karavella és két negyvenagyus fregatt képezte.

Az litkozetet a két vezérhajo 6sszecsapasa nyitotta meg. Az erés agyuzas kovetkeztében
kigyulladt ugyan a hatalmas — szaz fedélzeti 16vegbdl tiizeld — torok hajo, de égd arboca
egyenesen ellenfelére zuhant. Fiilsiketit6 robbanas hallatszott, majd az orosz vezérhajo da-
rabokra szakadva elsiillyedt, harmincnégy tisztet és négyszazhetvenharom matrozt vitt ma-
gaval a hullamsirba. A katasztréfat mindossze Gtvennyolc 6, koztiik Fjodor Grigorjevics
Orlov, a foparancsnok fivére élte til. Az litkdzet tovabbi részében mindkét fél derekasan
kiizdott, de végiil a torok hajohad jobbnak latta Csesme (Cseszme) iranyaba elvitorlazni.

A kovetkezd nap a dontd iitkozetre valo felkésziiléssel telt el. Az orosz féparancsnok
reggel haditanacsot tartott és Samuil Greigh (1735-1788) admiralist bizta meg azzal a
feladattal, hogy specialis gytjtoszerkezetek alkalmazasaval az ellenséges flottat égesse
fel. A haditervnek megfeleléen julius 26-an éjjel egy orakor négy orosz hajo elzarta a
csesmei 6bol bejaratat, amikor Pavel Pavlovics Gagarin herceg egysége felgyujtotta az
ellenséges hajokat. Mivel ezen az éjszakan szélcsend uralkodott az 6bolben, és emiatt a
hajokon nem tudtak vitorlat bontani, ezért hajnalra az egész torok flotta leégett. Raadasul
Ivan Abramovics Hannibal (1735-1801) brigadéros — A. Sz. Puskin nagybatyja — tiizér-
sége ¢jjel harom 6ratol kiméletlentil 16ni kezdte a mar langba borult hajokat. A dithongd
langtenger reggel kilenc o6raig megtette a magaét, és csak a magasba szallo koromfekete
fiist, valamint a siillyedd hajoroncsok jelezték a véres titkdzet egykori helyszinét.

A tizenkilenc éves Deribasz ezekben a napokban a fOparancsnok hajojan teljesitett
szolgalatot, és Orlov mellett futartiszti feladatokat latott el. Alekszej Grigorjevics mara-
déktalanul elégedett volt a fiatalember talpraesett viselkedésével, akit mar ekkor legendas
batorsag jellemzett, hdsiességével €s a legveszélyesebb helyzetekben valo helytallasaval
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pedig kiemelkedett tiszttarsai koziil. A cari flotta foparancsnoka koran felfigyelt az if-
ju képességeire, szolgalatkészségére, bizonyara ezzel is magyarazhato, hogy Deribasz
elnyerte bizalmat. Nagy elismerést jelentett, hogy Orlov — a gy6ztes tengeri csata utan
— féhadnagyi ranggal jutalmazta szolgalataiért.

A gy6zelmet kovetden John Elphinstone ellentengernagy hajéival a Dardanellakhoz
vonult, és fedélzeti agyuival tiiz ala vette a part menti torok erdditményeket. Ezek
azonban sokaig eredményesen védekeztek, mivel a szarazfoldrél bdségesen kaptak
utanpotlast, 16szert és élelmet. Ezt latva Elphinstone — talan tl koran — felhagyott a
Dardanellak blokadjaval és csatlakozott a féerdkhdz. A torténtekrol értesiilve Alekszej
Orlov rettenetes haragra gerjedt és azonnal levelet kiildott a carn6hoz, amelyben az
angol szdrmazasu ellentengernagy felel6sségre vonasat kérte. Az elmarasztalds nem
is varatott sokdig, Elphinstone-t ezentul Grigorij Szpiridov tengernagy hataskore ald
rendelték, majd 1777. jalius 19-én az oroszorszagi szolgalatbdl is elbocsatottak.

Mivel a sorozatos dsszecsapasokban az orosz flotta is érzékeny veszteségeket szen-
vedett, Alekszej Orlov siirgetésére 1770 oktoberére a harmadik expedicios hajoraj is
megérkezett Minorca szigetéhez a dan szarmazasu Ivan Nyikolajevics Arf ellentenger-
nagy parancsnoksdga alatt. Az 6 egysége hamarosan egyesiilt Alekszej Orlov féer6i-
vel, majd a carn utasitasainak megfelelden a békekotésig a gordg szigetek kornyékén
maradt, és az év végéig husz kisebb szigetet foglalt el a torokoktdl. (Ennek ellenére a
féparancsnok elégedetlen volt Arf tevékenységével, ezért — javaslatara — 1774-ben az
uralkodond felmentette az orosz allami szolgalat alol.)

Az orosz flotta gydzelmeivel szinte egyidében a szarazfoldi haderd is sikereket ért el.
Ezt bizonyitja, hogy 1770. julius 7-én (18-4n) a Larga folyonal — Pjotr Alekszandrovics
Rumjancev (1725-1796) parancsnoksaga alatt — a huszonétezres cari egységek szétverték a
torokok ¢és tatarok nyolcvanezres haderejét. Még ennél is jelentdsebb diadalt arattak 1770.
julius 21-én (augusztus 1-jén) az orosz csapatok Dél-Moldaviaban, a Kagul folyd mentén
(Grecseny telepiilés kozelében), amikor a cari fovezér tizenhétezer gyalogossal és négyezer
lovassal — a kortars vélemények szerint — mintegy szazezres torok sereget semmisitett meg.
A cari egységek sikerét elsdsorban abban kereshetjiik, hogy zomében irregularis ellenséges
er6ket gy6zott le. Ezen kiviil erejiiket novelte az orosz tiizérség folénye, valamint az adott
korban tjszerti hadoszlop taktika alkalmazasa. A kaguli gyézelemért jalius 27-én (augusztus
7-én) Rumjancevet a carné a Szent Gyorgy-rend els6 fokozataval tiintette ki. Ezt kdvetden az
orosz fovezér 1ildozébe vette a menekiilo ellenséget s csapataival elfoglalta Kilia (Odessza
kozelében), Akkerman (ma Belgorod), Braila és a dobrudzsai Iszakcsa erddjét.

1771-ben a Porta mintegy szazhtiszezer katonat mozgositott Pjotr Rumjancev hadere-
je ellen. A 2. cari hadsereg parancsnokava Pjotr Ivanovics Panyin (1721-1789) gréfot
nevezték ki, aki — Jurij Vlagyimirovics Dolgorukov (1740—-1830) és Mihail Mihajlovics
Scserbatov (1733—1790) herceg hadtestével kozosen — a Krim félszigeti harcok iranyita-
sat kapta feladatul. A Zaharij Grigorjevics Csernisov (1722—-1784) grof altal kidolgozott
haditervnek megfelelden a szarazfoldi csapatok Perekop iranyaban tamadtak, szorosan
egylittmiikddve a flottaval, amelynek élén Alekszej Naumovics Szenjavin (1722—-1797)
ellentengernagy allt. A jinius 14-én meginditott dont6 tdmadas eredményeképpen a cari
er6k Perekoptol délre néhany ora leforgasa alatt szétverték Szelim Girej tatar kan irregu-
laris kdnnylilovassagat, aki ezutan lohalalaban patronusahoz, I11. Musztafa (1757—1774)
szultanhoz menekiilt Konstantinapolyba.

Az eldretord orosz csapatok Kercs, Jenikale, Kozlov és Tamany gyors elfoglala-
sa utan, junius 29-én mar Kafa (ma: Feodoszija) er6djéhez értek, amelynek panikba
esett hely6rsége hamarosan megadta magat. Ezutan pedig viszonylag gyorsan bevették
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Szudak, Jalta, Aktirka és Bahcsiszeraj jol védett erddjeit is. Ezekkel az atiit6é sikerekkel
magyarazhato, hogy 1772 marciusiban Mehmed pasa, a nagyvezir a béketargyalasok
megkezdését javasolta Rumjancev grofnak. A felek végiil is asztalhoz iiltek, de a majus
11-én befejezett megbeszélések nem vezettek eredményre. Bar a targyalasok juliusban
folytatédtak Focsaniban, egy honap mulva a nagyvezir visszahivta koveteit, s emiatt
az észszerll megegyezés gondolata ismét kutba esett. 1772 végén aztan mégis tjra tar-
gyaldasztalhoz liltek a felek Bukarestben, ahol 1773 marciusaig fegyversziinetet ko-
tottek. Az elodazhatatlan megallapodast természetesen nagymértékben elémozditotta
Oroszorszag egyre nyilvanvalobb tengeri folénye a Foldkozi-tenger és az égei-tengeri
szigetek térségében. 1772. majus 8-an ugyanis elindult a negyedik expedicios hajoraj
Revalbdl (Tallinb6l) Vaszilij Jakovlevics Csicsagov (1726—-1809) admiralis és Mihail
Tyimofejevics Konyajev (1727-1789) vezérérnagy vezetése alatt. A flotta julius 16-an
futott be Minorca szigetére, majd augusztus 15-én Livornoba. Innen Csicsagov vissza-
indult Pétervarra, és a parancsnoksagot Konyajev vette at.

Az 1j hajoraj befutasa tovabb fokozta Alekszej Orlov harci kedvét és — miel6tt a
kapudan pasa mozgosithatta volna az albaniai és tuniszi flottajat, valamint a Marvany-
tengeren és a Boszporusznal allomdsozd egységeit — elég erdsnek érezte magat a
torokok megtdmadasara. Elképzelése varakozason feliil sikeriilt, mivel az oktdber
26-28-ai, Patrasz szigete melletti Gsszecsapasban az orosz tengerészek ismét dontd
gy6zelmet arattak, masnap pedig Konyajev felgytjtatta az elmenekiilni nem tudo, de
még ellenalld torok hajokat. A Patrasz melletti {itkzet méreteit jol jellemzi, hogy a
kapudan pasa huszonhét hajojat vesztette el, amelyeket egyhamar aligha lehetett po-
tolni.

A Patrasz melletti litkozet egyik hdse kétségteleniil Deribasz volt, akinek feladatat
a féparancsnok melletti futarszolgalat teljesitése képezte. Ez nem volt veszélytelen,
mivel a torokok nagyon iligyeltek arra, hogy a cari hajok kozotti 9sszekottetést, a hirek
tovabbitasat megakadalyozzak. Batorsag és nem kevés szerencse kellett ahhoz, hogy
Alekszej Orlov utasitasait a futartisztek a legkritikusabb helyzetekben is el tudjak
juttatni az orosz sorhajok és fregattok parancsnokaihoz. A huszonegy éves Deribasz
félelmet nem ismerve tovabbitotta a cari fOparancsnok taktikai elgondolasait. Ezt
Orlov azzal jutalmazta, hogy a patraszi diadal utan megbizhato futartisztjét kapitanyi
rangra emelte és az egyik fregatt parancsnoksagat bizta ra. (Erdekességképpen emlit-
jik meg, hogy még ugyanebben az évben Deribasz utasitast kapott a carn6tél, miszerint
a Lipcsében tanulo Alekszej Bobrinszkij grofot, II. Katalin és a kegyenc Grigorij Orlov
tizéves, torvénytelen fidt — néhany emberével — kisérje Szentpétervarra.)

Az 1773-as évvel elkezd6dott az orosz—torok haborti masodik szakasza. Miutan
Torokorszag — féleg francia és angol sugalmazasra — nem volt hajlando elfogadni
a II. Katalin altal javasolt feltételeket, tobbek kdzott azt a kdvetelést, hogy az orosz
zaszlok alatt kozlekedd hajok szabadon atjuthassanak a tengerszorosokon, ezért a cari
csapatok 1773 tavaszan felujitottak a hadmiiveleteket. Valaszul jelentds torok erdk
keltek 4t a Dundn, hogy ott mérjenek vereséget Ivan Petrovics Szaltikov (1730-1805)
grof hadosztalydra. Szamitdsuk azonban nem valt be, mivel Alekszandr Vasziljevics
Szuvorov (1730-1800) — koranak kétségteleniil egyik legzsenialisabb hadvezére —
varatlan és merész atkarolé hadmiivelettel elfoglalta Turtukaj (Tutrakan) erddjét, és
ezzel elvagta a tilsagosan magabiztosan elérenyomuld ellenséges erék utanpotlasi
vonalait. Szuvorov diadalat azzal tetdzte, hogy szuronyrohammal bevette a dobrudzsai
Hirsovat, amelyet hatezer katona védett. A cari tdbornok sorozatos gydzelmei kovet-
keztében az 1773-as esztendd katonai mérlege igen kedvezd volt az orosz hadvezetés
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zamosan pedig az azovi flotta tobbszor is megakadalyozta, hogy a t6rokdk csapatokat
tegyenek ki a Krimbe vagy a Fekete-tenger partjara.

A kovetkez6 évben Pjotr Rumjancev két torok erdédot, Ocsakovot és Kinburnt (ma:
Ukrajna, Nyikolajev megye) akarta elfoglalni. Ezért a fésereget harom részre osztotta,
majd I. P. Szaltikov grof és Alekszandr Ivanovics Glebov (1722—-1790) tabornok alaku-
latait a fenti er6dok ala vezényelte. Szuvorov egységét pedig Sumlahoz (ma: Sumen,
Bulgaria) iranyitotta, amelynek helyérsége végiil kapitulalni kényszeriilt. Nem sokkal
ezutan, julius 8-an Szuvorov alakulata egy negyvenezres torok hadseregbe litkozott
Kozludzsanal, amelyet Abdel Rezak pasa vezetett. Az litkdzet eldl kitérni mar nem
lehetett: a pasa konnytilovassaga hatalmas nyilzaport zaditott az oroszok elsé soraira.
A kozakok elszant rohama azonban visszalizte az irregularis egységeket, majd 61dokld
kézitusa kezdddott. A janicsarok arcvonala sokaig nem ingott meg, am a sorozatosan
megujuld szuronyrohamok végiil megbontottdk soraikat. A szultan legmegbizhatobb
alakulatai is fejvesztett menekiilésbe kezdtek, de a kozakok csakhamar utolérték oket.
Amikor estére a fegyverek zaja eliilt, a forrdsok szerint haromezer ,,igazhiti” harcos
teteme boritotta a csatateret.

Akozludzsai gy6zelem utan I. Abdul Hamid (1774—1789) szultan és a torok foparancs-
nok a targyalasok ujboli felvételét javasolta az orosz hadvezetésnek. Pjotr Rumjancev
tabornok azonban vildgosan a tudtukra adta, hogy csak az 1773. évi feltételek alapjan
hajland¢ targyalni, amelyek a Krim, Kercs, Jenikale ¢és a Fekete-tenger partvidékének
Oroszorszaghoz csatolasat tartalmaztdk. Am Abdul Hamid szultén is tisztaban volt az-
zal, hogy az oroszok kénytelenek targyaldasztalhoz iilni, mivel a Jemeljan Ivanovics
Pugacsov vezette paraszthabort (1773—1775) jelentds erdket vont el a hadszintérrdl és
ezenkiviil belpolitikai bizonytalansagot is okozott a kdzponti kormanyzosagokban.

Végiil mindkét fél hajlott a kompromisszumra, és késznek mutatkozott a megegye-
zésre. A targyalo delegaciokat Nyikolaj Vasziljevics Repnyin herceg, illetve Ahmed és
Ibrahim pasak vezették. A hosszas alkudozasok, valamint a kdlcsonds engedmények
utan végiil a békét egy Kiicsiik-Kajnardzsi (ma: Kajnardzsa) nevii teleptilésen kotottek
meg 1774. julius 10-én. A szerz6dés értelmében a krimi, a kubdni és mas tatar torzsek
fuggetlenné valtak Torokorszagtol. Oroszorszag megkapta a Krim félszigeten Kercs és
Jenikale erddjeit, a Dnyeper torkolatanal Kinburt, a Bug és a Dnyeper kozotti teriiletet,
Azov és Kuban vidékét, valamint Nagy- és Kis-Kabardiat. A gydztes jogot kapott még
Azov megerésitésére, tovabba Torokorszag hozzajarult az orosz kereskedelmi hajok
szabad athaladdsdhoz a tengerszorosokon. A szultdn ezenkiviil elismerte Oroszorszag
védnokségét Havasalfold és Moldva felett, rdadasul vallalta négy és félmilli6 rubel
hadisarc fizetését.

A Kkiicsiik-kajnardzsi-i béke megkdtése utan hamarosan, 1774 nyaran, két fontos
esemény tortént Deribasz életében. Az egyik 6rnagyi kinevezése, a masik az ugyneve-
zett Tarakanova-iigyben valo részvétele. Ez utobbi el6zményeihez hozzatartozik, hogy
az 1770-es évek elejétdl Eurdpa-szerte nagy feltlinést keltett egy miivelt, sok nyelvet
besz¢ld ,hercegnd”, aki a feltételezések szerint 1745 és 1753 kozott sziiletett és azt
allitotta magarol, hogy 1. Erzsébet (1741-1761) és kegyence, Alekszej Grigorjevics
Razumovszkij (1709-1771) gyermeke. A megnyeré modort, eldkelé holgy Jelizaveta
Vlagyimirszkaja hercegndként mutatkozott be az eurdpai udvarokban, és mindentitt
azt hirdette, hogy jogot formal az orosz tronra. Véleménye szerint II. Katalin torvény-
telentil uralkodik, mivel német szdrmazéasu ¢s férje, III. Péter meggyilkoltatasaval
keriilt hatalomra. A ,hercegnd” sohasem nevezte magat Tarakanovanak, mivel ez
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oroszul csétanyt vagy svabbogarat jelent, és ezt a glinynevet egy francia diplomata,
a Jekatyerina Alekszejevnahoz hii Jean-Henri Castéra adta neki. Persze, Tarakanovanak
tobb tamogatoja is akadt, koztiik a bari konfoderalistak, akik gytl6lték az orosz uralko-
dondt Lengyelorszag elsd, 1772. évi felosztasa miatt. A ,hercegnének” voltak tamoga-
toi a német allamokban és Franciaorszagban is, ami felettébb nyugtalanitotta az orosz
carn6t. Ezért utasitotta Alekszej Orlov gréfot, hogy az italiai Livornoban tartozkodd
»kalandornot” — a cari tisztek egy csapataval — rabolja el és a flotta egyik hajojan hala-
déktalanul szallitsa Pétervarra. Az orosz tisztek kozott ott volt Deribasz 6rnagy is, aki a
tarsaival — a carnd parancsat teljesitve — a Péter-Pal-erédbe vitte a foglyot. Ezt kdvetden
a bortonben megkezdddott Tarakanova kihallgatasa és kinvallatasa, de ez nem torte meg
a ,.hercegnd” akaratat. Katalin bizonyara megkonnyebbiilt, amikor arrol értesiilt, hogy a
szamara nem kis veszElyt jelentd tronkdveteld 1775. december 4-én (15-én) tavozott az
¢16k sorabol. Jekatyerina Alekszejevna késobb sem felejtette el Deribasz szolgalatait, és
ne csodalkozzunk azon, hogy a fiatal f6tiszt karrierje mindvégig toretlentl ivelt felfelé.

Az 1774. julius 10-¢én (21-én) megkdtott békeszerzodést kdvetden jo néhany torok kisérlet
tortént a Krim félsziget visszacsatolasara. fgy példaul 1776-ban 1. Abdul-Hamid szultén tiz-
ezer katondval timogatta az eliizott Devlet Girej kan akcioit Oroszorszag ellen. Vérszegény
probalkozasai azonban nem sok sikerrel jartak, mivel a tatar elokeldségek nem tdmogattak,
és helyére az ambicidzusabb Sahin Girejt akartak iiltetni. Az orosz haderd 1777 marciusaban
ért Perekophoz, majd megtisztitotta az egész Krim félszigetet a tataroktol. Mire Szuvorov
tabornok Kafahoz (a mai Feodoszijahoz) ért, a torok hadsereg mar hajora szallt, elmenekiilt
Devlet Girej kannal egyiitt. A tatar elokeldségek nyomasara a torok divan (allamtanacs) 1777.
marcius 29-én Sahin Girejt ismerte el kdnnak, és egyuttal ujabb katonai akciok szervezésével
bizta meg. Az 6sszehangolt torok—tatar timadas részeként 1777 dszén az ahtiari 6bdlben erds
torok egység akart partra szallni Hadzsi Ali pasa parancsnoksaga alatt. Szuvorov azonban a
parti tiizérség nehézagyuival addig 16vette az ellenséges flottat, amig az vissza nem fordult.

1778 nyaran Gjabb torok flotta kotott ki a Krim partjainal, Gaza Haszan és Hadzsi Ali
pasak parancsnoksaga alatt, de Szuvorov az orosz szarazfoldi erdk és a fekete-tengeri
flotta gyors mozgodsitasaval megint visszafordulasra kényszeritette a t6rok hajohadat.
1779-ben a szultan kénytelen volt Oroszorszaggal ijabb szerzddést aldirni, amelyben
ismét elismerte a Krim teriiletének elszakadasat a Portatol. Ezt kovetden Sahin Girejt
az orosz hatdsagok Voronyezsbe telepitették at; az errél sz6l6 megallapodas alairasara
1783. december 28-an keriilt sor.

Ugyanebben az évben az orosz hadvezetés Deribaszt — Patyomkin herceg tdmogato
levelével — Dél-Oroszorszagba vezényelte, ahol elsddleges feladata a fekete-tengeri
flotta modernizaléasa lett. Grigorij Alekszandrovics felfigyelt az intelligens és jol képzett
tiszt szervezOkészségére, a tengerészeti ligyekben valo jartassagara és korszerUsitési ja-
vaslataira. Ezzel magyarazhato, hogy Deribasz részt vett a krimi hadjaratokban, amelyek
Anton Bogdanovics Balmen (1741-1790) grof iranyitasaval folytak. (A késébbi kurszki
¢és orjoli kormanyz6 skot nemesi csaladbdl szarmazott és eredetileg drnagyi rangban
1épett cari szolgalatba.)

1785-ben Deribaszt a mariupoli koénnytlilovas ezred parancsnokava léptették eld,
amely a kremencsugi hadosztaly és a jekatyerinoszlavi hadsereg ala volt rendelve.
Ebben a beosztasaban kozvetleniil Patyomkin torzskardhoz tartozott és a fOparancsnok
megbizasabol — immar brigadérosi rangban — gyakran utazott Alekszandr Szuvorovhoz.

A Krim, a Kuban-vidék és Gruzia elvesztésébe a Porta aligha tudott belenyugod-
ni, ezért 1787-ben ultimatumot nyujtott at a konstantindpolyi orosz kovetnek, Jakov
Ivanovics Bulgakovnak, amelyben az alabbiakat kovetelték: 1. a Krim félsziget azonnali
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elcsatolasat; 2. Grizia legyen torok vazallus allam; 3. a fekete-tengeri kijaratnal a toro-
kok ellendrizhessék az athaladd orosz hajokat. Ennek megfelelden a torok tamadasi terv
kettds célt tlizott maga elé: az orosz flotta megsemmisitését Herszonban, illetve a Krim
¢s Moldavia iranyabol torténd tdmadast a Kuban és Ukrajna termékeny korzetei ellen.

Miutan a konstantinapolyi orosz kovet eljuttatta Pétervarra az ultimatumot, I1. Katalin
carnd megtette a sziikséges ellenintézkedéseket: jelentdsen megerdsitette a Krim, a
Kuban, az Azovi-tenger és az Eszak-Kaukazus mintegy hatszazotven kilométeres vo-
nalat. Fontos szerepet kapott az elékésziiletekben Herszon és Kinburn erédjének kor-
szerlsitése, valamint a Sztavropoltdl Tamanyig huzodo védelmi allasok siirgds rend-
behozatala. Az ultimatum atvétele utdn az orosz hadvezetés nyomban mozgositotta az
1. (jekatyerinoszlavi) hadsereget Grigorij Alekszandrovics Patyomkin (1739-1791)
herceg, illetve a 2. (ukrdn) hadsereget Pjotr Alekszandrovics Rumjancev parancsnoksa-
ga alatt. Megerésitették a krimi és a kubani hadtesteket, igy 1étszamuk elérte a huszon-
ot-harmincezer f6t. A Szunuha-folyé védelmét Mihail Illarionovics Kutuzovra (1745—
1813) biztak, aki azt a feladatot kapta, hogy a teriiletet mindenaron védelmezze meg.

Oroszorszag az 1787-1791. évi tjabb tordkellenes haboru idején nem tudott flottat
kiildeni a Foldkozi-tengerre, ebben ugyanis meggatolta Svédorszadg 1788-ban inditott
tdmadasa, valamint Anglia magatartdsa, amelyet az 1780-as tengeri fegyveres semle-
gesség elvének deklaracidja valtott ki a szigetorszagban. Ennek ellenére a Foldkozi-
tengeren szamottevoé orosz haderd allomasozott: 6t sorhajo, tizenkilenc fregatt és tiz
kisebb hajo, dsszesen otezer fonyi legénységgel. Deribasz iranyitasa ala foként tengeri
barkakat rendeltek, amelyeknek orraban nyolc—tiz agyut helyeztek el.

1788. junius 7-én a limani titkdzetben Deribasz flotilldja dontd gydzelmet aratott a
torokok felett, ezért junius 23-an a Szent Vlagyimir-rend III. osztalyaval tiintették ki. A ko-
vetkez6 év november 7-én Gjabb sikert vivott ki Ocsakov erddjétdl nyolc kilométerre,
amelyben a Fekete-tenger parti kozakok is tamogattak. Ez a gyézelem jelentésen hoz-
zajarult a kulcsfontossagli Ocsakov erddjének bevételéhez is 1788 végeén. Ezt kdvetden
Oszip Mihajlovics — Patyomkin herceg kiséretében — Szentpétervarra utazott, ahol {lin-
nepélyesen vezérérnaggya 1éptették eld.

A haboruban Oroszorszag oldalan hadba lépett Ausztria is, de az osztrak csapa-
tok szinte mindvégig passzivak maradtak, és a hadmiiveletek egész sulya a cari had-
seregre nchezedett. Az orosz—osztrak kozeledést ekkor nagyban elésegitette, hogy
az 1778-1779. évi bajor 6rokosddési habort idején II. Katalin tamogatta Ausztriat
Poroszorszaggal szemben, és az 1779-es tescheni béke egyik garantaldja lett.

1789 juliusaban Patyomkin Deribaszt az Ivan Vasziljevics Gudovics (1741-1820)
vezette hadtest el66rsének parancsnokava nevezte ki. Ez év szeptember 14-én Deribasz
rohammal bevette Hadzsibejt, amiért a Szent Vlagyimir-rend II. és a Szent Gyorgy-rend
III. osztalyaval tiintették ki. Fontos esemény volt, hogy szeptember 30-an a dnyeperi
flotilla parancsnoksagaval biztak meg, késobb ebbdl alakult meg a fekete-tengeri flotta
egyik hajoraja, amelynek dont6 szerepe lett Akkerman (Belgorod) bevételében. Emlitést
érdemel, hogy november 4-én az altala vezetett flotilla dont6 szerepet jatszott a molda-
viai Bengyeri elfoglalasaban.

Az 1789-es év legjelentdsebb gybdzelmét a szovetséges orosz—osztrak csapatok a
Rimnicul (Rimnyik) foly6 mellett arattak szeptember 11-én, amikor Szuvorov és Coburg
herceg kitlind egylittmiikddési készségrdl tett tantibizonysagot. Az Osszecsapasban
ugyanis Szuvorov el6bb elsdpré gydzelmet aratott a jobbszarnyon, majd a szorongatott
helyzetben levé Coburg herceg segitségére sietett. Kozos erdvel szoritottdk vissza a
négyszeres tulerében levd torokoket, akik koziil a menekiilés soran sokan fulladtak a
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mély vizii folyoba. A szovetségesek diadalanak sulyat jelzi, hogy az egykori szazezres
torok hadseregbdl — a forrasok szerint — csak tizendtezren jutottak el Brailaba. Az év so-
ran az orosz csapatok — Patyomkin herceg févezérletével — tovabbi gydzelmeket arattak
Bengyeri, Akkerman és Hadzsibej (Odessza) erddjeinél, amelyek helydrsége katasztro-
falis vereséget szenvedett.

Hadzsibej elfoglalasa rendkiviil fontos volt az oroszok szamdra, mivel a varos ko-
zelében allomasozott a fekete-tengeri torok flotta egy része. Ezért az 1788. december
3. (14-ei) ocsakovi gydzelem utan Grigorij Patyomkin legfobb feladatinak Hadzsibej
bevételét tartotta. A kdvetkezo év tavaszan elébb kozak ezredeket, majd 1. V. Gudovics
tabornok parancsnoksaga alatt regularis egységeket vezényelt Hadzsibej kozelébe.
A fOparancsnok jelentds tengeri erdket is mozgositott Deribasz vezetésével, amelyek
szeptember kozepén blokad ala vették a mintegy haromezer fonyi hely6rséggel védett
er6dot. A torokok felmentd hajorajt is kiildtek a szamukra 1étfontossagu telepiilés és
kikoté felmentésére, de egy hatalmas szélvihar visszafordulasra kényszeritette dket.
Ezek utan az orosz tamadok — a cari flotta segitségével — megtorték a védok ellenallasat,
¢és szeptember 25-én sikeriilt bevenniiik az erdditményt.

Ez utdbbi elfoglaldsa utan Joszif Deribasz azzal a kérelemmel fordult I1. Katalinhoz,
hogy engedélyezze egy 0j varos és kikotd létrehozésat, a kordbbi torok erdd helyén. A carnd
1794. majus 27-ei leiratiban hozzajarult Odessza megalapitasahoz. Az 0j varos neve
valdsziniileg abbdl szarmazik, hogy a gorég Odesszosz telepiilés helyén épiilt fel, amely
a maga koraban viragzo kolonianak szamitott. Egy masik magyarazat szerint, Odessza
neve a francia ,,assez d’ eau” kifejezésre vezethetd vissza, ami vizben bdséges teriiletet
jelent. Amikor Deribasz megkapta a carné kedvezé dontését, késedelem nélkiil hozzafo-
gott a varos szerkezetének kialakitasahoz: 0j utakat, parkokat, kozépiileteket és kikot6t
épittetett. Terve megvalositasaban dontd szerepet jatszott, hogy az épitkezéseket Platon
Alekszandrovics Zubov (1767—-1822), a carné utolsé kegyence és a meghoditott déli
teriiletek kormanyzoja is tamogatta. Ezzel is magyarazhato, hogy a francia szarmazast
Franc Pavlovics Vollan mérndk tervei alapjan felépitett varos —a 18—-19. szazad fordulo-
jan — az egyik legszebb orosz varosnak szamitott. A kikotd pedig néhany évtized mulva
a cari birodalom egyik legforgalmasabb kereskedelmi kdzpontja lett.

Deribasz szamara nagy elismerést jelentett, hogy 1794 juiniusaban Odessza katonai
parancsnokava nevezték ki. 1795. augusztus 22-én hivatalosan is bejelentették az vj
varos megalapitasat, és ekkor kezdtek el az elsé kozépiiletek alapjainak lerakasat. Ez év
decemberében a carné mar arrél irt Platon Zubov grofnak, hogy az odesszai épitkezé-
sek sikeres végzése foként Deribasz altengernagy érdeme. Az 1795-96-os telet Oszip
Mihajlovics Szentpétervaron toltotte, és onnan fél év mulva tért vissza Odesszaba. Itt sze-
retnénk megemliteni, hogy II. Katalin életének utols6 éveiben a carnd bizalmas kornye-
zetéhez tartozott, és Kazimierz Waliszewski (1849-1935) lengyel torténész szerint, ami-
kor Deribasz a févarosban tartozkodott, az uralkodond asztaltarsasagaban vacsorazott.
A carnd kétségtelentil kedvelte a spanyol szarmazasu altengernagyot, amit az is mutat,
hogy 6t évre kétmillié rubelt irdnyzott el6 az odesszai épitkezésekre.

1796. november 17-én meghalt Katalin carnd, ami fontos valtozast hozott Deribasz
életében, mivel legfobb patronusa, Platon Zubov, Novorosszija kormanyzdja kegyvesz-
tett lett, és az allami szolgalatbol elbocsatottak. Az 10j uralkodo, 1. Pal (1796-1801)
ugyanis gyuldlte mindazokat, akik anyja megbizhato hivei voltak, kiilondsen igaz ez
Zubov gréofra, mivel — Patyomkin herceg halala utan — a carné utolsé kegyence volt.
Ezzel magyarazhato, hogy Pavel Petrovics 1796. december 26-an feloszlatta az odesszai
épitkezéseket iranyitd bizottsagot, és Deribaszt is elbocsatotta a varosparancsnoki tisztségébol.
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A helyére Pavel Vasziljevics Pusztoskin (1749—1828) altengernagyot nevezte ki, akit jo
kapcsolatok fliztek Fjodor Fjodorovics Usakov (1745-1817) admiralishoz. Az ujonnan
kinevezett bizottsag elnokének feladata az odesszai épitkezések revizidja és pénziigyi
feliilvizsgalata lett.

1797. januar 10-én Deribasz — 1. Pal utasitasara — Odesszabdl a birodalmi fovarosba
utazott, és sokan gy hitték, hogy az altengernagy karrierje kerékbe tort. Ezek a feltéte-
lezések azonban nem igazolodtak, mert 1797. februar 9-én a , kegyvesztett” Deribaszt a
Tengerészeti Kollégium (a Haditengerészeti Minisztérium jogel6dje) tagjai kdzé nevezte
ki a car. A kovetkezd év januar 2-an 1. Pal az Orosz Birodalom fegyveres eréinek fel-
igyeletével bizta meg Oszip Mihajlovicsot, akinek feladatai k6z¢ tartozott a szarazfoldi
hadsereg ¢és a flotta koltségeinek racionalizalasa, valamint az ezekre fordithatd allami
kiadasok csokkentése. A car minden bizonnyal elégedett volt Deribasz intézkedéseivel,
amit az is bizonyit, hogy 1799. majus 8-an admiralissa léptette el6. Szeptember 7-én
Pavel Petrovics azzal is megbizta, hogy a hajoépitésekhez sziikséges faanyagok kiva-
lasztasat feliigyelje. Oszip Mihajlovics munkajanak elismeréseként 1799. december
3-an I. Pal a Maltai Lovagrend keresztjével tiintette ki.

Eppen ezért rendkiviil furcsanak tiinhet, hogy 1800. marcius 1-jén Deribasz admiralist
varatlanul elbocsatottak a car szolgalatabol. A dontést azzal magyaraztak, hogy Oszip
Mihajlovics jelentés pénzosszeget sikkasztott el a flotta épitéséhez sziikséges koltsé-
gekbdl. Mivel a vadak alaptalannak és igazsagtalannak bizonyultak, ezért az uralkodd
hamarosan megbocsatott neki, és oktober 30-an 0jbol szolgalataba fogadta, egytttal a
kronstadti hadibazis rekonstrukciojaval bizta meg. Pavel Petrovics nagyrabecsiilését je-
lezte, hogy 1800. november 12-én arra adott utasitast Deribasznak, készitsen részletes
beszamolot a cari flotta fejlesztéséhez. Az Admiralitdsnak kidolgozott tervezet bizonya-
ra észszerli és alapos munka volt, mivel az uralkodd ezt kdvetden Oszip Mihajlovicsot
a cari flotta féparancsnokava (,,miniszterré”) nevezte ki.

Egy honap mulva azonban tragikus esemény tortént Deribasz admiralis életében.
1800. december 14-én ugyanis a tengernagy — hintoéjaban utazva — varatlanul rosszul lett,
elviselhetetlen gyomorfajdalmakra panaszkodott és hamarosan meghalt. Kérnyezetében
néhanyan mérgezésre gyanakodtak, mivel arra gondoltak, hogy a legendas tengerésztiszt
is csatlakozhatott az 1. Pal elleni 6sszeeskiivok koréhez. Ez azonban teljes bizonyossag-
gal nem allithat6, mivel erre vonatkozé dokumentumok nincsenek. A gyantt azonban
erdsiti az a tény, hogy a merénylék Platon és Nyikita Zubov grofok, Pjotr Petrovics
Palen (Pétervar katonai parancsnoka), Leontyij Bennigsen (a kés6bbi tabornok) és ma-
sok 1801. marcius 11-én — a pétervari Mihaly-palotdban — brutalisan meggyilkoltak a
torvényes uralkodot.

Deribasz 1800 decemberében véget ért katonai palyafutasa mellett feltétleniil figyel-
met érdemel csaladi élete is. 1776. majus 27-én — huszonot éves koraban — ifju tisztként
vette feleségiil Anasztaszija [vanovna Szokolovat (1741-1822), Ivan Ivanovics Beckoj
(1704-1795) grof torvénytelen lednyat. Az apa nemcsak jomodu arisztokrata, hanem
rendkiviil mivelt, a kdzjoé hasznat keres6 mecénds is volt, akinek nevéhez flizédik —
tobbek kozott — a nemesi szarmazast kisasszonyok részére 1étrehozott hires Szmolnij
Intézet felallitasa. Oszip Mihajlovics és felesége hazassagabol két leanygyermek szii-
letett, akiknek abban a szerencsében volt résziik, hogy a keresztanyjuk II. Katalin
carnd lett. A fiatal Szokolovarol tudjuk, hogy Pétervaron ismerkedett meg Jekatyerina
Dmitrijevna Golicina (1720-1761) hercegnével, a diplomata Dmitrij Mihajlovics
Golicin (1721-1793) herceg feleségével, és Ivan Beckoj unokahtgaval, aki a hazdba
fogadta. 1757-ben Anasztaszija Ivanovna elkisérte Golicina hercegndt eurdpai korutjara
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¢és hosszu ideig Parizsban éltek. Kés6bb a hercegnd Szokolovat a hires francia szinésznd,
Claire-Laris de la Tude (1723—-1803) gondjaira bizta. Golicina hercegnd halala (1761)
utan, Dmitrij Mihajlovics Golicin herceg és Ivan Beckoj grof Szokolovat Bécsbe vitték,
egy honap mulva pedig az akkor htiszéves holgy apjaval egyiitt Pétervarra utazott. 1762
végén, II. Katalin koronazasakor bemutattak a carndé kornyezetének és udvarhdlgynek
nevezték ki. Megtiszteld volt szamara, hogy a carndt utazasai soran elkisérhette és vele
hazassagot kotott Deribasz 6rnaggyal. Az eskiivot Carszkoje Szeloban tartottak meg,
a carnd, Grigorij Patyomkin herceg, Pavel Petrovics trondrokos és mas udvari elékels-
ségek jelenlétében.

A hazassagkotés utan Anasztaszija Ivanovna tovabbra is Beckoj grof palotajaban
lakott, ahol a haz urndjeként fogadta a vendégeket. Deribasz felesége — udvarholgy-
ként — viszonylag jelentds befolyassal rendelkezett II. Katalin kdrnyezetében. A carnd
megbizasabdl gyakran fogadott el6keld orosz és kiilfoldi személyiségeket. Jekatyerina
Alekszejevna utazasai soran Anasztaszija Ivanovna az uralkodond hintdjaban iilt, sze-
mélyes kisérdi kozé tartozott.

Szokolova életvidam ¢és energikus mozgasa miatt nem kis gondot jelentett Etienne-
Maurice Falconet (1716-1791) francia szobraszmiivész szdmara, amikor mellszob-
rot készitett rola. A filozofus Denis Diderot (1713—1784) ugyancsak ,,tulmozgasos”
holgyként irta le Deribasz feleségét, amikor 1773 szeptembere és 1774 marciusa kozott
Pétervaron tartozkodott. Alekszej Bobrinszkij (1762—1813) grof, 11. Katalin és Grigorij
irta le, aki az altala rendezett fogadasokon olyan hangosan kacagott, hogy mindenki at-
tol tartott, rosszul lesz az erélkodéstdl. James Harris (Malmesbury gréfja) angol kdvet
Anasztaszija Ivanovnat éles esz(, a pétervari pletykakat jol ismerd holgyként jellemez-
te, akivel élénk és érdekes beszélgetéseket folytatott. Itt emlitjiik meg, hogy a neves ird
Jakov Boriszovics Knyazsnyin (1740-1791) Anasztaszija Ivanovna tiszteletére irta a
,».Sztanszi” cimil mivét.

1794-ben, Ivan Beckoj grof halalat kovetden, negyvenezer eziistrubelt, ugyanennyi
asszignacids papirpénzt, valamint a Néva-parti elegdns palotdjat hagyta Anasztaszija
Ivanovnara. Ez utdbbit eredetileg 1719-1721 kozott — 1. Péter utasitdsdra — Domenico
Trezini (1670-1734) épitette, majd 1750-ben Bartolomeo Rastrelli (1700—1771) szinhaz-
épiilettel egészitette ki, ahol foként francia és olasz operatarsulatok Iéptek fel. Stanislav
Poniatowski (1764—1798) lengyel kiraly, aki az 1790-es évek els6 felében Pétervaron
¢lt, Deribasz feleségének palotajat impozans méretli, roppant fénytiz6 épiiletnek tartotta.
1796-ban Anasztaszija kérelemmel fordult I. Palhoz, hogy pénzbeli tdmogatést kérjen
téle, mivel anyagi helyzete nem teszi lehetévé, hogy siremléket allitson neveldapja,
Beckoj grof részére. Pénziigyi nehézségeit azzal magyarazta, hogy férje szenvedélyes
kartyajatékos volt és idonként jelentds 0sszegeket vesztett. 1801-ben Anasztaszija az 1j
uralkodotol, I. Sandortol kért anyagi tdmogatast, mivel Oszip Mihajlovics halala utan
szamottevo adossagot kellett kifizetnie. A. I. Szokolova id6s koraban is fiatalosan nézett
ki, egyetlen 6sz hajszala sem volt. 1822. szeptember 19-én hunyt el Szentpétervaron
és a Szmolenszkij-temetdben helyezték 6rok nyugalomra. Konsztantyin Jakovlevics
Bulgakov (1783-1835), a neves diplomata, testvéréhez irt levelében arrdl emlékezett
meg, hogy Anasztaszija Ivanovna halalakor nyolcvankilenc éves volt, és idés koraban
is ugy 6ltozkodott, mint 6tvenévesen. Georg von Helbig német torténész nekrologjaban
arrol irt, hogy Deribasz 6zvegye az udvar legmiiveltebb és legszebb holgyei kozé tar-
tozott. Deribasz admiralis és Anasztaszija Szokolova iddsebb leanygyermeke, Szofja
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Oszipovna 1778-ban latta meg a napvilagot, a keresztanyja II. Katalin carnd lett, késébb
az uralkodond udvarhdlgyei kdzé tartozott és Mihail Mihajlovics Dolgorukov herceggel
kotott hazassagot. Masik lanyuk, Jekatyerina Oszipovna 1779-ben sziiletett, a keresztviz
ala 6t is a carnd tartotta, és felndtt koraban Ivan Szavvics Gorgoli (1773—1862) pétervari
rendorfonok €s szenator felesége lett.

Deribasz kozeli rokonsagardl tudjuk, hogy két lany- és harom fiutestvére volt.
Az elébbiekrdl ismert, hogy Napolyban éltek, a fiatestvérek pedig — Emanuel, Andrej
és Félix — Josziffal egyiitt mentek Oroszorszagba és cari szolgalatba 1éptek. Emanuel
batyjaval egyiitt részt vett a masodik orosz—torok habortban (1787-1791), kitiintette
magat Ocsakov ostromanal, a harcokban egyik kezét elvesztette, de miikarjaval is to-
vabb kiizdott egészen 1791-ben bekdvetkezett halalaig. Féliksz Mihajlovics Odesszaban
telepedett le, 1806-ban foldbirtokot adomanyozott a varosnak, amelybdl a kikdtovaros
elso parkja létesiilt, a mai Preobrazsenszkaja, Deribaszovszkaja és Gavannaja utcak altal
hatarolt teriileten. Oszip Mihajlovics egyik unokadccse, Alekszandr (Féliksz Deribasz
fia) aki kereskedelmi kozépiskolaban, majd a Novorosszijszki Egyetemen tanult, neves
helytorténészként és bibliografusként valt ismertté. 1877 és 1880 kozott az Odesszai
Egyetemen folytatta stidiumait, és a helyi liberalis ,,Pravda” publicistaja lett. Eletének
egyik szakaszdban az Armand-Emmanuel du Plessis de Richelieu (1766-1822) her-
ceg altal alapitott liceumban francia nyelvet tanitott. Kdzismert rola, hogy 1882—1909
kozott Kijevben élt, operalibrettokat forditott €s szinhazi eléadasokrol irt recenziokat.
Valtozatos életére jellemzd, hogy 1900-t61 a pétervari kdzponti bank kijevi részlegé-
nek magas rangu tisztviselgje volt. 1909-ben visszatért Odesszaba, ahol féként kiadoi
tevékenységet folytatott. Kozremiikodott az Odesszai Bibliografiai Tarsasag, valamint
az Irodalmi és Miivészeti Tarsasadg munkajaban. Emlitést érdemel, hogy 1922 és 1924
kozott az odesszai varosi konyvtar igazgatdja volt és tobb éven at a bibliotéka honis-
mereti részlegét vezette. A lelkiismeretes €s szorgalmas szakember 1937. oktober 2-an
tavozott az €16k sorabol. Tudomanyos hagyatékanak legnagyobb értékét az jelenti, hogy
Odessza torténetére vonatkozéan unikalis kartotékrendszert allitott Ossze. Nevéhez
mintegy kétszaz helytorténeti és honismereti munka kothetd, koztik ,,A régi Odessza”
cimii konyve. frdsainak tobbségét 1909 és 1924 kozott publikalta. A mai odesszaiak is
biiszkék arra, hogy tanulmanyainak tobbségét a varos multjardl és az ott €16 emberek
hétkdznapjairol irta.

Tanulmanyunkban elsésorban arra kivantunk ramutatni, hogy a spanyol szarmaza-
su Jos¢ de Ribas alhadnagy milyen katonai karriert futott be az Orosz Birodalomban
— immar Oszip Mihajlovics Deribaszként —, hogyan lett a cari flotta f6parancsnoka.
Bizonyara rendkiviili embernek kellett lennie, hogy Alekszej Orlov, II. Katalin és 1. Pal
is felfigyelt kimagaslo képességeire, tengerésztiszti erényeire, a szamara kijeldlt felada-
tok megbizhatd végrehajtasara, legendas batorsdgara és a cari hatalom iranti feltétlen
hiiségére. Az utokor embere sohasem feledkezik meg arrol, hogy az 6 nevéhez flizodik a
sokaig bevehetetlennek tartott Hadzsibej torok erédjének elfoglalasa, a helyére tervezett,
a 18-19. szazad forduldjan Eurdpa egyik legszebb varosanak tartott Odessza és hadiki-
kotdje 1étrehozasa. Kezdeményezését — szerencsére — az emigrans Richelieu herceg és
Louis Langeron (Novorossszija kormanyzoja) hasonld szinvonalon folytattak, tovabb
fejlesztve a telepiilés szépségét és hirnevét. Nem véletlen, hogy a kortarsak — az okori
gorogok nyoman — Palmiirahoz, az egyik sziriai oazisban fekvd gyonyorti varoshoz ha-
sonlitottak. Figyelemre mélto6 az is, hogy Deribasz rokonai koziil tobben Odesszaban te-
lepedtek le, és hozzajarultak annak kulturalis, miivészeti, valamint tudomanyos életéhez.
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Négyszazotven éve szuletett Johannes Kepler

Johannes Keplernek koszonhetjiik a bolygdk mozgéasanak a térvényeit és az égi me-
chanika megalapitasat. O volt a csillagaszat forradalmanak legfontosabb kulcsfiguraja
a tizenhetedik szazad elején, amikor Kopernikusz fél évszazada javasolt heliocentrikus
vilagképét alatamasztottak Galilei felfedezései és ékesszolasa. Noha igen vallasos volt,
és Istent kivanta tinnepelni a csillagaszatban, a reformatorok ¢€s ellenreformatorok ko-
z0tt €16 lutheranus Kepler megfigyelésekkel ellensulyozta a misztikus harmonia iran-
ti vonzalmat. Képes volt megszabadulni a terméketlen elméletektdl, és matematikai
torvényszerliségeket keresni. ,,Lelkem legmélyébodl bizonyitottam igazsagat — irta a
Naprendszerrél —, szépségét hitetlenkedve, elragadtatott gyonyoriséggel szemlélem.”
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Johannes Kepler 1571. december 27-én sziiletett a Wiirttenberg tartomanyi Weilben.
Apja bogaras természetli katona volt, maga Kepler gyermekként beteges, felnott-
ként pedig hipochonder volt. A Tiibingeni Egyetemre jart, ahol Michael Mastlinnél,
Kopernikusz meggy6zddéses hivénél tanult. Kepler kezdetben teoldgusnak késziilt, de
miutan az egyetemet 1591-ben befejezte, elfogadott egy tanari allast az osztrak birodalom-
ban, Stajerorszdg févarosaban, Grazban. A matematika és az erkdlcstan professzoraként
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nem volt kiilondsebben sikeres, csupan néhany tanitvanyt szerzett, szabadidejét horo-
szkdpok készitésével mulatta — egyre csokkend lelkesedéssel, de hitt az asztrologiaban
—, €s a csillagaszatot tanulmanyozta.

1597-ben Kepler kozreadta Mysterium Cosmographicumét, amelyben alatdmasz-
totta Kopernikusz elméletét a heliocentrikus vilagegyetemrdl. Erdekes, hogy Kepler
felhasznalta a piithagoraszi eszméket a napkdzpontli univerzumhoz, komolyan véve a
kiilonleges ontologiai szerepet, amelyet az 6kori gorog tulajdonitott a matematikanak.
(,,A szamok jelentik a mindenséget” — mondta allitélag Piithagorasz.) Kepler megpro-
balta kimutatni, hogy a hat ismert bolygé az dkori gordg altal felfedezett 6t mértani
testhez hasonlo palyat ir le. A Szaturnusz égi formaja példaul a kocka, a Merkuré az
oktaéder. Nem csoda, ha Galilei, akinek Kepler elkiildte a kdnyvét, baratsagosan, de
egyébként dvatosan valaszolt.

1600-ban, hogy lutheranusként az ellenreformacio kellds kdzepén elkeriilje az eset-
leges iildoztetést, Grazbol Pragaba koltozott. Itt egy rovid, de fontos idészakon at a
nagy csillagasz, Tycho Brahe segédjeként dolgozott. A két ember minden bizonnyal
fesziilt viszonyban volt egymassal, mivel Brahe azt remélte, hogy egész életének a
munkdja, féltékenyen Orzott, dsszegytijtott mérései a sajat kozmoszelméletét fogjak
igazolni. Am a kévetkezd évben meghalt. Kepler megorokolte a megfigyelések tome-
gét, beleértve a Marsra vonatkozo6 fontos adatokat is. Ezt az informaciot felhasznalva
¢és osztozva Brahe pontossag iranti tiszteletében, Kepler a kdvetkezd nyolc évben tette
legfontosabb felfedezéseit.

Legfontosabb attdrése a hagyomanyos csillagaszat terén az volt, hogy segitségiil hiv-
ta az er6 fogalmat, és olyan térvényeket javasolt, amelyek megmagyaraztak a bolygok
mozgasat. A csillagaszatban, beleértve Kopernikuszt is, addig nem 1étezett ilyen elmé-
let, a bolygok mozgasabdl elsésorban josolni volt szokas. Amikor Kepler rajott, hogy a
Mars palyéaja nem illik bele sem a ptolemaioszi, sem a kopernikuszi sémaba, elhagyott
valamit, ami kdzds volt a két rendszerben, a tokéletesen kor alaktl bolygopalyak régi fi-
lozofiai tézisét. Ugyanakkor szakitott azzal a feltételezéssel is, hogy a bolygok egyforma
sebességgel haladnak. Adataibol arra kovetkeztetett, hogy valamennyi bolygd gyorsab-
ban halad, amikor a Nap kdzelébe jut, és lelassul, amikor tavolabb keriil. A fokozatos
megkozelités modszerével felfedezte a térvényt, amely ezt a mozgast kormanyozza.
A Napot és a bolygdt egy képzeletbeli egyenes, radiuszvektor koti 6ssze, amely azonos
1d6 alatt azonos nagysagu teriileteket surol. Ezt nevezziik Kepler masodik torvényének.

Miutan egy kopernikuszi keretben felfedezte a masodik torvényt, még tisztazni
kellett a bolygok palydjanak valddi formajat. Kemény munka utan rajott az dkoriak
altal is ismert ellipszis eldnyére. Erre nagy pontossaggal illettek a palyaivek. Ez lett
Kepler elso torvénye: a bolygok palyaja ellipszis alaku, a palya egyik gyujtopontjaban
van a Nap. )

Elso6 két torvényét az 1609-ben megjelent Astronomia nova (Uj csillagaszat) cimii
miben adta kdzre. Bar nem fedezte fel a tdmegvonzas alltalanos térvényét, Galileihez
hasonloan kozel jart hozza. Tudataban volt annak, hogy az égitestek kozott er6k mii-
kodnek, amelyeknek aranya kapcsolatban all az égitestek tomegével, de a magneses-
séget vélte ennek az erének. Az Astromia nova 6 jelentésége, hogy atrendezte a csil-
lagaszat céljait és modszereit. Az égi geometriat alarendelte az 0j égi fizikanak, amely
felfedezhetd és megérthetd torvények szerint miikodik.

1619-ben jelentette meg Harmonices mundi (A vilag harmoénidja) cimli konyvét,
amelyet legf6bb remekmiivének tartott. Az illusztracidkkal és zenei példakkal — minden
bolygdnak kiilon hangsort tulajdonitott — zstfolt Harmonices mundi egyes helyeken
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hagymazas munka, de megtudhatjuk beldle, mit értett Kepler azon, hogy matematikai
eszkdz kell ahhoz, hogy az ember az Isten mellett részesiiljon a vilagegyetem megis-
merésében. A kdnyv, noha gyakran attéved a misztikaba, mégis alapvetd tudomanyos
felfedezést tartalmaz: Kepler harmadik torvényét, amely szerint a bolygok keringési
idejének négyzetei igy ardnylanak egymashoz, mint a Naptol szdmitott kozéptavolsa-
gaik kobe. Ez lehetdvé tette, hogy a palyamozgas alapjan kiszamoljdk a Naptol valo
tavolsagat.

Alapveté munkain kiviil Kepler volt a szerzdje két fontos fénytani miinek is. 1619-ben
és 1621-ben adta ki Epitome astronomiae (A csillagaszat 0sszegzése) cimil irasat,
amelyet a katolikus egyhdz gyorsan indexre tett. 1627-ben jelentette meg a Tycho
Brahe munkéssagan alapuld Rudolf-tabldkat az ismert csillagokrdl, ezeket a tdblaza-
tokat még egy évszazaddal késdbb is hasznaltak.

A feljegyzések szerint Kepler késébbi élete nem volt kdnnyii az ellenreformacios
Eurépaban. Amikor megprobalta kiadni Tycho Brahe adatait, dsszeiitk6zésbe keriilt
a csillagasz csaladjaval, a bérét pedig nem mindig kapta meg idében. Felesége ¢s fia
meghalt 1611-ben, a kovetkezd évben egy felkelés utan lemondott Kepler partfogoja,
Rudolf csaszar, munka nélkiil hagyva a csillagaszt. Kepler hamarosan Linzbe kolto-
z06tt, ahol matematikusként dolgozott. 1625-ben Ulmba menekdilt a vallési ildozések
el6l. 1627-ben visszatért Pragaba, ahol nagy tisztelettel fogadtak, és a sageni (ma
Zagan, Szilézia) nagyhercegségben kapott asztrologusi allast. Elfoghatta a kétely, mert
végiil ismét allast keresett. 1630. november 15-¢én halt meg Bajororszagban.

Kepler nem csupan rendkiviil fontos, hanem ellentmondasos alakja is a tudomany-
torténetnek. Jdmbor ember volt. Azt irta: ,,Komolyan veszem a vallast, nem jatszom
vele.” Mindazonaltal munkéssaga hozzdjarult ahhoz, hogy 6rokre megsziinjék az egy-
haz — mind a katolikus, mind a protestans — vilagi hatalma.

»Egyike azon keveseknek, akik egyszerien nem tehetnek masként, mint hogy
minden téren kidllnak a meggy6zodésiik mellett” — irta Albert Einstein, aki csodalta
Keplert, mivel megszabaditotta magat ,,a szellemi hagyomanyoktol, amelyekbe bele-
sziiletett. Ez nem csupan az egyhaz tekintélyén alapul6 vallasi hagyomanyokra vonat-
kozik, hanem az alltalanos természetfelfogasra, a vildgegyetemben és az emberi szféra-
ban lezajlo cselekmények korlatozasara, valamint a tudomanyos kisérlet és gondolkodas
viszonylagos fontossagara is.”
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Egy elfeledett Gnnep
Az ldeiglenes Nemzetgyilés megalakulasanak
10. évforduléja Magyarorszagon

(Bevezetés) Hazankban 1954. december 21-én koszontottiik az Ideiglenes Nemzetgytilés
megalakulasanak 10. évfordulojat. A kommunista hatalom orszagszerte, de kiillondsen
az Ideiglenes Nemzetgylilés létrejottének helyszinén, Debrecenben pompds {innepsé-
geket szervezett, dacara annak, hogy az emlitett torvényhozoé testiilet ugyan a szovjet
fegyverek arnyékaban, de mégiscsak a totalis fordulat, a szélsébaloldali diktatira be-
vezetése elott lilt ssze. Az Ideiglenes Nemzetgylilésben — a Magyar Kommunista Part
képvisel6i mellett — mas partok: a Szocialdemokrata Part, a Fiiggetlen Kisgazdapart, a
Nemzeti Parasztpart, s6t, a Polgari Demokrata Part képviseldi is ott iltek, illetve kép-
viseltették magukat a hazai szakszervezetek és néhany fiiggetlen jeldlt is. Az Ideiglenes
Nemzetgytilés tagja volt a sztdlinista Gerd Ernd éppugy, mint a szovjetek altal elhur-
colt kisgazda politikus Kovacs Béla, a parasztparti ,tarsutas” Erdei Ferenc, Valentiny
Agoston, az MKP éltal utobb félreallitott szocidldemokrata politikus, vagy épp az évek
multan reformerré valt kommunista Nagy Imre, a késdbbi miniszterelnok. Vagyis ez
még a koaliciés korszak volt. Am ennek ellenére az Ideiglenes Nemzetgyiilés megala-
kulasat tiz esztenddvel késobb, az egypartrendszer keretei kozott, fényes kiilsdségek
kozepette koszontotték, olyan pompaval, melyre sem elétte, sem azt kovetden nem volt
példa. Mi tortént igazabol? Miért volt kiemelkedGen fontos egy tobbparti torvényhozo
testiilet megalakulasa tiz esztendé multan, az egypartrendszerben? Mi allt az Ideiglenes
Nemzetgytilés méltatasanak hattérben? Tobbek kozt ¢ kérdésekre keresem a valaszt.
Emellett persze az iinnepi évforduld apropojarol, 1944. december 21-r6l, illetve az
Ideiglenes Nemzetgytilés megalakulasarol, a megalakulds torténelmi hatterérdél sem fe-
ledkezem meg. Kezdjiik is mindjart ezzel!

(Tortéenelmi elozmények: Magyarorszag német megszalldasa, a nyilasok rémuralma, az
Ideiglenes Nemzetgyiilés és az ldeiglenes Nemzeti Kormany megalakuldsa 1944 decembe-
rében) Hazankat 1944 tavaszan a naci Németorszag csapatai megszalltak. Miutan Hitler
szamara egyértelmtivé valt, hogy a magyar politikai elit egy része — ¢1én Horthy Miklds
korményzdval és Kallay Miklés miniszterelndkkel — abba kivanja hagyni a haborut, s
legalabbis az angolszasz szovetségesekkel békét ohajt kotni, csak id6 kérdése volt, hogy
Magyarorszag mikor valik német befolyasi 6vezetbdl megszallt orszagga. A német be-
vonulasra végiil 1944. marcius 19-én keriilt sor, a megszallast kovetden pedig hazank
a nemzetiszocialista politika jatékszerévé, egy véres és vesztes habortu eszkozévé valt.!
A megszallast kovetden letartoztatasok, deportalasok kezdddtek. A naci hoditok a velitk
egylittmiikddd kollaboransokkal kardltve leszamoltak vélt vagy valos politikai ellenfe-
leikkel épptigy, mint a hazai zsidoésaggal, melynek nagy részét 1944 tavaszan, nyaran
német koncentracios taborokba szallitottak, illetve meggyilkoltak.?

1944. oktober 15-¢ét, Horthy Miklos elvetélt kiugrasi kisérletét kovetden még rosz-
szabbra fordult a helyzet. Szalasi Ferenc és az altala vezetett Nyilaskeresztes Part
1944. oktober 16-an magahoz ragadta a hatalmat, s Németorszag tdmogatasaval to-
talis rémuralmat valdsitott meg. Igaz, a nyilasok orszaglasa viszonylag rovid ideig
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tartott, de annal nagyobb kart okozott. A Szalasi-kormany mar a hatalomatvétel utan
szinte azonnal totalis mozgositast rendelt el, ami a gyakorlatban azt jelentette, hogy 14
¢és 70 év kozott mindenki munkaszolgalatra lett kotelezve. Igaz, a nyilas vezetés egyik
legfontosabb céljat, hogy az eléretdrd szovjet hadsereg eldl a lakossag egésze kitelepiil-
jon, nem tudta elérni. A ziirzavaros koriilmények erre nem adtak lehetdséget, de a koz-
alkalmazottak, a koztisztviseldk tobbsége, a nyilas parttagok, a rendszer szimpatizansai,
illetve az erre mégiscsak ravettek, rakényszeritettek, 6sszességében tobb szazezer ember
igy is attelepiilt el6szor az orszag nyugati felébe, majd sokan koziiliik Németorszagba.
Mindekozben a nemzeti vagyon egy jelentds részét, szintén, Németorszagba szalli-
tottak. Gyarak, lizemek, sot egész iparagak telepiiltek at nyugati szomszédunkhoz, de
német ,baratainké” lett nyersanyagaink, élelmiszerkészletiink, mukincseink jelentds
része is. Talan mondani sem kell, hogy a zsidosag elleni atrocitasok is tovabb folytak.
Vérengzések, Dunaba l6vetések kisérték a széls6jobboldali rezsim mindennapjait, bar
Szalasi — nem humanitarius okokbol, inkabb cinikus megfontolasbol — ellene volt annak,
hogy a megmaradt zsidosag egészét azonnal német halaltaborokba szallitsak, ehelyett
a nyilasok inkébb az éheztetést, az itthoni kényszermunkat, illetve a nyugat felé tartd
haldlmeneteket preferaltak. A pusztulds kozepette a diktatiranak a politikai ellenfelek-
kel valo leszamolasra is volt gondja. Nem csupan Bajcsy-Zsilinszky Endrének jutott
szornyli sors osztalyrésziil, de minden olyan ellenallonak: férfinak, nének, civilnek és
katonanak, aki a szélséséges diktatura ellen fellépett. Végiil, de nem utolsésorban ott
volt a széls6jobboldali ideologia, illetve Szalasi Ferenc megalomanidja. Szalasinak mar
joval hatalomra keriilését megelézden személyes meggy6zddéséve, vagyis inkabb rog-
eszméjévé valt, hogy 6 Magyarorszag leginkabb ratermett politikusa, illetve az altala
képviselt hungarizmus a legjobb eszme nem csupan hazank, de az egész vilag szdmara.
Szalasi maniakus gondolkodasat mutatja, hogy 1944. november 4-én ,,nemzetvezetoveé”
nyilvanittatta magat, igaz, hivei, alarendeltjei, nyilas ,,testvérei” mar november 4-ét
megeldzden is félistenként imadtak, s benne lattdk az orszag egyetlen igazi megmento-
jét.? ,, Szalasi Ferenc vezetése alatt elindult gyozelmes utjan a Hungarizmus, amelynek
céljaban a Hungarista Magyar Birodalom all.” — hirdette Kemény Gébor nyilas kiiliigy-
miniszter hires-hirhedt 1944. oktéber 17-i radidbeszédében.* Az ilyen ostoba szdlamok
persze nem allitottak meg a szovjet Voros Hadsereget. A szovjetek 1944 oktdberében
mar az orszag szivében jartak, s6t, kézzelfoghato kozelségbe keriiltek Budapesthez is.
Igaz, a févaros ostromara, illetve az ostrom kezdetére még december végéig varni kel-
lett, nem beszélve arrol, hogy a ,hungarista birodalomnak™ is csak 1945 tavaszan lett
teljesen vége, azt kdvetden, hogy a szovjet csapatok kiverték az orszag teriiletérdl a
német megszallokat.

Nem mintha ezzel a szabadsag kora jott volna el! A magyar allami szuverenitast a
szovjetek ugyanis a habortt kdvetden sem allitottak helyre. Nem beszélve arrol, hogy
mar a haboru idején is rablasok, gyilkossagok és nemi erdszak kisérte mindeniitt a
szovjet Voros Hadsereg Utjat, vagyis — minden késobbi allitassal ellentétben — hazank
1944-45-ben egy kétszeresen megszallt, legy6zott, kifosztott orszag volt, nem pedig
egy felszabaditott dllam. Igaz, nem kommunista allam. Sztalin, illetve a szovjet vezérkar
ugyanis eleinte még nem oOhajtotta az orszag szovjet mintara torténd atalakitasat. Epp
ellenkezbleg! A Szovjetunié a habort idején a Magyar Nemzeti Fiiggetlenségi Frontot
s az Ideiglenes Nemzetgytlést preferalta, illetve egy olyan koaliciés kormanyzast ta-
mogatott, melyben a Magyar Kommunista Part a Fliggetlenségi Front tobbi partjaval:
a Fiiggetlen Kisgazdaparttal, Szocidldemokrata Parttal, a Nemzeti Parasztparttal és a
Polgéri Demokrata Parttal egyiittmiikodve, s nem a hatalmat kisajatitva kormanyoz.
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Ugyanakkor a habora befejezésével, illetve a hideghaboru kibontakozasaval parhuza-
mosan a ,,szép demokracia” fokozatosan megsziint, az 1947—48-as fordulatot kdvetden
pedig — mas kelet-eurdpai orszagokhoz hasonléan — hazankban is egy szélsébaloldali
diktatira épiilt ki.

Ami az Ideiglenes Nemzetgytilés torténelmi szerepét illeti ez a testiilet megalaku-
lasakor 230 fobol allott, s elsoként 1944. december 21-én iilt 6ssze Debrecenben, a
Reformatus Kollégiumban.® ,, Az ideiglenes nemzetgyiilés eldkészitd bizottsaga nevében
szeretettel tidvozlom az 6si kollégium falai kézott megjelent megbizottakat. Templomba
hivtuk a magyar nép megbizottait, templomba, amely az Isten dicsoségenek és magasz-
talasanak csarnoka, de amelynek falai kézott a magyar szabadsag langjai lobogtak és
a magyar szabadsag langlelkii apostolai szoltak a magyar nemzethez és az egész vi-
laghoz.” — e szavakkal koszontotte Vasary Istvan kisgazdaparti politikus, az Ideiglenes
Nemzetgytlés Elokészité Bizottsaganak elndke a jelenlévoket. A nyitast, illetve a
kotelezé formasagokat kdvetden az Ideiglenes Nemzetgylilés megvalasztotta elno-
két Zsedényi Béla személyében.” Nem sokkal ezutan Juhasz Nagy Sandort és Santha
Kalmant, az Ideiglenes Nemzetgyiilés két partonkiviili képviseldjét alelnokokké valasz-
tottak, majd — Balogh Istvan kisgazda politikus eldterjesztése nyoman — az Ideiglenes
Nemzetgytilés szozatot intézett a nemzethez, illetve a vilag népeihez. ,, 1944 december
21-én Debrecenben a magyar fiiggetlenségi eszme 6si vardban dsszegyiiltek a magyar
nép hivatott képvisel6i, hogy megalkossak az ideiglenes nemzetgyiilést.” —igy szolt a sz6-
zat els6 mondata.® A masodik mondat pedig igy: ,, Ezer sebbdl vérzo, végveszélybe keriilt
hazank megmentésére rendkiviili erdfeszitésre van sziikség.” Példaul ,, Fegyversziinetet
kell kétniink a gydztes szovetséges hatalmakkal (Ugy van!), a Szovjetunioval, Anglidval,
az Eszakamerikai Egyesiilt Allamokkal! (Altaldnos helyeslés.)”."* Azutan ,, Nem szabad
olbetett kézzel nézniink, hogy a magyar hazat egyediil az orosz hadsereg szabaditsa fel a
német jarom alol. (Ugy van!)”."' Az 0j hatalom képviseldi ugy vélték: ,, 4 szabadsdgot,
a fliggetlenséget csak akkor érdemeljiik meg igazan, ha magunk is cselekvéen, minden
eronkkel kivessziik résziinket a sajat felszabaditasunkbol. > Mindezekkel parhuzamosan
., Ujja kell épiteni a romokban heveré Magyarorszagot.”.” Igaz, igérte a Nemzetgytlés,
,Biztositjuk a magantulajdon sértetlenségét, mint tarsadalmi és gazdasdgi berendez-
kedésiink alapjat.”;"* ugyanakkor az 0j torvényhoz testiilet mar ott, akkor kimondta,
hogy ez a foldtulajdonra nem vonatkozik. ,, Foldreformot akarunk! (Eljenzés.) Féldhoz
Juttatunk sok szazezer foldnélkiili és szegény parasztot, hogy gyarapitsuk a magyar
nemzeti erdt és évszazadokra megszilarditsuk a demokratikus magyar dallamrendet.”."
A Nemzetgytilés felszolitotta a nyilas uralom alatt éloket: ,, Ne engedelmeskedjetek a
bitorlo Szadlasi-kormanynak. (Felkialtasok: Pfuj! Le vele!)'® A magyar katondkat pedig
arra biztattak: ,, Honvédek! Nincs mds parancs szamotokra, mint a nemzet parancsa!
Az Ideiglenes Nemzetgyiilés a nemzet nevében parancsolja: forditsatok fegyvereteket a
német elnyomok ellen, tamogassatok a felszabadito Véros Hadsereget, csatlakozzatok
a magyar szabadsdgharchoz, a szervezédd iij magyar nemzeti haderéhiz!”" ,, Eljen az
erds, fiiggetlen, demokratikus Magyarorszag!” — e szavakkal zarult a szdzat," melyet
aztan ,, (Hosszantarto viharos taps és lelkes éljenzés.)” kisért, legalabbis ha hihetiink a
december 21-i iilésrdl késziilt jegyzokonyvnek. "

Mely azt is rogzitette, hogy az iinnepélyes szozat utan egy rovid sziinet kovetkezett,
majd Miklés Béla vezérezredes, partonkiviili nemzetgyiilési képviseld kért és kapott
sz6t. Torténelmi jelentdségli beszédében leszogezte: ,, Magyarorszag jové sorsanak
alakulasa attdl fiigg, milyen mértékben vesziink részt a rablo hitleristak és a hazadrulo
ndacibérencek kiverésében. (Ugy van!)”» Ezzel 6sszefliggésben Miklos Béla bejelentette:
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A magyar honvédség ujboli felallitasara az eldkészité munka az orosz parancsnoksag-
gal egyetertésben mar megkezdddott. (Zajos taps és éljenzés.) Ezt a munkat Vorés Janos
vezérezredes vezeti. (Viharos taps és éljenzés.) ™ Miklos Béla azt is egyértelmtivé tette,
hogy ,, Az uj magyar honvédség magyar és demokratikus szellemben alakul meg.” >
Ugyanakkor a vezérezredes — a demokraciat egészen sajatosan értelmezve — azt sem mu-
lasztotta el leszogezni, hogy ,, Népi és demokratikus orszagot akarunk felépiteni, men-
tesen a Szalasi-féle hazadaruloktol és megtisztitva a hazadrulo németségtél (Egy hang:
Ki veliik!), amely mindent lekicsinyelve ami magyar, kérkedve allott a hitlerista rablok
szolgalataba...” * A katonai vezetd értékitélete szerint a hazai németség ,, ...eldarulta azt
a Magyarorszagot, amely neki otthont adott, amikor vandorbottal a kezében és batyuval
a hatan jott be a gazdag magyar vidékekre letelepedni. (Egy hang: Deportalni oket!)” *
Vagyis a szénok is jogosnak tartotta a kollektiv biintetést, csecsemotdl az aggastyanig,
minden német ellen. Igaz, Miklos Béla konkrétan nem beszElt kitelepitésrél, ,,csupan”
arrol szolt, hogy ,,megtisztitjuk” az orszagot az ,,aruloktol”; am a ,,Ki veliik!”, illetve
,Deportalni 6ket!” bekiabalasok mar egyértelmiien jelezték a hazai német nemzetiség
jelentds részének késébbi sorsat, vagyis a kirekesztést, a megbélyegzést, illetve az or-
szag kényszert elhagydsat.” Az eredeti témanal megmaradva Miklés Béla vezérezredes
mondanivaldjat a kdvetkezd gondolatokkal zarta: ,, 4 mondottakon kiviil még sok-sok
feladatot kell a magyar nemzetnek megoldania, hogy jovategye a mult biineit a dolgozo
magyar tarsadalommal szemben. Nemzetiink csak akkor lesz képes erre a felemelkedés-
re, ha minden igaz magyar hazafi, vallasra, part- és tarsadalmi dallasra valo tekintet
nélkiil, teljes egyetértésben, kezetfogva és szoros sszemiikédésben all az orszagepités
szolgalataba. Eljen a fiiggetlen, boldog, demokratikus Magyarorszag! (Viharos taps és
éljenzés.)

Miklos Béla beszédét kovetéen az Ideiglenes Nemzetgy(ilés partjainak képviseldi
szolaltak fel. A Fiiggetlen Kisgazdapart nevében Eréss Janos arrdl szonokolt, hogy part-
ja minden tamogatast megad a megalakulo uj ideiglenes nemzeti kormanynak. Miklos
Bélahoz hasonldan a legfontosabb feladatnak a néci és a nyilas befolyas megsziintetését,
egy Uj Magyarorszdg megteremtését tartotta. Ami a kormanyzatnak nytjtott timogatast
illeti, Erdss Janos kijelentette: ,, Amikor ez az ideiglenes nemzetgyiilés ilyen vészesen
nehéz és terhes feladatokat ruhdz egy megalakulando kormdnyzatra, a Fiiggetlen
Kisgazda Féldmunkas és Polgari Part ennek a feladatnak megolddsaban minden
felhatalmazast fenntartas nélkiil és mar eleve biztosit a megalakitando kormanyzat
szamara, mert benniink él a tudat, hogy végre magyar fogja a magyart vezetni és
felelotleniil, tudatlanul, oktalanul soha.” Erdss a Fiiggetlen Kisgazdapart nevében
az MKP-nak is partnerséget ajanlott. ,, 4 Fiiggetlen Kisgazda Féldmunkads és Polgari
Part képviseletében bejelentem, hogy partszervezésiinket egy igazabb, valoban széles
és valoban demokratikus alapu Magyarorszag felépitése érdekében folytatni fogjuk.
Ebben a munkdankban minden mas politikai partnak, amely demokratikus és amely
legalabb annyit, vagy tébbet is akar, mint mi, bajtarsként nyujtjiuk keziinket és min-
denkor a tisztességes egyiittmunkalkodast ajanljuk fel, egymas megbecsiilésével, amit
annyival konnyebben tesziink, mert a mi partunk eddig is a Szocialdemokrata Parttal
partszovetségben dllott, de ugyanezt az ajanlatot tessziik a megalakult Kommunista
Partnak is...” — fogalmazott a kisgazdaparti politikus.?

Eréss Janos felszolalasat kovetden a kommunistak nevében Gerd Emd tartott beszédet.
,, Tisztelt Nemzetgytilés! Tisztelt Kikiildott Urak! A Magyar Kommunista Part nevében (Zajos
taps és éljenzés.), mely nem ma, hanem nagyon régen alakult (Ugy van!), mely képviseli a
munkdssdg, a szegény parasztsdg, a dolgozo nép, az egész nemzet érdekeit, tidvozlom az ide-
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iglenes nemzetgyiilés létrejottét. Felhasznalom az alkalmat arra, hogy a part nevében elfo-
gadjam azt a jobbot, amelyet a Fiiggetlen Kisgazda Part eldttem szdlott képviseldje felajan-
lott a mi partunknak is, egyetemben a tobbi demokratikus partokkal. (Eljenzés.)” — kezdte
beszédét Gerd.” Ezt kdvetden a kommunista politikus el6szor az Ideiglenes Nemzetgytilést
jelentOségét méltatta, majd partja torténelmi szerepérdl beszélt. Gerd kijelentette: ,, A
Magyar Kommunista Partnak egy negyedszdzad ota most van eldszor alkalma rd, hogy az
orszaggyiilésben szavat hallassa. (Eljenzés.) EIs6 kijelentése, amellyel partunk e tribiinrél
a magyar nép elé lép, az, hogy a Magyar Kommunista Part politikaja magyar, demokrati-
kus, nemzeti politika. (Viharos taps és éljenzés.) Az elmult negyedszazad partunk szamara
az tildoztetéseknek csaknem végtelen sorozatat jelentette. |...] A Magyar Kommunista Part
biiszke ra, hogy a legszornyiibb iildoztetések kozepette, amikor még sokaktol meg nem értve
azok koziil, akikkel ma egyiitthaladunk, torhetetleniil kiizdott a magyar nemzeti iigyért és
elsének emelte magasba a nemzeti dsszefogas, a Magyar Fiiggetlenségi Front, a magyar
szabadsagharc lobogdjat. (Ugy van! — Taps.) " Ger6 a mult mellett a j6vordl sem feled-
kezett meg. A kommunista politikus korabeli értékitélete szerint csakis egy 0j, demokra-
tikus alapokra helyezett Magyarorszagnak volt, lehetett esélye a jovére nézve. S, hogy
., Mit jelent demokratikus alapokra helyezni a mai Magyarorszagot?’”' Gerd Ernd sajat
kérdésére igy valaszolt: ,, 4 Magyar Kommunista Part véleménye az, hogy hazdankban
nem lehet igazi demokrdacia mindaddig, amig nem oldjuk meg a magyar tarsadalom
évszazadok ota vajudo, immar égetden siirgdssé valt kerdését.: a foldkerdest. (Ugy van!
Taps.) ** Ger6 szerint mindenképpen ,, Foldhoz kell juttatni sok szdazezer nincstelen fold-
munkast, mezogazdasagi cselédet, zsellert.”;* illetbleg ,,Ki kell egésziteni a nagyszamu
torpe- és kisbirtokot, hogy életképes kisgazdasagokka valjanak...” > A f6ldkérdés rendezése
mellett a kommunistak szénoka mas problémakra is kitért. Példaul a kiilpolitikara. Gerd
szerint: ,, Nincs magyar demokratikus kiilpolitika, amely ne ott kezdené el a politikat, hogy
egyszersmindenkorra szakit a német orientdacioval és atorientdalodik azokra a nem-
zetekre, amelyek érdekeltek abban, hogy gatat vessenek a német terjeszkedésnek.
(Ugy van!)”.** A kommunista képviseld beszédét végiil a kovetkezé gondolatokkal
zarta: ,, Tisztelt Ideiglenes Nemzetgyiilés! A beterjesztett szozat a Magyar Kommunista
Part véleménye szerint teljesen helyesen értékeli a magyar helyzetet és mutatja meg azt az
utat, mely kivezet a mai nemzeti szevencsétlenségbol. Ezért a Magyar Kommunista Part teljes
egeszében elfogadja a beterjesztett szozatot és hozzdajarul ehhez, mint olyan dokumentumhoz,
amely iranyt mutat az egész magyar nemzet életében. (Viharos taps.) ™

Ger6 beszédét kovetden az Ideiglenes Nemzetgyiilés mas képviseldi is hitet tettek a
koaliciés kormanyzas €s a demokratikus atalakulas sziikségessége mellett.”” Masnap,
december 22-én az Ideiglenes Nemzetgylilés masodik iilésén pedig napirendre ke-
rilt ,,...az ideiglenes kormany megalakitasa céljabol kikiildendd politikai bizottsag
megvdlasztasa.”*® Nem mellesleg még aznap, megvalasztottak magat az Ideiglenes
Nemzeti Kormanyt is. A partkozi egyeztetések nyoman — a szovjetek jovahagyasa mel-
lett — Miklos Béla vezérezredes lett a miniszterelndok. A parasztparti, de kommunista
parttagsaggal is rendelkezd Erdei Ferencet beliigyminiszterré, Vasary Istvan kisgazda
politikust pénziigyminiszterré, Gyongyosi Janos kisgazdaparti képviselot kiiliigymi-
niszterré, az akkor még partonkiviili, késdbb a Polgari Demokrata Partot vezetd grof
Teleki Gézat, a tragikus sorst Teleki Pal fiat vallas- és kdzoktatasiigyi miniszterré, a
partonkiviili Voros Janost honvédelmi miniszterré, az MKP-t képviselé Nagy Imrét
pedig foldmiivelésiigyi miniszterré valasztottak. A kereskedelem- és kozlekedésiigyi
miniszter Gabor Jozsef, kommunista politikus lett. A szocidldemokratak megkaptak
az igazsagiigyi és az ipariigyi tarcat. A szocialdemokrata Valentiny Agoston lett az
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igazsagligy-miniszter, az iparligyekért Takacs Ferenc lett a felelds. A kozellatasligyi
miniszteri tisztséget Faragho Gabor vezérezredes, partonkiviili politikus kapta. Népjoléti
miniszterré Molnar Erik kommunista politikust nevezték ki, bar 6 hivatalosan parton-
kiviiliként kapta a tarcat. A kormany megvalasztasat és az 0j kabinet tagjainak foga-
dalomtételét kovetden a miniszterelndk felolvasta az Ideiglenes Nemzeti Kormany
nyilatkozatat, mely nyilatkozat a naci megszallok elleni harcra buzditott, illetve egy
demokratikus Magyarorszag megteremtésére tett igéretet; tovabba azt is leszogezte:
., A magyar nép akaratat érvényre juttatva, az ideiglenes nemzeti kormany legsitirgdsebb
feladatanak tekinti, hogy haladéktalanul fegyversziinetet kdssén a Szovjetunioval és
mindazokkal a szabadsagszereté orszagokkal, amelyekkel Magyarorszag hadiallapot-
ban van.”* A nyilatkozat felolvasasat kovetéen Miklos Béla a kdvetkezd szavakkal
fordult a Nemzetgytléshez: ,, Tisztelt Ideiglenes Nemzetgyiilés! A kormany nevében
kérem az orszag iigyeinek vezetésére a felhatalmazas megaddsat™ A valasz pedig
., (Felkialtasok mindenfeldl: Megadjuk! Megadjuk! — Zajos taps.)” volt.”! Nem mel-
lesleg a késdbbiekben, kozvetleniil az Ideiglenes Nemzetgytilés masodik iilésnapjanak
berekesztése el6tt, a torvényhozo testiilet ismét hitet tett az Ideiglenes Nemzeti kormany
mellett. , Elnok: Hatarozatilag kimondom, hogy az ideiglenes nemzetgyiilés orommel ve-
szi, hogy magyar kormany alakulhatott, bizalmat nyilvanit vele szemben és felhatalma-
zdst ad neki az orszag tigyeinek vezetésére. (Viharos taps és éljenzés. — A nemzetgyiilés
tagjai helyiikrdl felallanak és percekig lelkesen tapsolva iinneplik a kormanyt.)” — olvas-
hatjuk az Ideiglenes Nemzetgytilés december 22-i iilésérdl késziilt jegyzokonyvében.*
Mely jegyz6kdnyv tanulsdga szerint a Nemzetgyiilés nem csupan a kormanyzasra adott
felhatalmazast illetve az 11j kabinetnek szavazott bizalmat, de — a felolvasott kormany-
nyilatkozattal 6sszhangban — arra is felhatalmazta a Miklds Béla vezette uj kabinetet,
hogy a fegyversziineti szerzodést megkosse; erre egyébként 1945. januar 20-an kerdilt
sor Moszkvaban.*

Az 1944-es torténéseknél megmaradva, a hazai szélséjobboldal természetesen ref-
lektalt a debreceni eseményekre. Szoll6si Jend nyilas politikus, a Szalasi-kormany
miniszterelnok-helyettese néhany nappal az Ideiglenes Nemzetgytilés megalakulasa
utan, 1944. december 29-én a Torvényhozok Nemzeti Szovetségének Sopronban tar-
tott iilésén kijelentette: ,, Debrecenben dOsszejottek egyes képviseldk, felséhazi és tor-
vényhatosagi bizottsagi tagok és valami nemzetgyiilésfélét alakitottak meg. Kikiildottek
egy politikai bizottsagot az »alkotmanyossag« helyredllitisara. Ez a politikai bi-
zottsag megbizta Dalnoki Miklos Bélat a kormanyalakitassal. ™ Szoll6si Gigy tudta,
hogy ,, Dalnoki Miklos Béla a kovetkezo listat allitotta ossze. Honvédelmi miniszter:
Vorés Janos, kozellatdsi miniszter vitéz Farago Gabor [Faragho Gébor] volt csend-
Grségi feliigyeld, foldmivelésiigyi miniszter Nagy Imre. En a moszkvai radié kozlését
ismertetem s ez a név valosziniileg téves, talan Nagy Ferencrdl van szo. Vallas-és
kézoktatastigyi miniszter grof Teleki Géza, a volt miniszterelnok fia, pénziigyminiszter
Vasary Istvan kisgazdaparti képviseld; kiiliigyminiszter Gyongydsi Janos kommunista,
igazsdgiigyminiszter dr. Valentin Agoston [Valentiny Agoston] szegedi iigyvéd, aki [leg-
alabbis Sz6l16si szerint] mdr régota ismeretes kommunista iizelmeirdl; kereskedelem-és
kozlekedésiigyi Gabor Jozsef zsido-kommunista.”.* Sz6116si, Takacs Ferenc szocialde-
mokrata ipariigyi miniszterrl sem feledkezett meg, ki (legalabbis szerinte) ,, ...szélsdsé-
ges agrarszocialista tevékenységet folytatott mar évtizedek ota.”.* Szol16si ugy értesiilt,
hogy ,, Tarsadalombiztositasi miniszter Molnar Ernd kecskeméti tigyveéd, szintén kom-
munista.” " egy masik fontos tisztségviseld pedig a ,, Beliigyminiszter Erdélyi Jozsef.” *
., Valésziniileg Erdei Ferencrél van szo...” tette hozza gyorsan.” Am azt a tévedést mar
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nem korrigalta, hogy nem volt semmiféle Molnar Ernd ,,tarsadalombiztositasi minisz-
ter” az Ideiglenes Nemzeti Kormanyban, csak Molnar Erik népjoléti miniszter. S persze
az is egy melléfogas volt, hogy a Gyongydsi Janos kommunista miniszter lett volna a
.hemzetgytilésféle” altal életre hivott kormanyban, vagy, hogy Nagy Ferenc lett vol-
na a foldmuvelésiigyi miniszter, nem pedig Nagy Imre. Egyébirant Szo116si ugy véleke-
dett: ,, Ennek a kormanyalakitasnak a lényege az, hogy a magyarsagot fegyverbe akarjdk
allitani a magyarok ellen. A kormany [marmint a Szalasi-kormany| megitélése az hogy
ennek az ellenkormanynak megalakulasat a legszélesebb kérben publikalni kell megfele-
16 propagandaval. /Helyeslés./” > Emellett persze a tobbi szélsdjobboldali politikushoz
hasonloan Sz6116si Jend is hitt a német ,,csodafegyverekben”, illetve a ,,végsdé gyoze-
lemben”, vagy legalabbis bizott a lehetetlenben. ,, Bizom benne, hogy a magyarsag fel
tudja szabaditani az orszagot és sorompoba tudjuk allitani a sziikséges erdket. Mindenki
bizzéek benne, hogy fel fog tamadni Magyarorszag, mert megvan benne az élniakards va-
gva. Nem vagyunk rosszabbak a régi magyaroknal. A térékék hatalma egykor Kdszegnél
tort meg. Bizom benne, hogy a Kdszegen tartozkodo magyar kormany ebben jo oment
lathat.” — jelentette ki a miniszterelndk-helyettes a Nemzeti Szdvetség tagjai eldtt.”

Nos, ami a ,,jo 6ment” illeti, a szovjet csapatok ekkortajt mar Budapestet ostromoltak,
az angolszaszok pedig épp megtorték az utols6é nagy német tdmadast az Ardennekben.
1944 végére a Japan elleni kiizdelem is eldGlni latszott, az amerikai katonai folény
gy6zelmek sorozatat sziilte. Raadasul (bar errél sem Sz6ll6si, sem a ,,nemzetvezetd”
Szalasi Ferenc nem tudhatott) az Egyesiilt Allamokban, szép lassan, elkésziilt egy (va-
lodi) csodafegyver, az atombomba is, végképp megpecsételve a tavol-keleti habort
sorsat. Vagyis abszolut semmi esély nem volt arra, hogy a vilagszerte zajlé kiizdelmet
a tengelyhatalmak megnyerjék, Szalasi €s a tobbi nyilas vezetdé mégis eszelés modon a
,Kkitartas” politikajat hirdették, s ennek kdvetkezményeként tovabbi sok ezer, sok tizezer
ember halt meg, a nemzeti vagyon pusztulasar6l nem is beszélve.”

(Az evfordulos iinnepségek elokeszitése) Tiz évvel a nyilasok amokfutasa utan pedig az
orszag egy Uj, szélsObaloldali diktataraban élt. Egy olyan rendszerben, ahol egyetlen
part, a Magyar Dolgozok Partja diktalt, s egyetlen akarat, a kommunistaké érvényesiilt,
akik mogott a Szovjetunio allt. Ennek vezetése 1953 nyaran, nem sokkal Sztalin halalat
kovetéen ugy dontott, hogy némiképp valtoztat addigi politikajan. Az addig kemény,
sztalinista vonalat felvaltotta az ,,0j szakasz” politikaja. Az ,,0j szakaszt” a (mar az
Ideiglenes Nemzeti Kormanyban is szerepet vallalo) Nagy Imre hirdette meg, aki 1953.
junius 4-én valt kormanyfévé. Az Gj politika lényege az volt, hogy enyhitettek az elnyo-
mason, szabadon engedték a politikai foglyok egy részét, illetve a gazdasagpolitikaban
a mezdgazdasagot ¢és a fogyasztasi javak termelését helyezték elétérbe, s nem annyira
az ipari beruhazasokat.” Természetesen az enyhiilés nem jelentette a diktatira végét.
Maradt az egypartrendszer, Rakosi Matyas tovabbra is az MDP ¢élén allt. A szovjet ka-
tonai egységek valtozatlanul Magyarorszagon allomasoztak, a szovjet ,.tanadcsadokkal”
egyetemben. A ,,szabadsag” maximumat a Hazafias Népfront életre hivasa jelentette. Ez
a Nagy Imre kezdeményezésére 1étrehozott szervezet — Magyar Nemzeti Fiiggetlenségi
Front utddaként — 1954 oktdberében alakult meg. A szervezet célja, hogy az allampar-
ton kiviili, de az MDP politikajat tdmogato ,,dolgozok™ valamivel nagyobb szerephez
jussanak, az uralkodo part iranyité szerepének megkérddjelezése nélkiil természetesen.

Ami iinnepeinket és iinneplési szokasainkat illeti, a Nagy Imre-féle ,,4j szakasz”
iinnepeink terén kevés valtozast hozott. Az allampart altal favorizalt szocialista iinne-
pek: marcius 21-e, a Tanacskoztarsasag kikidltasanak évforduldja, aprilis 4-e, hazank
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»felszabadulasanak™ évforduloja, majus 1-je, a munkasosztaly tinnepe, november
7-e, a ,,Nagy Oktoberi Szocialista Forradalom” kitorésének évforduloja valtozatlanul
a legnagyobb és legfontosabb linnepeknek szamitottak. Ugyanakkor volt egy 0j kezde-
ményezes, december 21-e, az Ideiglenes Nemzetgyiilés megalakuldsanak innepnappa
tétele. December 21-e hosszu évekig Sztalin sziiletésnapja okan volt fontos datum. A
partallami vezetés azonban 1954-ben eldontdtte: Sztdlin sziiletésnapja mellett fényes
kiils6ségek kozt koszonti az Ideiglenes Nemzetgyiilés megalakulasanak tizedik évfor-
dulgjat is ezen a napon.

Els6 lépésként a Magyar Dolgozok Partjanak Kozponti Vezetsége 1954 szeptembe-
rében, még a Hazafias Népfront 1étrejottét megeldézden, hatarozatot kiildott ki az érin-
tett part- és allami szerveknek a felszabadulas 10. évforduldja kapcsan. E hatarozatban
— egyebek mellett — arrdl olvashatunk: ,, 1954 december 21-én tartson iinnepi iilést az
orszaggyiilés Debrecenben, amelyben torvénybeiktatjak az uj népi dallamhatalom létre-
jottenek 10 éves emlékeét. A helyi tandcsok a [formalodo] Népfronttal egyiitt tartsanak ki-
bévitett iinnepi iiléseket ezen a napon. ™ Ezt kovetden az MDP K&zponti Vezetdségének
Agitacios és Propaganda Osztalya, illetve annak vezet6je, Komocsin Zoltan 1954. ok-
tober 30-an javaslatot készitett az allampart szamara az Ideiglenes Nemzetgytilés és az
Ideiglenes Nemzeti Kormany megalakuldsdnak 10. évforduldja megiinneplésére. A ja-
vaslat egyrészrol arrdl szolt, hogy milyen tinnepségek és mikor legyenek Debrecenben
folyo év december 21-én, masfeldl néhany — nevezziik igy — technikai részletrél, pél-
daul: kik legyenek az iinnepi szonokok, meddig szénokoljanak, hogyan utazzanak az
iinnepségek diszvendégei Debrecenbe, hogyan kell nekik szallast biztositani, stb. Ami
az ilinnepi programot illeti: ,, 4 december 21-i debreceni iinnepségek programmjara a
koévetkezoket javasoljuk:

1./ 9 érakor a szovjet hési emlékmii és Kossuth Lajos szobrdanak megkoszoruzasa.

2./ 10 orakor: Emléktabla leleplezése abban a teremben, ahol az Ideiglenes
Nemzetgyiilés elso, alakulo iilését tartotta. Emlékbeszédet mond: Ronai Sandor elvtars
az Orszaggyiilés elndke /10 perc/.

3./ 10.30 orakor az Orszaggyiilés iinnepi iilése a nagytemplomban, amelyen
torvenybeiktatiak az uj népi hatalom létrejéttének 10 éves évfordulojat.” — olvashatjuk.”

Nem mellesleg az Agitacios és Propaganda Osztaly az tinnepi {ilés megnyitasaval a
(mar emlitett) Ronai Sandort, az Orszaggyiilés elnokét bizta meg. O tiz percet szono-
kolhatott. Az {innepi iilés eldaddja Nagy Imre miniszterelndk volt, aki 6tven perc be-
sz&did6t kapott. Emellett — legalabbis e szerint a terv szerint — ,, Felszolalnak: Rakosi
Matyas elvtars a Kozponti Vezetoség elso titkara. /40 perc/ Dobi Istvan az Elnoki
Tandcs elnoke /15 perc/ Szabo Pal elvtars a Hazafias Népfront Orszagos Tandacsanak
elnéke /15 perc./”* Ezt kovetéen egy harminc perces sziinet kovetkezett, majd a
., Sziinet utan koriilbeliil 1-kor folytatva az iilést 10 perces felszolalasok...” kellett,
hogy elhangozzanak.”” A ,,propagandafeleldés” Komocsin Zoltannak, illetve az alta-
la vezetett partosztalynak — természetesen — a sziinet utan felszélalok személyére is
volt dtlete. Komocsinék elképzelése szerint a ,kisszonokok™: Péter Janos reformatus
plispok, Beresztoczy Miklos, a Katolikus Papok Orszagos Békebizottsaganak elnoke,
Vass Istvanné, a Magyar N6k Demokratikus Szovetségének fotitkara, Gaspar Sandor, a
Szakszervezetek Orszagos Tanacsanak titkara, Nagyistok Jozsef, az Orszaggytilés alel-
noke, Nogradi Sandor honvédelmi miniszterhelyettes, Kadas Istvan, a Dolgozo Ifjusag
Szovetsége Kozponti Vezetéségének titkdra és Konya Lajos, az [roszovetség fotitkara.
A szbénoklatokat, illetve az iinnepi iilést kovetden ,, Délutdn koriilbeliil 14.30 orakor az
osszes meghivottak részvételevel diszebéd az »Arany Bika« szdllo éttermeiben.”’;* ezt
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kovetden ,, I8 orakor iinnepi est az »Arany Bika« szinpadtermében...” * Ezen az tin-
nepi esten — a tervek szerint — ,, Dobi Istvan elvtars az Elnoki Tandcs elnoke atadja a
kitiintetéseket... ;" illetdleg terveztek egy tinnepi kultGrmisort is, mely — legalabbis az
elképzelések szerint — kortilbeliil két ora hosszat kellett volna, hogy tartson. Végiil, de
nem utolsésorban ugyanaznap, december 21-én, este ,, 2/ orakor a Kozponti Vezetoség
és a kormany fogadasa az 6sszes meghivottak szamdara, az »Arany Bika« termeiben.”.*!
Az Orszaggyllés linnepi ilésével kapcsolatosan megjegyzendd, hogy ennek tinnepé-
lyes megnyitojaval Osszefiiggésben katonai tiszteletadast is javasolt az Agitacios €s
Propaganda Osztaly. ,, Az Orszaggyiilés megnyitasanak idépontiaban Budapesten és
Debrecenben a Honvédség adjon diszlovest, 24 lovegbdl 20 sortiizet.” — olvashatjuk.®

Ami a meghivott vendégeket illeti, az Agitacids és Propaganda Osztaly elképzelése
szerint a debreceni iinnepségekre mindenképpen meg kellett hivni az MDP Kd6zponti
Vezetoségének tagjait és pottagjait, a Minisztertanacs tagjait, az orszaggytilési képvise-
16ket, az elsé miniszterhelyetteseket. Meghivast kellett, hogy kapjanak ,, 4 legfontosabb
orszdgos part, népfront, allami és tomegszervezeti vezetok... ”.* Az 6 jelenlétiikre épptigy
szamitottak, mint a megyei partbizottsagok elsd titkarainak, a Budapesti Partbizottsag
titkarainak vagy épp a févarosi kertileti partbizottsagok elsd titkarainak a megjelenésére.
Emellett meg kivantak hivni a debreceni tizemek, vallalatok és intézmények képviseldit,
a hazankba akkreditalt diplomaciai testiiletek vezetdit, a budapesti lapok szerkeszto-
it, illetve az Agitacids és Propaganda Osztaly meghivni ohajtotta mindazokat ,, ...akik
résztvettek az Ideiglenes Nemzetgyiilés létrehozasdaban... ”.* Mondjuk ez utobbi kapcsan
elfelejtették” tisztazni, hogy mi lesz a rabsagban szenveddkkel. Zsedényi Bélaval pél-
daul, aki nem csupan egyik életre hivoja, de — lathattuk — vezetdje is volt 1944-ben meg-
alakult Ideiglenes Nemzetgytilésnek, s aki épp ¢életfogytiglani bortdnbiintetését toltotte,
hazug vadak alapjan.® Talan mondani sem kell, hogy ra ez a meghivas nem vonatkozott,
ahogyan nem vonatkozott ez a meghivas a tobbi iildozott, bebortonzott vagy épp szam-
1zott képviseldre sem.* Egyébirant Zsedényi Béla, az Ideiglenes Nemzetgytilés korabbi
vezetdje par honappal az altala vezetett testiilet fényes koszontése utan, 1955. februar
8-an a Budapesti Orszagos Bortonben (kozismertebb nevén a Kozma utcai bortdnben)
hunyt el gyomorrdkban,” s ez a tény mar 6nmagaban jol mutatja, miféle alnok, képmu-
tatd politikat folytatott az MDP. Mikozben az Ideiglenes Nemzetgyiilést — szo6 szerint —
az egekig magasztaltak, addig annak korabbi vezetdje elhallgatva, elfeledve egy borton
mélyén szenvedett, majd halt meg, egy koncepcids per artatlan aldozataként.®

Az eredeti témahoz visszakanyarodva, az Agitacids és Propaganda Osztaly a meghi-
vottak kapcsan leszogezte: ,, Az Osszes meghivottak szama nem haladhatja meg az 1.000
fot.”® Emellett javasoltak, hogy a meghivand6 vendégek részére alljon rendelkezésre
két kiilonvonat is. Az egyiknek, mely a Politikai Bizottsag és a kormany tagjait, illetve
a vendégiil hivott diplomatakat szallitja, december 21-én reggel 5 ora 15 perckor kellett
indulnia Budapestrél Debrecenbe. Emellett javasoltak egy masik kiilonvonatot is, ennek
valamivel kordbban, december 20-an délutan 4 orakor kellett elindulnia a févarosbol.
Az elképzelés szerint ez a vonat a févarosbol szallitotta volna a budapesti, a dunantuli
¢s a Heves megyei meghivottakat (a PB tagjai, a kormanytagok és a diplomatak kivéte-
lével persze), illet6leg az Agitacios és Propaganda Osztaly azt is kivanatosnak tartotta,
hogy legyen két megallé a Budapest €s Debrecen kozt kdzlekedd elsd kiilonvonat sza-
mara. Mégpedig Cegléden ¢és Szolnokon, mivel ,,4 Csongrad és Bacs megyében lako
meghivottak Cegléden, a Békés és Szolnok megyeiek pedig Szolnokon szallnak fel a kii-
lonvonatra.”. Egyébirant ,, Az iinnepség Borsod, Szabolcs és Hajdu megyei részvevoi
kozvetleniil Debrecenbe utaznak.”,” 4m, hogy 6k mivel arrél mar nem szolt a ,,fama”.
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Ami viszont (megint csak) biztos volt: ,, 4 meghivottak részére az »Arany Bika« szallo-
ban szallast kell biztositani. ™ Végiil, de nem utolsésorban az Agitacios és Propaganda
Osztaly illetékesei fontosnak tartottak leszdgezni: ,, Az iinnepség eldkészitéséért felelos
a felszabadulas 10 éves évfordulojanak megiinneplésével kapcsolatos feladatok iranyi-
tasara kikiildott harom tagu operativ bizottsag.”.”

S hogy mit sz6lt mindehhez a dontéshozo szerv, az MDP Politikai Bizottsdga? Az
MDP PB ,,els6é nekifutasban” 1954. november 3-an foglalkozott érdemben az MDP
KV Agitaciés és Propaganda Osztalyanak javaslatdval. Eleinte szinte mindenben
egyetértettek Komocsinék elképzelésével. A Politikai Bizottsag csupan néhany (nem
tulsdgosan jelentds) valtoztatast javasolt, példaul, hogy ,, Az iinnepi iilésen [marmint
az Orszaggylilés tinnepi iilésén] szdlaljon fel Erdei Ferenc és Molnar Erik elvtars is,
akik résztvettek az ldeiglenes Kormanyban.”; vagy, hogy ,,A koszoruzdshoz [marmint
Kossuth Lajos szobranak és a szovjet hési emlékmiinek a koszoruzasahoz] az 1848-as
¢és az 1919-es zaszlokat is ki kell vinni.”. S miutan a Politikai Bizottsag az Agitacios és
Propaganda Osztaly ,,forgatokdnyvére”, kisebb modositasokkal, aldasat adta,”* az MDP
Kozponti Vezetdsége 1954. november 11-én, az Agitacios és Propaganda Osztaly korab-
bi javaslatara alapozva, de a PB mddositasait is figyelembe véve, hatarozatott hozott a
10. évforduld megiinneplésének targyaban.” Nem sokkal ezutan a kormanyzat is 1épett.
A Magyar Népkoztarsasag Minisztertanacsa 1954. november 19-én arrdl dontott, hogy
eléterjesztést tesz az Elndki Tanacshoz, ,, ...hogy az orszaggyiilést Debrecenbe, 1954.
december ho 21. napjara iinnepi iilésre hivja ossze.”.”* Az Elndki Tanacs természete-
sen reagalt az el6terjesztésre. A koztarsasagi elndkdt helyettesitd iranyitd testiilet 1954.
november 23-i tilésén kimondta: ,, 4 Népkoztarsasag Elnéki Tandacsa az Alkotmany 12.
szakaszanak /2/ bekezdése alapjan az Orszdggyiilést iinnepi iilésve 1954. évi december ho
21. napjanak delelétt 1/2 11 orajara Debrecenbe dsszehivja.”” Mas kérdés, hogy ezzel a
dontéshozatali folyamat még nem ért véget.

1954. november 29-én ugyanis a Minisztertanacs ¢s az MDP K&zponti Vezetdségének
Agitacios és Propaganda Osztalya jabb javaslatot készitett a december 21-i események
forgatokdnyvére. Az Apré Antal és Komdcsin Zoltan alairasaval ellatott uj javaslatban
tobb fontos valtozas is szerepelt a debreceni tinnepségekkel kapcsolatban. Ilyen valtozas
volt példaul, hogy egyaltalan ne legyen se délelott kezdddo tilése az Orszaggyiilésnek,
se délelodtti koszoruzas Kossuth Lajos szobranal, se linnepi est (kitiintetések atadasa-
val) este hat orakor, se pedig ¢jszakai szallas az Arany Bika szalloban. Ehelyett inkabb
az Orszaggytlés tnnepi iilését tegyék délutanra, a megnyitdé délutan 3 orakor legyen,
Kossuth Lajos szobranak megkoszortizasa keriiljon az esti programba negyed hétkor,
tovabba a meghivott vendégek utazzanak vissza az éjjel indulé vonatokkal Budapestre,
ne toltsék az egész éjszakat Debrecenben. Emellett modositottak abban, hogy — kez-
déskeént — kettd helyett harom kiilonvonatot kivantak Budapestrdl Debrecenbe inditani,
mindharmat december 21-én a kora reggeli 6rakban, reggel 6 ora és 6 o6ra 40 perc ko-
zott, illetdleg kiilonbuszokat is szolgalatba kivantak allitani a meghivottak Debrecenbe
jutasat és hazautazasat tovabb segitendd.” Valtozott a programtervezet abban is, hogy a
szovjet emlékmii megkoszoruzasat és az emléktabla avatasat délelétt 11 orakor tervez-
ték megvaldsitani, az Orszaggylés tiléssziinetét eltorolték, a diszebédet az Arany Bika
szalloban attették déli 12 orara, 0j otletként pedig felvetették, hogy december 21-én
este hét orakor tartsanak egy tdomegdemonstraciot, olyan nagy megmozdulast, melyen
a ,,Debreceni dolgozok kiildottségei a Kossuth-téren felvonulnak a part és a kormany
vezetdi elott. /kb. 1.000 6./ Az eldbb emlitett modositd javaslatokon, illetve az esti
felvonulds gondolatan tal a Minisztertanacs és az Agitacios és Propaganda Osztaly
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illetékesei még egy ,,fontos” kérdést mindenképpen tisztazni ohajtottak. Mégpedig azt,
hogy a (tervek szerint) december 21-én, elséként, reggel 6 orakor inditani tervezett kii-
l6nvonaton ,, ...téritéses, vagy dijtalan legyen-e a biiffé? "™ Ez azért volt , kiillonosen su-
lyos” probléma az illetékesek szamara, mert mig a masik két (késébb inditani tervezett)
szerelvény kapcsan azt olvashatjuk, hogy a meghivott vendégek szdmara ,, 4 vonaton
boséges reggeli. ™' lesz f0lszolgalva (téritésrdl pedig nem esik szd), addig a legelsként
inditani tervezett vonaton ilyen reggelizésre lehetéség nem volt. E vonat kapcsan ,,csu-
pan” egy vasuti biifér6l olvashatunk (amiért elvileg fizetni szokas). Meg kellett tehat
oldani a vezetést érint6 ,,bizonytalan” ellatasi helyzetet, amellett, hogy a kormany ¢és az
allampart illetékes tisztségvisel6i az tinnepi programot érintd valtoztatd javaslataikra is
gyors és pontos valaszt vartak.

Nem kellett sokadig varniuk. A Magyar Dolgozdk Partjanak Politikai Bizottsdga
1954. december 1-én Gjabb lést tartott, melyen ismételten foglalkoztak az Ideiglenes
Nemzetgyilés megalakulasanak tizedik évfordulojaval. A modositd javaslatokat,
illetve a kormany és a KV Agitacios és Propaganda Osztalyanak ujitd elképzeléseit a
Politikai Bizottsag tagjai nagyrészt elfogadtak. Ennek megfeleléen az Orszaggytilés
iinnepi iilése délutanra kertilt, az esti felvonulast megrendezhették, a délelétti program
is a tervezet szerint valtozott meg. Persze azért a Politikai Bizottsagnak voltak fenntar-
tasai is. Példaul a vonatok reggeli és esti indulasi idejét, illetve a vonatok indulasi sor-
rendjét egyaltalan nem tartottak célravezetonek. Ez igyben néhany modositas tortént.™
A Politikai Bizottsag azt is leszogezte: ,, Az emléktabla leleplezésénél a K. V. nevében
Farkas Mihaly elvtars koszoruzzon.” lgaz, a ,,foszereplé”, a délelott 11-re tervezett
miisor szonoka Roénai Sandor maradt, viszont az Orszaggytlésben ,,szerepld” egyes
iinnepi szonokok személyén mar valtoztattak, ismét. ,, Az orszdggyiilés iinnepi iilésén
felszolalok koziil maradjanak ki: Nagyistok Jozsef, Molnar Erik, Nogradi Sandor, Konya
Lajos elvtarsak.” — olvashatjuk.* Nem mellesleg a szonoklatok engedélyezett hosszan
is valtoztattak. A legtobb szonoklat idejét leroviditették. Nagy Imre 40 perc, Réakosi
Matyas 30 perc, Dobi Istvan 15 perc, Szabd Pal 10 perc beszédiddt kapott, illetéleg
meghataroztak azt is, hogy ,, ...a t6bbi felszolalo 5-5 percig beszéljen.”* Ami a biifé
kérdését illeti: annak érdekében, hogy senki ne ,,koplaljon”, illetve senki koltson ,,tl so-
kat”, a PB ugy dontott, hogy ,, Minden vonaton a biiffé dijtalan legyen. ”.* Igaz a kérdés
csupan egy vonatra, illetve annak biiféjére vonatkozott, st az is valoszini, hogy a ma-
sik két vonaton egyaltalan nem volt biifé (sem a november 29-i javaslatban, sem masutt
nincs utalés arra, hogy lett volna), am a valasz mégis ez volt. Nem mellesleg a Politikai
Bizottsag azt is elhatarozta: ,, 4 meghivasok [marmint a debreceni iinnepségekre vonat-
kozbéan] egy személyre szoljanak, feleségeket nem kell meghivni.”" Az asszonyok ,,za-
var6” jelenléte tehat foloslegesnek itéltetett. Nem gy, mint a beliigyi ¢és katonai jelen-
1ét. Az Agitaciés és Propaganda Osztaly, eredetileg, 12 tabornokot és 5 beliigyi vezetd
tisztet kivant meghivni Debrecenbe, a PB azonban gy hatarozott: ,, 4 meghivottaknal
fel kell emelni a tabornokok /és beliigyi vezetd tisztek/ létszamat 27-re.” * A PB dontése
nyoman aztan az MDP KV, még aznap, december 1-én (ismételten) hatarozatot hozott
a december 21-i linnepségek megvaldsitdsara vonatkozdan. Az 0j, immaron végleges
,forgatokdnyv” szinte mindenben figyelembe vette a Politikai Bizottsag modositasait.
Egy dolgot kivéve. A Kozponti Vezetdség Ronai Sandor esetében tiz percben hatarozta
meg az Orszaggyiilés elndkének beszédidejét (ismét).*

Ezutan azonban még harom fontos 1épés hatra volt. Az elsé 1épés az volt, hogy
az Elnoki Tanacsnak modositania kellett az Orszaggytilés Osszehivasara tett javasla-
tan. ,, 1954. november 23.-an tartott tandcsiilésen az orszdggyiilés tinnepi iilésének
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asszehivasat december 21.-én délelétt 1/2 11 orara tiiztiik ki. Ez az idépont modositasra
szorul és igy 1/2 11 helyett délutan 3 ordara javasoljuk az orszaggyiilés dsszehivasat.
Kérjiik az Elnéki Tanacs tagjait, hogy javaslatunkat fogadjak el és aldirasukkal ellatva
sziveskedjenek a titkarsagra visszakiildeni.” — olvashatjuk azokban a levelekben, me-
lyeket Dobi Istvan, a Magyar Népkdztarsasag Elnoki Tanacsanak elndke és Darabos
Istvan, az Elnoki Tandcs titkara kiildott az Elnoki Tandcs tagjainak, 1954. december 3-i
keltezéssel. Az Elnoki Tanacs Tagjai — természetesen — aldasukat adtak erre. Ennek meg-
felel6en a legfelsébb allami testiilet dontése az Orszaggyiilés dsszehivasarol a kovetke-
zOképpen modosult: ,, A Népkoztarsasag Elncki Tandcsa az Alkotmany 12. szakasza /2/
bekezdeése alapjan az orszaggyiilést iinnepi iilésre 1954. évi december ho 21. napjanak
délutan 3 orajara Debrecenbe oOsszehivia.”™ A masodik 1épést az jelentette, hogy az
iinnepségek beliigyi biztositasat részleteibe menden is szabalyozni kellett. Ez utobbirol
sz6lt Piros Laszlonak, a Magyar Népkoztarsasag beliigyminiszterének 32. szamu paran-
csa, mely 1954. december 16-an keletkezett, targya pedig az Ideiglenes Nemzetgytilés
megalakulasanak 10. iinnepi évforduloja.”’ Végiil, de nem utolsosorban volt egy harma-
dik fontos 1épés: Debrecen felkészitése. Debrecen varosanak, mint az iinnepségek 6
helyszinének — hianygazdalkodas ide, vagy oda — méltoképpen kellett fogadnia a ven-
dégeket, illetve pompas iinnepi diszt kellett ltenie a jeles eseményre. Igy azutan 1954.
december 20-an, azaz ,, HétfGn este ragyogo fénydarban uszott a debreceni nagytemp-
lom, a Kossuth-szobor és az Alféldi Palota eldtti szovjet emlékmii. Debrecen felkesziilt
a nagy tinnepre. Diszes kontdst oltott a varos. Ragyogo tisztasag uralkodik szerte az
utcakon. Az allomastol a Nagyerddig a hazakon nemzetiszinii és voros zaszlokat lenget
a szel.” — legalabbis, ha hihetiink a Szabad Nép korabeli beszamoldjanak.” S hogy mi
tortént masnap december 21-én, kedden Debrecenben, illetve az orszag tobbi pontjan?

(A délelotti iinnepi programok Debrecenben) ,,1954. december 21-én, egy esds, téli
hajnalon, négy [valdjaban harom] kiilonvonat vitte az iinnepléket a magyar felvilago-
sodas, a kalvinista racio, a konok kerek koponydk varosaba, Debrecenbe, hogy mélto
modon hodoljanak a haboru utani ideiglenes kormdny [vagyis inkabb az 1944. decem-
ber 21-én alakult Ideiglenes Nemzetgytilés, s nem annyira a december 22-én 1étrejott
Ideiglenes Nemzeti Kormany]| megalakulasanak tizedik évfordulojan a néphatalomnak,
a kivivott szabadsdgnak, a szocializmus épitésének, a béke és boldogsag fellegvaranak,
a népi demokratikus Magyarorszagnak azok, akiket a partkézpont protokollja erre az
alkalomra megmeért, és elég sulyosnak talalt.” — olvashatjuk abban a kdnyvben, abban
a visszaemlékezésben, melyet az ird, ujsagird Aczél Tamas és a szintén ird és ujsagird
Meéray Tibor irtak, 7isztito vihar cimen.” Az emlitett visszaemlékezés tanusaga szerint:
A varos most, tiz év elmultaval, zaszIodiszt ltott a vendégek fogaddasara. Az utcakat
szorgalmas kezek tisztara soporték. Az Arany Bika szallot, a nagy nap tiszteletére végre
kifestettek, rendbehoztak, kitisztitottak. A Nagytemplom kopott falait atmeszelték, a friss
mész szaga ott terjengett a levegében, amikor a vendégek a kora délutani orakban atlépték
a tagra nyitott fokapu kiiszobét.”* Ami a délelotti tinnepi programot illeti: Aczélék szerint
,, A déleldtti tinnepség unalmas volt és szokvanyos.”,” vagyis ,, Megkoszoruztak a hosok
emlékmiivét, a szovjet emlékmiivet, majd ebédelni mentek.” *

Ennél persze azért jobb, illetve részletesebb beszamolok is akadnak az 1954. december
24-én, délelott, Debrecenben torténtekrdl. A Szabad Nép beszamoldja példaul. ,, Az iinnepsé-
gek sorozata reggel nyolc orakor kezdédott. Az dsi varoshdaza nagytermében a Debreceni
Varosi Tandcs tinnepi iilést tartott, amelyen Bencsik Istvan, a Hazafias Népfront debre-
ceni bizottsaganak elnoke, a Debreceni Mezogazdasagi Akadémia igazgatdja mondott
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tinnepi beszédet. Nem sokkal kilenc ora utin egymdsutan gérdiilnek be a fellobogo-
zott Nagyallomasra a kiilonvonatok, amelyek a part és a kormany vezetdit, valamint
a Hazafias Népfront képviseldit, politikai, tarsadalmi, gazdasagi és kulturalis életiink
szamos mas kivalosagat hoztak Debrecenbe. Megérkezett az iinnepségre a budapesti
diplomaciai képviseletek szamos vezetdje és tagja. Az érkezok fogadasara a palyaudva-
ron megjelentek a vdros vezetdi, s a palyaudvar elott diszszazad sorakozott fel.” — olvas-
hatjuk a Szabad Nép 1954. december 22-i szamaban.” Ugyanebbdl a lapszambol meg-
tudhatjuk azt is, hogy (az Aczélék altal is emlitett) délel6tti emlékmi koszortzason ,, ...
megjelentek a part és a kormany vezetdi, az orszaggyiilés tagjai, az iinnepi tilesre meghi-
vott vendégek, a Hazafias Népfront budapesti és megyei kiildéttségei, Debrecen varos és
Hajdu-Bihar megye tarsadalmi és tomegszervezeteinek képviseldi. ”.”* Emellett részt vett
az tinnepségen ,, ...a Budapesten akkreditalt diplomdciai képviseletek szamos vezetdje és
tagja.” is.” Maga az tinnepség déleldtt 11 orakor kezdddott. ,, Délelétt 11 ora. Diszjel
harsan, Szabo Istvan altabornagy, honvédelmi miniszterhelyettes fogadja az emlékmii
elott felsorakozott diszzaszloalj parancsnokanak jelentését. Elhangzik a magyar és
a szovjet himnusz, majd elsonek a Magyar Dolgozok Partjia Kézponti Vezetoségenek
koszorujat Rakosi Matyas elvtars, az MDP Kozponti Vezetéségének elsé titkara helyezi
el.” — olvashatjuk a koszoruzasi linnepségrél szolo irasban.'” Ugyanebbdl az irdsbol
kidertiil az is, hogy a Magyar Népkoztarsasag Elnoki Tanacsa nevében Dobi Istvan, az
Elnoki Tanacs elndke, a kormany nevében Nagy Imre, a Minisztertanacs elndke, az ujon-
nan létrehozott Hazafias Népfront nevében Szabo Pal, a szervezet Orszagos Tanacsanak
elndke, a Magyar Néphadsereg nevében Szabo Istvan altabornagy, a Beliigyminisztérium
nevében Piros Laszl6 beliigyminiszter koszoruzott. A szakszervezeteket Mekis Jozsef, a
Szakszervezetek Orszagos Tandcsanak elndke képviselte, a Dolgozo Ifjisag Szovetségét
pedig Szakali Jozsef, a DISZ Kozponti Vezetdségének elso titkara. Erdei Ferenc foldm-
velésiigyi miniszter nem a kormany, hanem a Magyar—Szovjet Tarsasag nevében, annak
elndkeként koszortizott. Koszortizott még a Magyar Nok Demokratikus Szovetségének
nevében Vass Istvanné, az MNDSZ fétitkara, az Orszagos Béketanacs nevében Bugar
Janosné, az Orszagos Béketanacs titkara, a Magyar Szabadsagharcos Szovetség nevében
Szab6 Jozsef ezredes, a szovetség fotitkara. Emellett ,, ...az MDP Hajdu-Bihar megyei
partbizottsaganak nevében Barczi Gyula elsé titkar, a Debreceni Varosi Tandcs végre-
hajto bizottsaganak nevében Ménes Janos VB-elndk helyezte el a kegyelet koszorujat az
emlékmii talapzatan, majd a debreceni tizemek, hivatalok kiildéttei boritottak el virag-
csokraikkal a szovjet hosok emlékmiivet.”."*" Ezutan a (mar emlitett) ,, ...diszzdszloalj
diszmenetben vonult el, majd az Internacionalé hangjaival ért véget az tinnepséeg.”.'™
A koszoruzasi iinnepséggel parhuzamosan ,, Kedden délelott a Debreceni Reformatus
Kollégium folyosojan, a tiz évvel ezeldtti nemzetgyiilés emlékére tablat helyeztek el. Az em-
léktabla leleplezésén megjelent Farkas Mihaly elvtars, az MDP Politikai Bizottsaganak
tagja, Vég Béla elvtars, a Magyar Dolgozok Partjia Kozponti Vezetdségenek titkara,
Darabos Ivan, a Népkoztarsasag Elnoki Tandcsanak titkara.” — legalabbis ha hihetiink
a Szabad Nép december 22-én napvilagot latott iinnepi beszamoldjanak.'” Az emlitett
iinnepélyes esemény egyébként szintén déleldtt 11 orakor kezdddott. ,, Pontosan 11
orakor az oratorium orgondjan felcsendiiltek a Himnusz hangjai, majd Ronai Sandor,
az orszaggyiiles elndke lépett a feher lepellel boritott emléktabla elé, hogy elmondja
tinnepi beszédet. [...] Az iinnepi beszéd elhangzdsa utan az MDP Kézponti Vezetosége
neveben Farkas Mihaly elvtars, az orszaggyiilés nevében pedig Ronai Sandor elvtars
helyezett el babérkoszorut az emléktablan, majd megkoszoruztak az 1849-es orszag-
gviilés emléktablajat.” — olvashatjuk a Szabad Népben."™ Az allampart kdzponti lapja
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arr6l sem mulasztott el beszamolni, hogy az emléktabla-koszorizas utan az tinnepségen
résztvevok ,, ...bevonultak a torténelmi nevezetességii oratoriumba...” ' Itt azutan ,, ...
Kossuth egykori szoszékére Pataki Lajosné, orszaggytilesi képviseld, a foldesi Rakoczi
Termeloszovetkezet tagja a kegyelet és hala virdgait helyezte el.”;' ekkor aztan ,, ...
ismét megszolalt az oratorium orgondja. a Szozat hangjai zartdk be az iinnepséget.” '
Vagyis december 21-én déleldtt megvaldsult mindaz, amit az el6készités soran az MDP,
illetve a kormany eldre eltervezett.

(Az Orszaggyiilés iinnepi iilése délutan) Mas kérdés, hogy hatra volt még a nap fény-
pontja, az Orszaggytilés iinnepi iilése. ,, Délutan félharom. Az iinnepld Debrecen szivében
fenséges egyszeriiséggel varja vendégeit a Nagytemplom, torténelmiink e kobemeredt
darabja. A roppant boltozatok alatt sima falak, kozépen egyszerii szoszék, jobbra-balra
barna padsorok. Egy félora mulva itt kezdédik meg a magyar Orszaggyiilés iilése. ” — all
a Hajdu-Bihar megyei Néplapban, Az orszaggyiilés tinnepélyes megnyitasa eldtt cimet
viseld irasban.'™ Ugyanebbdl a cikkbdl kideriil az is, hogy fél oraval késobb, a december
21-i iinnepi lilés megnyitasa el6tt kdzvetleniil mi tortént. ,, Harom ora. Reflektorok vaki-
10 fénye gyullad a Nagytemplomban. A szikrazo fénydrban tiizpiros rozsacsokor voroslik
Kossuth Lajos egykori helyén. A felcsattano taps jelzi, hogy bevonulnak a terembe a
part és a kormany képvisel6i.”” — olvashatjuk.'” Ezutan kezd6dott maga az tinnepi iilés.

., Tisztelt Orszaggyiilés! Az Ideiglenes Nemzetgyiilés megalakulasanak tizéves évfor-
duloja alkalmabol Osszehivott orszaggyiilés iinnepi iileset megnyitom.” — ¢ szavakkal
nyitotta meg Ronai Sandor, az Orszaggytlés elndke a T. Haz tinnepi iilését a Debreceni
Reformatus Nagytemplomban 1954. december 21-én. Az elndk szavait kdvetden a temp-
lom orgondjan felhangzott a Himnusz, melyet az Orszaggytilés tagjai — a szokdsnak meg-
feleléen — allva hallgattak végig, majd megkezdddott az iilés."? ,, Tisztelt Orszaggyiilés! Tiz
esztendeje annak, hogy Debrecenben 1944. december 21-én, ebben az érdaban dsszeiilt az
Ideiglenes Nemzetgyiilés. Tiz esztenddvel ezelott a magyar nép torténelmének sorsdonto
Jfordulatahoz érkezett. — e szavakkal kezdte Ronai Sandor {innepi beszédét."! Majd hosz-
szan méltatta hazank tiz esztendds, ,,népi demokratikus” fejlédését. ,, Biiszkén tekinthetiink
vissza az elmult tiz év alatt elért sikerekre. Tiz évvel ezelott maroknyi nagybirtokos bito-
rolta a magyar termdfold felét; ma és mindorékre a fold azé, aki megmiiveli, a dolgozo
parasztsage. Tiz évvel ezeldtt a kizsakmanyolo tokések kezén voltak a banyadk, a gyarak,
az vizemek, a bankok, a kereskedelem; ma: a munkasok és parasztok allamanak kezén
vannak.” — mondta Roénai Sandor."? A tobbparti demokracia felszamolasarol, a terrorrol,
a lakossag szocialis gondjair6l az elndk egyaltalan nem ejtett szot. A beszéd jorészt a
korszak megszokott ,,frazispuffogtatdsa” volt. Az egyetlen tjdonsagot talan a ,,német-
kérdés” ismételt felemlegetése jelentette. A Német Szovetségi Koztarsasagot ugyanis
ekkortajt integraltdk a NATO-ba, ami persze nem volt inyére ,,nagy testvériinknek”,
a Szovjetunionak. Nagyon nem!'* A Szovjetunio ¢s a ,,nyugat” Gjabb konfliktusara az
elnok, beszéde végén utalt. Mégpedig egy fogadalommal. ,, Ebben az iinnepélyes oraban
fogadjuk, hogy hiien orkodiink hazank szabadsaga felett, orizziik és apoljuk a nemzetko-
ziség nagy eszméjét, hii tagjai lesziink a béketdabor nagy csaladjanak, minden erdnkkel
harcolunk a német militarizmus feltamasztasa ellen, s minden dldozatra készek vagyunk a
béke és biztonsag megvédéséert. (Nagy taps.)” — fogadta meg az elnok."*

Ronai Sandor beszédét kovetéen, Nagy Imre miniszterelnok emelkedett szolasra.
,, Tisztelt Orszaggyiilés! Tisztelt iinneplo kozonség! Kedves Elvtarsak! Ezeréves hazank
dicsoséges torténelmenek kimagaslo iinnepére gyiiltiink ma egybe Debrecenbe, a »sza-
badsag orvarosaba«, melynek 6si falai nagy idok nagy emlékeit orzik. — kezdte beszé-
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dét a miniszterelnok." Ezt kovetden Nagy Imre — Ronai Sandorhoz hasonldéan — hosszan
méltatta az Ideiglenes Nemzetgytilést, dicsérte a Szovjetuniot, a szovjet Vords Hadsereget,
no ¢és azt a ,,népi demokratikus” fejlédést, mely a masodik vilaghaborut kdvetden ha-
zankban bekovetkezett. ,, Az Ideiglenes Nemzetgyiiléssel, amelynél magyarabb, népibb és
demokratikusabb parlamentje sem dsszetételében, sem célkitiizéseiben azelott nem volt
az orszagnak, népiink életének uj korszaka kezdodott. [...] Az Ideiglenes Nemzetgyiilés
torténelmi iilése idején, tiz esztenddvel ezeldtt azonban a német militarizmus vandal hor-
dai az orszag egy részét és a magyar nemzet élniakardsanak, multianak és jovenddjének
szimbolumat, szeretett fovarosunkat, az agyongyétort, megkinzott és ki¢hezett Budapestet
dultak és romboltak. De a Szovjet Hadsereg felszabadito harcai nyoman felpirkadt a
szabadsag hajnala a német militarizmus és magyar bérencei dltal rombadontott hazank
felett. [...] Az elmult tiz esztendo torténelmének legragyogobb fejezetét munkdsosztalyunk
irta: oroszlanrészét vallalta a munkdnak tizemeink felépitésénél és beinditasandl, a koz-
lekedés helyredllitasandl éppugy, mint a foldosztas gyors végrehajtasanal, a nemzeti bi-
zottsagok munkdjaban, vagy a térvényhozasban. — lelkendezett a miniszterelnok."® Nagy
Imre szokasos dicshimnusza legfeljebb abban kiilonbozott Ronai Sandor beszédétol, hogy
tobbszor hangzott el benne a ,,magyar” kifejezés €s kevésbé kapott hangsulyt a ,,go-
nosz ellenség” ostorozasa. Persze a ,,gazember imperialistaknak™ azért igy is kijutott
a ,,Jobol”. ,, A nép ellenségei, a régi rendszer hivei azonban demokratikus vivmanyaink
ellen, dolgozo népiink békés élete ellen adaz harcot inditottak. A demokrdcia erejét éveken
at alkoto, épité munka helyett a belsd ellenség elleni harcra kellett iranyitani, mindaddig,
mig munkasosztalyunk a dolgozo nép tamogatasaval teljesen meg nem hoditotta a hatal-
mat.” — fogalmazott a miniszterelndk."” Nagy Imre nem fukarkodott az Gijonnan 1étrehi-
vott Hazafias Népfront dicséretével sem. ,, 4 hazaszeretet, a fiiggetlenség és a szabadsag
eszméje, valamint sokszdzados nemzeti hagyomdnyaink dsszeforrdsa a szocializmus ma-
gasztos eszméjével lehetdséget nyujt arra, hogy a néptomegekben szunnyado energidakat
egyetlen nagy erdfeszitésbe kovacsolja. Ez a feladata a Hazafias Népfrontnak, amely a
tarsadalom minden erejét varosban és falun azoknak a célkitiizéseknek a megvalositasara
osszpontositja, amelyek biztositjak népgazdasagunk tervszerii fejlodését, a szocializmus
épitését, dolgozo népiink szebb, jobb, boldogabb életet.” — mondotta a Népfrontrdl a mi-
niszterelnok."* A Hazafias Népfront szerepének ¢és jelentéségének méltatasa mellett a kor-
manyfo a ,,szocializmus” épitése terén felmeriilé nehézségekrdl is szot ejtett. ,, Vannak meg
megoldatlan kérdések és nehézségek is, amelyeket tavolrol sem szabad sikereink lattan
lebecsiilni. Nagy és nehéz feladatokat kell még megoldani.” — szogezte le a Nagy Imre."” A
miniszterelndk ugyanakkor vilagossa tette: ,, ...az orszagnak rendelkezésére allnak azok az
erdforrasok és eszkozok, amelyekkel sikeresen le lehet kiizdeni atmeneti gazdasagi nehéz-
ségeinket, meg lehet teremteni a jobb élet feltételeit.”"* Kiilonben is ,, Latnunk kell, hogy
a nehézségek nem a visszaesés nehézségei, hanem a névekedés nehézségei, a felemelke-
désbdl fakado nehézségek, amelyekkel éppen ezért gyorsabban meg is birkozunk. ”.*' Ami
a kiilpolitikat illeti: ,, Ma barati szomszédok vesznek koriil benniinket. A Szovjetunioval és
szamos népi demokratikus orszaggal, Lengyelorszaggal, Csehszlovakiaval, Romdaniaval,
Bulgariaval kotott baratsagi és kolcsonos segélynyujtasi szerzodésiink biztositia a vilag
leghatalmasabb dllamanak, a Szovjetunionak és a barati orszdagoknak messzemend ta-
mogatasat. Jo uton haladunk a régi joszomszédi viszony, a gazdasagi, politikai, kulturalis
és egyeb kapcsolatok helyredllitasa terén a szomszédos Jugoszlaviaval, amellyel maris t6bb
fontos egyezményt, illetve megallapodast kotottiink.” — fogalmazott a miniszterelnok.' Nagy
Imre — természetesen — a szomszédos Ausztriarol, illetve a Ronai Sandor altal is emlitett
németkérdésrol” sem feledkezett meg. Nyugati szomszédunk kapcsan leszdgezte: ,, Azon
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vagyunk, hogy helyredllitsuk a normalis joszomszédi viszonyt Ausztriaval is.”'> Ami pedig
Németorszagot, illetve altalaban a ,,németkérdést” illeti: ,, Szdaz év multan valora valtottuk
Kossuth almat: megvalositottuk a dunai népek testvéri osszefogasat, amely nemzeti fiig-
getlenségiinknek egyik biztositéka. Kiilpolitikank alapveto célkitiizését, népiink biztonsagat
azonban veszélyezteti a német és osztrak kérdes rendezetlensége, illetve a német militariz-
mus feltamasztasdra iranyulo térekvés és a vele jaro Anschluss-veszély.”'** A kormanyfd
legalabbis igy latta. No meg gy, hogy a Német Szovetségi Koztarsasag tjrafelfegyver-
zésére tekintettel nekiink is ,, 7obb daldozattal kell fejleszteniink és tokéletesitentink nép-
hadseregiinket, melynek dse, dicsé honvédségiink a 48—49-es népforradalom vihardaban,
az idegen német elnyomok elleni szabadsagharc vérzivatardaban sziiletett.”.'* Nagy Imre
beszédét végiil az alabbi gondolatokkal zarta: ,, Tisztelt Orszaggyiilés! E nagy torténelmi
esemény tizéves evfordulojan javaslom, hogy a Magyar Népkoztarsasag orszaggyiilése az
1944. december 21-i Ideiglenes Nemzetgyiilés ragyogo emlékét torvénybe iktatva drokitse
meg a jovendo nemzedéekek szamdara. (Nagy Imre, a minisztertandcs elndke atnyujtia az
elnéknek a torvényjavaslatot. — Hosszantarto, nagy taps.) '

A miniszterelndk beszéde utan Rakosi Matyas, az MDP Kozponti Vezetdségének elsd
titkara emelkedett szblasra. ,, Tisztelt Orszaggyiilés! Kedves Elvtarsak! Tiz esztendeje,
hogy ujra megteremtodott a magyar allamisag, s tiz esztendeje, hogy hazank szabad!”
— kezdte beszédét az elsé titkar.'”” Ezt kovetden Rakosi — Ronai Sandorhoz és Nagy
Imréhez hasonléan — hosszan méltatta a ,,felszabaditd” Szovjetuniot, a ,,népi demokra-
tikus” Magyarorszagot, hazank ,,szocialista fejlddését”, mindazon ,,csodakat”, melyeket
a Magyar Kommunista Part, illetve az abbol kifejlodott allampart, a Magyar Dolgozok
Partja nyujtott hazanknak. ,, S ma, tiz év taviatabol biiszkén dllapithatjuk meg, hogy ha-
zank ezeréves torténelme folyaman népiink még nem élt at olyan mélyrehato, az élet min-
den teriiletére kiterjedd atalakuldst, soha nem végzett olyan hatalmas, eredményes épité
és ujat alkoto munkat, mint a felszabadulas ota eltelt egyetlen évtized alatt. (Taps.) [...]
A kommunista part vezetésével a munkasosztaly, szovetségben a dolgozo parasztsaggal,
szivos, nehéz harcokban megverte és felszamolta a foldbirtokosok osztalyat, az ipari
burzsoaziat. A dolgozo parasztsag annyi évszazados harc utan elnyerte jogos tulajdonat,
a nagybirtokos foldjet, és a gyarakat, banydkat, bankokat kisajatitotta a dolgozo nép.
[...] 4 Szovjetunio hadserege verte le keziinkrél a kettds bilincset: a német elnyomokét
és a magyar kizsakmanyoloket. [...] A Magyar Kommunistak Partja, majd a munkds-
egység megvalosuldasa utan a Magyar Dolgozok Partja, a legbonyolultabb helyzetekben
is biztos kézzel vezette a dolgozo népet, mindeniitt lelkesito példat mutatott és szervezte
a munkasosztdly, a parasztsag, a dolgozo tomegek harcat a porbasujtott nemzet fel-
emelkedéséért, az uj, valoban szabad és fiiggetlen Magyarorszagert, a jobb, emberibb
életért, a szocialista jovéért!” — fogalmazott a partvezetd.'”® A Hazafias Népfrontrol —
Nagy Imréhez hasonléan — Rakosi is pozitivan nyilatkozott: ,, A Hazafias Népfrontra
nemzetiink egységének szorosabba fiizésében és az eldttiink allo feladatok megoldasa-
ban igen jelentos szerep var.”'* Ugyanakkor ,hibakrol” vagy ,,nehézségekrdl” Rakosi
egyaltalan nem beszélt. Ahogyan a jugoszldv-magyar viszonyrol is mélyen hallgatott.
Hosszan ecsetelte azonban 6 is, hogy a Német Szovetségi Koztarsasag NATO tagsaga
mennyire elfogadhatatlan, illetve azt, hogy milyen nagy jelentésége van az tigynevezett
,békeharcnak”. ,, A beket nemcsak ohajtani kell! A békéért harcolni is kell! (Lelkes, nagy
taps.) S olyan békéért kell harcolnunk, mely biztositia eddigi vivmanyainkat és szocialis-
ta jovonket. Ezért legnépszeriibb az a jelszo, melyet minden magyar hazafi egységesen
magdaénak vall, hogy »megveédjiik a békét!« (Hosszantarto, lelkes taps.) Ezt anndal inkabb
ala kell huzni, mert éppen ezekben a napokban vagyunk tanui annak a szégyenletes
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latvanynak, hogy az amerikai imperialistak és csatlosaik ujra fel akarjak tamasztani a
német militarizmust s azt a fasiszta naci hadsereget, mely annyi mérhetetlen szenvedést,
pusztulast, nyomort hozott Eurdpa népeire.” — fogalmazott Rakosi.”® Természetesen a
,helyes” kiilpolitika mellett idehaza is maximalis ,,rendnek” és ,,biztonsagnak™ kellett
lennie. Annal is inkébb, mivel ,,...a béke erdinek sorozatos sikereire a nyugati impe-
rialistak Hitler hadseregének feltamasztasaval valaszolnak...”,>" ezért ,, ...nekiink is
erdsitentink kell békénk és fiiggetlenségiink orét, néphadseregiinket, erdsitentink kell
dllamvédelmiinket is.”.'* ,, De ez nem elég.” — figyelmeztetett a partvezér.'” ,, Nemcsak
honvédelmiinket kell erdsiteniink, hanem ki kell kiiszobélni a legesekélyebb ingadozast
is azoknak a rendszabalyoknak a végrehajtasaban, melyeket szocialista épitésiink jelen-
legi szakaszara elhataroztunk.” — mondotta a diktator.”* Majd még néhany kdzhely utan
Rékosi Matyas beszédét végiil a kovetkezd ,,sz€p” gondolattal zarta: ,, Az elsé nehéz,
kiizdelmes, de gydzelmes évtized tapasztalataival gazdagodva kiizdjiink fokozott erével
a szabad, erds, viragzo szocialista Magyarorszagért! (Hosszantarto, lelkes taps.) "'

Raékosi Matyas beszédét kovetden — az eldzetes terveknek megfelelden — tovabbi iin-
nepi szonoklatok kovetkeztek: Rakosi utan els6ként Dobi Istvan, az Elnoki Tanacs elno-
ke szénokolt. Beszédét kdvetden Szabo Pal, a Hazafias Népfront Orszagos Tanacsanak
elndke szolt az linnepi iilésen egybegytiltekhez. Ezutdn a Magyarorszagi Reformatus
Egyhaz nevében Péter Janos reformatus piispok beszélt, 6t kovette Beresztoczy Miklos,
a Katolikus Papok Orszagos Békebizottsaganak elndke, majd Vass Istvanné, a Magyar
N6k Demokratikus Szovetségének fotitkara kért és kapott szot. Kovetkezének Erdei
Ferenc foldmiivelésiigyi miniszter jutott szohoz, majd Gaspar Sandor a SZOT titkara,
a szonokok sorat végiil, Kadas Istvan a DISZ Kozponti Vezetdségének titkara zarta.
Valamennyi szénok éltette a ,,viragzo szocialista Magyarorszagot” és méltatta azt
az egy évtizedes ,,népi demokratikus” fejlédést, ami 1944 decembere ota bekdvet-
kezett,”® az eldbbiekben emlitett, illetve idézett beszédek elhangzasa utan pedig az
Orszaggytlés vita nélkiil, egyhanguan elfogadta a Nagy Imre altal benyujtott emlék-
torvény-javaslatot, majd 1954. december 21-én, 18 6ra 7 perckor berekesztette iilését.
Ami az Orszaggytlés altal elfogadott 1954. évi XI. torvényt illeti, ez masnap, decem-
ber 22-¢én jelent meg a Magyar Kozlonyben (1954. évi 105. szam). A torvény szovege
a kovetkezo:

,, 11z évvel ezeldtt a Szocialista Szovjet Koztarsasagok Szovetségének a fasiz-
mus erdi felett aratott vilagtdrténelmi jelentdségli gydzelme és népiink legjobbja-
inak a Magyar Kommunista Part vezetésével folytatott szabadsagkiizdelme lehe-
tové tette, hogy Magyarorszag visszanyerje szabadsagat, allami fiiggetlenségét.

A magyar népnek a Nemzeti Fiiggetlenségi Frontba tomoriilt képviseldi
Debrecenben, a dicséséges 1848—49-es forradalom és szabadsagharc orszaggyii-
1ésének szinhelyén, 1944. december 21-én megalakitottak az allamhatalom leg-
fobb szervét, az Ideiglenes Nemzetgytilést és 1étrehoztak az Ideiglenes Nemzeti
Korméanyt.

Ezzel népiink annyi hési kiizdelem utan, valdra valtva sok évszazad szabad-
sadgharcainak célkitlizéseit, nemzetiink legjobbjainak torekvéseit, kezébe vette
sorsanak iranyitasat, az orszag ligyeinek intézését és megvetette a fiiggetlen, de-
mokratikus magyar allam alapjat.

Azldeiglenes Nemzetgytilés azzal, hogy hadat {izent a fasiszta Németorszagnak,
csatlakozott a Szovjetunio felszabaditoé harcahoz, meghirdette a kiizdelmet a fa-
siszta elnyomok és a veliik egyiittmiikodo, hazaaruld, reakcios erék ellen hazank
tertiletének teljes felszabaditasaért.
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Az Ideiglenes Nemzetgy(ilés meghirdette a hazafias erk legszélesebb 6sz-
szefogasat és ezzel megkezdte a magyar nép egységének Osszekovacsolasat.
Dolgoz6 népiink ezt az egységet a munkasosztaly vezetése alatt egyre jobban
megszilarditja és a Hazafias Népfrontban tdmdriilve tovabb erdsiti.

Az Ideiglenes Nemzetgylilés széleskori szabadsagjogokat biztositott a magyar
munkdasosztalynak, az egész dolgozé népnek. Az Ideiglenes Nemzetgytilés kor-
manya foldhozjuttatta a foldmiives népet és megkezdte rombadontott orszagunk
njjaépitését.

Népi demokratikus allamunk Alkotmanyunkban biztositotta az allampolgari
jogok teljességét és megvalositotta azt az elvet, hogy minden hatalom a dolgo-
76 népé. Népiink az elmult tiz év alatt a haboru romjait eltiintette és ma mar a
Szovjetunio allando, testvéri tdmogatdsa és a népi demokratikus orszagokkal
vald barati egyiittmiikodés mellett, a Magyar Dolgozok Partja vezetésével a szo-
cializmust épiti.

Az Orszaggyiilés az Ideiglenes Nemzetgytilés megalakulasanak tizedik évfor-
duldja alkalmabol a kdvetkezd torvényt alkotja:

Az Orszaggytilés atérezve annak a torténelmi fordulatnak fontossagat, ame-
lyet sok évszdzados rabsag utan a fiiggetlen, demokratikus magyar allam meg-
alkotasaban az Ideiglenes Nemzetgy(ilés megalakulasa jelentett, megemlékezve
arrél az eredményes munkarol, amellyel az Ideiglenes Nemzetgyiilés a magyar
nép szabad fejlédésének alapjait lerakta, az Ideiglenes Nemzetgytilés torténelmi
jelentdségét torvénybe iktatja.

Kelt Debrecenben, 1954. december 21-én.”

(Koszoruzasi iinnepség a debreceni Kossuth-szobornal, faklyds felvonulds, fogadds az
Arany Bika Szalloban) A december 21-i torténéseknél megmaradva, a kora esti orakban
Az orszaggyiilés tinnepi iilésenek befejeztével a képviselok és a meghivott vendégek a
nagytemplom elotti Kossuth-szoborhoz vonultak, hogy kegyelettel adozzanak a nagy ma-
gyar szabadsaghds emlékének.”. A Szabad Nép legalabbis igy tudta.”’” No meg tigy, hogy
Kossuth Lajos szobranal ,,Janza Karoly altabornagy, honvédelmi miniszterhelyettes fogadta
a diszzaszIloalj parancsnokdanak jelentését, majd a Himnusz hangjai utdn elsének a Magyar
Dolgozok Partja Kézponti Vezetésegének koszorujat helyezte el Farkas Mihaly elvtars,
a Politikai Bizottsag tagja, a Kozponti Vezetoseég titkara. . Nagy Imre és Réakosi Matyas
ezuttal nem koszoruzott. Dobi Istvan viszont (ismét) igen. ,,4 Népkoztarsasag Elnoki
Tanacsa nevében Dobi Istvan elvtars, az Elnéki Tandcs elndke... ", a kormany nevében
,, ...Apro Antal elvtars, a Minisztertandcs elnokhelyettese...”"** koszoruzta meg Kossuth
Lajos szobrat. Az emlitett koszoruzasi tinnepségen a Hazafias Népfrontot a Népfront
Orszagos Tanacsanak fétitkara, Janosi Ferenc, a Magyar Néphadsereget Janza Karoly
altabornagy, miniszterhelyettes, a Belligyminisztériumot Egri Gyula, a beliigyminiszter
els6 helyettese képviselte. A szakszervezetek nevében Gaspar Sandor, a Szakszervezetek
Orszagos Tanacsanak titkara, a Dolgozo Ifjusdg Szovetsége nevében pedig Hollos Ervin,
a DISZ Kozponti VezetOségének titkara helyezett el koszorut. Mellettiik koszoruztak
még: Gazda Géza, a Magyar—Szovjet Tarsasag alelnoke, Erdei Laszloné, a Magyar Nok
Demokratikus Szovetségének fotitkarhelyettese, Nanasi Laszl9, az Orszagos Béketanacs
alelndke, Ambrus Istvan, az MDP Hajdu-Bihar megyei partbizottsaganak titkara, Balogh
Endre a Debreceni Varosi Tanacs képviseldje és Jozsa Gyula érnagy, ki a Magyar
Szabadsagharcos Szovetséget képviselte. A koszortzast kovetden ,, ... Debrecen dolgo-
zoinak kiildottei helyezték el a megemlékezés viragait.”."*
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A koszoruzasi innepség mellett volt egy masik fontos esti program is. ,, Kedden este
Debrecen fényarban uszo foterén zenés-faklyds tinnepi felvonulast rendeztek. . Legalabbis
errdl olvashatunk a Szabad Nép december 22-i szamaban A debreceni dolgozok szin-
pompas faklyds felvonulasa cimet viseld irasban.'? Ami az esti fogadast illeti, a kora-
beli sajté beszamolodja szerint az esti 6rdkban egy (az ilyen alkalmakkor megszokott)
atlagos fogadas zajlott az Arany Bika szalloban. A Hazafias Népfront lapja, a Magyar
Nemzet példaul Ggy tudta: ,, Az Ideiglenes Nemzetgyiilés megalakulasanak tizedik év-
fordulojan az orszaggyiilés Debrecenben tartott iinnepi iilése alkalmabol a Magyar
Dolgozok Parja Kézponti Vezetosége, a Magyar Népkoztarsasag Elndki Tandcsa és a
Magyar Népkoztarsasag Minisztertandcsa kedden este tinnepi fogadast adott az Arany
Bika szalloban. A fogaddson megjelent Rakosi Matyas, a Magyar Dolgozok Partja
Kozponti Vezetéségének elsd titkdara, Nagy Imre, a Minisztertandcs elnéke, Dobi Istvan,
a Népkoztarsasag Elnoki Tandcsanak elnoke...”,' s még szamos mas fontos part- ¢és
allami vezetd. Emellett ,, Megjelent a fogaddson valamennyi budapesti diplomdciai kép-
viselet vezetdje.”;'* ami pedig az esemény hangulatat illeti, ,, 4 fogadas meleg barati
légkorben zajlott le.” — legalabbis ha hihetiink a Magyar Nemzet beszamolojanak.'*

Ennek kapcsan ugyanakkor érdemes megemliteni, hogy masképpen emlékezett
az Arany Bikéaban torténtekre az Aczél-Méray szerzOparos. A mar tobbszor idézett
Tisztito viharban egy olyan leirassal talalkozhatunk, mely k6szonéviszonyban sincsen
a Magyar Nemzet allitasaival. Eszerint: ,, Az Arany Bika termeiben a hosszi asztalok
roskadoztak a finom ennivaloktol, folyt a bor, kiilénleges, csak »exportra« valo, kdzéon-
seges halandok szamara elképzelhetetlen nemes italok — badacsonyi, tokaji, villanyi
borok csillogtak a finoman metszett poharakban, a sarokban ciganybanda jatszott,
koccintas csendiilt, cigarettafiist kavargott a melegben.”* Ez a ,szines riport” —
lathatjuk — sehogyan nem egyezik azzal az unalmas, ,,szlirke” beszamoloval, amit a
Hazafias Népfront lapja tar elénk. Gyanithato, hogy a Magyar Nemzet — a sajtd tobbi
részéhez hasonldan — legalabbis szépitett az ,,esti bulival” kapcsolatban, amire azért
is jo okuk volt, mivel a korabeli hatalmi elit nem élt épp visszafogott életet. A partallam
vezetd rétege a foldi javakat soha nem tagadta meg magatdl, s nem csupan a vasuti bii-
fé volt ingyen, de sok minden mas is, mikdzben a dolgozé tomegeknek tobbnyire csak
a szegénység, a hianygazdasag, a sorbaallas jutott osztalyrésziil, igy érthetd, ha az elit
d6zs6lését nemigen propagaltak.'s’

(A tizedik évfordulo készéntése az orszag mas telepiilésein, Sztalin koszontése 75.
sziiletesnapja alkalmabol) Propagaltak viszont, hogy mennyire ,,lelkesen fogadta” a
lakossag, nem csupan Debrecenben, de orszagszerte december 21-ét. ,, Az Ideiglenes
Nemzetgyiilés alakulo iilésének 10. évforduldjarol kedden orszagszerte iinnepi ta-
nacsiiléseken és ropgyiiléseken emlékeztek meg.” — adta hiriil a Magyar Nemzet.'*
A Hazafias Népfront lapjanak beszamoldja szerint Budapesten ,, ...délutan 3 orakor
[vagyis az Orszaggytlés iinnepi iilésének kezdetével egy idében] a Gellérthegy or-
man megdordiiltek az agyuk. Huszonnégy agyu husz oOssztiize jelentette Budapest
népének, hogy Debrecenben dsszeiilt a jubilaris orszaggyiilés. ”.'* Nem mellesleg a
févarosban, ,, Tobb keriiletben tinnepi gyiilést rendeztek.”."® Sztalinvarosban, a mai
Dunaujvarosban pedig ,, 4 Sztdlin Vasmii kohdszai miiszakvaltaskor répgyiilésen em-
lékeztek meg az Ideiglenes Nemzetgyiilés alakulo iilésének 10. évfordulojardl.”."
,Lelkesen tinnepeltek” a dundntali banyaszok is. ,,4 debreceni tinnepi orszaggyiilés
tiszteletére a tatai szénmedence banydszai [december 21-én] kedden felszinre kiildték
az éves terviikon feliil termelt otvenezredik tonna szenet.” — legalabbis ha hitelt adunk
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a Magyar Nemzet beszamoldjanak'*2, mely azt sem mulasztotta el megemliteni, hogy
A tizéves évfordulo alkalmabol a varosokban, kézségekben mindenhol tinnepi meg-
emlékezéseket tartottak.”.">

Ilyen megemlékezés volt példaul a Szolnok megyei Turkevén, ahol —a Szolnokmegyei
Néplap tuddsitasa szerint — december 21-e tiszteletére ,, ....voros és nemzeti szinii zdsz-
[okat lengetett a szél.”;™* a helyi tandcshdza nagytermében pedig iinnepség zajlott.
A megyei napilap beszamoldja alapjan: ,,4 tandcshdaza nagytermében tartott ben-
soseges tinnepségen Seres Sandor vb. elndkhelyettes mondott iinnepi beszédet.'”
A Szolnokmegyei Néplap persze nem csupan a Turkevén torténtekrdl tudositott. Mas
telepiilések is szoba keriiltek. ,, Mezdtur szovetkezeti varosban is tinnepi tandcsiilé-
sen emlékeztek meg a varos dolgozoi, a tsz-tagok, iizemi munkdsok, értelmiségiek az
Ideiglenes Nemzetgyiilées megalakulasanak évfordulojardl. [...] Tiszafoldvar dolgozoi
21-én este tinnepi tandcsiilést tartottak. [...] Tiszasason K. Hajdu Lajos vb. elnok
tartotta a megemlékezést a december 21-i iinnepi tandcsiilésen, melynek résztvevadi
tiltakozo taviratot kiildtek Nyugat-Néemetorszag felfegyverzése ellen. [...] Az ujszaszi
kulturotthon nagytermét zsufolasig megtoltotte az iinnepld kézénség december 21-én.
A résztvevok megemlékeztek az Ideiglenes Nemzetgyiilés megalakulasanak évfor-
duldjarol, s az elmult 10 esztendd kiizdelmeirdl, eredményeirél.” — olvashatjuk.'
A megemlékezésnek persze masféle formai is voltak. Szegeden példaul mar december
19-én, kiallitas nyilt az Ideiglenes Nemzetgyiilés megalakulasanak tizedik évforduldja
tiszteletére. Masnap, december 20-4n pedig, ,, Unnepi iilésen emlékeztek meg Szeged
dolgozoi az Ildeiglenes Nemzeti Kormany megalakuldsanak tizedik évfordulojarol”
— legalabbis ha hihetiink a Délmagyarorszag december 21-1 szamanak."” A Somogyi
Néplap december 22-i szama pedig arrél irt: ,, UNNEPI MUSZAKOT tartanak dec-
ember 20-25 kézott a Kaposvari Textilmiivek dolgozoi a debreceni orszaggyiilés 10.
evforduldja tiszteletére. A négynapos tinnepi miiszak elsé napjan [azaz december 20-
an| az tizem kulturcsoportjanak tagjai zenés miisorral készontotték a munkaba indulo
dolgozokat. ”."** Természetesen a textilmiivek munkasainak (karacsonyba is ,,belenyu-
16”) tilmunkaja mellett a hivatalos iinnepség szintén nem maradt el Somogy megyé-
ben (sem). ,, UNNEPI TANACSULEST tartottak tegnap [december 21-én] a kaposviri
varosi tandcsndl a debreceni orszaggyiilés 10. évforduldja tiszteletére. ” — olvashatjuk
a Somogyi Néplap (mar emlitett) december 22-1 szamaban.'>

Az elobbiek kapesan fontos megemliteni, hogy az Ideiglenes Nemzetgytilés meg-
alakulasanak tiz esztenddés évforduloja mellett Sztalin 75. sziiletésnapjat még kiilon
is meg kellett tinnepelni 1954. december 21-én. Hidba halt meg ugyanis a szovjet
diktator mar a megel6z6 év marcius 5-én, hidba voltak reformok, a ,,nagy Sztalin”
sziiletése csak nem meriilhetett feledésbe. Nem is mertilt! ,, Ma emlékezik meg a szov-
Jet nép és vele egyiitt az egész vilag dolgozo népe Joszif Visszarionovics Sztalinnak,
Lenin hiiséges tanitvanyanak, munkatarsanak és iigye nagy folytatojanak 75. sziile-
tésnapjarol. [...] Marx, Engels, Lenin és Sztalin, a marxizmus és leninizmus nagy
klasszikusai, egész tevékenységiikkel arra térekedtek, hogy a munkadssag, a dolgozo
nép torténelemformalo ereje minél eredmeényesebben és hatékonyabban érvényesiil-
jon. [...] Joszif Visszarionovics Sztdlin Lenin hiiséges és kdvetkezetes tanitvanya,
a lenini eszmék kovetdje, védelmezdje és tovabbfejlesztije volt.” — egyéb ,,gyonyori”
gondolatok mellett errdl olvashatunk a Szabad Nép 1954. december 21-i szamanak
(XII. évfolyam, 355. szam) els6 oldalan, a Hetvendt évvel ezelott sziiletett Sztalin ci-
met viseld vezércikkben. S nem csupan az MDP kozponti lapja emlékezett meg meleg
szavakkal az elhunyt szovjet diktatorrdl, illetve annak 75. sziiletésnapjarol, hanem az
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egész magyar sajto. ,, Gori varosaban sziiletett 75 esztenddvel ezeldtt a nagy tanito,
Lenin hiiséges tanitvanya, Joszif Visszarionovics Sztalin. Nevét a magyar nép tobbsége
a felszabadulds utan ismerte meg, hogy mélységesen, soha el nem mulo szeretettel,
halaval, szivébe zarja.” — olvashatjuk a (mar idézett) Szolnokmegyei Néplap decem-
ber 21-i szamanak (VI. évfolyam, 300. szadm) 3. oldalan, a Mélységes halaval em-
lékeziink cimet viseld irdsmiiben. Persze a tobbi napilap sem fukarkodott a dicsérd
szavakkal. Nagyon ,,meghat6” dolgokat irt Sztalinrol és a 75. sziiletésnaprdl a (mar
szintén idézett) Délmagyarorszag példaul. ,, Hetvendt éves lenne ma I. V. Sztalin,
ha élne. Micsoda id6! S a megélt hetvenharom év mogott micsoda tapasztalas és
bolcsesség.” — egyebek mellett ezt olvashatjuk 4 sztalini tanitas ereje cimet viseld
irasmiiben, mely a Csongrad megyei napilap december 21-i szdmanak (X. évfolyam,
301. szam) vezércikke volt. Lényeg: a szovjet diktator még tobb mint masfél évvel
halala utan is ,,igazi hdsnek” szamitott az allampart altal iranyitott kommunista sajtd
szemében. Sztalin sziiletésnapjarol emlékezni illett, s6t, kellett. A zsarnok kapcsan a
deheroizalas csak késébb, 1956 februarjaban, a Szovjetunio Kommunista Partjanak
XX. kongresszusa utan kovetkezett be, azt kovetden, hogy Hruscsov beszédben lep-
lezte le az elhunyt diktator biineit, anélkiil, hogy a rendszer egészének biinds voltat
elismerte volna.

(Utoszo) A Debreceni Reformatus Nagytemplomban elmondott beszéd volt Nagy Imre
utolso nyilvanos felszolalasa a forradalom kitorését megeldzéen. A miniszterelndkot
nem sokkal az évfordulds tinnepségek utan eltavolitottak hivatalabol és a kdzéletbdl,
sot, ,,helytelen, antimarxista nézetei” miatt, illetve annak okéan, hogy megalazo 6n-
kritikat nem gyakorolt, partjabol, az MDP-bdl is kiragtak. Nagy Imre talajvesztett
politikus lett egészen 1956 6széig. 1956. oktober 13-an aztan ,,nagylelkiien” visz-
szavették Ot az allampartba, a forradalom idején pedig ujbdl ,,megjutalmaztak” 6t
egy (rovid életit) miniszterelnokséggel. A forradalom alatt tanusitott tevékenysége,
illetve a forradalom meg nem tagadasa miatt azonban 1958-ban koncepcids perben,
halalra itélték, majd, mint az koztudott, 1958. junius 16-an kivégezték. Nagy Imre
kisérlete a ,,1étezd szocializmus” megreformaldsara, emberségesebbé tételére kudar-
cot vallott. Ahogyan kudarcot vallott az a torekvés is, hogy december 21-ét valami-
féle ,,szocialista allamalapitd” linneppé, a ,,népfrontos egység” sziiletésnapjava te-
gyék. 1954. december 21-¢ utan a hazai kommunista hatalom ejtette azt a torekvést,
hogy december 21-ét a tobbi nagy kommunista iinnep mellé emelje. Pontosabban
szolva 1doér6l idore megemlékeztek az Ideiglenes Nemzetgytlés megalakuldsarol.
Kiilonosen a ,,szép kerek” 20. 30. 40. évforduldk, illetve az 1969-es 25. évfordulo
voltak, maradtak emlékezetesek. Am emlékezetes évfordulok ide vagy oda, olyan
nagyszabasu, az egész orszagot atfogd ilinnepségsorozatot, mint amilyet a tizedik
évfordulon lathattunk, mar soha tobbé nem rendeztek. Sem a partvezetés, sem az
allamapparatus, sem a térvényhozas nem koltozott tobbé Debrecenbe, maximum
néhany rangos part-, illetve allami vezetd tette tiszteletét a civisvarosban. Igazsag
szerint 1954 utan december 21-e masod-, s6t inkabb harmadvonalbeli tinnepé valt.'®
Az Ideiglenes Nemzetgytilés koszontése helyett Gjfent csak és kizarolag aprilis 4-e,
majus 1-je €s november 7-e, illetve kisebb mértékben marcius 21-e szamitott fontos
,szocialista” Ginnepnek. Legalabbis amig be nem kovetkezett az 1989-90-es poli-
tikai fordulat, melyet kdvetden 1991-ben az ,,ideiglenesen” hazankban allomasozé
szovjet csapatok végleg el nem hagytdk Magyarorszagot, lezarva ezzel egy szomoru
,ideiglenes” korszakot.
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JEGYZETEK

Hazank német megszallasarol, illetve a maso-
dik vilaghabori idején tortént magyarorszagi
eseményekrél — mas kitind munkak mellett
— részletesen is olvashatunk: Romsics Ignac:
Magyarorszag torténete a XX. szazadban. Osiris
Kiado, Bp., 2010.

A magyarorszagi holokausztrol, a naci megszal-
16k és a veliik kollaboralok felelgsségérél — mas
kivaldé munkak mellett — részletesen is szol:
Veszprémy Laszlo Bernat: Gyilkos iroddk. Jafta
Kiado, Bp., 2019.

Szalasi Ferenc a magyar torténelem egyik legso-
tétebb figuraja volt. A ,,nemzetvezetd” dicstelen
torténelmi szerepér6l — mas munkak mellett
— részletesen is megemlékezik: Paksa Rudolf:
Szalasi Ferenc ¢és a hungarizmus. Jaffa Kiado,
MTA Bolcsészettudomanyi Kutatokdzpont, 2013.
Az idézett mondatot, illetve Kemény Gabor
oktober 17-1 radidszozatanak teljes szovegét 1d.:
Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara
(tovabbiakban MNL OL), K 814 Politikai ¢és kato-
nai iratok gyiijteménye 1934-1945, 49. doboz 5.
tétel, 4 magyar kiilpolitika hungarista utja cimet
visel6 kiadvany. Az idézet kapcsan fontosnak tar-
tom megemliteni, hogy az elébbiekben kozzétett
idézet — a tanulmanyban szereplé szamos mas
idézethez hasonloan — az eredeti irdsmod szerint
keriilt kozlésre.

Az Ideiglenes Nemzetgytilésrol, annak megalaku-
lasarol, a megalakulas koriilményeirdl, illetve az
0j torvényhozo szerv megalakulasanak politikai
hatterérél — mas munkak mellett — részletesen is
olvashatunk: Palasik Maria: Parlamentarizmustol
a diktaturaig (1944-1949). Orszaggyilés
Hivatala, Bp., 2017.

Az idézetet, illetve Vasary Istvan koszontdjének
teljes szovegét 1d.: Az Ideiglenes Nemzetgytilés
1. ulésének jegyzokonyve. In: Az 1944. évi
december ho 21.-ére Debrecenbe dsszegyiilt,
majd késobb Budapestre dsszehivott ldeiglenes
Nemzetgytilés napldja.

Zsedényi Béla politikai életutjarol részletesen is
olvashatunk: Gantner Péter: Egy elfelejtett allam-
f6. 1AT Kiado, Bp., 2008.

Az idézetet ld.: Az Ideiglenes Nemzetgyiilés
1. ulésének jegyzokonyve. In: Az 1944. évi
december ho 21.-ére Debrecenbe dsszegyiilt,
majd késobb Budapestre dsszehivott ldeiglenes
Nemzetgytilés napldja.

Uo.

Uo.

Uo.

Uo.

Uo.

Uo.

Uo.
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A hazai német nemzetiség masodik vilaghaborut
koveté sorsaval, illetve a németek kitelepitésé-
vel — mas kitlin6 munkak mellett — részletesen
is foglalkozik: Dr. Zinner Tibor: 4 magyar-
orszagi németek kitelepitése/Die aussiedlung
der Ungarndeutschen. Magyar Hivatalos
Kozlonykiado, Bp., 2004.

Az idézetet, illetve a felszolalas teljes szove-
gét 1d.: Az Ideiglenes Nemzetgytilés 1. iilésé-
nek jegyzOkonyve. In: Az 1944. évi december
ho 21.-ére Debrecenbe dsszegyiilt, majd késébb
Budapestre osszehivott Ideiglenes Nemzetgyiilés
napldja.

Uo.

Uo.

Uo.

Uo.

Uo.

Uo.

Uo.

Uo.

Uo.

Uo.

Gerd beszéde utan a Nemzeti Parasztpart nevében
Erdei Ferenc emelkedett szolasra. Erdei — szamos
mas dolog mellett — arrdl beszélt: ,, 4 nemzetnek e
valsagos ordjaban a Nemzeti Paraszt Part teljes
Oszinteséggel és bizalommal lép be a demokra-
tikus partok szovetségébe.” Erdei felszolalasat
kovetben Takacs Ferenc a Szocidldemokrata Part
képviseldje szolt az egybegyiiltekhez. ,,4 habo-
ru, tisztelt Nemzetgyiilés, feldulta az orszagot.
Kénny, fajdalom és nyomorusag van mindenfelé,
amerre az ember elmegy. [...] A fold azoké le-
gyen, akik verejtékiikkel ontozik. Ez a lényege,
legfontosabb része a mi programunknak.” — tob-
bek kozt ezeket a gondolatokat osztotta meg a
szocialdemokrata képviseld. Ezutdn egy rovid,
Ot perces sziinet kovetkezett, melyet kovetden
B. Szab¢ Istvan kisgazdaparti képviseld kért és
kapott szot. O foként a munkassag és a parasztsag
viszonyardl, illetve a magyar tarsadalom e két ré-
tegének egymasra utaltsagarol beszélt. B. Szabo
Istvan — mas gondolatok mellett — kijelentette: ,, 4
kisgazda tarsadalom sohasem volt a munkdssdg
ellensége, igazan szivébdl kivanta mindig a fold-
reform megvalésitasat, nem azért, mert 6 akart
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beldle foldet, hanem mert tudta és érezte, hogy
azt a roppant igazsagtalansagot, amely az orszdg
foldmives tarsadalmanak kijutott, csak foldre-
formon keresztiil lehet megsziintetni.” B. Szabo
Istvan szoénoklatat kovetden Keresztes Mihaly
kommunista képviseld szolt az egybegytiltekhez.
Beszédének kozéppontjaban a foldkérdés ren-
dezésének sziikségessége allt. Keresztes Mihaly
— egyebek mellett — leszogezte: ,, Mi kommunis-
tak, komolyan toreksziink a foldkérdés igazsagos
rendezésére. Azt akarjuk, hogy foldhoz jussanak a
foldnélkiili munkasok és kisparasztok.” Az aznapi
iilés utolso szonokai S. Szabo Ferenc parasztparti,
Valentiny Agoston szocialdemokrata és Balassa
Miklés polgari demokrata politikusok voltak,
kik — a tobbi felszolalohoz hasonléan — hitet
tettek a demokratikus atalakulas sziikségessége
mellett. Az idézett gondolatokat, illetve az emli-
tett képviseldi felszolalasokat 1d.: Az Ideiglenes
Nemzetgytilés 1. iilésének jegyzokonyve. In:
Az 1944. évi december hé 21.-ére Debrecenbe
osszegylilt, majd késébb Budapestre osszehivott
Ideiglenes Nemzetgyiilés naploja.

Az idézetet 1d.: Az Ideiglenes Nemzetgytilés
2. ilésének jegyzokonyve. In: Az 1944. évi
december ho 21.-ére Debrecenbe dsszegyiilt,
majd késobb Budapestre dsszehivott ldeiglenes
Nemzetgyiilés naploja.

Uo.

Uo.

Uo.

Uo.

A szovetséges hatalmak és Magyarorszag ko-
zOtti januar 20-1 fegyversziineti egyezményt 1d.:
Magyar Torténeti Szoveggyiijtemény 1914—1999
1. kotet. Szerkesztette: Romsics Ignac, Osiris
kiado, Bp., 2000. 378-382. o.

Azidézetet, illetve a Nemzeti Szovetség december
29-i ilésének jegyzOkonyvét Id.: Orszaggytilési
Levéltar: A Torvényhozok Nemzeti Szovetsége
Sopronban tartott iiléseinek jegyzokonyve.

Uo.

Uo.

Uo.

Uo.

Uo.

Uo.

Uo.

A nyilasok orszaglasanak szornyli mérlegét e
tanulmany keretein beliil targyalni lehetetlen.
Ugyanakkor érdemes mégis legalabb egy példa
erejéig ,elidézni” Szalasi Ferenc és tarsai ural-
ménak véres mérlege felett. ime tehat egy példa a
sok koziil: nem sokkal a nyilas rezsim vége el6tt,
1945. februar 23-an Vajna Gabor beliigyminiszter
a Koronatandcs tagjai elott részletes tajékoztatot
tartott hazank bel- és kiilpolitikai, gazdasagpoliti-
kai, tarsadalompolitikai és katonapolitikai helyzetérdl.

53

54

55

59

A nyilas beliigyminiszter a belpolitikai helyzet
ismertetésénél kijelentette: ,, Megemlitem még,
hogy a Tabori biztonsagi szerveimmel tobb razzi-
at tartottam, melyek koziil a legutobbi, daltalanos
razzia eredményét az itt bemutatott Osszesités
targyalja/l. sz. melléklet/. A felkoncolasi jog gya-
korlasa igen jotékonyan érezteti hatdasdat a koz-
biztonsagi szolgalatban. E joggal csenddrségiink
példat statualoan él is.” S hogy mit jelentettek e
baljos szavak a mindennapokban? A (beliigymi-
niszter altal emlitett) 1. szamu mellékletben erre
feketén-fehéren valaszt kapunk. Tl azon, hogy a
melléklet ismerteti az altalanos razzidk szomoru
Osszesitett mérlegét, illetve felsorolja az elkobzott
javakat, a ,,legutobbi” razzia ,,eredményét” kiilon
is kiemeli. Eszerint: ,, 4 Nemzetvezeto rendeletére
a februar 2-i razzia eredménye: 996 katonaszo-
kevény, 2325 iranyitas nélkiil lézengd katona,
4125 behivo parancsnak eleget nem tett egyén, 64
hadiiizemi munkds, 5 partizan, 5 olasz, 9 orosz, 1
német katonaszokevény, 2 lengyel, 10 roman ha-
difogoly, 129 lézengd munkaszolgadlatos, 6 idegen
dllampolgar, 2 zsido és 2 munkakeriild, ezenfeliil
sok fegyver és egyéb hadianyag.” S hogy ne
legyen kétségiink egyes ,renitens egyének” bor-
zalmas sorsa fel6l, a melléklet végén, mintegy
odabiggyesztve”, a kovetkezot olvashatjuk: ,,4
felkoncolasok szama 150.” Az idézett gondola-
tokat, illetve Vajna Gabor tajékoztatojat és az 1.
szamu mellékletet 1d.: MNL OL, K 814 Politikai
¢és katonai iratok gyljteménye 1934-1945, 49.
doboz, 4. tétel.

Nagy Imre elsé miniszterelnokségérél, illetve
az ,,uj szakasz” néven emlitett reformpolitikarol
— mas munkak mellett — részletesen is olvasha-
tunk: Rainer M. Janos: Nagy Imre, Nagy Imre
Alapitvany, Bp., 2016.

Az idézett mondatokat 1d.: MNL OL, M-KS—
276. f-53. cs.—188. 6. e. Az MDP Kozponti
Vezetéségének hatarozata a felszabadulas 10.
évforduldjanak megiinneplésére. A KV hatarozata
kapcsan megjegyzendd, hogy e hatarozat létre-
jottének pontos datuma nem ismert. A hatarozat
végén ugyanis — a ,hagyomanyos” datumozas
helyett — csupan annyit olvashatunk: ,, Kikiildve
1954. szeptember 29-én.” Vagyis nem lehet tudni,
hogy napra pontosan mikor fogalmaztak meg a
tizedik évfordulorol szo16 verdiktet csupan annyit
tudhatunk biztosan, hogy a KV hatarozatat szept-
ember 29-én kiildték ki az érintett part- és allami
szerveknek.

Az idézetet, illetve az Agitacids és Propaganda
Osztaly oktober 30-i javaslatat Id.: MNL OL, M—
KS-276. f-53. cs.— 202. 6. e.

Uo.

Uo.

Uo.

Uo.
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Zsedényi Bélat 1950. majus 31-én tartdztattak
le. Az Ideiglenes Nemzetgylilés korabbi veze-
téjét a Koévago Jozsef és tarsai elleni biinte-
téligy harmadrendli vadlottjaként allitottak
birosag elé. Zsedényi Bélat két bintettel va-
doltak meg. Vadoltak egyrészrol azzal, hogy
a Felsémagyarorszagi Reggeli Hirlap korabbi
foszerkesztojeként teret engedett szovjetelle-
nes, németbarat cikkeknek, s ezzel elésegitette
a ,fasiszta propagandat”, illetve hazank habo-
ruba sodrodasat. Masrészr6l vadoltak azzal is,
hogy kémkedett Magyarorszag ellen. Mindkét
vadpontban blindsnek talalta 6t a Budapesti
Biintet6torvényszek, s fobiintetéskén, életfogytig-
lani fegyhazbiintetésre itélte. Az 1950. november
27-én sziiletett itélet — egyebek mellett — kimond-
ta: ,, A Biintetétorvényszék jogi értékelése szerint
Dr. Zsedényi Béla vadlott ez uszito cikkeivel és
a szerkesztése alatt allo lapban hasonlo cikkek
nyilvanossagrahozatalaval, a sajté nyilvanos-
sag felhasznalasaval az orszagnak a fasiszta
hdaboruba valo belesodrasat jelentés mértékben
eldsegitette, amivel haborus biintette kovetett el.
[...] Dr. Zsedényi Béla vadlott 1945-t6] kezdve
az angol titkosszervezett beszervezett iigyndke.”.
Nem mellesleg Kévagd Jozsef és tarsai ligyé-
ben masok is szigoru biintetést kaptak. Halalos
itélet ugyan nem sziiletett, viszont az elsdrendii
vadlott Kévagd Jozsef, Budapest korabbi pol-
garmestere és a masodrendii vadlott Almassy
Pal szintén, életfogytiglani fegyhazbiintetést kap-
tak. A korabbi polgarmestert ,, ...a demokratikus
dllamrend megdontésére iranyulo szervezkedés
kezdeményezésének és vezetésének a biintetté-
ben...” talalta biinosnek a birdsag, illetve abban,
hogy (6 is) ugymond ,.kémkedett” Magyarorszag
ellen. Hasonloan Almassy Palhoz, akit ugyancsak
kémkedésért itéltek életfogytiglanra, illetve azért,
mert ,,tevékenyen részt vett” a ,,demokratikus al-
lamrend” megdontésére iranyuld ,,szervezkedés-
ben”. A negyedrendii vadlottat Padanyi-Gulyas
Bélat kémkedésért itéltek 15 év fegyhazra. Az
otodrendlit vadlottat Rubleczky Gézat is kém-
kedésért itélte el a birdsag, illetve azért, mert 6
is ugymond ,szervezkedett” a ,,demokratikus
allamrend” ellen. Rubleczky Géza, fébiintetés-
ként — a negyedrendi vadlotthoz hasonléan —
15 év fegyhazbiintetést kapott. Emellett ,, ...
valamennyi vadlottat egyenkint 10-10 /tiz-tiz/ évi
hivatalvesztésre és politikai jogaik gyakorlatanak
ugyanilyen iddtartamra valo felfiiggesztésére,
valamint vagyonuk teljes elkobbzasdra, mint mel-
lékbiintetésre...” itélte a birosag. Az idézeteket,
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illetve a november 27-i itélet teljes szovegét 1d.:
Allambiztonsagi Szolgalatok Térténeti Levéltara
(tovabbiakban ABTL), 2.1. IV/26/b (V-96691/2)
Koévago Jozsef és tarsai tigye.

Palasik Maria parlamenti almanachok alapjan
készilt szamitasa szerint: ,, 1944. december 21.
és 1949. aprilis 12. kozott [vagyis az Ideiglenes
Nemzetgyiilés megalakulasa és az 1947. au-
gusztus 31-i valasztasok eredményeként létrejott
Orszaggytilés feloszlatasa kozotti idészakban]
1013 képviseldt és potképviselot hivtak be a
parlamentbe. Koziiliik 1949 végéig 80 f6 az emig-
rdciot valasztotta, majd 1956-ban, illetve utana
18 f6. Koncepcios perben meghurcoltak 134 fot,
internaltak 35 fét, kulaklistara helyeztek 45 fot és
csaladjat, valamint hazabdl kitelepitettek és kény-
szerlakhelyet jeloltek ki 27 egykori képviselonek
és csaladjanak.” Nem mellesleg ,, Voltak, akiket
tobbszords megtorlds is sujtott.”. Az idézett gon-
dolatokat 1d.: Palasik Maria: Parlamentarizmustol
a diktatiraig (1944-1949). 1. m. 431-432. o.

., Hivatalosan igazolom, hogy dr. Zsedényi Béla
/1894. aprilis 5. Aknasuhatag, anyja neve: Stépdn
Jolan/ 1952. 1IV. 20-t6l 1955. II. 8-ig volt a
Budapesti Orszagos Bortonben. 1955. II. 8-dn
halt meg gyomorrdakban.” — olvashatjuk abban
a levélben, melyet a Budapesti Orszagos Borton
parancsnoka kiildott a Fovarosi Birosagnak
1957. november 21-én. E levél elézménye az
volt, hogy 1957. jinius 25-én a Legfelsdbb
Birosag hatalyon kiviil helyezte a Budapesti
Biintetotorvényszék 1950-es itéletét, s ) eljarasra
kotelezte a Budapesti Févarosi Birosagot ,, Az
eljardast a nyomozati szaktol kell megismétel-
ni.” — olvashatjuk a Legfelsobb Bir6sag, junius
25-1 végzésében. E végzésnek megfeleloen a
Budapesti Févarosi Birosag 1957 novemberé-
ben levélben kereste meg a Budapesti Orszagos
Borton parancsnokat, ,, ...hogy kozélje, miszerint
dr. Zsedényi Béla /1894. aprilis 5. Aknasuhatag,
anyja: Stepdan Jolan/ eldzetes letartoztatasba ke-
riilt 1950 oktober 16./ letartoztatottnak mi lett a
sorsa, mert a rendelkezésre allo adatok szerint a
parancsnoksaga alatt 1évé bortonben meghalt.”.
Erre a november 15-én kelt levélre volt valasz a
bortdonparancsnok (mar emlitett) november 21-i
tajékoztatoja. Nem mellesleg nem sokkal az em-
litett levélvaltast kovetden, illetve azt kdvetden,
hogy tisztazast nyert: Rublecky Géza is meghalt
a fogsag idején, a birdsag lépett. 1957. decem-
ber 4-én, a Budapesti Févarosi Birosag végzést
adott ki arrol, hogy Zsedényi Béla és Rubleczky
Géza ...ellen a demokratikus allamrend megdon-
tésére iranyulo szervezkedésben valo tevékeny
részvétel biintette és kémkedés biintette miatt
indult eljarast biintethetéséget megsziintetd ok
miatt megsziinteti.”. Tekintettel arra, hogy , A4
birésag altal beszerzett és az iratokhoz csatolt
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halottianyakonyvi kivonatok tanulsaga szerint dr.
Zsedényi Béla 1955 februar 8.-an, mig Rublecky
Géza 1953 év januar 19.-én meghalt.”. Az idé-
zett gondolatokat, illetve a Zsedényi Béla és
Rublecky Géza halalahoz kapcsolodoan keletke-
zett leveleket és birosagi végzéseket 1d.: ABTL,
2.1. IV/26 (V-96691) Ko6vagd Jozsef és tarsai
tigye.

Zsedényi Béla — Ko6vagd Jozsethez, Almassy
Palhoz, Padanyi-Gulyas Bélahoz és Rubleczky
Gézahoz hasonldan — artatlanul kertilt bortonbe,
egy zsarnoki rendszer jogtipro eljarasanak ko-
vetkezményeként. S ha valakinek netan kétségei
tamadnanak az Ideiglenes Nemzetgyiilés korabbi
vezet§jének blindssége, illetve Kévago Jozsef és
tarsai tigyének koncepcios volta kapcsan érdemes
felidézni Almassy Pal 1962-ben tett tantvallo-
masat. Almassy Pal a Magyar Népkoztarsasag
Legfels6bb Birdsaga elott 1962. oktober 4-én
jelent meg, mint beidézett tani. A korabbi ma-
sodrendii vadlottnak K6vago Jozsef és Padanyi-
Gulyas Béla tigyében, illetve az 1950-es itélet
feliilvizsgalata kapcsan kellett tantivallomast ten-
nie. Almassy Pal — mas gondolatok mellett — a
kovetkezoket vallotta: ,, Kévago Jozsef tevékeny-
ségére vonatkozoan 1950-ben, mint vadlottars
tettem vallomast. A rendorségi nyomozds és az
ligyészség eldtt kényszer hatdsdra tettem terheld
vallomast. A fétargyalason csak minket hallgattak
ki, tanuk nem voltak. Kdvago iigyével kapcso-
latban két tanut kihallgattak Adorjant és Kakuk
Jozsef kisgazdaparti titkart. Hogy Kovagotol
utasitast kaptam volna, vagy hogy szervezkedés
lett volna az nem felel meg a valosdagnak. Ilyen
vallomast mégis tettem, de kényszer hatdsdra. A
birésag eldott is teljes kényszer hatasa alatt alltam
és ezért tartottam fenn a korabbi vallomdsomat.
A targyaldason az AVH képviseldje a hdatam mo-
gott iilt a padban és mieldtt bementiink a tar-
gvaloterembe figyelmeztettek, ha visszavonjuk a
vallomdsunkat, akkor visszamegyiink a pincébe.
[...] Engem fizikailag nem bantalmaztak. De
voltak zarkatdrsaim, akiket bantalmaztak. Engem
sokszor fenyegettek, foleg azzal, hogy behozzdk a
feleségem. Erds katona ember voltam, de teljesen
osszeomlottam.” Nem mellesleg a Legfelsobb
Birosag — részben e vallomas, részben mas vallo-
masok hatéasara, illetve a tények alapjan — 1962.
oktober 4-én ugy dontott, hogy az akkortajt
kiilfo1don tartézkodo Kévago Jozsef és Padanyi-
Gulyas Béla ellen a biintetGeljarast megsziinteti.
Igaz zart targyalas volt, s tény az is, hogy Kévago
Jozsef és Padanyi-Gulyas Béla korabbi politikai
tevékenységiik, illetve az 1956-os forradalmat
kovet6 ,,disszidalasuk™ okan a rendszer ellensé-
gének szamitottak. Am mégiscsak a korabbi itéle-
tet egészében megkérddjelezd uj végzés sziiletett!
Nem mellesleg a tantivallomast tevé Almassy
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Palt, mar évekkel korabban, 1957-ben felmentet-
ték. ,, Almassy Pal [...] vadlottat népi demokra-
tikus dllamrend megdontésére iranyulo szervez-
kedésben tevékeny részvétel és folytatolagosan
elkovetett kémkedés vadja aldl biincselekmény
hianyaban felmenti.” — olvashatjuk a Budapesti
Févarosi Birosag 1957. november 15-én szii-
letett B. I. 2833/1957/3. szamu itéletében. Ami
Zsedényi Béla tigyét illeti: ,, 4 Legfelsébb Birosag
1963 dec. 9-én a haborus btt. és kémkedés btt.
miatt folyamatba tatt [tett] biintetéeljarast vadel-
ejtés folytan megsziintette.” — all abban a javaslat-
ban, mely 1964. oktober 23-an keletkezett, targya
pedig a Zsedényi Béla iigyében nyitott Sz-1166.
szamu dosszié megsemmisitése volt. Mas kérdés,
hogy Zsedényi Béla tigyének végleges rendezé-
sére még évtizedeket varni kellett. Az Ideiglenes
Nemzetgytlés korabbi vezetdjét csak a rend-
szervaltas idején, 1989. julius 6-an rehabilitaltak
nyilvanosan. Az Igazsagiligyi Minisztérium ekkor
rovid kozleményben tudatta, hogy Zsedényi Béla
az ellene felhozott vadak kapcsan artatlan volt.
Az idézett gondolatokat, illetve Almassy Pal
vallomasat, s a Legfels6bb Birosag 1962. oktober
4-i végzését 1d.: ABTL, 2.1. IV/26/a (V-96691/1)
Kévago Jozsef és tarsai tigye. Az Almassy Pal
igyében hozott B. I. 2833/1957/3. szamu itéletet
1d.: ABTL, 2.1. IV/26 (V-96691) K6vagé Jozsef
és tarsai Ugye. Az 1964. oktober 23-an keletke-
zett javaslatot 1d.: ABTL, 2. 1. IX/42 Személyi
dosszi¢k megsemmisitésére javaslatok. Mindezek
mellett Zsedényi Béla koncepcios ligyérdl sokat
olvashatunk Gantner Péter (korabban mar emli-
tett) konyvében, mely az Egy elfelejtett allamfo
cimet viseli.

Az idézett mondatot, illetve az Agitacios és
Propaganda Osztaly oktober 30-i javaslatat 1d.:
MNL OL, M-KS-276. f.—53. ¢s.-202. §. e.

Uo.

Uo.

Uo.

Uo.

Az idézeteket, illetve a Politikai Bizottsag nov-
ember 3-i dontését 1d.: MNL OL, M-KS-276.
f—53. ¢s.—202. 6. e.

Az MDP Kozponti Vezetéségének november 11-1
hatarozatat 1d.. MNL OL, M-KS-276. f-53.
cs.—202. 6. e.

Az idézetet 1d.: MNL OL, XIX-A-83-a—537.
jegyzOkonyv a Minisztertanacs 1954. november
19-i tlésérdl.

Az idézett mondatot, illetve az Elnoki Tanacs
november 23-i iilésének jegyz6konyvét 1d.: MNL
OL, XVII-2-b.

Az elso, reggel 6 orakor indulo kiilonvonat ,,fe-
délzetén” kellett, hogy utazzanak ,, ...a budapesti,
pestmegyei, valamint a dunantuli megyék képvi-
sel6i és meghivottai.”. A vonat a tervek szerint
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Debrecenbe délel6tt tiz orara érkezett volna meg.
A masodik, 6.30-kor indul6 vonat, ,,4 424-es
étkezd és pullman kocsikbol allo szerelvény...”, a
Minisztertanacs tagjait és a kiilfoldi missziok ve-
zetdit kellett, hogy szallitsa. E vonat Debrecenbe
valé érkezését délelott £é1 11-re vartak. Ami a har-
madik vonatot illeti: ,,21-én 6.40 h. Motorvonat
indul a Nyugati p.u. érkezési oldalarol.” Ezzel a
,, Vonattal utaznak: a Politikai Bizottsag tagjai.”.
A PB tagjait szallitd vonatnak 10 ora 40 perckor
kellett Hajdt-Bihar megye székhelyére megeér-
keznie, legalabbis a tervek szerint. A visszaut-
nal: ,,21-én 23.20 h. Motorvonat visszaindul a
Politikai Bizottsdg tagjaival Budapestre. Erkezés:
22-én 03.20 h-kor. 21-én 23.30 h. Visszaindul a
424-es vonat a miniszter elvtarsakkal és a missio
vezetGkkel. Erkezés: 03.30 h-kor a Nyugati p.u.
érkezési oldalara. 21-én 24.h. Befejezddik a fo-
gadds. 22-én 01 h-kor Visszaindul a kiilonvonat
Budapestre és az autobuszok a megyeszékhelyek-
re. Budapestre érkezés: 5 h-kor a Nyugati p.u. ér-
kezési oldalara, ahonnan a vidéki meghivottakat
autobusz szallitja a szalloddakba.” A buszok kap-
csan még azt érdemes tudni, hogy a (mar emlitett)
kiilon buszok az odautazas folyaman ,, Szabolcs,
Hajdu, Szolnok, Békés, Csongrad, Nograd, Bacs-
kiskun, Borsod, Heves megyék székhelyeirél
[...] szdllitiak a képviseloket és meghivottakat
Debrecenbe.”; a visszautazas pedig — lathattuk
— az utolso kiilonvonat indulasaval egy idében
kezdo6dott. Az idézett gondolatokat, illetve a nov-
ember 29-i javaslatot 1d.: MNL OL, M-KS-276.
f—53. ¢s.-206. 6. e.

Az idézetet, illetve a november 29-i javaslatot 1d.:
MNL OL, M-KS-276. f—53. ¢s.-206. 6. e.

Uo.

Uo.

A Politikai Bizottsag december 1-i dontése sze-
rint: ,, 1954. december 21-én 6 érakor motorvo-
nattal utazzanak le a Politikai Bizottsag tagjai,
a K. V. titkarai, Dobi Istvan és Ronai Sandor
elvtarsak. A 424-es kiilonvonat [6 6ra 30 perc
helyett] 6 ora 15 perckor induljon, melyen a
Minisztertandcs tagjai és a diplomdciai képvi-
seletek tagjai utazzanak le. A 6 6ra 30 perckor
indulé [harmadik] kiilonvonattal utazzanak le a
tobbi meghivottak.” A vonatok délel6tti érke-
z¢ési idejére a PB nem adott kiilon utmutatast,
ahogyan arra sem, hogy a Debrecenbdl valo
visszaindulas, illetve a Budapestre valo vissza-
érkezés, éjjel-kora hajnalban pontosan mikor
legyen. Azt viszont leszogezték: A fogadas
[az esti orakban az Arany Bika szalloban] egy
oraval tovabb tartson és ennek megfeleléen a
kiilonvonatok késébb induljanak vissza.” Az
idézett mondatokat, illetve a Politikai Bizottsag
december 1-i dontését 1d.: MNL OL, M-KS—
276. £-53. ¢s.-206. 6. e.
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Az idézetet, illetve a Politikai Bizottsag december
1-i doéntését 1d.: MNL OL, M-KS-276. f.-53.
cs.—206. 6. e.

Uo.

Uo.

Uo.

Uo.

,, Tabornokok / és beliigyi vezeté tisz-
tek/ / 12+5/” — olvashatjuk az Agitacids ¢és
Propaganda Osztaly november 29-i javaslata-
nak VI. szama mellékletében. Ezt modositotta
a Politikai Bizottsag 27 fore. Az idézeteket
illetve a VI. szamu mellékletet és a Politikai
Bizottsag december 1-i dontést 1d.: MNL OL,
M-KS-276. f.-53. ¢5.—206. 6. e.

Az MDP KV december 1-i hatdrozatat az /954.
december 21-i debreceni iinnepségek forgatokony-
vére 1d: MNL OL, M-KS-276. f-53. ¢s.-206.
§. e. A hatarozat kapcsan megjegyzendd, hogy e
hatarozatban egy pontositas is szerepel. Ugyanis itt
mar olvashatunk a kiilonvonatok délelétti érkezési,
illetve esti indulasi és érkezési idejérdl is. Eszerint
a 6 orakor indulo vonatnak délelétt 10 orakor kel-
lett Debrecenbe érkeznie, a negyed hétkor induld
424-es kiillonvonatnak 10 o6ra 15 perckor kellett
Debrecen vasutallomasra befutnia, a 6.30-as vo-
natnak pedig 10 6ra 30 perckor; vagyis —a korabbi
elképzeléshez hasonléan — minden vonatnak 3
ora alatt kellett megtennie a Budapest-Debrecen
tavolsagot. Ami a késé esti visszaindulast illeti:
,,22-én 0.10 h. Motorvonat visszaindul a Politikai
Bizottsdg tagjaival Budapestre. Erkezés: 22-én
4.10 h-kor. 22-én 0.30 h. Visszaindul a 424-es
vonat a miniszter elvtdarsakkal és a kovetségek
vezetbivel. Erkezés: 4.30 h-kor a Nyugati p.u. ér-
kezési oldalara. 22-én 1. h. Befejezddik a fogadis.
22-én 2. h. Visszaindul a kiilonvonat Budapestre és
az autobuszok a megyeszékhelyekre. Budapestre
érkezés: 6 h-kor a Nyugati p.u. érkezési oldalara,
ahonnan a vidéki meghivottakat autobusz szallitja
a szalloddkba.” Fontos még megemliteni, hogy ez
a hatarozat nem tartalmazza azt a kitételt, hogy a
biifé minden vonaton dijtalan legyen. Csupan az
egyik, a reggel fél hétkor indulo kiilonvonat kap-
csan olvashatjuk, hogy ,, 4 vonaton dijtalan legyen
a bijffé.”. S mivel ez a vonat megegyezik azzal a
bizonyos, korabban elséként inditani tervezett vo-
nattal, amire az eredeti kérdés vonatkozott (csupan
a vonat indulasanak idopontjat modositottak), s
mivel mas vonatok mas biiféirdl itt sincsen sz6, igy
joggal feltételezhetjiik, hogy csak egy vasuti biifé
kapcsan kellett donteni, illetve a tobbi vonaton
valosziniileg nem is volt semmilyen bufé, ,,csak”
béséges reggeli az utazé vendégeknek.

Az idézeteket, illetve az Elndki Tandcs tag-
ja szamara kikiildott leveleket és az Elnoki
Tanacs dontését 1d.: MNL OL, XVIII-2-a
0010/47/1954.
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,,December 21.-én iinnepli dolgozé népiink az
Ideiglenes Nemzetgyiilés megalakulasanak 10
éves évfordulojat. Debrecenben, ahol 10 évvel
ezeldtt Osszeiilt az Ideiglenes Nemzetgyiilés, dec-
ember 21.-én tinnepi iilést tart az orszaggyiilés. "
olvashatjuk a parancs ,,preambuluméaban”. Az
tnnepi évforduldval kapcsolatosan aztan a bel-
ligyminiszter 17 pontba foglalva felsorolta a
Beliigyminisztérium, illetve az ala tartozd er6-
szakszervezetek szamara a sziikséges teenddket.
S hogy mik voltak ezek a teendék?

Elséként is a beliigyminiszter megparancsolta,
hogy ,, A Beliigyminisztérium kozponti operativ
féosztalyai és osztalyai, a BM.Budapesti
Féosztalya és a megyei féosztalyok ezen parancs
kézhezvételétdl fokozott halozattartast folytassa-
nak.”. Piros Laszl6 szerint ,, Kiilonos figyelmet
kell forditani azoknak az ellenséges csoportoknak
és személyeknek tevékenységére, akikrdl feltéte-
lezhetd, hogy az ilinnepségek soran terror, vagy
diverzios cselekményeket, ropcédulaszorasokat,
vagy egyéb ellenséges cselekményeket szandékoz-
nak elkévetni.”. A beliigyminiszter az ,.ellenséges
személyek” kapcsan elrendelte azt is, hogy ,, Az
illetékes operativ osztalyok az ilyen személyeket
vonjak fokozotabb halozati, illetve »T« és »D«
ellendrzés ala.”; tovabba megparancsolta, hogy
,,Sziikség szerint elsésorban Hajdu-Biharmegye
teriiletén, illetve Debrecenben, az ilyen iigyeket
realizalni kell.” Magyaran mindenképpen elja-
rast kellett inditani, abban az esetben, ha valaki
akar ropcédulazassal, akar barmilyen mas modon
megzavarna az tiinnepségek rendjét.

Piros Laszlo parancsanak masodik pontjaban el-
rendelte: ,, Allamvédelmi és renddri vonalon meg
kell szervezni az egész orszag teriiletén a jelen-
tosebb objektumok biztositasat, 1954. december
20.-an 17 h-tél, 22.-én 8 h-ig. Biztositani kell,
hogy a rendkiviili eseményekrél a BM. Miniszteri
Ugyelete haladéktalanul értesitést kapjon.”

A miniszteri parancs harmadik pontja a ,kiilsé
ellenségrdl” szolt. Kozelebbrdl is arrol, hogy az
imperialista armanykodas” elharitasa érdekében
a beligyminiszter eldirta: ,4 BM. 1. és VIIL
Osztdlyanak feladata, hogy szoros ellendrzés
ala vonja azon kapitalista kévetségek diploma-
tait, illetve dallampolgarait, akik december 21.-én
Hajdu-Biharmegye és a kornyezd megyék teriile-
tére utaznak.”

A negyedik pontban Piros Laszlé gy rendel-
kezett: ,, 4 BM.III féosztalyanak feladata, hogy
az tlinnepségen — Debrecenben — kozremiikodo
katonai diszzaszloalj legénységét a parancsnok-
kal egyiittmiikodve ellendrizze és egyes drségek
beosztottainak kivalogatasaban kézremiikodjon.”
A miniszter a III. FQosztaly feladataul szabta
azt is gondoskodjon arrdl, hogy ,,...éles I0-
szer az linnepségen résztvevd egységekhez ne

s

keriiljon.”. Emellett (a mar tobbszor emli-
tett) III. Foosztaly dolga volt az is, hogy
,,Szervezze meg a hdlozati-operativ munkat
az tinnepség biztositisaban résztvevé belsd
karhatalmi és renddri egységek kozétt.”; to-
vabba ,, Gondoskodjon arrdl, hogy a tiizérségi
ossztiiznél baleset ne kévetkezhessen be.”.

A parancs 6todik pontja — ismételten — a ,,belsé
ellenségre”, illetve a ropcédulazasra, az esetle-
ges terrorcselekményekre fokuszal. ,, 4 BM.IV.
osztalya és a Hajdu-megyei pdarhuzamos szerve
vonalan dolgozo iigynokségen keresztiil kisérje

figvelemmel az iinnepségekkel kapcsolatos meg-

nyilvanuldsokat, esetleges ellenséges magatar-
tast és a sziikséges intézkedéseket tegye meg.
Gondoskodjanak arrol, hogy ellenséges elemek
az iinnepségek szinhelyén, a debreceni reformatus
nagytemplomban és a reformatus kollégiumban
nem késziilnek-e terrorcselekmény, vagy diverzio
végrehajtasara. Tegyék meg a megfeleld intéz-
kedéseket a kiilsé és belsé ellenséges ropcédula
akcio elharitasara.” — olvashatjuk a beliigymi-
niszter (némiképp zavaros) megfogalmazasaban.
Erdekes a parancs hatodik pontja is, mely egy
otechnikai mal6r”, az aramsziinet lehetdségét
veszi szamba. Piros Laszld az aramsziinetet,
illetve az ezzel jaré bonyodalmakat megel6zendd
elrendelte: ,,4 BM.V.osztilya a megyei parhu-
zamos szervével egyiittmiikodve gondoskodjon
arrol, hogy az iinnepség idotartama alatt zavar-
talan legyen Debrecenben az daramszolgdaltatas.
Biztositsa, hogy az esetleges iizemzavar esetén a
debreceni és a nyiregyhazi erémii aramszolgalta-
tasa rendelkezésre dlljon.”.

A beliigyminiszter parancsanak hetedik pontja a
vasuti kozlekedés, illetve (a mar tobbszor emli-
tett) kiillonvonatok biztositasarol szolt. ,, 4 BMVII.
Féosztalya szervezze meg az tinnepségre indulo
kiilonvonatok miiszaki és technikai ellendrzését,
ellendrizze a kiilonleges utazasokkor érvény-
ben 1évé vasuti szabalyzat betartdsat, ellendriz-
ze a szerelvények személyzetét, stb. Az érintett
vasutvonal mentén fokozott halozati munkat veé-
gezzen, megfeleld operativ és karhatalmi erd
beallitasaval, biztositsa a Budapest—Debrecen-i
vasutvonalat, jelzéket, valtokat, sorompokat, stb.
minden ellenséges cselekménytdl.” — olvashatjuk.
Piros Laszld parancsanak nyolcadik pontjaban
(ismét) az operativ munkar6l olvashatunk: ,,4
BM.IX. és Xll.osztalya teriiletiiknek megfeleld-
en tegyék meg a sziikséges operativ technikai
intézkedéseket.”

Nem kevésbé érdekes a belligyminiszter paran-
csanak kilencedik pontja, mely — sz6 szerint — igy
hangzik: ,, 4 BM.Hirosztalya a VII. féosztaly-
lyal egyiittmiikodve, biztositsa a hirkozId szer-
vek zavartalan miikédését.” Mit takart pontosan
a ,,hirkozlé szervek zavartalan miikodésének
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biztositasa”? Nehéz megmondani. Az egyik
lehetséges magyarazat az, hogy itt is egyfajta
gyakorlati segitségrél volt szo, hogy a nyomta-
tott sajto, illetve a Magyar Radi6 munkatarsai
a szigoru biztonsagi intézkedések mellett is za-
vartalanul végezhessék munkajukat. A masik
lehetséges (bar kevésbé valoszinll) magyarazat,
hogy a parancs e része a média szigorubb cenzu-
rajarol szolt, arrol, hogy a beliigyminiszter nem
bizott meg maradéktalanul a sajtoban és radioban,
illetve ezek partiranyitasaban, s ezért kellett még
inkabb ,,segiteni” a hirkozlo szervek ,,zavartalan
miikddését”. A homalyos megfogalmazas miatt
mindkét magyarazat lehetséges.

Piros Laszl6 parancsanak tizedik pontjaban (is-
mételten) a kozlekedésrol olvashatunk. Az ugyan-
is kevés volt, hogy a vonatkozlekedés zavartalan
legyen. A kozaton sem lehetett semmilyen fenn-
akadas. Ezért aztan a miniszter elrendelte: ,, 4z
ORK. a megfeleld renddri szervek igénybevételé-
vel szervezze meg Budapesten a Nyugati pu.-nal
és Debrecenben a forgalom iranyitasat a palya-
udvartol az Arany Bika Szalldig. Az iinnepség
ideje alatt biztositsa az tinnepségre meghivottak
zavartalan kozlekedését, szervezze meg a gépko-
csik parkirozasat.”

Természetesen a kozlekedés rendjének biztositasa
mellett akadtak még mas fontos, a biztonsa-
got ¢érinté feladatok is. ,, 4z ORK. és a Hajdu-
Biharmegyei Fdéosztaly renddri operativ szervei
egyiittmiikodve tegyenek intézkedéseket az ismert
biinozdk ellendrzésére és tisztitsak meg Debrecen
varos teriiletét a kétes elemektél.” — olvashatjuk
a parancs 11. pontjaban.

A miniszteri parancs 12. pontja az allamhatarok
védelmérdl szolt. A hatarvédelem kapcsan Piros
Laszl6 ugy rendelkezett: , A Hatdarérség parancs-
noka intézkedjen, hogy december 18-tol 22-ig
a hatarszakaszokat fokozottabban biztositsak.”
Emellett a hatar6rség vezetdjének arrdl is gon-
doskodnia kellett, hogy ,, ...a kérdéses idészakban
elfogott hatdarsértoket gyorsan és alaposan hall-
gassak ki annak felderitésére, hogy a hatarsértés
nincs-e osszefiiggésben a debreceni iinnepséggel.”.
A BM.Titkarsag vezetdje december 17-t6l az
tlinnepségek befejezéséig gyiijtse Ossze az ezzel
kapcsolatos tdajékoztato jelentéseket és azokat
Sfolyamatosan dolgozza fel.” — olvashatjuk a pa-
rancs tizenharmadik pontjaban. Megjegyzendd
az ,ezzel kapcsolatos tdjékoztatd jelentések”
megfogalmazas kapcsan nem egészen vilagos mi
is az a bizonyos ,,ezzel”? Valosziniileg az tinnep-
ségekkel kapcsolatos jelentésekrdl volt itt sz6, am
a homalyos megfogalmazas miatt a parancs eme
része (szintén) nem teljesen egyértelmi.

A parancs 14 pontja viszont — szemben a megel6z6-
vel — hatarozott és egyértelmi: ,, Hajdu-Biharmegye
teriiletén december 19-én 0 h-tol, 22-én 17 h-ig,
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L-foku, Debrecen varos teriiletén 19-én 0 h-tol,
22-én 17 h-ig Il.foku késziiltségi szolgdalatot ren-
delek el.”

Egyértelmii a parancs tizenotdodik pontja is:
, Hajdu-Biharmegye  teriiletén, elsésorban
Debrecenben december 20-an 21-én és 22-én
stiritett renddrjardr szolgdlatot kell szervezni.”
A miniszteri parancs 16. pontja egy operativ bi-
zottsag felallitasarol szolt. ,, A Beliigyminisztérium
Miniszteri  Ugyelete mellé december 20-dn
17 h-tdl, december 22-én 17 h-ig Operativ
Bizottsagot kell szervezni. Az Operativ Bizottsag
feladata a debreceni biztositasok, valamint a
rendkiviili eseményekkel kapcsolatos intézkedeé-
sek iranyitasa.” — olvashatjuk. Nem mellesleg
a beliigyminiszter az emlitett operativ bizottsag
tagjait, illetve vezetdjét is kijelolte. Piros Laszlo
ugy rendelkezett, hogy a biztositast, illetve az
(estleges) rendkivilli eseményekkel kapcsolatos
intézkedéseket feliigyelé operativ testiilet veze-
t6je Selmeczi Gyorgy, az Allamvédelmi Hatosag
alezredese legyen; a bizottsag tagjaiva pedig
Kovacs Tibort, az AVH alezredesét, tovabba
Moro¢ Istvant, Berecz Janost, Pota Janost, Bodrogi
Jozsefet és Kapitany Istvant, az Allamvédelmi
Hatdsag 6rnagyait valasztotta.

Ami a miniszteri parancs utolso, 17. pontjat illeti,
ebben Piros Laszlo, onmagara nézve rendelke-
zett. Mégpedig oly modon, hogy leszogezte:
A debreceni iinnepségek biztositasara kiilon
intézkedem.” 1gaz, hogy mit takart ez a ,kiilon
intézkedés”, pontosan nem deriil ki.

Az idézeteket, illetve Piros Laszlo beliigyminisz-
ter 32. szami parancsat Id.: ABTL, 1.5. 6. kotet
3-1536/1954.

Az idézett gondolatokat 1d.: Unnepi diszben varja
Debrecen az orszaggyilés mai iilését cimet viseld
iras. Megjelent a Szabad Nép 1954. évi december
21-i szamaban (XII. évfolyam 355. szam), a ma-
sodik oldalon.

Az idézetet 1d.: Aczél Tamas—Méray Tibor:
Tisztito vihar, Jate Kiadd, Szeged, 1989. 285. o.
Az emlitett konyv kapcsan megjegyzendd, hogy
a Tisztito vihar els6ként nem magyarul, hanem
angol nyelven latott napvilagot, New Yorkban,
1959-ben, The Revolt of the Mind cimmel. Az
els6 magyar nyelvi kiadasra 1961-ben keriilt sor,
Londonban. Ami a Tisztité vihar szerzoit illeti:
Aczél Tamas (1921-1994) a Rakosi-korszakban
elébb (1950 és 1953 kozott) a Csillag cimet viseld
kommunista folyoirat fétitkara volt, utana (1953
és 1956 kozott) a Magyar frok Szovetségének
titkaraként tevékenykedett, majd a forradalom le-
verése utan emigralt. Méray Tibor (1924-2020)
szintén emigransként élt a forradalom leverését
kovetden, korabban azonban 6 is fontos tisztsé-
geket toltott be a Rakosi-korszakban, sot a ,,ko-
alicidés demokréacia” idészakaban is mar. 1947 és
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1949 kozott a mar emlitett Csillag cimi folyoirat
felelGs szerkesztdje volt, 1953 és 1954 kozott pe-
dig a Magyar [rok Szovetségének parttitkaraként
tevékenykedett. Dolgozott a Szabad Népnél is
1954-55-ben, innen azonban Nagy Imre félrealli-
tasat kovetden eltavolitottak. Mind Aczél Tamas,
mind Méray Tibor kozelrél ismerte a Rékos-
rendszert, ugyanakkor mindketten — részben kriti-
kusan, részben onkritikusan — szembe is fordultak

a diktatGraval. Az altaluk irt Tisztito vihar épp

ezért fontos, a Rakosi-korszak ismerete szem-

pontjabol megkeriilhetetlen alkotds. Ugyanis két,

a sztalinista diktatarat kozelrdl ismerd, ugyanak-

kor a rendszer elvetemiilt voltat felismer6 szerzé

tollabol kapunk képet a magyar torténelem egyik
legsotétebb iddszakardl.

Az idézetet 1d.: Aczél Tamas—Méray Tibor:

Tisztito vihar, i. m. 285. o.

Uo.

Uo.

Az idézett mondatokat 1d.: Az Orszaggyiilés

tinnepi iilése Debrecenben cimet viseld irés.

Megjelent a Szabad Nép XII. évfolyamanak 356.

szamaban, 1-4. oldal. Idézett mondatok az elsé

oldalon.

Az idézetet 1d.: Koszoruzasi tinnepség a debre-

ceni szovjet emlékmiinél cimet viselé cikk. In:

Szabad Nép, X11. évfolyam, 356. szam, 4. o.

99 Uo.

100 Uo.

101 Uo.

102 Uo.

103 Az idézetet 1d.: Emléktablat helyeztek el az
Ideiglenes Nemzetgyiilés alakulo iilésének emlé-
kezetére a Debreceni Reformdtus Kollégiumban
cimet viseld iras. In: Szabad Nép, XII. évfolyam,
356. szam, 4. o.

104 Uo.

105 Uo.

106 Uo.

107 Uo.

108 Az idézett mondatokat, illetve Az orszaggyiilés
tinnepélyes megnyitasa eldtt cimet viseld cikket
1d.: Néplap, X1. évfolyam, 305. szam, 3. 0. 1954.
december 22.

109 Uo.

110 Az idézett mondatokat, illetve a december 21-
i Unnepi ilés megnyitdsanak pontos leirasat
Id.: Az 1953. évi jilius ho 3-ara Osszehivott
Orszaggyiilés napldja, 1. kotet.

111 Az idézetet, illetve Ronai Sandor beszédét 1d.: Az
1953. évi julius ho 3-ara sszehivott Orszaggytilés
naploja, I. kotet.

112 Uo.

113 1954. oktdber 23-4n az Eszak-atlanti Tanacs ha-
tarozatot hozott a Német Szovetségi Koztarsasag
meghivasarol a NATO-ba. Az NSZK néhany
honappal késébb, 1955. majus 6-an csatlakozott
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az Eszak-atlanti Szerzddés Szervezetéhez, azt
kovetden, hogy a csatlakozashoz kapcsolodo
szerzodéseket az érintett orszagok parlamentjei,
mindeniitt ratifikaltdk. Az NSZK csatlakozasa a
NATO-hoz szerves része volt annak a folyamat-
nak, melynek soran Németorszag polgari-demok-
ratikus részét a ,,fejlett nyugathoz” integraltak,
parhuzamosan azzal, hogy a szovjetbarat Német
Demokratikus Koztarsasag a ,,Béketaborhoz”
csatlakozott, tagja lett a Varsoi Szerzédésnek és
a KGST-nek. Ennek a ,szétfejlddésnek” volt az
egyik fontos alloméasa az NSZK NATO-tagsaga,
mely ellen a szovjetek eredményteleniil tilta-
koztak. Az NSZK csatlakozasarol a NATO-hoz
egyéb munkak mellett részletesen is olvasha-
tunk: Manfred Gortemaker: 4 Német Szovetségi
Koztarsasag torténete az alapitastol napjainkig
(Geschichte der Bundesrepublik Deutschland von
der griindung bis zur gegenwart), Korona Kiado,
Bp., 2003.

114 Az idézetet 1d.: Az 1953. évi julius ho 3-ara Osz-
szehivott Orszaggyiilés naploja, 1. kotet.

115 Uo.

116 Uo.

117 Uo.

118 Uo.

119 Uo.

120 Uo.

121 Uo.

122 Uo.

123 Uo.

124 Uo.

125 Uo.

126 Uo.

127 Uo.

128 Uo.

129 Uo.

130 Uo.

131 Uo.

132 Uo.

133 Uo.

134 Uo.

135 Uo.

136 ,, Tisztelt Orszaggyiilés! Mélyen megilletodve al-
lok és szolok ezen a helyen, ahol egy évtizeddel
ezeldtt megindult a fiiggetlen dllami lét, a meg-
ujhodds utjan a magyar nemzet, végérvényesen
orszaga kormanyrudjahoz lépett a magyar nép.”
— kezdte beszédét Dobi Istvan. Ezt kovetéen — az
elétte felszolalokhoz hasonloan — § is dicsérte a
Szovjetuniot, a 10 esztendds ,,népi demokratikus”
fejlodést, illetve mindazon ,.csodékat”, amiket a
,.szocialista” allam nyujtott ,,dolgozdinak™. Dobi kii-
16n is méltatta a termelészovetkezeteket. Az Elnoki
Tandcs elndke szerint: ,, 4 termeldszovetkezet szin-
te korlatlan lehetdségeket teremt a mezégazdasagi
termelés fokozasara.” Nem mellesleg a kovetkezo
szonok, Szabo Pal, a Hazafias Népfront Orszagos
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Tanacsanak elnoke szintén méltatta a ,,szocialis-
ta” fejlodést és a ,,szocialista” mezdgazdasagot.
Igaz, 6 konkrétan a ,termelGszovetkezet” szot
nem ejtette ki, azt azonban a mezdgazdasag, il-
letve altalaban a vidék kapcsan fontosnak tartotta
leszogezni: ,, A varos felé kozeledd falu felvirag-
zasanak alapfeltétele ez a szocialista mezégazda-
sagért folytatott alkoto munka. Az a szocialista
mezégazdasagért folytatott munka, amely alig
par éves tapogatozo lépések utan végre ratalalt
arra az egyetlen jarhato utra, amelyrél nincs
elagazas, s amely soha nem dalmodott fokdra
vezet el benniinket a mezdgazdasagi termelés-
nek, az emberi jolétmek.” A Szabo Palt kovetd
szonok Péter Janos reformatus piispok volt, aki —
mas gondolatok mellett — a kovetkez$ szavakkal
koszontotte az Ideiglenes Nemzetgyiilés meg-
alakuldsanak tizedik évforduléjat: ,, A magyar
reformatus gyiilekezetek halasak azért, hogy az
Osi kollégium oratoriumanak megszentelt falan
az 1849. emlékeit hirdeté emléktabla mellé ma uj
emléktabla keriilt, amely a nép uj életének kez-
detét hirdeti. Halasak a magyar reformdtus gyii-
lekezetek azért, hogy a néphatalom képviselete,
orszaggyiilésiink, erre a mai nemzeti iinnepre a
debreceni reformatus nagytemplomot valasztot-
ta otthonaul. A reformatus gyiilekezetek buzgo
halaadasban kérnek aldast nemcsak erre a mai
iinnepi tandcskozdasra, hanem népiink vezetd
erdinek s a nép dllamdanak tovabbi orszagépito
terveire is.” A ,,nép allama” iranti elkotelezett-
ség kifejezése nem hidnyzott a kdvetkezd szo-
nok, Beresztoczy Miklos beszédébol sem. ,, Az
uj magyar népi dallamhatalom létrejotte tizéves
évfordulojanak megordokitésérdl szolo torvény-
Javaslat targyalasaba meghatodott és biiszke
lélekkel kapcsolodom be, mint hazank sorsat
szivén viseld katolikus pap is. [...] Népiink pap-
Jjai vagyunk jobban, mint a torténelem barmelyik
idészakaban e magyar foldon. S mert ennek
ontudatara ébresztett a felszabadult magyar
élet, azért lett szamunkra is tinnep az uj magyar
alkotmany létrehozasa, az elmult 10 év egyik
legnagyobb magyar tette, amely felemelkedd éle-
tiink gerincébe helyezte a szabad vallasgyakorlas
elvét is. [...] Tiz év hatarkovéhez érve, a magyar
hazdhoz hii katolikus pap is boldogan tekint visz-
sza az elmult esztenddkre.” — igy koszontotte a
tiz esztendds ,,népi hatalmat” a Katolikus Papok
Orszagos Békebizottsaganak elnoke. A kovetke-
70 szonok, Vass Istvanné, az MNDSZ f6titkara,
értelemszeriien, foként a nék nevében szolt, s
méltatta azt a ,népi demokratikus” fejlodést,
mely tiz esztendd alatt hazankban bekovetkezett.
A magyar asszonyok és leanyok a tarsadalmi
és gazdasagi élet minden teriiletén tudasuk és
képességiik legjavat adva, dldozatkész, lelkes
munkaval vettek részt az elmult 10 év alatt az
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orszagépitésben.” — mondotta tobbek kozt Vass
Istvanné. Nagyon lelkes volt a kovetkez6 felszo-
lalo, Erdei Ferenc is. Nala, raadasul, a személyes
motivum is megjelent. Tul azon, hogy dicsérte
az Ideiglenes Nemzetgytilést, s a ,,felszabadult”
Magyarorszagot, azt sem mulasztotta el leszogez-
ni, hogy milyen szerepe volt neki maganak a tiz
évvel korabbi eseményekben. ,, Akkor, 1944. dec-
ember 21-én az Ideiglenes Nemzetgyiilés kiildott-
Jjevoltam. Az a varos kiildott kovetének, amelyet a
gyozelmes szovjet hadsereg fegyvereivel az elsék
kozott szabaditottak fel, s amely ugy kiildott, mint
olyan képviseldjét, aki a Horthy-rendszer idejé-
ben is a felszabaduldsért dolgozott, s a felsza-
badulas utan orszagépitésiink elsé lépéseinél is
erejéhez képest kivette a részét a munkabol.” — e
sz¢ép szavakkal emlékezett meg sajat szerepérél a
foldmiivelésiigyi miniszter. Néla azért szerényebb
volt a kbvetkezd szonok, Gaspar Sandor. O sajat
személyérél nemigen beszélt. A SZOT titkara
megelégedett az Ideiglenes Nemzetgyiilés mél-
tatasaval, a ,,szocialista” Magyarorszagot éltetd
,szokasos” dicshimnuszokkal, illetdleg 6nmaga
kapcsan mindgsszesen annyit mondott: , Az
Ideiglenes Nemzetgyiilés torténelmi jelentdsé-
gének torvénybeiktatasarol szolo torvényjavas-
latot elfogadom. (Nagy taps.)” Az el6bbiek-
ben idézett gondolat egyébként Gaspar Sandor
beszédének zard gondolata volt. Végiil, de
nem utolsoésorban ott volt az utolso felszolalo,
Kadas Istvan, a DISZ Koézponti Vezetdségének
titkara. O — a tobbi szénokhoz hasonléan —
emelkedett hangnemben beszélt az Ideiglenes
Nemzetgytilésrol, az eltelt tiz esztendo6rdl, il-
letve megvetd szavakkal ostorozta az ,,impe-
rialista ellenséget”. ,, Tiz év nem nagy idd egy
nép torténetében, de uj arcu ifjusagunk erkélesi
felfogasa, érettsége, szilard hite és lelkesedése:
szép tanubizonysdga kivivott eredményeinknek.
[...] Most, amikor a magyar ifjusag azt tapasz-
talja, hogy a német militaristik uj fegyvereket
kovacsolnak, uj zsoldos hadsereget szerveznek
— elszantan és hatarozottan »nem«-et kialt.
Nem engedjiik, hogy orszdagunk ismét nemet
gvarmat legyen.” — mondotta — tobbek kozt —
az ifjisagi vezetd. Beszéde végén pedig (6 is)
leszogezte: ,, Az eldterjesztett torvényjavaslatot
a magyar ifjusag és a magam nevében érommel
elfogadom. (Nagy taps.)” Az idézett hozzaszola-
sokat 1d.: Az 1953. évi jalius ho 3-ara dsszehivott
Orszaggyiilés naploja, 1. kotet.

137 Az idézetet 1d.: Koszoruzasi iinnepség a Kossuth-
szobornal cimet visel$ iras. In: Szabad Nép, XII.
évfolyam, 356. szam, 4. 0. 1954. december 22.

138 Uo.

139 Uo.

140 Uo.

141 Uo.
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142 Az idézetet, illetve A debreceni dolgozok szin-
pompas faklyas felvonulasa cimet viselé cikket
1d.: Szabad Nép, X11. évfolyam, 356. szam, 4. o.

143 Az idézetet 1d.: Fogadas az Arany Bika Szalloban
cimet visel6 iras. Megjelent 1954. december 22-
én, a Magyar Nemzet X. évfolyam 302. szamanak
6. oldalan. Az idézett cikk kapcsan megjegyzen-
do, hogy az allampart kozponti lapja a Szabad
Nép is megjelentetett egy Fogadas az Arany Bika
Szalloban cimet visel§ irasmiivet (XII. évfolyam,
356. szam, 4. 0.), s ez az iras majdhogynem sz0-
rol szora ugyanazt tartalmazta, mint a Hazafias
Népfront lapjanak ugyanazon cimet viseld cikke.

144 Az idézett mondatot 1d.: Fogadas az Arany Bika
Szalloban. In: Magyar Nemzet, X. évfolyam, 302.
szam, 6. 0. 1954. december 22.

145 Uo.

146 Az idézetet 1d.: Aczél Tamas—Méray Tibor:
Tisztito vihar. 1. m. 288. o.

147 A torténethez ugyanakkor hozzatartozik, hogy
azért nem csupan vidam mulatozas folyt az Arany
Bika szalloban 1954. december 21-én este. Az es-
ti fogadasra ugyanis — a politikusok és diplomatak
mellett — meghivtak néhany irét is. Ok pedig — a
meghivott part- és allami vezetok tobbségével el-
lentétben — Nagy Imrével, illetve az ,,ij szakasz”
politikajaval szimpatizaltak, Rakosit, Ger6t és
az altaluk képviselt vezetési modszereket pe-
dig addigra mar szivb6l meggyiilolték. Nyilt
kenyértorésre ekkor még ugyan nem keriilt sor,
am a fesziiltség az irok és a sztalinista iranyzat
hivei kozott mar jelentkezett. ,, Pontosan szem-
ben veliik, a terem mdsik oldalandl, beszélgetd,
nevetgéld tarsasag gyiilt dssze. Az asztalfon, mint
rendesen, ott iilt Rakosi Matyas, borospohdrral a
kezében. Bal oldalan egyik hiiséges és megbizha-
to hive, a hirhedt békeharcosnd, a moszkovita tor-
ténész, szamos part- és allami funkcio birtokosa,
a hajdankori szépség, Andics Erzsébet. Mellette
férje, Berei Andor; e pillanatban a part agit-prop.
osztalyanak vezetdje...” — olvashatjuk Aczél
Tamas és Méray Tibor (mar tobbszor idézett)
Tisztito vihar cimet viselé konyvében. Szintén e
konyvbél tudhatjuk meg, hogy december 21-én
este Rakosi Matyés asztalanal iilt Lakatos Eva,
Andics Erzsébet helyettese, kit az Aczél-Méray
szerzOparos ,,nemes egyszeriiséggel” csak gy
jellemzett ,, ...egy oregedé moszkovita vénlany,
a keserii merevség és parthiiség szoszoloja...” .
A zsarnok tarsagaban foglalt helyet ,, ... Acs Lajos,
a politikai bizottsag tagja (aki az imént megallt
az irok asztala mellett, de néhany gyors és éles
kérdéstél megzavartan, szinte futva menekiilt a
szomszédsag biztosabb vizeire), s a tobbiek, akik
tagra nyilt szemmel és faradhatatlan érdeklédés-
sel figyelték a nagy vezért és bolcs atyat, akinek,
mint rendesen, most sem allt be a szdja.”. Mir6l
beszélt Rakosi Matyas? Ezt a Tisztito vihar szer-

zéparosa nem részletezte. Azt azonban fontosnak
tartottdak megemliteni, hogy ,, Az irok igyekeztek
nem odanézni...” (Rékosi asztala felé); illeto-
leg ,, ...ekkoriban mar mindent elkivettek, hogy
elkeriiljék egykori balvanyukat, hogy ne kelljen
beszélniok és ne kelljen kezet fogniok vele.”.
E fesziilt hangulatu fogadasba ,,csoppent bele”
aztan Nagy Imre. A miniszterelnok megjelené-
sérél a partellenzéki szerzoparos konyvében a
kovetkezoket olvashatjuk: ,, Ebben a pillanatban
a lépesén egy alacsony, cvikkeres, nagybajuszi
feérfi lépeget lefelé, egyediil, s érdeklédve nézeget
szét a teremben. Nem volt koriilotte udvartartdas,
nem kisérte hodolok csapata, maganyosan jott,
sétalva s kissé élvezve a borkozi hangulatot: mint
aki otthon van ebben a varosban, ebben a sok
mulatast latott szallodaban. Megigazitotta csip-
tetdjét. Nagy Imre volt.” Az irok természetesen
felfigyeltek a kormanyfo érkezésére. ,, Urbdn
Ernd, az Uborkafa szerzdje, akirdl kéztudomdsi
volt, hogy személyes barati szalak fiizik hozza,
felallt. — Idehivom kézénk — mondta. A tobbiek
helyesién bolintottak.” — olvashatjuk. Az irok
persze nem csak szimpatiabol hivtak oda Nagy
Imrét, hanem azért is mert ,, Amugy is volt némi
mondanivalojuk szamara az elmult hetek esemé-
nyeirdl s errél a mai beszédrdl kiilondsképpen.”.
S miutan Nagy Imre elfogadta a meghivast és
helyet foglalt elvbaratai korében kapott bizony
néhany keresetlen szot. ,, Az irok pedig nem tit-
koltak véleményiiket, és megmondtak az oregnek,
hogy nem tetszett nekik a beszéde. Nagy Imre nem
vette zokon a birdlatot, de nem is vitatkozott vele;
érezhetd volt, hogy sok minden van, amit szeretne
elmondani, de nem mondhat el.” Mint az eldbbi
leirasbol is lathatdo az Arany Bika szalloban
egylitt, de ugyanakkor mégis elkiiloniilve, kiilon
asztaloknal iilve, egymassal nem kommunikalva,
ellenségeskedve tUnnepeltek az amigy egy part-
hoz tartozo Nagy Imre és Rékosi Matyas, illetve
a Nagy Imréhez hii értelmiségiek és a sztalinista
vonal hivei. Erdekes médon (az egyébként nem
tal szentimentalis) Rakosi Matyas visszaemlé-
kezésében is olvashatunk az irdk és a kozte 1évo
fesziiltségrol. A diktator err6l igy emlékezett:
A Bika Szalloban, egy nagy asztal kériil iiltek
azok az irok, akiknek zémét 1956 oktoberében
a barikad masik oldalan lathattunk, s szinte
faltik Nagy Imre minden szavat, amellyel Jket
helytelen nézeteikben megerdsitette. Amikor
az asztalhoz léptem, zavart csend tamadt, min-
denki elhallgatott. Ez a csend szamomra tobbet
mondott minden magyardzatnal.” Az idézett
gondolatokat 1d.: Aczél Tamas—Méray Tibor:
Tisztito vihar. I. m. 307-309. o.; illetve Rakosi
Matyas: Visszaemlékezések 1940—1956 2. kotet,
Szerkesztette: Feitl Istvan, Gellériné Lazar Marta,
Sipos Levente, Napvilag Kiado, Bp., 985. o.
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148 Az idézetet 1d.: Unnepi megemlékezések orszdg-
szerte cimet viseld iras. Megjelent 1954. decem-
ber 22-én, a Magyar Nemzet X. évfolyam 302.
szamanak, a 6. oldalan.

149 Uo.

150 Uo.

151 Uo.

152 Uo.

153 Uo.

154 Az idézetet 1d.: Megyénk dolgozoi bensiségesen
iinnepelték az Ideiglenes Nemzetgyiilés megala-
kulasanak évforduldjat cimet viseld iras. In:
Szolnokmegyei Néplap, V1. évfolyam, 302. szam,
3. 0. 1954. december 23.

155 Uo.

156 Uo.

157 A december 19-i kiallitasrol a Délmagyarorszag
X. évfolyamanak 301. szamaban az elsé oldalon
olvashatunk. Szintén ugyanitt, az elsd oldalon
olvashatunk a 10. évfordulé el6tt tisztelgd tinnepi
ilésrdl is, az idézett gondolat pedig nem mas,
mint az tinnepi iilésrdl tudositod cikk cime.

158 Az idézetet lasd a Somogyi Néplap XI. évfolya-
manak 302. szamaban, a negyedik oldalon, a
Hirek cimet visel6 rovatban.

159 Uo.

160 Az Ideiglenes Nemzetgytilés megalakulasanak
20. évforduldjan, Debrecenben szamos {inne-
pi programot rendeztek. A Népszabadsag ugy
tudta: ,, Hétfon [1964. december 21-én] zdszIo-
diszbe 6ltozétt Debrecen. A Magyar Szocialista
Munkaspart Kézponti Bizottsaga, a forradalmi
munkds-paraszt kormdany, a Hazafias Népfront
Orszdagos Tandcsa és a Magyar Szocialista
Munkaspart Hajdu-Bihar megyei Bizottsaga iin-
nepségeket rendezett az Ideiglenes Nemzetgyiilés
és az Ideiglenes Nemzeti Kormany megalakuldsa-
nak huszadik évforduloja alkalmabol. |[...] Az iin-
nepségek kegyeletes megemlékezéssel kezdddtek.
Megkoszoruztak az Alfoldi-palota eldtti szovjet
hési emlékmiivet. [...] A déleldtt folyaman koszo-
ruzasi tinnepség volt a Benedek téri romdan hdsi
emlékmiinél is.” Ezt kovetden, ,, Délben a varosi
tandacs nagytermében Dobi Istvan, az Elnoki
Tandcs elnéke, az Elnoki Tandcs nevében kitiin-
tetéseket nyujtott at...”. A kitiintetések kiosztasat
kovetben ,, Délutan az Ideiglenes Nemzetgyiilés
egykori iiléstermében, a kollégium oratoriumad-
ban iinnepséget rendeztek.”. Az este folyaman
fogadasra keriilt sor az Arany Bika szalloban.
Ezen ,, A fogaddson megjelentek az tinnepségeken
részt vett part- és allami vezetdk, orszaggyiilési
képviseldk, ideiglenes nemzetgyiilési tagok, a
Hajdu-Bihar megyei és a debreceni munkdasmoz-
galom régi harcosai, valamint a megye és a varos
vezetdi, tarsadalmi, gazdasagi és kulturalis életé-
nek képviseldi. ”; illet6leg ,, A fogaddson jelen volt
a szovjet és a romdn nagykévet is.”. Az idézett
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gondolatokat 1d.: Unnepségek Debrecenben az
Ideiglenes Nemzetgyiilés és Kormany megala-
kulasanak 20. évforduldjan cimet visel6 iras.
In: Népszabadsag, XXII. évfolyam, 299. szdm
(1964. december 22.) 1-3. o. Idézett gondo-
latok az elsé ¢és a harmadik oldalon. Az idé-
zett cikk kapcsan érdemes megjegyezni, hogy
egy hasonld tartalmi irdssal talalkozhatunk a
Népszabadsag 1969. december 21-i szamaban
(XXVILI. évfolyam, 297. szam). Ugyanis itt jelent
meg a Disziinnepség Debrecenben az Ideiglenes
Nemzetgyiilés megalakulasanak 25. évforduldjan
cimet visel6 iras (1-3. o.), mely iras, szamos
ponton nagyon emlékeztet az 6t évvel korabbi
cikkre. Az egyetlen nagy kiilonbség, hogy a ne-
gyedszazados évfordulot, nem december 21-én,
vasarnap (aranyvasarnap), hanem egy nappal
korabban december 20-an, szombaton k6szontot-
ték. ,, Negyedszdzaddal ezeldtt — 1944. december
21-én — a torténelmi multii Debrecenben tartotta
meg alakulo iilését a felszabadult orszagrész kép-
viselGibol dsszehivott Ideiglenes Nemzetgyiilés.
Nemzeti ujjasziiletésiink e nevezetes évforduldja
alkalmabol a forradalmi munkds-paraszt kor-
many, az orszaggyiilés és a Hazafias Népfront
Orszagos Tandcsa az Ideiglenes Nemzetgylilés
megalakulasanak 25. évforduldja alkalmabol az
6si falak kozott, a kollégium oratoriumaban
szombaton délutan iinnepi iilést tartott. |...]
Este az Ideiglenes Nemzetgyiilés megalakuld-
sanak 25. évforduldja alkalmabol a debreceni
Arany Bika Szalloban a forradalmi munkas-pa-
raszt kormdany és a Hazafias Népfront Orszagos
Tandcsa fogadast adott az iinnepi gyiilésen részt
vevok tiszteletére.” — olvashatjuk. Nem mellesleg
1974-ben, a harmincadik innepi évfordulon, mar
masképp zajlottak a dolgok. Amellett, hogy az
évforduld koszontését (ismét) december 21-re
(szombatra) tették, az tinnepi programok is val-
toztak. Elmaradt példaul a ,,megszokott” fogadas
az Arany Bika szalloban, volt viszont tinnepélyes
gyaravatas. ,, Harminc évvel ezelétt, 1944. decem-
ber 21-én alakult meg Debrecenben az Ideiglenes
Nemzetgyiilés, amelynek a felszabadult orszdg-
rész csaknem kétmillio lakoja képviseletében 230
tagja volt. Az évfordulo alkalmabol szombaton
tinnepséget rendeztek Debrecenben. Déleldtt az
dsi reformatus kollégiumban elhelyezett mar-
vanytablanal — amely az Ideiglenes Nemzetgyiilés
megalakulasanak helyét jeloli — a Hajdu-Bihar
megyei és a debreceni népfrontbizottsag vezetdi
koszorut helyeztek el. Ezutan az Alfoldi palota
elétti szovjet emlékmiinél diszelgéssel egybekotott
koszoruzdasi tinnepséget rendeztek. [...] Ezutan
a megyel tandcs nagytermében a Hajdu-Bihar
megyei tandcs és a Hazafias Népfront megyei
bizottsaga az Ideiglenes Nemzetgyiilés és a kor-
mdany megalakulasa 30. évforduldja alkalmabol
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egyiittes iinnepi iilést rendezett. |[...] Szombaton
[azaz december 21-én] iinnepélyes keretek kozott
adtak at rendeltetésének a Tanért Vallalat vj deb-
receni gyarat. Az avatdason részt vett az Ideiglenes
Nemzetgyiilés megalakulasanak 30. évforduloja-
nak iinnepségén megjelent tobb budapesti ven-
dég is.” — olvashatjuk a Népszabadsag 1974.
december 22-én megjelent szamanak (XXXII.
évfolyam, 299. szam) 5. oldalan, az Unnepség
Debrecenben az Ideiglenes Nemzetgyiilés meg-
alakulasanak 30. évforduldjan és a Felavattik
az wj debreceni tanszergydarat cimet viseld cik-
kekben. Ami a negyvenedik évfordulot illeti:
. Ujkori torténelmiink kiemelkedd eseményére, az
Ideiglenes Nemzetgyiilés és az Ideiglenes Nemzeti
Kormany megalakuldsanak 40. évfordulojara em-
lékeztek tegnap [azaz 1984. december 21-én]
Debrecenben. [...] A Magyar Népkoztarsasag
orszaggyiilése, a Minisztertandcs és a Hazafias
Népfront Orszagos Tandcsa dltal rendezett iin-
nepség vendégeit szallito kiilonvonat fél 11 éra-
kor gordiilt be a debreceni palyaudvarra, ahol
Sikula Gyorgy, az MSZMP Hajdu-Bihar megyei
Bizottsaganak elsé titkara, Szabo Imre, a me-
gyei tandacs elnoke, Postas Sandor, a vdrosi
partbizottsag elsé titkara és Acs Istvan, a vd-
rosi tandcs elndke fogadtak Jket, koztiik Kadar
Janost, az MSZMP Kézponti Bizottsaganak elsé
titkarat, Losonczi Palt, az Elnoki Tandcs elno-
két, Lazar Gyorgyot, a Minisztertandcs elnokét,
Sarlés Istvant, az orszaggyiilés elndkét és Gaspar

Sandort, a Szakszervezetek Orszagos Tandcsanak
elnokét, a Politikai Bizottsag tagjait; a kormany
tobb tagjat, politikai, tarsadalmi életiink sok
neves képviseldjét, a 40 évvel ezeldtti események
résztvevéit. Uttorék egy-egy szdl virdggal készon-
totték a vendégeket, akik a palyaudvarrol auto-
buszon folytattik utjukat a fellobogozott varoson
at, a lakossag tobb ezres sorfala kozétt, az Arany
Bika Szalloba. Az tinnepi alkalombol délelott 11
orakor koszoruzdsi tinnepséget rendeztek a Vords
Hadsereg utjan levé Felszabadulasi Emlékmiinél.
[...] Déli 12 oéra elott benépesiilt a Reformatus
Kollégium oratériuma, a torténelmi esemény
szinhelye, amelynek kapujaban togas didkok ko-
szontotték az iinnepség résztveviit. Kossuth egy-
kori képviselSi helyén — hasonloan a negyven éve
torténtekhez — viragesokrot helyeztek el. Delet
Jelzett a Nagytemplom Rakoczi-harangja, az ora-
torium orgondjan felcsendiilt a Himnusz, majd
Sarlos Istvan emelkedett szolasra. [...] Az iin-
nepi iilés a Szozat hangjaival ért véget. Délutdin
az Arany Bika Szalloban az orszaggyiilés, a
Minisztertandcs és a Hazafias Népfront Orszdagos
Tandcsa fogaddast adott az tinnepség részveviinek
tiszteletére.” Az idézett gondolatokat 1d.: Unnepi
tilés Debrecenben az Ideiglenes Nemzetgyiilés
megalakulasanak 40. évforduldjan cimet viseld
iras. Megjelent a Népszabadsag 1984. december
22-i szamanak (XLII. évfolyam, 300. szam) els6
és masodik oldalan. Idézett gondolatok az 1-2.
oldalon.
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Bator lengyel és zsido hazafiak embermentése
Svajcban

A ,Paraguayi utlevelek” (Paszporty Paragwaju) c.
lengyel dokumentumfilmrél

Kiilonleges és rendhagyd eseményre keriilt sor 2021. marcius 24-én a budapesti Lengyel
Kulturalis Intézet szervezésében. Online filmbemutatot tartottak az Intézet YouTube-csatorndjan
a német megszallas alatt a zsidokat ment6 lengyelek nemzeti emléknapja és az tn. ,fados-
csoport” éve alkalmabol. (https://instytutpolski.pl/budapest/2021/03/16/paraguayi-utlevelek/)

A Szejm 2021-et a Lados-csoport évének hirdette meg, tiszteletét fejezve ki ezzel
azon svdjci lengyel diplomatak és a veliik egyiittmiikodo zsido szervezetek képviseloi
irant, akik a masodik vilaghaboru alatt latin-amerikai utleveleket szereztek az europai
zsidok szamara, igy probdlva megmenteni oket a megsemmisitéstol.”

A, Paraguayi utlevelek” cimi, 2018-ban forgatott, 52 perces dokumentumfilm az
Aleksander Lados (1891-1963) altal vezetett csoport tevékenységét dolgozza fel, vagyis egy
illegalis lengyel-zsido szervezet miikodését, amely tomegesen allitott elé hamis dokumentu-
mokat zsidok megmentése céljabol a I1. vilaghaboru alatt. A filmet Robert Kaczmarek és Jacek
Papis rendezte, gyartdja a Nemzeti Emlékezet Intézete (Instytut Pamieci Narodowej) volt.
Els6sorban az tin. Reinhardt Akci6 idejérdl van szo, amikor is a zsidd népesség megsemmi-
sitése volt a cél. A csoportnak lengyel és zsidd szarmazasu diplomatak voltak a tagjai, tobbek
kozott Konstanty Rokicki (1899-1958), a Lengyel Koztarsasag 19391945 kozo6tt Bernben
szolgal6 konzulja, Aleksander Lados$ berni lengyel ideiglenes iigyvivo, a helyettese, Stefan
Ryniewicz (1903-1987), valamint Juliusz Kiihl (1913—1985) beosztott diplomata, attasé.

A krimiszertien kibontakoz6 torténet kiindulépontja jol ismert mindenki szdmara:
1939 szeptemberében a ndci Németorszdg megszallta a Lengyel Koztarsasagot és az
uralma ald hajtott teriileteken megkezdddott a zsido kozosséggel vald kiméletlen és
kegyetlen leszamolas. A gettokba terelt, megfélemlitett, kifosztott és megalazott zsi-
dok millioi minden esélyt probaltak megragadni a menekiilésre, azonban a lehetdségek
1941-1942-re nagyon besztkiiltek. A gettokat sorra szamoltak fel és a talélé zsidosagot
a megsemmisitétaborokba (Auschwitz-Birkenau, Treblinka, Sobibor, Chelmo, Belzec,
Majdanek) deportaltdk. Akadt azonban egy maroknyi bator lengyel és zsido hazafi a
messzi Svajcban, akik mindent megtettek a halalra itélt zsidok biztonsagos kimenekitése
érdekében. Az ¢ életiiket és miikddésiiket, a ,,f.ados-csoport” torténetét dolgozza fel a
preciz, alapos és érdekes dokumentumfilm. Jelen irdasomnak nem célja a teljes torténet
felvazolasa, csak figyelemfelkeltésnek szanom ¢€s batoritom az olvasokat, hogy a 20.
szazadi lengyel torténelem irdnt érdekl6dok tekintsék meg az alkotéast. Véleményem sze-
rint a csoport tagjai, a korabban mar felsorolt lengyel diplomatak, ill. a képviselettel kap-
csolatot tartd, befolyasos zsido segitdik, Abraham Silberschein (1881-1951) tigyvéd, a
RELICO szervezet alapitoja, ill. az ultraortodox Chaim Eiss (1876—1943) kereskedd, aki
az Agudat Israel szervezetet képviselte, igazi hdsdk voltak, akik félelmet nem ismerve,
nyakukban a német titkos ligynokdkkel, a semleges Svajc éber figyelmét elaltatva tették
a dolgukat. Aprolékosan, fegyelmezetten szervezték meg a menekités modjat, tigyelve a
konspiracid szabdlyaira és a sajatos koriilmények figyelembevételére.
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A film cime alapjan jogosan vetddik fel a kérdés, hogy miért éppen Paraguay volt az ttle-
velek kiallitoja, miért ez a viszonylag ismeretlen, kozepes méretii és fejlettségili dél-amerikai
orszag nyujtott segitd kezet zsidok szazainak? Bizonyosnak tinik, hogy a paraguayi hatosa-
gok kezdetben nem tudtak — mivel nem rendelkeztek nagykovetséggel, illetve konzulatussal
az alpesi orszagban —, hogy tiszteletbeli konzuljuk, a svajci Rudolf Hiigli mivel is foglalatos-
kodik a messzi tdvolban, jocskéan visszaélve a raruhdzott hatalommal. Az élelmes svéjci tb.
konzul ugyanis jo pénzért (500 frankot kért egy utlevélért) kezdte kiallitani el6szor azokat a
leveleket, amelyekben a levél cimzettjét arrol tajékoztatta, hogy allampolgarsagot kaptak és
késziil az utleveliik, majd alairni — a sziikséges adatok és fényképek beérkezése utan — magu-
kat az uti okmanyokat is. Az utleveleket — teljesen illegalisan — a lengyel diplomatak készi-
tették el a sajat kovetségiikon, sokszor maga Rokicki konzul. A rendszer hatarokon ativelden,
kendpénzekkel koriilbastyazottan és ennél fogva olajozottan miikodott. Mindezeket tudta és
tamogatta a Londonban székelé emigrans lengyel kormany is. A lengyelorszagi — és sokszor
nem is lengyel allampolgar — zsid6 csaladok paraguayi utlevélhez jutottak (egy utlevél az
egész csaladra szolt), Hiigli szépen gazdagodott, a lengyel diplomatak és zsido segitéik pedig
faradhatatlanul végezték a dolgukat. Az tleveleket a hal6zat becsempészte a Lengyelorszagi
Fékormanyzosag teriiletére és — a legtobb esetben — eljuttatta az igénylokhoz.

Ahhoz azonban mar komolyabb diploméciai manéver és a Vatikdn nunciusainak a
hathatés segitsége is kellett, hogy a német hatésagok, az SS és a Gestapo felé a para-
guayi allam visszaigazolja az utlevelek valodisagat és a kezdetben internalotaborokba
hurcolt, dél-amerikai orszagok altal kiallitott utlevelekkel rendelkezd zsido csaladok
elhagyhassak a Harmadik Birodalom tertiletét. Meg kell emliteni a Szentszék svajci kép-
visel6jének, Filippo Bernardini nuncius atyanak az oriasi érdemeit is, hogy — a tobbnyire
utdlag informalt vagy semmit sem tudo6 — latin-amerikai orszagok vezetdi és kiilképvise-
letei nem hagytak cserben tjdonsiilt ,,allampolgaraikat”. A németek ugyanis kezdetben,
amig végleges dontést nem hoztak és a nemzetkdzi ellenérzést le nem folytattak, né-
metorszagi és a franciaorszagi Vittelben berendezett, a koncentracios taboroknal sokkal
jobb koriilményeket biztositd internaldtaborokba szallitottak a gettokbol a ,,paraguayi”
zsidokat. Egy id0 utdn mas dél-amerikai orszdgok tényleges és tiszteletbeli konzuljai
is beszalltak az embermentési folyamatokba, és — kiilonféle iton-modon ugyan — sal-
vadori, perui, hondurasi, haiti és mas allamok utleveleit is kiallitottak a raszoruloknak.
A filmben elhangzik, hogy mas forrasbol, lengyelorszagi haszid zsidok egy csoportja
uruguayi utlevelet is szerzett. Talan az egyetlen hianyossaga a filmnek, hogy nincs kel-
16en kibontva a latin-amerikai ,,szal” benne, az Utlevelek kiallitasadban kozremiikdodo
dél-amerikai diplomatak is kaphattak volna egy kis figyelmet az alkotoktol.

Nagyon szimpatikus szerkesztdi elvre vall az is, hogy a hivatasos torténészeken kiviil a
filmben jorészt az akkori lengyel diplomatak mai utddai, dr. Jakub Kumoch svajci lengyel
nagykdvet és Jedrzej Uszynski, a svajci lengyel nagykovetség elsé titkara, tovabba Markus
Blechner ziirichi lengyel tiszteletbeli konzul szdlalnak meg, akik szemlatomast példas alazat-
tal és tisztelettel, valamint minden részletre kiterjedd alapossaggal beszélnek eldodeik tetteirdl.

A svajci embermentok tevékenysége nyoman legkevesebb 3000-4000 ember (maés
forrasok szerint joval tobben lehettek) menekiilt meg a koncentraciés taborba deporta-
lastol, azaz a biztos halaltol. 2019 decemberében a varsoi Pilecki Intézetben nyilvanos-
sagra hoztak a Lados-csoport altal kiallitott 3262 utlevéllel rendelkezd személy nevét.
Becslések szerint azonban 5000-7000 tutlevél-tulajdonos neve tovabbra sem ismert. 1116
fejet hajtanunk (ahogy azt a filmben Andrzej Duda lengyel koztarsasagi elnok, illetve a
tulélok és leszarmazottaik teszik) az embermentdk bator cselekedetei és emberi nagy-
saga elott.
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Mennyire volt 6szinte a Kadar-rendszer
konnyUzenei politikaja?

A szerzé — Csatari Bence — konyvének, Jampecek a Pagoddban, bevezetdjében a ko-
vetkezoket irta: ,,A Magyar Radio a hazai tomegtajékoztatasban és szorakoztatasban
kulcsfontossagu szerepet jatszott a Kadar-korszakban. A jol megkonstrualt, sok esetben
manipulalt hirek k6zott szamos zenei, ezen beliil pedig konnytizenei miisor keriilt az éter
hulldmhosszain a lakossdg haztartasaiba és a munkahelyekre. Ezeknek egyebek mellett
nak is megfelelt, hogy elterelje a figyelmet a kozéleti problémak sokasagarol. A hazai
radiozas ugyanakkor gyakran nem vette figyelembe a lakossag konnylizenei igényeit, és
olyan mifajokat is a hallgatokra erdltetett, amelyekre mar nem volt szamottevé kdzon-
ségigény. A Magyar Radio vezet6sége ezzel egyiitt mindvégig ugy itélte meg, jelentds
mennyiségli konnytizenei darab volt a repertoarjukban, noha az, hogy mit értett kony-
nylizenén a partallam kultarpolitikdja, ideértve a radid vezetdit is — ahogy a kotetbol
kideriil — meglehetdsen képlékeny volt. Mindenesetre a kommersz zenei miifajokat a
hatalom eleinte joforman kizarélag a dolgozok regeneralodasanak elésegitésére akarta
felhasznalni, s a szérakoztatas, mint cél, amely lehetett akar 6ncél is, csak fokozatosan,
bar kés6ébb mar egyre erbteljesebben keriilt eltérbe.”

Az elébbi kérdést csupan mai ismeretekkel nehéz ,,helyre rakni”. Az 1956-os for-
radalomig a magyar radidadas csak két csatornan, a Kossuth és a Petdfi radion ke-
resztiil tortént, a két ado kozott alig volt kiilonbség. A hiranyag azonos szemléletli
volt, inkabb moszkvai sugallatra szerkeszt6dott, a belfoldi hirek elsdsorban az ipari
fejlodésrol, a mezégazdasagi termelés eredményeirdl, az allamellenes dsszeeskiivé-
sekrdl szoltak. A zenei miisor mozgalmi dalokkal, népi zenével és ciganyzenekarok
muzsikajaval volt tele. A politikai vonatkozéasban fesziilt idoszakokban él6-egyenes
kozvetitéseket sugaroztak a legkiilonbozébb perekbdl (Rajk-per, Mindszenty-per stb.),
az ezekhez flizott kommentarok az MDP allasfoglalasat tiikrozték. Voltak kiemelt id6-
szakok (els6sorban linnepnapok koré szervezdédve: aprilis 4., majus 1., augusztus 20.,
november 7.), amelyek az adott rendszer meghatarozo periodusai voltak. A Sztalin hala-
la utan megindult politikai erjedésben beismerd hang még nem jelentkezett. A minden-
napok embere inkabb a nyugati orszagok magyar adasait hallgatta, els6sorban a Szabad
Eurdpa magyar adésait, hiaba zavartak, de a hangzdrejek kozott, igaz gyengén, hallani
lehetett a hireket, a konnyilizenei mlisorokat. Ez utobbi valoban ujdonsag volt, elsésor-
ban a fiatalok szamara.

Hiaba hangzott el 1956 0szén az a beismeré mondat — hazudtunk nappal, hazud-
tunk éjjel — nem sokat valtozott a Kadar-rendszer felfogasa a radidzassal kapcsolatban.
Legfeljebb annyi atszervezés tortént, hogy a Magyar Radié misorait, miisorszerkezetét
a Magyar Szocialista Munkdaspart megfeleld osztdlya feliigyelte, mig az iranyitéas felada-
ta a Miivelodésiigyi Minisztériumra harult. Csatari Bence konyve elsésorban a kadari
éra konnytlizenei politikajaval foglalkozik, amely a ,korabeli kdzéleti-aktualpolitikai
valtozasoknak megfelelden korszakokra oszthatd”. Természetesen kiilon fejezetet kap
a hatvanas évek masodik felének konszolidacios iddszaka, az 1ij gazdasagi mechaniz-
mus négy esztendeje, valamint a hetvenes, illetve nyolcvanas évek radios konnylizenei
tevékenysége. A forrdsanyag a Magyar Radi6 iratanyaga, a radids munkatarsak kozé
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beépitett ,,ligynokok™ jelentései. Ez utdbbit a szerz6 nem dimenzionalta nagyon, hiszen
nem roluk szolt ez a torténet. Viszont nem lehetett elkeriilni azt a tényez6t, hogy sokszor
— egy-egy kérdésben — ,,nekik lett igazuk”. Nagy harcot vivtak, hogy a Magyar Radio
ne csindlja meg a Szabad Eurdpa Radi6 Cseke Laszlo szerkesztette konnytizenei mi-
soranak ,,masat”, a Komjathy Gyorgy elképzeléseit kovetd Csak fiataloknak 40 perces
adasat. Ez a miisor (1965-1993) gyorsan népszertivé valt az ifjabb korosztaly korében,
foleg hogy a hallgatok leveleibdl, kéréseibdl szerkesztették a zenei anyagot. A misor
szerkesztéinek kellett eldonteni, hogy a rengeteg kérésbol kik és milyen egyiittesek sze-
repeljenek, hogy ne zavarjak a parthazat, a nem kedvelt eldadok ellen mindig talaltak
kifogast.

Az 1960-as évek kozepén valdban tortént egy enyhiilés a musorpolitikaban is, meg-
sziiletett — a Magyar Televizidval kozdsen — a tdncdalfesztivalok sorozata, ahol feltiintek
a konnyilizene még ma is emblematikus nagysagai és egyiittesei. Igen népszer(i sorozatta
valt, bar a gy6ztesek nem mindig a k6zonség kedvenceibdl keriiltek ki.

A kotet nem kevésbé izgalmas része éppen az tigyndkok jelentései, illetve azoknak a
kés6bbi dnvallomasai, akiket a rendszer — ilyen vagy olyan megbontasaikért — sikerrel
beszervezett. Meg kell jegyezni, hogy a ,,tényszerliség” mogott inkabb az irigység hu-
zodott meg. Ezek az informatorok nem mindig zenészek vagy énekesek voltak, hanem a
zenei rendezvényeknek helyt ado miivelddési kdzpontok alkalmazottai, kirendelt bizton-
sagi emberek. Az egyes jelentésekbdl kitlinik, hogy a besugok gyakran szamarsagokat
hordtak 6ssze, talan ezzel akartak megdolgozni , tiszteletdijukeért”.

A szerz6 tudomanyos igénnyel megirt, eredeti partdokumentumokat, belsé terjesztésii
radios felméréseket és allambiztonsagi jelentéseket, valamint még interjukat is tartal-
maz6 konyvében egyebek mellett ravilagit arra, hogy a partallami viszonyokhoz képest
némileg meglepd moédon a Magyar Radié hulliamhosszain a kdnnylizenének nagyon
magas volt az aranya, a Petdfi adon szamos alkalommal a konny(i miifaj 60 szazalékot
meghaladd mértékben reprezentalta magat az adasok kozott. A konyv azzal is sokat
foglalkozik, hogy az intézmény vezetdi milyen sziirékon keresztiil ellendrizték és valo-
gattak a zeneszamokat, milyen direktivaknak kellett megfelelni. A kotet izgalmas olvas-
many, fiatal kutatoknak forrdsanyag a Kadar-rendszer ifjusdgpolitikdjanak kutatdsahoz.

(Csatari Bence: Jampecek a Pagodaban. A Magyar Radio kénnyiizenei politikaja a
Kaddar-rendszerben. Budapest, 2016, Nemzeti Emlékezet Bizottsaganak Hivatala, 192 p.)
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Albert Steck

Megérkezett a becsvagyo6 Z generacio,
hogy felvaltsa a puhany ezredfordulésokat

Mar nem a munka és a maganélet egyensiilyd-
rol van szo. A mai fiatalok karriert, sikert és jo
fizetést akarnak. Sot, egy tanulmany szerint az
onbizalom sem hianyzik.

A 21 éves Jaél Meier és a 24 éves Jo Dietrich
mar vallalkozok és sziilok: ,,Soha nem volt
ilyen konnyli valtozast hozni.” A fiatal par
szakitott a hagyomanyokkal: Yaél Meier 14
esztendbsen egyszertien csak jelentkezik a
svajci televizioba, és egy jatékfilmben kap
foszerepet. Miutan 17 éves koraban elvégzi a
kozépiskolat, elkoltozik otthonrol, és megkezdi
szinészndi-ujsagiroi palyafutasat — egyediil a
TikTokon 200000 kovetdje van. 19 évesen
megalapitja baratjaval, Jo Dietrich-hel egytitt
sajat tigynokségét. Cégeknek adnak tandcsot
az tigyben, hogy miként érhetik el a legjobban
a fiatal nemzedéket.

Jo sem unatkozik: az ligyndkség megalapi-
tasakor még egyetemista volt. A 24 éves fiu
éppen most fejezte be utolsod félévét a London
School of Economics intézetben. Korabban
startup felderitéként innovativ cégek felku-
tatasaval foglalkozott. Idén nyartél a Luzerni
Alkalmazott Tudomanyok Egyetemén tart eld-
adast. A Forbes magazin Jo-t és Yaélt Svajc 30
legbefolyasosabb, 30 év alatti embere kdzott
tartja szamon.

Mintha ez nem lenne elég: januar o6ta egy fiti-
gyermek sziilei. Mi vezérli kettejliket szakadat-
lan nyugtalansaggal teli életiilkben? ,,Ha tamad
egy Otletiink, akkor nem sokat gondolkodunk
rajta, egyszertien megvaldsitjuk” — mondja Jo
Dietrich. Ezt ahhoz az iranytiih6z hasonlitja,
amelyet Jack Sparrow kapitany hasznalt a
Karib-tenger kalozai cimii filmben: nem észak

felé mutatott, hanem abba az iranyba, amerre a
szive vezérelte.

A startupok a TikTok segitségével épitik a
kapcsolatokat

,Nemzedékiink a vilag minden t4jardl kapja az
ihletet a kozosségi médian keresztiil — mondja
Dietrich. — De ahelyett, hogy csak almodoz-
nank a nagyszert célokrol, meg akarjuk valo-
sitani azokat.” A sajat vallalkozas létrehozasa
égetd kérdés a kollégak korében. A TikTokon
kialakult egy csoport, ahol a startupok egymas-
sal kapcsolatba 1éphetnek.

Ez a fiatal generacio friss vért visz a munka
vilagaba — mondja Leo Marty, a Universum
tanacsado cég svajci igazgatdja. Sot, 78 svajci
egyetem tobb mint 11 000 hallgatdjanak fel-
mérése alapjan egy érdekes valtozast is megfi-
gyelt: a kevésbé ambicidozus Y generaciosokat
most a céltudatos Z generacio valtja fel.

Az Y generaciosok a 1981 és 1996 kozotti
iddszakban sziilettek. Befolyasuk az ezredfor-
dulé kornyékén valt érezhetové — innen ered
masik neviik: ezredfordulésok. Ezzel szemben
a Z generacid tagjai 1997 utan sziilettek; tehat
jelenleg 24 évesek vagy annal fiatalabbak. ,,A Z ge-
neraciora a becsvagy ¢és lendiiletesség jellemzo.
Nagy jelentdséggel bir szamukra a siker és a
versenykornyezet” — mondja Marty. Munkajuk
soran fontos nekik a jo jovedelem, a feleldsség
és a presztizs. Ezzel szemben az ezredfordulo-
sok nagyobb értéknek tartjak az ugynevezett
»soft” tényezoket, mint példaul a rugalmas
munkakoriilményeket és a munka—maganélet
egyensulyat.

A Universum felmérést készitett a jo kere-
setre vagyo és felel6sséget kereso fiatal nemze-
dékr6l. A Z (1997-2012) és az Y (1981-1996)
generacio preferenciai leginkabb az alabbi kri-
tériumok esetében nyilvanulnak meg: az elobbi
szamara fontosabb a magas varhat6 jovedelem,
a nagyfoku feleldsség, a piacon elért siker, a
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nemzetkdzi munkakornyezet, a teljesitményre
vald Gsszpontositas, tovabba toborzaskor csak-
is a legigéretesebb tehetségek johetnek szoba.
Az Y generaciésok szemében tobbet szami-
tanak a rugalmas munkaformak, a munka és
maganélet kozotti egyensily, a jo alapfizetés,
az egyéni fejlédést tamogatd vezetés, a valla-
latok tarsadalmi felelsségvallalasa (CSR), a
jovobeli képzésekre vald Osztonzés, illetve a
vonzo termékek és szolgaltatasok.

Mivel az Y generaciésok onmegvalositasra
torekszenek, arrdl ismerni meg Oket, hogy
kevésbé kitartoak és gyakrabban valtanak mun-
kahelyet. Egy sokat idézett cimlapsztoriban a
Time Magazine The Me Me Me Generation-nak
(’Az ¢én, én, én nemzedéknek’) nevezte dket, és
ugy mutatja be 6ket, mint akik ,kényelmesek,
igényesek, onkozpontiak és felszinesek”.

Simon Sinek, brit szerzo és tizleti tanacsado
az allitélagos elpuhultsag okat az ezredfordu-
16sok sziileiben, a baby boomerek generacio-
jaban latja: ,,Folyamatosan azt mondogattak
gyermekeiknek, hogy kiilonlegesek és minde-
niik meglehet az életben.”

Leo Marty, a Universum munkatar-
sa azonban az ezredforduldsok eldnyeit is
latja: ,,Megtanitottak minket arra, hogy job-
ban figyeljiink tevékenységiink értelmére.
Felszabaditottak benniinket a munkahelyi élet-
ben ber6gz4dott hierarchiaktol, normaktol és
0ltozkodési szabalyoktol is.” Most azonban a Z
generacioval ez a tendencia megint a nagyobb
teljesitmény iranti motivaltsag felé¢ kanyarodik
vissza, magyarazza Marty: ,,Ebben a korosz-
talyban széles korben elterjedt tiirelmetlenséget
figyelek meg: jobban birtokaban vannak az
0j technologiaknak, mint barmelyikiink — és
kifejezetten ezt az elényt akarjak kihasznalni
karrierjiik szempontjabol.

A harom generacio X-t6l Z-ig

* X: Az X generacio tagjait (1965-1980 kozt
sziiletettek) altalaban torekvonek, individua-
listanak és gyakorlatiasnak tekintik. Az anyagi
szempontbol biztonsagos élet fontos szamukra.

* Y: Ez a generaci6, amelyet gyakran ez-
redfordulésnak neveznek, értékeli az onmeg-
valositast, a csapatmunkat és az itt és most

megélését — a munkanak szorakoztatonak kell
lennie. Az 1981 és 1996 kozott sziiletetteket
foglalja magaban.

* Az 1997 és 2012 kozott sziiletett Z genera-
cio teljesen a digitalis technologidk vilagaban
nétt fel. Szeretne valamit elérni az életben — a
bizonytalan jové ellenére vagy talan éppen
ezért.

A ziirichi Luca Steffen és Jascha Rudolphi
torténete megmutatja, milyen hihetetlen fel-
emelkedések lehetségesek. Minddssze 22, illet-
ve 23 évesen, a tavalyi karantén idején Eurdpa
legnagyobb védémaszk-importéreivé valtak.
Csak a német egészségiligyl minisztériumnak
670 millié eur6 értékben adtak el védofelsze-
relést — feliilmulva ezzel a nagy multa keres-
kedelmi cégeket.

,»Mivel oriasi hiany volt a maszkokbol, leg-
inkabb a gyorsasag szamitott— mondja Steffen.
A kinai beszallitokkal gyorsabban sikeriilt szer-
z6déseket kotniink, mint a konkurencia.” A
fiatal vallalkozok jo par repiilégépet béreltek
Europaba torténd szallitasra — amely a lezart
légi forgalomra valo tekintettel gyors dontési
képességet és kockazatvallalasi hajlandésagot
kivant meg.

Tanitvanyként és kozépiskolasként a pa-
ros parhuzamosimport-vallalkozasba kezdett.
Kezdotokejiik 20 000 svajcei frank volt — e cél-
bol teljes megtakaritasi szamlajukat letiritették.
Az elsé tizletiik 1300 {iveg Coca-Cola behoza-
talat jelentette Lengyelorszagbol, amelyet sajat
maguk szallitottak ki az éttermekbe. ,,A kezdet
nem volt egyszerti — emlékszik vissza Rudolphi
—, beletelt egy évbe, mire sikeriilt meggy6z-
niink az els6 beszallitot.”

De aztan gyorsan megtanultak kihasznalni a
kiilonboz6 orszagok kozotti arkiilonbségeket.
Csokoladéval, kozmetikumokkal és parfii-
mokkel kezdtek el kereskedni. ,Internetes
kutatassal deritjik ki, hogy az ismert mar-
kakat forgalmazok mikor szamitanak fel tal
sokat egy-egy orszagban a termékeikért.”
Rovid id6 alatt harminc orszagra bdvitették
ki tzleti tevékenységiiket. A Kinaval kiépi-
tett kapcsolatok a maszkok behozataldban is
segitségiikre voltak.
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Alulértékelik a fiatalokat

Az a tény, hogy ennyire fiatalon is az lizleti
¢let stirtijébe lehet keriilni, csatasorba allitotta a
biralokat. Egyes jelentésekben ,,maszkos ficsu-
roknak” nevezték oOket. Kétségbe vontdk ko-
molysagukat. Steffen igy védekezik: ,,A német
hatésdgok tanusitottdk, hogy beszallitasaink
megbizhatdan érkeztek, és hogy a nem teljesi-
tési aranyaink az Gsszes szolgaltatdhoz képest
a legalacsonyabbak voltak.” A leszallitott 300
milli6 maszk iigyében tapasztalhaté volt né-
hany hianyossag, de azokat azonnal potoltak.
Tovabba — a maszkeladdson kiviil — régi vasar-
l16iknak szamitanak jol ismert kiskereskedelmi
lancok is.

»A mi generacionk bator és uj utakra tor —
ennek ellenére gyakran lebecsiilnek minket
— nyilatkozza a két fiatal. — Ez az ellenkezés
azonban csak tovabb Osztonzott benniinket.
Kezdetektdl fogva nagy céljaink voltak.”

Tanulmanyok azt mutatjak, hogy a Z gene-
raci6 kevésbé bizakodo a sajat jovojét illetden,
mint az el6z6 nemzedékek. Leo Marty ebben
latja cselekvokészségiik okat: ,,Sajat keziikbe
akarjak venni a sorsukat, és mar nem figyelnek
arra, hogy mi iddsebbek hogyan gorgetjiik
magunk el6tt a globalis problémakat.” Ez a ge-
neracid rajott, hogy sok kérdésben, példaul az
éghajlatvaltozasban, egyre jobban szorit az idé.

Ez a nyugtalansag ¢érzédik Yaél Meiernél
és Jo Dietrichnél is: ,,Amit az iskolaban és az
egyetemen tanultunk, nem elég ahhoz, hogy
felkészitsen benniinket az életre. Ezért akar-
nak sokan emellett valami egyedit 1étrehozni”
— mondja Dietrich. Tarsaival egyiitt azonban
a valtozas iranti vagy is vezérli: ,,Egyetlen
eléttiink allo generacid szamara sem volt ilyen
egyszerll valtoztatni és vilagszintli k6zonséget
elérni.” Greta Thunberg aktivista vagy Billie
Eilish énckesnd megmutatta, hogy mar tiné-
dzserként is képesek megszolitani az egész
vilagot.

A fiiggetlenség irdnti vagy is mozgatoru-
gonak szamitott Jascha Rudolphi esetében:
,»Ha ez a cég nem sikeriilt volna, akkor talan
emigraltam volna — a Iényeg, hogy merészen
belevagtam valamibe és kiprobaltam.”
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A Google a legvonzébb munkaltaté a fiatalok
szemében

A Universum minden évben kivalasztja Svajc
legnépszertibb munkaadoit a 78 felsdoktatasi intéz-
ményben végzett 11 800 hallgato korében készitett
felmérés alapjan. A legfrissebb rangsorban — ismét
— a Google kertilt az els6 helye. Ezt koveti a UBS
bank, az ABB villamos ipari konszern vagy a
Microsoft informatikai Oriascég, a képzési szak-
iranyok fliggvényében. A vonzd munkaltatok kozt
vannak még a Nestlé, az Eurépai Uriigynokség
(ESA), az IBM,, a Siemens, a Rolex és a Goldman
Sachs, illetve a Swiss National Bank (SNB) és a
Swisscom informatikai cég.

,,A fiatalabb generaciéo minden eddiginél job-
ban képzett — mondja Leo Marty, a Universum
munkatarsa. — Ezért a vallalatok egyre inkabb
elkotelez6dnek az irant, hogy ezeket a tehet-
ségeket magukhoz vonzzak.” A Nestlé ¢lelmi-
szeripari vallalat mentorprogramot hozott létre
a fiatalok sikeres beilleszkedésének biztositasa
érdekében. ,,A fiatalok nagyon hatékonyan
dolgoznak, gyorsan gondolkodnak és innova-
tivak — mondja Sonia Studer, a Nestlé Svajc
HR-menedzsere. — A mentorok segitenek nekik
bekapcsolodni a szervezetiinkbe, hogy ne vesz-
szenek karba a kezdeményezéseik.”

Marty megerdsiti, hogy a fiatal szakemberek
szamara kiilondsen fontos a munkakdrnyezet.
,.Felmérésiink egyértelmiien bizonyitotta ennek
a kritériumnak a fontossagat: foként a koro-
navirus-valsag idején az erés vallalati kulttra
segitett fenntartani a motivaciot.”

(Neue Ziircher Zeitung)

Pragya Agarwal'

Nagypapa elment a Holdra?

Mar nem igazan értiink ahhoz, hogy miként
ismertessiik meg gvermekeinkkel a halal fogal-
mat. Kerdéseik azonban segitségiinkre lehetnek
abban, hogy bele merjiink fogni

1 Pragya Agarwalis viselkedéskutato és adattudos,
szerz6, el6ado és tanacsado.
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Négyéves ikreim egyike megszallottan érdek-
16dik a halal irant. Mindent tudni akar a meg-
halasrol. Egyfolytaban arra kér, hogy meséljek
neki arrél, hogy mi torténik, amikor az emberek
meghalnak. Kezdetben kissé¢ meglepett, meny-
nyire megigézik a ,,meghalt” emberek, ahogy 6
nevezi 6ket, de aztan vilagossa valt, hogy akkor
is ez foglalkoztatta, amikor csendben volt.

»Mesélj még nekem a halalrol. Mi torténik,
amikor az emberek meghalnak?” — kérdezi
minden este lefekvés el6tt.

,Leall a testmkodésuk. Leall a szivik” —
mondom neki.

,,Ez tortént Naanaaval is?”

Naanaa — apam, a nagyapjuk — 2020 novem-
berében hunyt el. Az ikrek csak egyszer ta-
lalkoztak vele, nem sokkal haroméves szii-
letésnapjuk el6tt, amikor 2019-ben Indiaba
latogattunk, jollehet igyekeztiink rendszeresen
beszélni vele a FaceTime-on. Ugy volt, hogy
2020 elején megint utazunk, de akkor kitort a
covid—19 vilagjarvany. Apam lassan egyre be-
tegebb ¢és sériilékenyebb lett; e hetek és hona-
pok soran nagyon megviselte a karantén alatti
magany ¢és elszigeteltség, illetve a megfeleld
egészseégiigyi ellatas hianya.

Az 6vodas gyerekek is képesek felfogni, mi
a halal, de csakis sziileik gyaszan keresztiil, és
nalunk is éppen ez torténik: elutaztam Indidba,
ott maradtam egy hétig az apam temetése utan,
és nagyon nyiltan beszéltem gyerekeimnek
szomorusagomrol. Szeretném, ha megértenék,
hogy a nagyapjuk halott, és szeretném, ha is-
mernék 6t, még ha csak az emlékeimen keresz-
tiil is. Tovabba azt akarom, hogy természetes
modon beszéljiink a halalrél, amely elvalaszt-
hatatlan az élett6l, killonosen most, amikor a
vilag egy példatlan vilagjarvany kellds kdzepén
van, ¢s a gyerekek halljak, hogy a férjemmel
igen gyakran besz¢liink a halalrol.

Tokéletesen tisztaban vagyok azzal, hogy a
gyerekeket milyen gyakran kihagyjak a halalrol
sz616 beszélgetésekbdl, mert a felndttek tarta-
nak a tématol (s6t kifejezetten keriilik azt); at-
tol félnek, hogy elszomoritjak vagy megijesztik
gyerekeiket, vagy aggddnak, hogy azok képte-
lenek lesznek megérteni a halal fogalmat. Egy
2014-es kutatas, amely az USA Kézép-Nyugat

és pedagdgusaival készitett interjukra épiil,
ramutatott egy a mai sziilok kérében meglévo
tendenciara: azt tételezik fel, hogy a gyerekek
¢érzelmileg tulsagosan éretlenek a halal felfo-
gasahoz. Az egyesiilt kiralysagbeli Winston’s
Wish jotékonysagi szervezet becslése szerint
Nagy-Britanniaban minden 22. percben elvesz-
ti egy gyerek valamelyik sziilgjét (ez évente
korilbeliil 24 000 gyermek); a szervezet ugy
véli, hogy a sziilok még mindig kifejezetten
tartanak attol, hogy megvitassak a halal téma-
korét a gyerekekkel, illetve altalaban fogalmuk
sincs arrdl, hogy a gyerekek mennyit fognak fel
beldle. Ahelyett hogy a sziilok engednék, hogy
az ¢élet természetes része legyen a halal, 6vjak
¢és veédik gyermekeiket a szembesiiléstol.

Probalom pragmatikus, tudomanyos szinten
kezelni a dolgokat, ragaszkodva a tényekhez,
mivel a kutatds azt mutatja, hogy legjobb a
bioldgianal maradni, amikor hat év alatti gyere-
keknek a halalt probaljuk elmagyarazni. Olyan
konyveket keresek, mint E. B. White Malac a
pacban (1952) cimii regénye, amelyek négy-
éves ikreimnek segithetnek jobban felfogni a
halalt és az elvesztést, anélkiil, hogy spiritualis
vetliletre hivatkoznank, de kiiszkodok. Nem
sok olyan tanulmany all rendelkezésre, ame-
lyek a sziil6i szocializacid és kommunikacio
hatésait vizsgalnak a gyerekek halalértelmezé-
sét illetéen, és mig béven vannak weboldalak,
ahol tippeket adnak ahhoz, hogy miként besz¢l-
jink a gyerekekkel a halalrdl, ezek legtdbbje
megkérddjelezhetd, és figyelmen kiviil hagyjak
a gyermekek kognitiv fejlodését. Kérdést tet-
tem fel a Twitteren, amelynek soran eldkertilt
néhany hasznos konyv, de mindez alapvetden
arra hivja fel a figyelmet, hogy hijan vagyunk
olyan kisgyermekek szamara sz6l6 irodalom-
nak, amely pragmatikusan kozelitené meg ezt
a témat.

Természetesen biologiai értelemben vett
halalértelmezésiink is megvaltozott az évek
folyaman. A klinikai értelemben vett halal defi-
nicidja sokaig a szivverés hianyat jelentette, de
manapsag mar gépekkel életet lehet pumpalni
a ledllt szivbe. Tehat a definiciot ugy modosi-
tottak, hogy az magaban foglalja ,,az egész
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agy — ideértve az agytorzset is — minden funk-
ciojanak visszafordithatatlan megsziinését”.
A nyugati tarsadalomban a klinikai haldlnak
nyolc ismérve van: barmilyen ingerre adott
spontdn valasz hidnya; teljesen elmaradt valasz
akar a legfajdalmasabb ingerekre; spontan 1ég-
z¢s hianya legalabb egy oran at; az izomtonus,
nyelés, asitas vagy hangképzés hianya; szem-
mozgas, pislogas vagy pupillareakcio hianya;
lapos EEG-gorbe legalabb 10 percig; a motoros
reflexek teljes hidnya; és ha 24 ora elteltével
az elébbi feltételek nem valtoznak. Mas kul-
turakban a ’haldoklo’ ember fogalma lehet
elvontabb és kevésbé merev: némely dél-azsiai
kultraban példaul, még az alvd vagy beteg
embert is ,halottnak” nevezhetik, igy valaki
akar tobbszor is meghalhat, mire bioldgiai érte-
lemben eléri a halal.

Emlékszem arra az idére, amikor sajat gye-
rekeim legel6szor probaltak a , halott” értelmét
felfogni: lattak a kertben egy katicabogarat,
amely nem mozgott. ,,Anyu, csinalj valamit,
hogy mozogjon”, kérték, felszolitvan arra,
hogy ébresszem fel a katicabogarat. Aztan ott
volt az id6s szomszédunk, aki épp a 2020-
as karantén el6tt hunyt el, és meghallhattak,
ahogy beszéltink rola. ,Elment valahova a
néni?” — kérdezte az egyik gyerekem, de aztan
rogton el is feledkeztek a dologrol. Ezuttal vi-
szont nem maradtak abba a kérdések.

Honnan ered ez a halallal kapcsolatos bor-
zongas? A csecseméknek nincs halalérzetiik.
Kétéves életkor eldtt a gyermekek tehetnek
ugy, hogy a halal olyasvalami, ami nem torté-
nik meg, ha nem latjak. Eszlelhetik, hogy ez
valami mas, de nincs konkrét veszteségérzet.
Lehetséges, hogy hatassal vannak rajuk sziileik
¢s gondozoik érzelmi reakciodi, ha a sziikebb
csaladban torténik a halaleset, vagy ha elveszi-
tenek egy kisallatot.

1948-ban Maria Nagy pszichologus mara
mar klasszikussa valt munkajaban, kortilbeliil
350, harom és tiz év kozotti gyerek valaszai
alapjan, harom, jol elkiiloniilé szakaszat tarta
fel annak a folyamatnak, ahogy azok elkezdik
megérteni a halalt. Két- és haroméves kor
koril egy olyan elutazasnak képzelik a ha-
14lt, ahonnan visszatérhet az ember. Csak azt
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tudjak megérteni, hogy a felnéttek elrejtéznek
a kukucskal6 jaték soran, aztan megint megje-
lennek, vagy hogy a sziileik eltlinnek, amikor
munkaba mennek, majd visszatérnek. Az 6t év
alatti gyerekek nem tudnak fogalmat alkotni
az elvalasrol, hogy ezaltal megértsék, hova ke-
riilnek a halottak. Ehelyett megszemélyesitik a
halalt, vagy ugy gondolnak ra, mint az alvasra.
Nehéz szamukra felfogni az ,,6rokre” fogalmat.
Nagy tanulmanya ramutatott, hogy a gyerekek
iddlegesnek gondoljak a halalt. Felfogjak, hogy
egy sziv nem ver mar tobbé, de gyakran csak
egy fogalomra képesek egyszerre koncentral-
ni, és nehéz szamukra annak megértése, hogy
meddig tart a halal. A gyerekek probaljak az
allandosagot azzal megmagyarazni, hogy a
mennyorszag til messze van, vagy hogy a ko-
porso tul szorosan le van zarva ahhoz, hogy a
halott visszatérjen. Hat éves koruk koriil a gye-
rekek kezdik megérteni a meghalas visszafor-
dithatatlansagét. Es lassan megértik az okot is:
hogy a testi funkciok elvesztése halalhoz vezet.

Jean Piaget svajci pszichologus 1920-as,
befolyasos kognitiv fejlédési modellje szerint
(J. M. Baldwin amerikai pszichologus egy ko-
rabbi modelljének atdolgozasa) logikai struk-
turdja van annak, ahogy a gyerekek sémakat
alakitanak ki a vilagrol mentalis és testi cse-
lekvéseik révén. Ahogy egyre tobb tudast hal-
moznak fel, és ahogy 6nkdzponti vilagképiik
kitagul, hogy mas perspektivakat és elvontabb
fogalomalkotast is magaba fogadjon, a gyere-
kek fejlesztik ezeket a sémakat. Hat-hét éves
kor kortil a gyerekek belépnek Piaget kifejezé-
sével élve a ,,konkrét miiveleti szakaszba”, ahol
képesek feldolgozni a logikusabb gondolatokat
és az érvelést: ugy tlinik, hogy most mar képe-
sek felfogni a halal egyetemességét, bar még
mindig Osszezavarja Oket az elképzelés, hogy
mi torténik utana. Némelyik gyerek még ebben
az ¢letkorban is a magikus gondolkodasra ta-
maszkodik, hogy értelmet taldljon a halalban,
és egy altala meghatarozott alakkal koti ossze,
példaul egy szellemmel vagy egy megtestesi-
tett alakkal, mint a Kaszas. Ahogy a ,,formalis
miiveleti szakaszba” érnek 12 éves koruk ko-
ril, szélesebb tudomanyos érvelési képességiik
lehetévé teszi, hogy a halal szimbolikusabb és



114

elvontabb fogalmat is meg tudjak ragadni, akar
a halallal kapcsolatos fogalomalkotas elméleti
perspektivajat is ideértve.

A gyerekek halalértelmezését kulturdlis és
vallasi hatteriik és sajatos élettapasztalataik is
formaljak. Urie Bronfenbrenner orosz szar-
mazasu amerikai pszicholégus humandkolo-
giai perspektivaja hasznos lehet annak meg-
értéséhez, hogy a gyerekek koérnyezete — amit
,.mezorendszernek” nevezett el — miként be-
folyasolja fejlédésiiket. A mezorendszer ma-
gaban foglalhatja a kozvetlen csaladot, illetve
a halalrol alkotott elképzeléseket és az arra
adott reakcioikat, az iskolat és a baratokat, to-
vabba a tagabb értelemben vett kultirat. Egy
2019-es tanulmanyban a kutatok megallapi-
tottak, hogy a még nem iskolds kort gyerekek
Indiaban sokkal érettebben fogtak fel a halal
visszafordithatatlansagat és egyetemességét,
Osszehasonlitva azzal, ahogy a non-funkciona-
litast (azaz minden testi funkcié leallasat) ér-
telmezték. Egy 2014-es tanulmany, amely 188
gyermeket vizsgalt (Londonban €16 fehér brit
¢és brit muszlim gyermekeket, valamint a vidéki
Pakisztanban €16 pakisztani muszlimokat) és a
British Journal of Developmental Psychology
cimt folyodiratban jelent meg, ugy talalta, hogy
a vidéken lakas szintén hatassal lehet a halallal
kapcsolatos fogalomalkotdsra: a vidéken ¢l
pakisztani gyerekek hamarabb megértették a
visszafordithatatlansagot, mint a két brit cso-
portban 1évo gyerekek.

A halal, haboru és az ellenségeskedés meg-
¢lése szintén hatassal lehet a gyerekekre. A
Robbie Case kanadai pszichologus altal 1990-
ben elbterjesztett neo-piagetianus elmélet a
kozponti fogalmi strukturakrol ezt kiegésziti
azzal a felvetéssel, hogy a gyerekek addig
haladnak oda-vissza a kiilonbozd fejlodési sza-
kaszok és stratégiak kozott, amig képesek egy
integraltabb problémamegoldasi megkozelitést
kialakitani. A kognitiv képesség nem feltétlentil
jelent korlatot abbol a szempontbol, ahogy a
gyerekek megértik a halal és az alvas kozti
kiilonbséget, illetve az eldbbi visszafordithatat-
lansagét, még ha a haldllal kapcsolatos nyelv-
hasznalat néha akadalyt jelent is. A felndttek
gyakran kitérnek a valodi magyarazat eldl, és

azt mondjak a gyerekeknek, hogy szeretteik
most mar békére leltek”, vagy hogy ,,boldo-
gok az égben”, ami bonyodalmakat okozhat
egy gyermek kognitiv fejlédése szempontjabol,
mivel Osszeegyeztethetetlen azzal, ahogy az
bioldgiailag értelmezi a halalt. Ez nem enyhiti
a negativ érzelmeket sem azzal kapcsolatban,
hogy el6szor is miért dontott gy az elhunyt,
hogy elmegy, illetve azzal az elképzeléssel,
hogy valamiképpen az 6 hibajuk volt, ha igy
tettek.

Szamomra az lenne a legkdnnyebb dolog,
ha azt mondanam a gyerekeimnek, hogy igen,
nagyapjuk elment, és soha t6bbé nem jon visz-
sza: ez torténik, amikor az emberek meghalnak.
De még mindig nem vagyok olyan helyzetben,
ahol gy beszélhetek apamrol, mint aki drokre
elment. Az allandésag fogalma olyasvalami,
amivel a sajat gyermekeim most ismerkednek,
és amire nekem is emlékeztetnem kell ma-
gamat a veliik folytatott beszélgetések soran.
Apam soha tobbé nem jon vissza. Néha le-
hunyom a szemem, ¢és elképzelem, hogy még
mindig ott ¢él Indidban, és elfelejtem, hogy
mar nincs tobbé. A lakohelyeink kozotti sok
ezer mérfold tavolsag miatt életében is nagyon
gyakran éreztem a hianyat, amiota hisz évvel
ezelétt az Egyestilt Kiralysagba koltoztem.
Prébalom megtaldlni a modjat annak, hogyan
gyaszoljam elvesztését, mikézben mindig is
szomorusaggal toltott el ez a messzeség.

Bizonyos szempontbol a gyasz szakaszai
nem kiilonboznek annyira a felnéttek sza-
mara. A gyasz és a veszteség elsé szakaszara
nagymértékben ranyomja bélyegét a biintu-
dat, ahogy ez kisgyermekekkel is van, akiket
egocentrikus vilagszemléletiik tart fogva: ha
barmi rosszul alakul, az valamiképpen az 6
hibajuk. En hasonlé médon ostorozom magam:
barcsak gyakrabban beszéltem volna vele... ha
gyakrabban latogattam volna haza, Indidba...
barcsak jobban vigyaztam volna ra. Elindulunk
ezen a gyotrelmes tton, kérdéseket tesziink fel
onmagunknak, korholjuk magunkat, probalunk
urrd lenni tehetetlenségiink felett. A gyerekek
ugyanezt teszik, bar nemcsak azért, mert az
iranyitast akarjak ezaltal visszavenni, hanem
azért is, mert hat-hét éves korukig viszonylag
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szlik a 1atokoriik. Egyediil a sajat szemszogiik-
bél 1atjak a vilagot, még nem fogjak fel, hogy a
dolgokat masok masként lathatjak.

Bér tavaly nyaron gyerekeimmel tanulméanyoz-
tuk a lepkék és a békak életciklusat, és beszEltiink
arr6l, hogy ugyan a rovar elpusztul, de a petéibdl
kikel egy masik, ezt magatol értetédének tartot-
tak, olyasvalaminek, ami az allatvilagban torté-
nik, de nem vonatkoztattak arra, ahogy veliink is
torténnek a dolgok. A haldl bioldgiai aspektusat,
még annak elkeriilhetetlenségét is kdnnyebben
felfogjak a gyerekek; hogy ha valaki 6reg, meg-
hal; ha valaki stlyosan megsériil, meghalhat; ha
felrenyeli az ételt és a falat elakad, meghalhat. De
ennek a lelki vetiilete még mindig tavol all tdliik.
Amikor az egyik négyévesem lat egy temetdt az
autobol, azonnal kérdezgetni kezdi, hogy mi lesz
a foldben az emberekkel. Masnap reggel ott il
az agyamon, és azt kérdezi, megmenthetjiikk-e a
temetOben az embereket, ha kiszabaditjuk onnan
Oket. A szabadulas gondolata némileg egybe-
cseng azzal a vallasos hiedelemmel, hogy a 1élek
atlép egy masik dimenzidba, amely tavol esik az
¢let és a halal korforgasatol.

,Nem hozhatnank vissza Naanaat ebbe a
szobaba, akkor is, ha csak a foldon fekszik?”
— bokte ki egyikiik valamelyik este. Tovabba:
,Hova keriilnek az emberek, ha meghalnak?”
Nem tudom, honnan vették az elgondolast,
hogy a holttestnek a foldon kell fekiidnie.
A hindu temetkezési szertartasokra gondolok,
amelyek soran az elhunytat a foldre helyezik,
labujjait egy zsinorral kotik Ossze, labfeje pe-
dig dél felé mutat, amerre a haldl istene, Jama
(Jamaradzsa) talalhato. Nem voltak ott, amikor
mindez az apammal tortént. En sem voltam
ott: hamvasztasat sietve kellett elvégezni, par
oraval halala utan, és csak a sziik csalad néhany
tagjanak jelenlétében a covid-19 korlatoza-
sok miatt. Nem voltak sz/okdk (mantrak) és
Gangesz mellett végzett hamvasztas. Gyorsan
kellett elhamvasztani elektromos krematorium-
ban, és soha nem lattam a holttestét. Minden
valésziniitlennek tiinik, szinte sziirrealisnak.
Akkor is megtdrtént, ha nem lattam?

Gyerekeimhez hasonléan, én sem tudom,
hova kerililnek az emberek, ha meghalnak.
Egyszertien csak eltlinnek a semmibe? Az egyik
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percben még itt vannak, 1élegzenek, hangos-
kodnak, mérgelddnek, nevetnek, biiszkék, bol-
dogok, szomortiak, aztan a kdvetkezd percben
semmivé valnak. Hogyan van ez? Képtelen va-
gyok felfogni. Olyasvalakiként, aki hinduként
nevelkedett, de nem vallasos, vonakodnék at-
tol, hogy a tulvilag vagy az Gjjasziiletés elkép-
zelését erdltessem ra gyerekeimre. Ugyanakkor
a Jeff Greenberg, Sheldon Solomon és Tom
Pyszczynski altal 1986-ban javasolt rettegés-
kezelési elmélet (terror management theory,
TMT) szerint a jelképes halhatatlansaghoz
vezetd gyakorlatok segithetik az embereket,
foként a gyerekeket, hogy megkiizdjenek a
halaltudattal. A félelemkezelési elmélet szerint,
amelyet Ernest Becker amerikai antropologus
A haldl tagadasa (1973) cimi Pulitzer-dijas
konyvébol meritettek, a kulturalis hiedelmek
és az eszképizmus — a nyers valosag eldli
menekiilés — enyhitheti a gyermekek halal és
haland6sag miatti rémiiletét és szorongésat.
Virginia Slaughter ausztral pszichologus
olyan alfogalmak modelljét javasolta, amely-
nek segitségével a gyerekek biologia és a
lelkiélet kiilonbozé rétegei altal keriilhetnek
kozelebb a halal megértéséhez. Némely kulta-
raban a halal valosagosan is az élet szerves ré-
sze. Kelli Swazey amerikai kultirantropologus
Az élet, amely nem a haldllal végzodik cimi
2013-as TED-el6adasaban beszél a kelet-indo-
néziai Tana Toraja lakoirol, akik a halottra csak
ugy utalnak, mint aki ,beteg” vagy ,,alszik”.
Az elhunytat egy iires szobaban helyezik nyu-
galomra, ahol tovabbra is jelképesen taplaljak
¢s gondoskodnak rola, és szerves részei ma-
radnak a csalad életének. Ez alatt az atmeneti
idGszak alatt a csalad fiatalabb tagjai képesek
megismerkedni az élet és a halal hataran 1évo
— liminalis térrel — vagyis atmeneti allapottal.
A ritudlék nagymértékben segitenek ben-
niinket abban, hogy kifejezésre juttassuk ér-
zéseinket, amelyeket egyébirant elfojtanank.
A gyerekek jobban megbirkdzhatnak a halal
véglegességével, ha példaul elmehetnek a te-
metésre. Phyllis Silverman és William Worden
amerikai gyaszszakértok kimutattdk, hogy a
temetésen vald részvétel segiti a gyerekeket
abban, hogy megbékéljenek a halallal, illetve,
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hogy vigaszt és segitséget kapjanak. 1992-es
tanulmanyukban 120 gyasztol érintett gyereket
vizsgéaltak meg, akiknek 95 szazaléka jelen
lehetett a temetésen. Két évvel késébb ezek a
gyerekek elismerték, hogy ez fontos volt nekik
a tekintetben, hogy tiszteljék az elhunytat,
tamogatast és vigaszt kapjanak. Mary Fristad,
Julie Cerel amerikai klinikai pszichologusok
¢és munkatarsaik arr6l szamoltak be 2001-es
tanulmanyukban, hogy a temetési szertartasok
példaul a gyaszzene és a temetési beszédek
donté fontossagtiak ahhoz, hogy atsegitsék a
gyerekeket ezen az érzelmileg nagyon megter-
hel6 eseményen. Tanulmanyukban, ahol 318 &t
¢és tizenhét év kozti személyt vizsgaltak, arrol
szamoltak be, hogy a gyerekek szerint fontos
volt az aktiv részvétel (példaul a koszort kozos
kivalasztasa), és hogy a szertartasok elemei,
mint példaul egy jol ismert zene lejatszasa,
hosszu idére vigaszt nyujtott nekik.

A szertartasok, a beszélgetés és a jaték mind
segitik a gyerekeket abban, hogy kifejezést
adjanak azoknak az érzelmeiknek, amelyeket
maskiilonben esetleg nehezen tudnanak ki-
fejezni. Emlékszem, hogy amikor hat- vagy
hétéves koromban elvesztettem a nagyapamat,
¢és elmentiink a nagysziileim hazaba, hogy két
héten keresztiil részesei legyiink az dsszes hin-
du szertartasnak, egészen a 13. napig, amikor is
imékat olvasnak fel az eltavozott 1élekért, hogy
elérje a sadgatit (idvosséget). Minden unoka-
testvérem ott volt, és a kiillonb6z6 ¢letkort gye-
rekekbdl allo kortarscsoport tamaszt jelentett
gyaszunkban, veszteségiink feldolgozasaban.

A mai csaladokban a halalhoz vald viszony
sokat valtozott az évek folyaman, mivel az em-
berek nagy része nem tapasztalja meg a halalt
gyerekkorban sziik csaladi korben, csak késdbb,
amikor mar joval idésebbek lesznek. Régen a
halal nagyon is része volt a mindennapi €letnek,
részben a magas halalozasi arany miatt, részben
pedig azért, mert a legtobb halaleset otthon
tortént — betegség kovetkeztében. Mivel az em-
berek rendszerint nagy, Osszetartd kozosségek-
ben ¢ltek, a gyerekek természetes modon részt
vettek a halallal kapcsolatos szertartdsokban.
Ez azonban megvaltozott, ahogy a nagycsaladok
felbomlottak, és ahogy az emberek egyre tovabb

¢élnek. Mostanra a hagyomanyos szertartasok
koziil sok a modern szokasok felé tolodott el,
ami hatassal van arra, ahogy a gyerekek érzéke-
lik a haldl valésagat. Még a hagyomanyosan a
halalhoz kapcsolodo kultuszokban bévelkedd ir
kultiraban is gyorsabb modok valtjak fel a régi
tipusu, otthoni virrasztast. Emiatt a gyerekek
kevésbé vesznek részt a gyaszszertartasokban,
amely egyre nagyobb feleldsséget 16 a sziilokre
¢s tanarokra, hogy a gyaszfeldolgozast a gyer-
mekek nevelésének részévé tegyék.
Napjainkban a csaladok rendszerint a vilag
tobb pontjan szétszorodva élnek, igy sokunk
athidalhatatlan tavolsagban éli meg szerettei
elvesztését, amire a pandémia is kiméletlenil
ravilagitott. A gyerekek szamara még neche-
zebbé valt annak megértése, hogy valaki, aki
mar eleve messze volt, ténylegesen nem létezik
tobbé. Igen problémas lehet a gyerekek min-
den korosztalya szamara ez a veszteségeérzés,
legyen barmennyire is elvont, ha azzal tarsul,
hogy nincs alkalmuk érzéseik kinyilvanitasa-
ra. India covid-19 katasztrofajanak kozepén
a kozosségi oldalaim id6vonala és a csaladi
WhatsApp csoportok naponta emberek, baratok
¢és csaladtagok halalhirével voltak tele; folyton
a gyerekeknek arra a nemzedékére gondoltam,
akik anélkiil fognak felnoni, hogy valaha ismer-
t¢k volna a nagysziileiket. Egy egész diaszpo-
ranak kell most mesélnie gyermekeiknek sok
ezer mérfolddel arrébb €16 szeretteik halalarol
— azokrol a nagysziil6krdl, nagybacsikrol és
nagynénikrol, akikkel a gyerekek csak a Zoom
vagy a FaceTime segitségével, apro digitalis
filmkockakon keresztiil talalkoztak. A gyerekek
gyakran csak akkor fogjak fel a halal végér-
vényességét, amikor elkezdik hidnyolni azt a
személyt, aki elveszett szamukra. Ez kiilondsen
nehéz olyankor, amikor nincsenek kozvetlentil
tudataban, hogy az adott ember meghalt. Nehéz
megmagyarazni és megérteni a koztiink 1évo ta-
volsagokat, az olyan emberek elvesztését, akiket
nem latunk rendszeresen, mert a ,,nincs tobbé”
fogalma lehetetlenné valik, amikor a személy
mar eleve hianyzott a gyermek ¢letébol.
Egyértelmii, hogy a gyerekek képesek meg-
érteni a halalt, féként biologiai szempontbdl.
Ez éltalanos jelenség. Az is vilagos azonban,
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hogy a gyerekek érzelmi érettsége a kdrnyeze-
tiik, illetve vallasi vagy spiritualis meggy6zo-
désiik fuiggvénye. Ez nem altalanos jelenség.

Ha példaul a gyerekeket ugy nevelik fel,
hogy van talviladg, akkor hihetik, hogy a testi
és értelmi funkciok a halal utan is milkodnek,
¢és hogy az ember valamilyen modon tovabb él.
Ez megnyugtaté lehet a gyermekek szamara,
amikor szembesiilnek sajat halandésagukkal.
A vidéki Madagaszkar vezo népe ugy hiszi,
hogy mig a testi funkciok abbamaradnak, a
mentalis mikodés egy része, példaul a tudas és
az emlékezés tovabbra is fennall. A vezo torzs
tagjainak korében végzett tanulmany szerint
még az Otéves gyerekek is tisztaban vannak
a haldlnak mint megsziinésnek a bioldgiai je-
lentésével. Ott vannak az allatok levagasakor,
részt vesznek a temetéseken és virrasztasokon,
¢és meg kell néznitik halott sziileiket, hogy ,,em-
1ékezetiikbe vésddjon” a tény, hogy soha tobbé
nem fogjak latni oket. Tizenkét éves korukra
ezeknek a gyerekeknek mar szilard dualista
halalfogalmuk kezd kifejlddni, ahol egyszerre
vannak jelen a biologiai és lelki dimenziok.

Egy gyermek halalértése nagymértékben
azokon a beszélgetéseken keresztiil formalo-
dik, amelyeket a felndttek hajlandok folytatni
vele, hogy teret adjanak kérdései atbeszélésé-
hez ¢és segitsenek megérteni neki, hogy egynél
tobb magyarazat is lehet arra, hogy mi torténik
az emberekkel, amikor meghalnak. Az ilyen
beszélgetések segithetik a gyerekeket annak
mélyebb megértésében, hogy még ha a biologi-
ai funkciok meg is sziinnek, lehet hinni a halal
utani életben, vagy hogy a valldsos hiedelmek
megférnek a halal tudomanyos modelljével.

,,Talan a Holdra mennek. Szerinted Naanaa
is a Holdra ment?”

Kikeriilom a valaszt, bar szeretném azt hinni,
hogy apam talan oda ment, és onnan néz le
rank.

,Hogy keriilt a Holdra? Egy kiilon rakétan
ment? Ki vezette a rakétat?”

A testvére kozbevagott: ,, Tudod, szokott
lenni piléta.”

Réjuk hagyom a dolgot; igy konnyebb.
Csendben maradok, és reménykedem, hogy
elalszanak. Fekszem a sotétben, forgatom a
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fejemben, és probalom elkétni a szalakat at a
nemzedékeken; olyanok ezek az Osszecsava-
rodott DNS-szalak, mint a piros mauli-zsinor
a csuklomon a pudzsa dicséitd szertartasbol,
amelyet az apamért tartottunk Indidban a haléala
utani 10. napon: a gyapjuszal ugy megy kor-
be-korbe, mint a szeretet, amelyet egymasért
hordozunk, még ha nem is tessziik, vagy éppen
nem mondjuk ki. Mély lélegzetet veszek, és
azon tindédom, hogy ez vajon csak képzelgés-e,
vagy a banatom elleni gyogyir tényleg ebben
a vagyakoz6 magikus gondolkozasban rejlik,
ebben a magikus vilagban, amelyet megidéz-
tek. S mikdzben azt gondolom, hogy én segitek
a gyerekeimnek megérteni a halal fogalmat,
tudvan tudva, milyen fontos ez egészséges
fejlédésiikhoz, ra¢bredek, hogy kérdéseik talan
még tobbet segitenek nekem, hogy feldolgoz-
zam gyaszomat ¢és veszteségemet, hogy olyan
modon beszéljem at, amely gyakran nem lehet-
séges a koriilottem €16 tobbi felndttel.

Eszembe jut Alison Gopnik amerikai pszi-
cholégus, aki azt mondta, hogy a gyerekek
értelme tanulasra van hangolva, és ahogy fel-
néttként elérehaladunk a korban, kezdiink sok
mindent magatol értetddének tartani. Amikor
pedig magatdl értetédének vessziik a dolgo-
kat, nehéznek talaljuk, hogy ujbol elfelejtsiik,
amit mar tudtunk, és hogy a helyes kérdéseket
tegyiik fel. A gyermekeimmel vald beszélge-
tésekben ott van a természetfeletti és a csoda,
egy olyan vilag, ahol apam tovabbra is 1étezhet.
Ebben a térben a sajat, halalrol sz616 kérdéseim
nem tiinnek annyira Iényegtelennek vagy tisz-
teletlennek. Kérdéseikben kezdem megérteni,
hogy milyen keveset kértem magamtol és a
koriilottem 1évoktol, hogy segitsenek at ezen a
gyaszfolyamaton, és hogy mennyire probaltam
arra Osszpontositani, hogy minden rendben
legyen, még akkor is, amikor egészen legbeliil
nem igy volt.

Tekintettel a ritudlék, a hosszan tartd teme-
tési szertartasok €és a gyaszido, illetve a nagy
csaladi 6sszejovetelek jelenkori hianyara, talan
tobb kultikus szembenézésre és beszélgetésre
lenne sziikség. Talan egy vardzsrakétaban és
egy holdutazasban rejlene jelenleg a valasz.
Mikozben probalunk szamot vetni a halallal
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és a veszteséggel, ahelyett, hogy pragmati-
kus, tudomanyos moédon magyaraznank meg
a problémat, elészor is a gyermek szemével
¢és kivancsisagaval kellene racsodalkoznunk a
halélra (és az életre). Elképzelhetd, hogy ez a
valasz a kérdésre.

(AEON magazine)

Zanny Minton Beddoes

Ut a s6tét erddn at
Az Isteni szinjaték reményteljes utmutato
a nehézségek kozepette

Dante mestermiive még haldla utan 700 évvel
is visszhangra talal

Firenzében forgalomtol félreesé helyen all a
San Remigio templom. Az oltar bal oldala mel-
letti kapolnanak a Gaddi-csalad a patronusa,
akinek egyik legdicsobb sarja, Niccoldo Gaddi
adott megbizast a 16. szdzadi oltarkép elkészi-
tésére. Végrendeletében kikototte, hogy Dante
Alighieri Paradicsomabol, — a magyarul Isteni
szinjatékként ismert — monumentalis koltemé-
nyének befejezd részébdl kell abrazolnia egy
jelenetet.

Gaddi kikotése elismerd gesztus volt a kol-
td csaladja, az Alighierik felé, akik elézdleg
anyagilag tamogattak a kapolnat. Még ha igy
is tortént, rendkiviili valasztas volt, jegyzi meg
David Ekserdjian nemrégiben megjelent The
Italian Renaissance Altarpiece [Az olasz rene-
szansz oltarkép] cimli tanulméanyéaban. Itt volt
egy firenzei magnas, egy olyan ember, akinek
egész ¢€lete a katolikus egyhazzal fonddott Gssze,
aki ugy kezelt egy — katolikus korokben raadasul
lekicsinylden emlegetett — irodalmi mtivet, mint
,,a Biblidval és a szentek ¢letével majdhogynem
egy szinten all6 vallasos szoveget”.

Jacopo da Empoli festménye a kapolnaban
Dante kivételes statuszat példazza. Az olaszok
szamara 6 a sommo poeta: a legfébb kolto, akit
senki nem mult még foliil hétszaz év alatt, az
1321-ben bekdvetkezett haldla 6ta. Bar Dante

szamos mas mivet irt, koztik politikai és
nyelvészeti értekezéseket, az Isteni szinjaték,
a poklon és a tisztitotlizon at a mennyorszag-
ba tett képzeletbeli utazasarol szolé kronika
tekinthetd mestermiivének. Alig akad olyan
olasz, aki ne tudna idézni a mli kezd@sorait, az
¢letk6zépi erdei utkeresésrol:

Nel mezzo del cammin di nostra vita mi
ritrovai per una selva oscura, ché la diritta
via era smarrita. — Az emberélet utjanak felén
/ egy nagy sotétlo erdobe jutottam, / mivel az
igaz utat nem lelém. (Babits Mihaly forditasa)

Dante a nem olasz anyanyelviiek szamara
is a nyugat elsérangli irodalmi géniuszai kozé
tartozik, gy, mint Homérosz, Cervantes ¢s
Shakespeare. Az angolszasz vilagban hatasa sok
mas szerzé mellett Chaucer, Milton, Shelley és
T. S. Eliot munkaiban is tetten érhetd. A tercina
Osszefonodo rimképlete, amelyet Dante hasznalt
elészor, és amely végigviszi az olvasot az Isteni
szinjatékon, azdta is népszert versforma.

Ugyanakkor Jacopo da Empoli oltarképe
egy olyan varosban késziilt, amely szamtzte
Dantét, elkobozta vagyonat, és koholt vadak
alapjan halalra itélte. Lino Pertile, a Harvard
Egyetem romanisztika- és nyelvészprofesszora
szamara ez egy latszolagos ellentmondasra
vilagit ra: ,,Unnepeljiik Dantét. Ugyanakkor
nem figyelink rd. Firenze miért nem vonta
vissza 1315-ben kiadott halalos itéletét? Azért,
mert amit Dante hirdetett, és amit a firenzeiek
miveltek, szoges ellentétben allt egymassal.”

Gyakran elhangzik az érv, hogy a sommo
poeta megeldzte sajat korat. Dante vitathatat-
lanul megteremtette az alapjat egy kozos olasz
nyelvnek, tobb mint 6tszaz évvel azeldtt, hogy
Italia politikailag egyesiilt volna (bar kétséges,
hogy 6 maga jovahagyta volna az egyesiilést:
még a nemzetallamok kora eldtt élt, és egy
egyetemes monarchia képe lebegett a szeme
eldtt). Dante a reneszansz €s a reformacio
korara jellemzd elképzeléseket is elérevetitett.
Egy pogany szerzot, Vergiliust hivta segitségiil
a Pokolban, amelyet a klasszikus mitologi-
abol ismert szornyekkel népesitett be. Majd
az alvilagba keriltek ,,papok, ...; papak meg
kardinalok, no biz a pénzzel 6k sokat veszdd-
nek.” (Pokol, 7. ének, Babits Mihaly forditasa)
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Az 1265 tajan sziiletett Dante azonban sem-
milyen értelemben nem volt liberalis — még
koranak mércéje szerint sem. Felhaboritotta
az ingatlanpiac fellendiilése, amely a 13.
szazadban atalakitotta Firenzét, és a nyoma-
ban elszabadul6 anyagiassag. A varos egyik
legnagyobb biiszkesége volt, és tovabbra is
az maradt, hogy sajat aranypénzt veretett,
a fiorindt (jelentése: virdgocska), amelyet
Eurépa hét orszdgaban széles korben fo-
gadtak el sok évszdzaddal az eurd el6tt. A
pénzt némi szojatékkal Dante il maladetto
fiore-nak (,,az atkozott viragnak”) nevezte.
Az a kevés, amit személyiségérdl tudunk,
azt sejteti, hogy Dante, legaldbbis amig
Firenzében volt, meglehetdsen zsémbes er-
kolescsOszként viselkedett.

Dante az Isteni szinjatékban, egy a napi
politikan tulmutato utazast ajanl, ,,az érzéki
¢lettdl a lelki életig”, Pertile kifejezésé-
vel élve. Ezaltal napjainkban is rendkiviil
idoszerl, egy sériilt vilagban, amely rovid
1d6 alatt pénziigyi valsagot, gazdasagi visz-
szaesést €s egy vilagjarvanyt szenvedett el,
most pedig a globalis felmelegedés katakliz-
majaval all szemben.

Joseph Luzzi, a Bard College bdlcsé-
szettudomanyi fdiskola oktatéja Dantét a
,valsag koltdjének” nevezi, akinek az éle-
te kettétort, amikor Firenzébdl szamiizték.
Luzzit hasonl6 csapas érte, de még tragiku-
sabb modon. 2007. november 29-én, délelott
9 ora 15 perckor Luzzi felesége, Katherine
Mester, aki nyolc és fél honapos terhes
volt elsé gyermekiikkel, kihajtott egy New
York 4allam északi részén 1évé benzinkattol,
¢és belerohant egy szembejovo teherautoba.
Negyvendt perccel azutan, hogy az orvosok
siirgdsségi csaszarmetszést hajtottak rajta
végre, hogy vilagra segitsék lanyat, Isabelt,
Katherine belehalt sériiléseibe. Mire dél lett,
addigra Luzzi mar apa volt — és 6zvegy.

A halando¢ testen til

Egy 2015-ben megjelentetett konyve, az
Egy sotét erdében elmeséli, hogy miként
kezdte el sajat zaklatott gyaszanak visz-
szatiikrozodését latni kedvenc koltdjének
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irasaiban. ,,Ugy hallottam Dante hangjat,
mint soha annak eldtte” — mondta. A kolté
mindent elvesztett. Es az érzés, amelyet
egy olyan élet elvesztésérdl kozvetit, amely
valamikor a mienk volt, zsigereimbe ha-
tolt.” Luzzi is ugy érezte, hogy a poklok
mélyét jarja, és csak évekig tartdo kétségbe-
esettség €s zavar utan ért el egyfajta tisz-
titotizbe. Akkor azonban utja keresztezte
a Helena Baillie angol hegediimiivésznét,
aki a Bard mlvész-rezidense volt, és ,,a sors
konyvében meg volt irva talalkozasuk”.
Osszehdzasodtak, és ma méar négy gyerme-
ket nevelnek, koztik Isabelt.

A legtdbb olvasé soha nem jut tovabb
Dante Poklanak hatborzongatd izgalmain,
annak groteszken taldlékony kinzdsaival. A
falankak viszonylag koénnyen megtsszak:
minddssze annyi a biintetésiik, hogy 6rokké
jeges es6ben fekszenek, mig Cerberusz, a
haromfejii szérnyeteg ,.karmolja a lelkeket,
falja, bontja. / S ebekként O6ket nydgeti
a zapor.” (Pokol, 6. ének, Babits Mihaly
forditasa)

A haborts uszitok forron bugyogod vérben
verg6dnek, mig a hizelgdk iriilékben fetren-
genek. A pisai érsek, Ruggieri degli Ubaldini
azzal az ellenséggel van Osszezarva, akit
valamikor halalra éheztetett: Ugolino grof
viszont az 6 nyakat ragja egy orokkévalo-
sagon at.

Akik feljebb emelkednek a Pokolbol, Dante
legliraibb verseit lelik fel Purgatoriumjaban.
Az egyik legtdobbet idézett rész az a ko-
szontés, amelyet baratjatol, Casellatol kap a
mésodik részben, azaz Enekben: ,,Mint rég a
romlo testbe nyligdzotten ...ma gy szeretlek
oldozottan”.

A harom konyv koziil a legkevésbé olva-
sott azonban a Paradicsom, amely a masik
kettot értelmezi. Luzzi szerint arra mutat ra,
hogy szerzdje nemcsak a valsag, hanem a re-
mény koltdje is volt: ,,Az Isteni szinjaték igen
ritka miifaj, egy epikus kdltemény, remény-
teljes befejezéssel. Arrol szol, hogy kapunk
egy masodik esélyt — és végiil ratalalunk a
boldogsagra.”

(The Economist)



120

Lucy Hughes-Hallett

Mussolini és a fasizmus felemelkedése

Antonio Scurati: M: Son of the Century (M: Az
évszazad fia, Fourth Estate, 2021, 752 oldal,
Anne Milano Appel forditdsa) cimii miivének
recenzidja

Hogyan lett egy kétes hirii folyoirat szerkesz-
toje balvannyad, majd pedig botrannyad, hogy
aztan tekintélyét helyrebillentve ujabb 15 évig
kormanyozzon?

Cannes, 1920. Quinto Navarrat, az olasz kiil-
Ugyminiszter titkarat felkeresi valaki, aki
Egy tjsagir6. Nem tlinik jelent6s embernek.
Navarra elkéri a névjegykartydjat. Benito
Mussolininek hivjak.

Roéma, 1923. Navarra most Mussolini inasa.
Az utdbbi tényleg nagyon jelentds alakka valt.
O a miniszterelndk. Még ennél is tobb — igy
dicsekszik Navarranak —, hodolat targya, bal-
vany. ,,Ha egész nap aludnék, az olaszok akkor
sem kivannanak tobbet. Elég nekik annyit tud-
ni, hogy létezem.”

Roéma, 1924. jinius 15. Ot nappal korabban
elraboltak Giacomo Matteottit, aki Mussolini
leghangosabb biralgja volt a képviselohaz-
ban; mindez fényes nappal tortént, mikdzben
Roma belvarosaban sétalt. A jardan jatszo
kisfiuk lattak, amint négy férfi megtamadta és
bevonszolta egy autdba Matteottit, aki probalt
ellenallni és kialtozott. Megcsonkitott holttestét
még két honapig nem talaltak meg, de altalanos
vélekedés szerint a miniszterelndok parancsara
gyilkoltak meg. A biintényt tigyetleniil probal-
tak eltussolni. Valosziniileg Mussolini bukasat
fogja okozni. Rendszerének tamogatoi fogyo-
ban vannak.

Navarra most ura hivatalanak el6szobéja-
ban van, a szobat nagyképtien ,,A Gydzelmek
Termének” nevezik. Siirgény érkezik. Navarra
kopog ¢s belép. Meglatja Mussolinit tronszerii
székében ,tagra nyilt szemekkel, ... kopasz
koponyajat hol jobb-, hol baloldalt az aranyozott

oszlopokba iitogetve, akarcsak egy rozsdas
metronoémot, amely feltartoztathatatlanul verte
az iitemet az id6k végezetéig.”

Hogyan tortént mindez? Hogyan lesz egy
kétes hirti folydirat szerkesztdje balvannya,
majd pedig botrannya, hogy aztan tekintélyét
helyrebillentve ujabb 15 évig kormanyozzon?
A fasizmus elsd 6t évérdl szold élénk besza-
moldban, amelyet Anne Milano Appel forditott
angolra, Antonio Scurati kimeritd részletesség-
gel és sokféle nézépontbol valaszolja meg ezt
a kérdést, hétr6l hétre, néha akar naprol napra
vezetve végig az olvasot a torténeten.

Tudjuk, hogy az elsé vilaghabort Europa
utan romokban hevert, és hogy utdhatasaként
a harcolé nemzetek széttoredezett talajan kii-
lonféle furcsa és mérgezo politikai gytimolesok
teremtek, de ritkan sikeriil ilyen teljes képet
adni e rezsimek barmelyikének kialakulasarol.
Scurati panoptikus és tobbszélamu kdnyve
bemutatja a rettegdk és a rettegettek tapasztala-
tait, mind a forradalmarok, mind a reakcidsok
szolamait (illetve azokét, akik mint Mussolini,
a két allaspont kozott ingadoztak).

Scurati levelekbdl €s ujsagokbol, politikai
beszédekbol, birdsagi eljarasokbol és emlékira-
tokbol, valamint a titkosrenddrség altal lehall-
gatott telefonbeszélgetésekbdl merit. Forrasait
sz6 szerint és hosszan idézi, vagy jol illeszkedd
narrativaba szovi, olyan nyelven, amely jol idé-
zi az érintetteket. Scurati konyve igen hosszu:
rovid részletek sokasagabol all 6ssze, amelyek
egyiittesen egy Oriasi mozaikot tesznek ki.

Visszas modon, a kdnyv regény formaban
irédott, bar pontosabb lenne torténetirasnak ne-
vezni némi szabadossaggal. Scurati nagyon hii-
ségesen ragaszkodik forrasaihoz, de idonként
teret enged szépirdi vénajanak. Példaul nem
tételezem fel, hogy barmiféle targyi bizonyiték
lenne annak az asovarangynak a létezésére,
amelyet annak a teherautonak a kerekei zuztak
péppé, amelyen egy csapat részeg milicista
— squadrista — utazott, akik egy szocialista
parasztot mentek meggyilkolni. Azt sem kép-
zelem, hogy Scurati biztosat tud a ,,finomszem-
csés attetszé” kinai porcelancsészérdl, amely-
b6l Mussolini szeretdje, Margherita Sarfatti
tisane (vadkomény, hibiszkusz és valeriana)
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teat kortyolgatott azon az éjszakan, amikor
a milanoi Diana Szinhazban bomba robbant,
husz embert meg6lt, és még tovabbi nyolcva-
nat megsebesitett. De ezek csak hozzdadnak a
torténethez. Scurati szinte minden elbeszélésé-
ben atfogalmazza a torténelmi forrasokat, nem
pedig kitalalja a dolgokat.

Scurati konyve bizonytalan fogadtatasban
részesiilt Olaszorszagban. Egyrészt elnyerte
a rangos Strega-dijat, és a bestseller-listak
¢lére keriilt. Masrészrdl néhany olasz jsagird
megkérddjelezte az erkodlesiséget egy olyan
regény irasa esetében, amely arra indithatja
az olvasot, hogy egyiittérzéssel és megértéssel
forduljon egy hatalomra t6r6 diktator felé. Nem
osztom ezeknek a kritikusoknak a gondolatait.
Sziikségiink van irdkra, akar regényirdkra, akar
torténészekre, akik segitségével belelathatunk
azok fejébe, akik létrehoztak a fasizmust vagy
behodoltak neki, és felvértezhetnek benntinket
az ilyen politikai biindz6k visszatérése ellen.
Ezért irtam meg Gabriele d’Annunzio-rol, a
pompas protofasiszta koltérél szolo életrajzo-
mat, akinek fiumei rezsimje mintaul szolgalt
ahhoz, ami Romaban hamarosan bekovetkezett.

Scurati esetében egyébként ezeknek a kriti-
kusoknak nincs mitdl félnitik. M: Az évszdzad fia
nem igazolja vagy dicsditi Mussolinit. Ez a konyv
nem abban tér el a hagyomanyos elbeszéléstol,
hogy felmagasztalja 6t, hanem inkabb annak
sugallasaban, hogy az 1920-as évek elején az el-
lenfelei — a kommunistak és a szocialistak — kdzti
aktivistdk éppolyan erészakosak voltak, mint
azok, akik végiil bedlltak a feketeingesek soraiba.

Utolag visszagondolva, mivel a baloldaliakat
annyira kiméletleniil elnyomtak a fasizmus
alatt, konny?i 6ket Gigy latni, mint emelkedett
lelkiiletti martirokat, akiket a szenvedés dics-
fénye vett kortil. Scurati emlékeztet benniinket
arra, hogy 6k is milyen kegyetlenek tudtak
lenni. Vidéken felgyujtottdk a termést és a
cstiroket, leolték az allatokat, és megkinoztak
a parasztembereket. Az altaluk elfoglalt gya-
rakban fegyverraktarakat rendeztek be, készen
allva egy véres forradalomra.

Itt még az 1924-es meggyilkoldsa utan
szent aldozatként mitizalt Matteottit is csak
emberként lattatja — okosnak, hatarozottnak és
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1¢élegzetelallitdan batornak, igen, de ugyan-
akkor harcosnak is, aki azt mondta tamogato-
inak: ,,Adjatok el a gabonat és vegyetek rajta
revolvert!”

Scurati ¢lvezettel ir. Stilusa olyan ember-
r6l arulkodik, aki nem ismeri a ,,kevesebb
tobb” mondast. Prozaja ugyanolyan bébeszédi
és részletekbe mend, mint irasanak targya.
Halmozza a rengeteg melléknevet, hatarozo-
szOt és a hihetetlen hossziisdgh mondatokat.
Haromszor ismétli el ugyanazt aprobb eltéré-
sekkel. Ugy tinik, mintha kutatasai eltelitették
volna elméjét d’Annunzio cirkalmas nyelvi for-
dulataival, Mussolini szoénoki mennyddrgésével
¢és a kommunista retorika szenvedélyességével.

Milano Appel angol forditasa konnyen meg-
kiizd a nehézségekkel: ugy sejtem, hogy ott
kozelit legjobban az eredetihez, ahol néha a
jelentés a tulfiitott sz66zon kodébe veszik.
Nincs ellenemre, hogy Scurati bevezet minket
a fasizmus kollektiv tudataba, hogy bemutas-
sa azt. Mindenesetre, ha az olvasd az irdnia
mentdove nélkiil meriil ald benne, valdsziniileg
leveg6ért fog kapkodni. A mii nyelve hatasva-
dasz, dagalyos, farasztd modon észszeriitlen.
Egy kis savanykas bor segitett volna, hogy
emészthetbb legyen.

Ahogy Scuratit nem jellemzi, hogy til sok
mindent taldlna ki, egyéb regényiroi eszkdzoket
sem vet be. Nem valogat az események kozott,
hogy gordiilékenyebbé tegye mesélnivalojat.
Olvasoit nem viszi kozelebb féhéséhez: a Duce
nincs jelen a narrativa nagy részében. Nem mint-
ha Scurati nem tudna megidézni egy karaktert.
Itt van Italo Balbo, a ferrarai fasisztak vezére:
,LOtt sétal lassan, vigyorogva, nyurga testii,
haja gondor, botranyosan hosszu, és hatrafésiili,
hogy tébbnek tiinjon... Ha valamelyik tigyetlen
csodaloja Balbo utjiaba keriil, rogton utat tor
maganak néhany diihés botiitéssel. Majd barat-
sagosan, tovabbra is jokedviien folytatja utjat,
ra se hederitve a furkosbottal leiitétt emberre.”

Scurati Mussolini-abrazolasa viszonylag jel-
legtelen.

sksksk
Ez egy mozgalom tdrténete, nem pedig egy
emberé: nem Mussolini sziiletésével kezdodik,
hanem a fasizmuséval. Scuratit nem érdekli
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pszichologiai fejlédése vagy politikai kré-
dojanak alakulasa. Mussolini hattértorténete
egyetlen bekezdésbe van siritve, ¢s mar csak-
nem a konyv felénél jarunk, amikor talalko-
zunk vele.

A rezzenéstelen arcu, tarsasagban ligyetlen
jovobeli balvany ugy halad végig sajat torténe-
tén, mintha mar eleve babja lenne dnmaganak.
Amikor felfelé¢ ivelt palyaja, akkor sem cse-
lekedett. Mintha csak rosszindulati verzidja
lenne Tolsztoj Kutuzovjanak — az utobbi ugy
verte meg Napoéleont, hogy semmit sem tett,
nem valaszolt a provokaciora és allandoan
visszavonult — Mussolini is kivarta az idejét,
elismerve a gaztetteket, amelyeknek nem 6
volt az elkovetdje, és vart szenvteleniil, mig
vetélytarsai kivéreztek.

Ha viszont odavag, akkor kiiiti ellenfelét.
Scurati hat honappal a Matteotti meggyilko-
lasa utani iddszakkal fejezi be ezt a kotetet
(tdbb is tervbe van véve). Mussolini, az
emberi metroném, akit inasa azon ért, hogy
épp sajat fejét probalta szétverni Onutélattal
teli dithrohaméban, 6sszeszedte magat. 1925
januarjaban ijra magahoz ragadja a hatalmat
egy beszéddel, amely dacos oOndicsérettel
zarul: En és csakis én vdllalok magamra
politikai, erkolcsi és torténelmi felelGssé-
get mindenért, ami tortént... Ha a fasizmus
biinozok bandaja, akkor én vagyok ennek a
biinbanddnak a vezetdje! Ez valdtlan allitas.
Mint ahogy Scurati beszamoldja is megero-
siti, nem Mussolini tekinthet6 a fasizmus
életre hivojanak. O maga egyediil nem tett
semmit. Inkabb d’Annunziétdl leste el, akit
a szocialista Angelo Tasca ugy irt le, mint ,,a
torténelem mindenkori legnagyobb plagiza-
lasanak” aldozatat.

Mussolini latta, hogy az elégedetlen mili-
taristak sokan vannak, de szervezetlenek; ka-
kukk modjara kilokte vezetdjiiket a helyérdl,
és atvette iranyitasukat. Opportunista volt,
aki meglatta lehet6ségeit abban, hogy meg-
lovagolja a vilaghabora utani Olaszorszagot
elboritd erészakhullamot. Ez a konyv méltd
modon lendiiletes beszamold errdl a vészterhes
hatalomatvételrdl.

(New Statesman)

William J. Broad

Uj modszerekkel fedik fel a zart levelek
évszazados titkait

A Massachusettsi  Miiszaki  Egyetem
(Massachusetts Institute of Technology, MIT)
kutatdi egy olyan virtudlisvalosag-technikat ter-
veztek, amelynek segitségével el tudjak olvasni
azokat a régi leveleket, amelyeket nem bori-
tékban kiildtek, hanem magan a levélpapiron,
miutan bonyolult médon Gsszehajtogattak azt.

1587-ben Stuart Maria, Skécia kiralynéje —
minddssze néhany oraval lefejezése el6tt —
levelet kiildott sogoranak, III. Henrik francia
kiralynak. Levelét azonban nemcsak alairta és
elkiildte. Elétte tobbszordsen Osszehajtotta a
papirt, egy darabot kivagott beléle, és azt sza-
badon hagyta. Ezt a papircsikot arra hasznalta,
hogy zar6 oltésekkel szorosan Osszeflizze a
levelet.

A lepecsételt boritékok kora elétt ez a le-
vélzarasnak nevezett technika épp olyan fon-
tos volt a kivancsiskodok elriasztasara, mint
manapsag a titkositas e-mailes postafiokunk
szamara. Bar az 1830-as években a tdmegesen
gyartott boritékok megérkezésével ez a ,mi-
vészet” elvesztette jelentdségét, tijabban ismét
felkeltette a tudosok figyelmét. Ugyanakkor
a kovetkezd problémaval alltak szemben:
Hogyan lehet megtudni, mir6l széltak az ilyen
zart levelek, anélkiil, hogy végleg tonkreten-
nénk a torténelem felbecsiilhetetlen darabjait?

2021 marciusaban a Massachusettsi Miiszaki
Egyetem tizenegy kutatobol és tudosbol allo
csapata nyilvanossagra hozta virtualisvalo-
sag-fejlesztését, amelynek segitségével anél-
kiil végezhetik el ezt a kényes feladatot, hogy
darabokra szaggatnak a torténelmi iratokat.
A Nature Communications cimii folyoiratban a
munkacsoport beszamol arr6l, hogy virtualisan
négy, 1680 és 1706 kozt irott, kézbesitetlen
levelet bontottak ki. A kiildemények Hagéaban,
egy fa postaladaban kotottek ki. A Brienne
Gylijteményként ismert doboz 3148 darabbodl
all, koztik 577 levéllel, amelyet soha nem
bontottak fel.
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Az 1j technika a kommunikacio-biztonsag
hosszu torténetére vilagit ra. Maganéleti ap-
rosagok felfedésével pedig segitheti azokat
a kutatokat, akik széttoredezett lapok rejtette
torténeteket tanulmanyoznak a levéltarakban
szerte a vilagon. ,,Alljunk neki a lezart leve-
lek virtualis kibontasanak, és nézziikk meg,
milyen titkokat rejtenek” — mondta Daniel S.
Smith, a kutatdcsoport egyik tagja, a londoni
King’s College kutatéegyetem munkatarsa.
Jana Dambrogio, a tanulmany vezetd szer-
z6je és a MIT Konyvtaranak konzervatora
elmondta, hogy miutan értesiilt a lada 1étezé-
sérdl, ez arra Osztdonodzte, hogy korbenézzen
miszaki gondolkodasu kollégai kozott: vajon
0k megtalaljak-e a lezart levelek digitalis fel-
bontasanak modjat. Akkoriban — 2014-ben — a
tudosok csak gy tudtak elolvasni és tanulma-
nyozni az ilyen leveleket, ha szétvagtak Oket,
ami gyakran tonkretette a dokumentumokat,
illetve elhomalyositotta vagy eltlintette a le-
véltitok megorzésével kapcsolatos fogodzokat.
,,Tényleg sziikségiink van az eredetik meg6rzé-
sére — mondta Jana Dambrogio. — Tanulhatunk
bel6liik, foként, ha nem nyitjuk ki a lezart
csomagokat.”

A régi levelek védve voltak a kivancsi te-
kintetekt6l, amikor is a levélpapirt gondosan
Osszehajtogattak, hogy sajat maga biztonsagos
csomagolasa legyen. A digitalis felbontas elsé
lépése a kiszemelt levél beolvasasa egy modern
rontgengéppel. Az igy 1étrejové haromdimenzi-
0s kép — nagyban hasonlit az orvosi vizsgélatra
— felfedi a levél bels6 elrendezését. Utana egy
szamitogép elemzi a képet, hogy kibontsa a
hajtasokat, és szinte varazsiitésre, egy sima
lappa rakja 0ssze a rétegeket, és elénk tarul az
olvasasra kész kézirasos szoveg.

A csapat leforditotta a Brienne-gytijtemény
egyik digitalisan megnyitott levelét. Ez utobbit
1697. jalius 31-¢én keltezték, és a franciaorszagi
Lille-bol kiildték egy francia kereskeddnek
Hagaba. Mint kideriilt, egy gyaszjelentés hite-
les masolatat kérték benne. A levélben arrol is
tudakozodtak, hogy ,hogy szolgal” a cimzett
kedves egészsége”. A Brienne-gylijtemény to-
vabbi elemzése — tette hozza a lap — nemcsak
a kora ujkori eurdpai postai haldzatokrol,
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hanem a térség politikajarol, vallasarol, zene-
és szinmiivészetérol, és migracidos formairdl
sz016 vizsgalodasokat is gazdagithatja.

A munkacsoport nemcsak a sériilések nél-
kiili levélfelbontasi mddszerét jelentette be:
250000 torténelmi levelet tanulmanyoztak,
amelynek eredménye ,,a levélzar6 modszerek
els6 rendszerezése” lett. A tudosok 12 levélza-
rasi format talaltak — a legbonyolultabb levél
egészének alakjat 12 szegély hatarozza meg
— valamint 64 kategdriat, amelybe olyan tigyes
megoldasok tartoznak, mint a behajtasok, a
hasitékok ¢s a redok. Minden egyes lezart levél
biztonsagi pontszamot kapott. Daniel S. Smith,
a King’s College kora tjkori angol irodalmat
oktatd munkatarsa szerint ez a miivészet olyan
sokszinti volt, hogy valakinek a levélzaro-tech-
nikdja majdhogynem alairasként is szolgal-
hatott. Egy levél ,kovetté valt az adott ember
szamara, ¢s valamit meg kellett testesitenie
beléle” — mondta. A digitalis levélbonto tech-
nika nélkill a tudésoknak egy évtizedbe keriilt
annak megallapitasa, hogy Stuart Maria egy
jellegzetes spiraloltéssel biztositotta a sdgora-
nak irt levelet. A csapat szerint a virtualis le-
vélbontasnal ennek a 1épésnek a dokumentalasa
,;napok kérdése” lett volna. Amanda Ghassaei,
az MIT egyik kutatdja elmondta, hogy a csapat
épp a szamitogépes kodolas frissitését késziil
befejezni, amely napokrol orakra csokkenti a
virtualis levélbontas idejét.

Deborah Harkness, a Dél-kaliforniai Egyetem
tudomanytorténésze, aki nem vett részt a kuta-
tasban, ugy irta le a rontgentechnikat, mint
»csaknem régészeti megkozelitést”, amely
igyekszik a lelet helyreallitasakor csdkkenteni
a kutatok hatasat. Az 0j technika ,,jelentés uji-
tasokat” képvisel — mondta Howard Hotson, az
Oxfordi Egyetem kora ujkori szellemtorténeti
professzora, akinek szintén nem volt részese a
kutatasnak. A levélzar, egy viszonylag egysze-
rli technologia, 500 éven keresztiil megakada-
lyozta, hogy barki megvizsgalja a levelezést,
hacsak nem volt feltérve a pecsét — tette hoz-
za. ,,Nagyon kifinomult digitalis technoldgiara
volt sziikség ennek a kifinomult biztonsagi
rendszernek a meghiusitasahoz.”

(The New York Times)
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Matthew Clarke — Keither Parker

Anglia nagyszabasu oktatasi reformja
kikezdi a szakma intellektualis alapjait

Minden oktatasi rendszer mindsége nagymér-
tékben fligg a tanarainak mindségétdl. A kuta-
tasok kimutattak, milyen Iétfontossagl szerepet
jatszanak az egyetemek abban, hogy a tanaro-
kat ellassak a munkajuk szinvonalas elvégzé-
séhez sziikséges elméleti tudassal és elvekkel.

Angliaban jelenleg az egyetemek a felelések
a tanari alapképzés (pontos angol kifejezéssel
initial teacher education, azaz ’alapszintli ta-
nari oktatas’, ITE) 100%-aért és a posztgradu-
alis képzések kortilbeliil 70%-aért. Az Oktatasi
Minisztériumtol szarmazé adatok pedig arrol
tantiskodnak, hogy ez a megkozelités bevalt.
2018 és 2020 kozott az Ofsted, az Egyesiilt
Kiralysag korméanydnak mindségbiztositasi-
taniigyi hivatala az 0sszes, ITE-t kinalo intéz-
ményt jonak vagy kivalonak mindsitette.

A tetszetds eredmények ellenére zajlik az
ITE — vagy ahogy a kormany elGszeretet-
tel nevezi, az ITT (pontos angol kifejezéssel
initial teacher fraining, azaz ’alapszintli tanari
alapképzés’) — jelentds feliilvizsgalata. 2021
juliusaban az Oktatasi Minisztérium koz-
zétette az ITT-r6l — fliggetlen szakemberek
altal — készitett piaci feliilvizsgalati jelentést.
Az ennek ajanlasairol folytatott nyilvanos kon-
zultacio rendkiviil rovid volt.

Ez a feliilvizsgélat egy évtizedes tendencia
folytatasa, és az egyetemekrdl az iskolakra
haritja at az ITE-vel kapcsolatos feleldssé-
get. A szakemberek ravilagitottak arra, hogy
mennyire szelektiven hasznaltdk a kutatasokat
ennek a megkdzelitésnek az igazolasara. A meg-
nevezés kiilonbsége az egyetemi cimke (ITE)
¢és a kormanyzati cimke (ITT) kozott a tanarok
oktatasara vonatkozéan nem csupan szemantikai
jellegti. Egy alapveté megkozelitési konfliktusra
vilagit ra: oktatni vagy képezni kell a tanarokat?

Jelentés felfordulas

Amidta Michael Gove keriilt az oktatasi mi-
niszter barsonyszékébe, az Egyesiilt Kiralysag
kormanya egyre inkabb szorgalmazza, hogy

a tanarképzés az iskolakban torténjék.
Az ITT-piaci attekintés a legtjabb az Oktatasi
Minisztérium azon kisérletei koziil, amelyek
célja az egyetemek szerepének korlatozasa.

Ez a legutébbi feliilvizsgalat szamos olyan
ajanlast fogalmaz meg, amelyek nem nemzeti
vagy nemzetkdzi bizonyitékokon alapszanak.
Pedagogusképzéssel foglalkozo szakemberek
szerint fennall annak a veszélye, hogy destabili-
zaljak az dgazatot és rontanak a szakma intellek-
tualis megitélésén. Példaul, ha ezek a reformok
megvaldosulnak, potencidlisan kiszorithatjak
a rangos egyetemeket, koztiik a Cambridge-i
Egyetemet ¢és az Oxfordi Egyetemet.

Masok az egyetemek filiggetlensége miatt
aggddnak. A kormany azt szeretné, ha minden
tanarképz0 intézmény atmenne egy mindség-
ellendrzesi akkreditacios eljarason — még azok
az egyetemek is, amelyek évek ota tanarkép-
zéssel foglalkoznak. Ezzel szemben megnyitna
a tanarképzést az un. multi-academy trusts
— tankertilethez hasonld, nem Onkorményzati,
tobb iskolat tomoritd kdozpontok — és mas isko-
lak csoportjai el6tt, amelyek viszonylag kevés
tapasztalattal rendelkeznek a tanarképzésben,
valamint olyan képzési programok el6tt, ame-
lyeket azért biralnak, mert a tanitast az életpa-
lya egy 1épcséfokaként, nem pedig hivatasként
hatérozzak meg.

A feliilvizsgalat altal javasolt valtoztata-
sok azzal a veszéllyel is jarnak, hogy az is-
kolakkal szemben nagyobb kovetelményeket
tamasztanak, és a koltségeik is megnoveked-
nek. Példaul, megduplazodik a munkaterhelése
azoknak az oktatdknak, akik példaul gyakor-
nok pedagogusokat mentoralnak.

Ez az attekintés egy olyan tanari alapképzési
(ITE) tanterv létrehozasat javasolja, amelyet
minden tanarképzd intézménynek kovetnie
kellene. Ez veszélyezteti az egyes egyetemek
abbéli képességét, hogy reagaljanak a helyi
igényekre. Jelenleg személyre szabott tanar-
képzési programokat tudnak kidolgozni, ame-
lyek valtozast hozhatnak a vidéki térségekben,
a tengerparti régiokban és a hatranyos helyzett
teriileteken, ahol gyakran problémat jelent a
tanerd toborzasa, bar ez még tovabbi kutatdso-
kat igényel.

Valosag « 2021. december



Az Oktatasi Minisztérium maga is beval-
lotta, hogy gyorsan cselekszik. Ez szintén
aggalyokat vet fel. A feliilvizsgalat hat honap
alatt zarult le, anélkiil, hogy érdemi konzulta-
ciot folytattak volna az egyetemekkel, illetve
az iskolakkal. Tovabba épp akkor jelent meg,
amikor a nyari idészak véget ért. A nyilvanos
konzultacioé pedig a tervek szerint minddssze
hét hétig tartott. A kormany sajat gyakorlati
utmutatdja tizenkét hetet kovetel meg.

Azaltal, hogy a reformok aldassak az egye-
temek részvételét az alapképzésben (ITE),
kikezdik a szakma intellektualis alapjait —
amely a jol teljesitd oktatasi rendszerek saja-
tossaga vilagszerte. Akkor tehat min alapszik
ez a vita a politikai dontéshozok és az okta-
tasi szakemberek kozott?

Irrealis elvarasok

Az utébbi idék oktataspolitikaja Angliaban,
igen hasonloan az Egyesiilt Allamokéhoz, az
egyetemi oktatds kivalosdgara 0sszpontosit.
Ovakodik annak elismerésétdl, hogy a rend-
szerszintli tarsadalmi igazsagtalansag és a
[tarsadalmak] strukturalis egyenldtlensége
milyen hatassal van a gyerekek iskolai tel-
jesitményére. Ehelyett a tanarképzéssel kap-
csolatban az ,,ami mikddik” és a ,,legjobb
gyakorlat” fogalmaira teszi a hangsulyt.

A kormany megkozelitése egyiranyu hatas-
vonalat hiiz az iskolaktol a tarsadalom felé.
Feltételezi, hogy az el6bbi kompenzalni tudja
az utdbbi barmiféle hidnyossagait, ¢s indo-
kolatlan és irrealis elvarasokat ébreszt arra
vonatkozodan, hogy az iskoldk és a tandrok
képesek legyenek jobba tenni a tarsadalmat.

A kormany a szakérték altal a ,,bizonyi-
tékokon alapulé”, ,,ami mikodik” megkd-
zelitést helyezi elétérbe a tanarok oktatasa
soran. Ez azt jelenti, hogy a tanarokat arra
0sztonzik, hogy az alapjan hozzanak don-
téseket diakjaik tanulasaval kapcsolatban,
hogy mi valt be masoknak, de nem feltét-
leniil az alapjan, hogy az eldttiik {il6 gyere-
keknek mire van sziikségiik. Nem batoritjak
Oket arra, hogy hasznaljak itéloképességii-
ket. Ez a szemlélet arra dsszpontosit, hogy
mit tanitanak az osztalyteremben, €s hogy
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miként lehetséges ez annak az aran, hogy
komolyabban figyelembe vennék a miért
tanitjak kérdését. Ahogy John Loughran
tanarképzésben jartas szakértd megjegyezte,
a ,,miért” az, ami fokozza a tanuldk tanulasi
kedvét. Es az egy kaptafira mend megkd-
zelitésben a kormany nem ismeri fel, hogy
a tanulok kiilonleges modon jarulnak hozza
sajat tanulasukhoz.

Az ITE-ben részt vevd szamos kulcsfon-
tossagu szervezet nyilatkozatokat adott ki,
amelyek megkérddjelezik ezt a feliilvizsgala-
tot. E szervezetek ragaszkodnak ahhoz, hogy
azokat a problémakat, amelyeket a kormany
azonositani vélt a tanarok oktatasaban, az
egyetemekkel egylittmiitkddve — nem pedig
azokat kizarva — lehetne megoldani.

Az egyetemek jo helyzetben vannak ah-
hoz, hogy a meglévd belsé (egyetemi prog-
ramok feliilvizsgalata és validalasa) és kiil-
sé (Ofsted) mindségbiztositasi folyamatok
révén valtoztassanak az altaluk kinalt prog-
ramokon. Tovabba a kormanyzat meglévd
vagy modositott tanari alapképzési — ITT
— kritériumainak megfelelden tennék ezt.

Donté fontossagu, hogy az egyetemek
rendelkeznek azzal a kiépitett infrastruk-
taraval, kiterjedt eréforrasokkal és kutata-
si szakértelemmel, amelyre a tanar-szakos
hallgatoknak sziiksége van. Az elébbiek arra
Osztonzik a hallgatokat, hogy modszeres vizs-
galodasnak vessék ala a kutatast, az intézkedé-
seket és a gyakorlatot, beleértve a mogottes
feltételezéseiket és allitasaikat is.

Ez a — kritikai, torténelmi és szociologiai
szakértelem altal — megalapozott oktatasi
perspektiva az, amely a leginkabb felkésziti
a jovo tanarait arra, hogy palyafutasuk so-
ran alkalmazkodjanak a valtozasokhoz. Az
egyetemek bizonyitottan hatékonyan egyiitt-
mukodnek az iskolakkal is. Tudjak, hogyan
tehetik lehetdvé a tanar-szakos hallgatok
szamara az eldadasokon tanult elmélet &sz-
szehangolasat az osztalyteremben szerzett gya-
korlati tapasztalataikkal, hogy megfeleljenek a
sokszinti lakossag igényeinek. Erre épiteni kell,
nem pedig ezekkel szembemenni.

(The Conversation)
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Pavithra Radzsesh

Divali: Miért van terjedében a hindu fény-
fesztival az egész vilagon

Az utcak lampak fényében tsznak és tiizija-
tékok gyonyori, szines fénycsovai vilagitjak
meg az égboltot. A foldet rangolik jatékos
kacskaring6i diszitik. Hazilag késziilt édessé-
gek illata tolti be az tinnepi szobakat, ahogy a
csaladok és baratok dsszegyiilnek 6rvendezni.

A divali idészaka ez, amely a vilag egyik
legnagyobb vallasi tinnepe. A fények fesz-
tivaljaként is ismert iinnepség 2500 éves
miltra tekint vissza Dél-Azsiaban.

Az elmult években a divali népszeri-
sége vilagszerte megnétt, és az Egyesiilt
Allamok néhany véarosaban a divali iinnep-
ségek tobb ezer résztvevot vonzanak min-
den évben. Az egyik legnagyobb fesztival
San Antonidban zajlik. 2019-ben egy varosi
szintli divali iinnepségen Gsszesen tobb mint
40 000 ember vett részt.

A divali kulturalis jelentésége is no-
vekszik, ahogy az indiai-amerikai kultara
egyre inkabb eldtérbe keriil az Egyesilt
Allamokban Kamala Harris alelnok megva-
lasztasaval. Az elmult években szamos allam
hivatalosan is elismerte oktobert a hindu 6rok-
ség honapjaként.

A kultir-antropologusok szerint a divali egy-
részt azért tudta meghoditani az egész vilagot,
mert lizenete lényegében azt hirdeti, hogy a
jonak hatalma van a gonosz felett.

A divali eredete

A divalit elsésorban a hinduk iinneplik — akiknek
tobbsége Indidban él. A kiillonboz6 hithagyo-
manyoknak azonban megvannak a sajat eredet-
torténeteik a divalit illetden.

Az észak-indiai hinduk Rama isten hazatérését
unneplik egy gybztes csatat kovetGen, mig a
dél-indiai hinduk arra emlékeznek, hogy Krisna
legy6z6tt egy démont. A dzsainizmus hivei ilyen-
kor egy spiritualis vezetdjiiket tisztelik, aki elérte
anirvanat, a buddhistak pedig azt a napot jegyzik,
amikor egy a Krisztus el6tti harmadik szazadbol
szarmaz6 csaszar attért a buddhizmusra.

Az eltéré értelmezéseket a fény linneplése
koti Ossze: a divali ugyanis szanszkritul ,,fény-
sort” jelent.

Sok nyugati tinneptdl eltéréen a divalit nem
ugyanazon a napon Unneplik minden évben,
bar mindig oktéober—november hdnapokra
esik. A hindu holdnaptar szerint a legfobb
innepnap Kartik honap legsététebb napjan
van (ami 2021-ben november 4-¢), de az iin-
nepségek 0t napig tartanak.

Hogyan iinnepeljiik?

Az linnepségek kezdetén az emberek elozonlik
a piacokat, arany- és eziistszinii diszeket, kony-
hai eszkdzoket és ruhakat vasarolnak. A csala-
dok kitakaritjak otthonaikat, és rangolik — szines
krétaval rajzolt miivészeti alkotasok — keriilnek
a padlora, hogy 6rommel fogadjak Laksminak, a
gazdagsag és a jolét istenndjének aldasat.

Szamos hézi készitésii édesség késziil, a
halwa nevili édes buzadara-pudingtol kezdve a
barfi néven ismert karamellaszerti finomsagig.
A csaladok ¢és a baratok meglatogatjak egy-
mast, és ajandékokat visznek; Osszejoveteleik
meleg, ragyogo fényben zajlanak.

Az olajlampaktol a LED-ekig minden lampat
meggyUjtanak az innepen. Gyertyak sorakoz-
nak az otthonok bejaratanal; fényfiizér boritja
be a fakat és szegélyezi a lakasok erkélyeit.

Unnepségeket tartanak a kozosségi kozpon-
tokban, templomokban és utcakon; felvonula-
sok ¢s tancbemutatok zajlanak. Indian kiviil
a dél-azsiai kozosségek a varosok szivében
¢és kulturalis kozpontokban rendeznek 0sz-
szejoveteleket, ahova mindenkit szeretettel
varnak.

Miért most Kkeriill a divali a figyelem
kozéppontjaba?

Voltaképpen a divali sok kozds vondst mutat
mas vilagszerte elterjedt iinneppel. Az 0sz-
szejovetelek, az ajandékozas és a fények a
karacsonyra, a hanukara és a kinai holddjévre
emlékeztetnek.

»Azt hiszem, az embereket azért vonzza
a divali, mert vannak olyan vetiiletei, ame-
lyek egybevagnak a dolgokkal, amelyekben
hisznek, legyenek akar hinduk, akar nem” —
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mondja Shereen Bhalla, a washingtoni Hindu
Alapitvany oktatasért, sokszintiségért és befo-
gadasért felelds igazgatoja.

Az innep irant pedig egyre né a kivancsi-
sadg. A kozelmultban Shereen Bhalla tapasztalta,
hogy jo paran fordultak az alapitvanyhoz, hogy
divalival kapcsolatos oktatasi anyagokat kérjenek
az osztalytermekbe. ,,Hatalmas az érdeklodés; az
emberek nemcsak megtartani akarjak a divalit,
hanem szeretnék azt megfeleld modon {innepelni.”

A vilagjarvany és az elmult két év belso tar-
sadalmi konfliktusai miatti bizonytalansagok
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sokakban tamasztottak igényt az azonossag-
tudatot erdsitd, hagyomanyo6rzé ilinnepségek
irant. Bhalla asszony szerint a divali der(it vara-
zsol és vigaszt nyujt olyan idészakban, amikor
egyiket sem konnyt fellelni.
,»Az emberek a divali felé tekintenek, [mert]
a jo gybzelmét jelképezi a gonosz, a tudas
gy6zelmét a tudatlansag, és a szellemi fény
diadalat a sotétség felett. Az embereknek nap-
jainkban erre nagyobb sziikségiik van, mint
valaha.”
(The Christian Science Monitor)
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CIKKPALYAZAT DOKTORANDUSZOK SZAMARA

A Tudomanyos Ismeretterjeszté Tarsulat (TIT) és a Doktoranduszok Orszagos
Szovetsége (DOSZ) ez év dszén ismételten ismeretterjesztd cikkpalyazatot hir-
detett a doktori tanulmanyaikat hatarainkon beliil, valamint kiilf6ldon jelenleg
folytato, tudomanyos fokozattal még nem rendelkezo fiatal kutatoknak, hogy
sajat kutatasaikat, illetve azok tudomanyos hatterét és dsszefiiggéseit kozérthe-
td modon kozkincesé tegyék. A palyazatra harom meghirdetett lapkategoriaban
Osszesen 20 palyami érkezett.

A Valosag kategoriaban 7 palyamiivel neveztek. A helyezett irasok pénzdija-
zasban részesiilnek.

A dijazottak:

I. dij — 100.000 Ft

KONTRA REKA: Az 1930-as évek Magyarorszaga egy spanyol diploma-
ta szemével (ELTE BTK Uj- és Jelenkori Egyetemes Torténeti Tanszék,
Térténelemtudomanyi Doktori Iskola, témavezetSk: dr. Szilagyi Agnes Judit, dr.
Zalai Anita)

II. dij — 75.000 Ft

LENGYEL EMESE: Egynyari siker: A cirkusz csillaga cimii reviioperett alakulas-
és eléadas-torténete (DE BTK, Média- és Konyvtartudomanyi Intézet, Irodalom-
és Kulturatudomanyok Doktori Iskola, témavezetd: dr. habil. Keszeg Anna)

I11. dij — 50.000 Ft

LENARD BELLA DORINA: 4 hollywoodi haborus film miifaji atalakulasa a XX.
szazad masodik felében (ELTE BTK Filmtudomany Tanszék, Filozofiatudomanyi
Doktori Iskola, témavezetd: dr. Kovacs Andras Balint)

A zstiri dicséretben és a Magyar Miivészeti Akadémia (MMA) altal felajanlott
konyvjutalomban részesiti:

Kiss MARTON: [I. Rakoczi Ferenc évforduloinak iskolai tinnepnapjai a ket
vilaghaboru kozott (1926—-1938) (PTE BTK Interdiszciplinaris Doktori Iskola;
PTE TTK Foéldtudomanyok Doktori Iskola, témavezetok: dr. habil. Bene
Krisztian, prof. dr. Pap Norbert, dr. habil. Schmidt Andrea)

A dijazottaknak gratulalunk! Szerkesztéségiink a dijazott és a dijazasban nem
részesilt, de kozlésre alkalmas cikkeket a kdvetkez6 lapszamokban megjelenteti.
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Tisztelt Elofizetoink!

A Tudomanyos Ismeretterjesztd Tarsulat 1841-ben jott 1étre a tudomanyos ismeretek
népszerlsitésére, a magyar tarsadalom tudasszintjének emelésére. Ennek szolgalataban
inditotta el a Tarsulat sok évtizede ismeretterjesztd folyoiratait, melyek nélkiilozhetetlenné
valtak az utobbi fél évszazad iskolai oktatasaban, a tudomanyos igényli, korszerii
ismeretkdzlésben. A természettudomanyi és tarsadalomtudomanyi tudas terjesztése céljabol,
mindent megtesziink annak érdekében, hogy lapjaink minél szélesebb kdzonséghez és
minél kedvezobb aron jussanak el. Ezt szolgalja 2022. évi akcionk, melynek keretén beliil a
Tudoményos Ismeretterjeszté Tarsulat altal kiadott lapok —az Elet és Tudomany, a Természet
Vilaga és a Valosag — egyiitt kedvezményesen fizetheték eld. Célunk, hogy Eléfizetdink
minél kisebb raforditassal jussanak hozza a tudomany leglijabb eredményeihez, tobb lap
egyiittes eléfizetése csdkkenti az Onok eddigi koltségeit.

A Kkovetkezo elofizet6i csomagokat ajanljuk:

Elet és Tudomany, Természet Vilaga és Valosag egyiittes el6fizetés:
Egy évre: 39 960 Ft helyett 28 080 Ft
Fél évre: 20 760 Ft helyett 14 850 Ft
Elet és Tudomany és Természet Vilaga egyiittes elofizetés:

Egy évre: 30 240 Ft helyett 22 680 Ft
Fél évre: 15 900 Ft helyett 12 240 Ft

Elet és Tudomany és Valésag egyiittes elofizetés:
Egy évre: 30 240 Ft helyett 22 680 Ft
Fél évre: 15 660 Ft helyett 12 240 Ft

Természet Vilaga és Valosag egyiittes elofizetés:
Egy évre: 19 440 Ft helyett 12 960 Ft

Fél évre: 9960 Ft helyett 6840 Ft

Akcionk a 2022. évre sz0610, egyéves és féléves elofizetésekre érvényes!
A Valosag elofizetése egy évre: 9720 Ft; fél évre: 4860 Ft.

A TIT-lapok el6fizethetok a Magyar Posta Zrt.-nél:
* személyesen a postahelyeken és a kézbesiténél
* telefonon: +36-1-767-8262
* e-mailen: hirlapelofizetes@posta.hu
* interneten: eshop.posta.hu
¢ levélben: MP Zrt., 1900 Budapest

A 2017. évi és az azeldtti lapszamaink

kedvezményesen, 250 forintos aron MA(,YAR MUOVESZETI

vasarolhatok meg a szerkesztdségben. ARADEMIA
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