EROS VILMOS

Populizmus és emlékezetpolitika egy 1948-as
centenariumi kotet kapcsan

Az alabbi tanulmany' a Szabo Istvan altal szerkesztett, s 1948-ban megjelent, ,,A szabad-
sagharc févarosa Debrecen, 1848-49” cimii kdtet kapcsan kivanja kortiljarni a populiz-
mus és emlékezetpolitika néhany osszefiiggését.?

,,A szabadsagharc fovarosa Debrecen, 1848—49” cimii kotet az 1848/49-es forrada-
lom és szabadsdgharc 1948-as centendriumara késziilt, illetve jelent meg. A kotet meg-
jelenésének koriilményeit, a kozremiikodd szerzOket mar tobb tanulmany is targyalta’,
elemezte, igy ennek behatobb analizisére itt mar nincs sziikség. Elég annak felidézése,
hogy a kotet ellen széleskorii tamadas indult, mivel 1948-ban vagyunk, ekkor torténik
meg a kommunista-sztalinista hatalomatvétel, s ezzel parhuzamosan a magyar tor-
ténettudomany Un. ,,gleichschaltolasa”.* A kdotet f6 tdmadoi a Tarsadalmi Szemlében
Baléazs Vera és Tibor voltak, de sulyos kifogasok meriiltek fel a Valosagban, részben a
Szazadokban, illetve debreceni helyi lapokban, itt Csabai Tibor tollabol.> Szabd Istvan a
tamadasokra részletes valaszt irt, amelyet el is kiildott a Tarsadalmi Szemle f6szerkesz-
téjének (Fogarasi Bélanak), aki azonban azt nem kozolte le, s csak jelen sorok szerzdje
publikalta ezt az Aetas 2000-es évfolyamaban.

Szaboék ellen tobbféle vad fogalmazodott meg, igy a timadok egyfajta civis apologi-
arol beszéltek, volt aki (Csabai Tibor) pozitivizmussal vadolta a kotetet’, amelynek szer-
keszt6i az adatok tomege mogé bujva nem hajlanddk az igazi ,,objektivitas”-ra, azaz a
partossag, a dolgozo nép érdekeinek érvényesitésére. A tamadok szerint Szabd Istvan és
tarsai tulajdonképpen az ellenforradalmi békeparttal azonositottak magukat, mert annak
politikdjat mentegették, mig a forradalom igazi alternativajat képviseld baloldali flamin-
gokrol (Madarasz testvérek, Tancsics) ironikusan, alkalmanként gunyosan nyilatkoztak.®

A kotet kortili hercehurca (illetve Szabd Istvan és tarsai egyenesen meghurcoltatasa)
torténetéhez még hozzatartozik, hogy a Magyar Torténelmi Tarsulat 1949-ben vandor-
gyllést szervezett Debrecenben. A vandorgytilés egyik (talan legfébb) célkitiizése az
volt, hogy Szabot és tarsait ,tetemre hivjak”, nézeteikkel vald szembesiilésre, illetve
onkritikara, s azok visszavonasara kényszeritsék.’

Az iilésen végiil két el6adas hangzott el, az egyiket a nem sokkal késdbb (persze nem
emiatt) kivégzett Solyom Laszl6 tartotta a szabadsagharc bukasanak katonai okair6l,
nagyrészt igazodva a megkivant narrativahoz, s féként a belsé aruldk szerepét emelve
ki ebben." Szabo Istvan eléadasa szintén a szabadsagharc bukasanak okait elemezte (ezt
is jelen sorok szerzdje publikalta eldszor, 2006-ban). Szabo tobbféle koriilményre hivta
fel a figyelmet, igy az orszag elmaradott iparara és gazdasagara (ami persze a Habsburg
gyarmatositod politika kovetkezménye volt szerinte), a kiizdelem szervezetlenségére, a
nem kielégitd katonai bazisra (fegyverek hianya stb.), a kedvezdtlenné valt kiilpolitikai
helyzetre — de belsd aruldsrol nem besz¢Elt, s 1ényegében fenntartotta a kordbban megje-
lent kotetben vazolt nézeteket."

Igen fontos adalék mindehhez, hogy a Debreceni Egyetem Torténelmi Intézetének
egy masik helyiségében kellett volna valosziniileg a tulajdonképpeni dnkritikdnak meg-
torténnie, azaz annak, hogy Szabé ,,hamut hintsen a fejére”'2. Szabo tartott is itt egy igen
szubjektiv hangvételd, altaldban a torténetird szerepét, feladatat, szubjektivizmusat, il-
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a nép érdekeit képviseli, parasztokrol, zsellérekrdl ir legféképpen, 6 maga is ebbdl a
rétegbdl szarmazik, s a tovabbiakban is ennek szolgalatat tekinti legfobb feladatanak.

,»A torténetkutatonak a korunk kérdései iranyaban vald pozitiv allasfoglalasa tobbé-
kevésbé kifejezésre jut mar targyvalasztasaban is. Nalam ez az allasfoglalds ugy jutott
kifejezésre ¢és kifejezésre jutott nem csupan ijabban, hanem kezdettdl fogva, hogy a
nép' torténeti élete felé fordultam. Szerény torténetirdi munkassagomnak java része
a tarsadalomnak szolt és pedig multbeli magyarsagunk legmélyebb népi' rétegének,
parasztoknak zselléreknek. Sorsuk kérdéseire kerestem a feleletet, kerestem csak ugy,
ahogy er6im arra képessé tettek, és ahogy felismerni véltem a végsd posztulatumot, a
targyilag igazat... a torténetkutatd munkdja nem valami 6nmagaban befejezett és 6nma-
ga koriil forgd munka, nem dnmagaért tzott kedvtelés. A torténetkutatd szolgal vele a
kozosségnek, a népének az emberi haladasnak. Magam ezt a szempontot sohasem 6haj-
tottam szem eldl téveszteni.”'

Hozz4 lehet még flizni a fentiekhez, hogy Szabo Istvant még tobbszor mindsitik na-
rodnyik, egyfajta népi ideoldgiat képviseld torténészként, minden esetben negativ, sét
alkalmanként kifejezetten tdmado ¢és elitéld felhanggal.”

Az egyik ezek koziil Sandor Pal 1954-es kritikdja,'"® amelyben a szerzé azonban nem
a népi irok, hanem a Horthy fasizmus ,,népi egység”-ét hirdet6 ideologiajanak szoszolo-
jaként értékeli Szabot (egyértelmiien az ,,Ur és paraszt a magyar élet egységében” cimii
kétetre, pontosabban Szabo ott publikalt tanulmanyara hivatkozva).

A masik példa az 1960-as évekbdl valo. Ekkor Szabo Istvan lektorként keveredik vi-
tdba Sapi Vilmossal, aki a 16-18. szazadi tarsadalmi viszonyokat elemezve (a f6 prob-
léma a mezdgazdasagi munkdssag kérdése) Szabot osztalyhamisitassal vadolja, amely
szerinte ,,narodnyik” szemléletével van 0sszefiiggésben."”

Joggal teheto fel a kérdés: valoban jelentés szerepet jatszott-e¢ Szabo Istvan szemlé-
letében a nép gondolata, illetve, hogy miképpen értelmezhetd mindez torténeti munkait
illetéen?*

Hogy Szabd gondolatai kozel allottak egyfajta népi szemlélethez, sét alapvetden egy
kifejezetten a népi nemzet gondolatan alapuld koncepcid allt nézeteinek hatterében, az
egyértelmiien kideriil 1945 el6tt folytatott népiségtorténeti tanulmanyaibdl, kiillonosen
1943-44-es cikksorozatabol, amely eleve a népi szemlélet egy organumaban, a Varkonyi
Nandor szerkesztette ,,Sorsunk™ cimi folyoiratban jelent meg, ,,Nemzetszemlélet és ma-
gyarsagtudat” cimmel.”’ A cikksorozatban Szab6 harom nemzetfogalmat kiilonit el:
a 19. szazadig regnalo, de mar Kézai Simon idején megfogalmazodo, illetve Werbdczi
nézeteiben betet6zést, de mindenképpen jogi kodifikacidt nyerd rendi nemzetfogal-
mat. Ez a nemességet tekintette a nemzet kizardlagos képviseldjének ¢s hordozdjanak,
s Werbdéczi-hez kotédik az ennek alapjat képezo plebs és populus kozotti kiilonbség
megfogalmazasa (a nemesség ez utobbi reprezentansa).” A 19. szazad a politikai nemzet
fogalmanak a megjelenése és uralkodova valasa, amely kiilonb6zd képviseldkon és fo-
kozatokon keresztiil az Edtvos—Dedk-féle 1868-as nemzetiségi torvényben jut expressis
verbis kifejezésre, illetve egyfajta tetéponthoz.* Szekfii Gyula szdmara ez jelentette a
magyar ,,politikai géniusz” kifejezodését és hovatovabb ,,csucsteljesitmény”-ét.* Szabod
Istvan ezzel azonban nem ért egyet, mert szerinte ez elhomalyositotta azt a tényt pl.,
hogy a torténelmi Magyarorszagot etnikai szempontbol kiilonbozd egyéniségek alkot-
jak, s megfeledkezik a magyarsag népi szempontbol torténd védelmérdl és onépitésérol,
ami végso soron a trianoni katasztrofat késziti el6.>* Szabo szamara a két vilaghaboru
kozott (illetve a II. vilaghaboru alatt) a népi nemzet gondolata, sot torténetpolitikai
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programja (egyenesen vizidja) az aktudlis, amelynek persze részben Szekfii is a
propagatora, vagy pl. Horvath Janos az irodalomtudoméanyban, Gyorffy Istvan a nép-
rajzban, illetve Bartok Béla és Kodaly Zoltan a zenében.” Legmagasabb szinten azon-
ban Szabo szerint Malyusz Elemér fejti ki ennek programjat a népiségtorténeti ku-
tatasokban,” illetve az ennek organonjaként értékelhetd (viszont heves vitat kivalto)
,»A magyar torténettudomany” cimii konyvében 1941-ben (illetve 1942-ben)*.

,»A népiség szemlélete tudatos programma s a népiségtorténet a magyar torténetiras 0j
targykorévé mégis Malyusz Elemér kezdeményezésében lett. Malyusz mar teljes mérték-
ben levonta a nagy fordulo kdvetkezményeit. Kitlint, hogy az emberek nemcsak allampol-
garok voltak, — irta Malyusz — hanem ezt megel6z6leg vallasi, kulturalis, faji és nemzeti
kozosségek részesei is, s a kutatas sulypontjat egyenesen a népiség torténete felé kivanta
tolni.” [...] Mélyusz nem elégedett meg az elméleti alapvetéssel, hanem megkiizdve a
nehézségekkel, elvégezte a szervezé munkat is. Neki kdszonhetd, hogy ma mar a magyar
népiségtorténet szamos kérdésében tajékozodni tudunk s hogy egyre tobb torténeti tanul-
many tarja fel a magyar népiség torténetének tovabbi részleteit, foleg a magyar telepiilés-
rendszer kialakulasat s az elsé telepiilok s a késobb érkezettek viszonyat.”

Természetesen Szabd nem kizarélag ebben az irasaban jarja koriil a népi nemzet fo-
galmat, s taldl utat a népi szemléletii/gyokerti ideoldgidhoz. Egy masik, valdsziniileg
szintén az 1940-es évek kozepe koriil (de mindenképpen 1945 utan) késziilt, szemléleti
alapokat feszegetd irasaban (,,Parasztsagszemléletiink alakulasar6l”)* a paraszti prob-
lematika felbukkanasat a 18. szdzadra, Bél Matyas, Tessedik Samuel és Berzeviczy
Gergely id6szakaig és miiveiig vezeti vissza.”> Az 6 realis szemléletiiket, igy Szabo,
a 19. szazad masodik felében egyfajta parasztromantika, Gardonyi Géza és Tomorkény
Istvan Gore Gabor-os paraszti idillje valtotta fel, amihez Betthy Zsolt irodalomszem-
l¢élete tarsult.” Utobbi a ,,volgai lovas” metaforaban a magyarsagot a nemességgel azo-
nositotta, s — Kézaihoz hasonléan — a parasztsagban foként a még honfoglalas idején
alavetett, szlav szolgarétegek tkp. véletlenszeriien dsszeverddott utodjait latta.* A realis
parasztszemlélet a két vilaghabora kozotti idészakban tort utat, elsésorban a népi irok
megkdzelitésében, akiknek mozgalmabol a Soli Deo Gloria, a Bethlen Gabor Kor vagy
a Sarl¢6 tevékenységét emeli ki mindenekeldtt Szabo.»

Joggal kérdezhetjiik a tovabbiakban: tulajdonképpen mi is ennek a Szabo Istvan gon-
dolataiban olyan kozponti szerepet jatszo népi nemzetfogalomnak a tartalma? (Elsdsorban
persze az itt foként targyalt id6szakra, lényegében az 1940-es évekre vonatkozoan.)

A kérdés megvalaszolasaban kulcsszerepet tulajdonitok Szabo egy 1947-ben késziilt
lektori véleményének, amelyet Szabd egy akkor késziilt uj Magyarorszag torténeti
Osszefoglalorol fogalmazott meg.*® A konyv cime ,,A magyar nép torténete” volt,” s
szerzOinek soraba tartozott Spira Gyorgy, az 1948-as Szabo ellen intézett tamadasok
egyik ,aktora”, valamint Heckenast Gusztav, Lukacs Lajos, Karacsony Béla. Szabo a
véleményben kiilonb6z6 kérdéseket kifogasolt,™ legfontosabb, elvi jelentdségli megalla-
pitasa azonban a cimre vonatkozik. A kétet a magyar nép torténetérdl beszél. Ez azonban
Szabo szerint leszlikitené a magyarsag torténetét a kozelebbrél egyébként sem meg-
hatarozott alsobb tarsadalmi rétegek torténetére. Szabd véleménye az, ezzel szemben,
hogy a magyarsag torténete ennél Iényegesen szélesebb horizontot kell, hogy feloleljen,
s javaslata az, hogy valtoztassak meg a cimet a magyarsag torténetére (amely magaban
foglalna a nemzeti-allami elemeket hordoz6 tartalmat is).

,,Végil nem tudom megjegyzés nélkiil hagyni, hogy a tanterv a II-IV. osztaly anya-
gaval kapcsolatban a »magyar nép torténeté«-r6l** szol. A »nép« lehet: 1./a magyarsag
egésze, amikor nemzeti és allami tartalma nélkiil tekintjiik, 2./tdrsadalmi hangsullyal az
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alsobb tarsadalmi rétegek foglalata. Ha a »magyar nép« torténetét az eldbbi értelemben
tekintenénk a magyarsag torténetének, egy fejlodésileg alacsonyabb fokon szemlélnénk
magunkat®. Ha az utobbi értelemben fognank fel, lemondanank a magyar torténelem
egységérdl, a torténetformald erdk helyes egybefogasardl*. Nyilvanvald, hogy a tan-
tervnek egyik sem lehet a célja, hanem a magyar nép torténete alatt a magyar torténelem
egészét kivanja érteni. Akkor pedig miért nem beszéliink tovabbra is dszintén, a tarta-
lomnak megfeleléen a »magyarsag«, vagy »Magyarorszag« torténetérdl, st még inkabb
egyszerlien és nemesen: magyar torténelemrdl®. Ha valahol, akkor éppen az iskolaban
van sziikség igaz ¢és tiszta fogalmakra.”*

De utalhatunk e problémaval 6sszefliggésben Szabo népiségtorténeti tanulmanyainak
egyikére is, amelynek cime ,,Az asszimilacio a magyarsag torténetében”.* Ebben Szabd
a magyarorszagi asszimilacio kérdésének majd ezer, de mindenképpen tobb évszazadra
kiterjedé problematikajat tekinti at, s ebben két alapvetd korszakot kiilonboztet meg:
a kozépkort, amelyben mindenekel6tt az asszimilacid természetes tényezdi (népesség-
szam, vallas, letelepedés stb.) jatszanak alapvetd szerepet; illetve az ujkorit, amikor
egyre inkdbb el6térbe keriilnek a mesterséges, gyakran allami tényezék nyomasara
végbemend asszimilacios folyamatok (Szabd nem egyszer a ,,grammatikailag egységes
Magyarorszag” programjardl beszél).*

Szabo ebben a vonatkozasban meglehetdsen negativan itéli meg a varosokat, illetve
a varosokba torténé migracio jelenségét, mert ez tobb szempontbol a magyarsag felhi-
gulasat eredményezi, kiilondsen a kdzéposztalyt illetden. Szabo ezzel szemben — Szabd
Dezsé, s altalaban a népiek nézeteihez kozel allva* — a falu pozitiv szerepét emeli ki,
amely a magyar hagyomanyok és értékek tovabbvivdje és érzdje.

Ebben a ,felhigulds”-ban kiilondsen negativnak gondolja a szerinte gyokértelen,
vilagpolgari szempontokat érvényesité nemzetkozi elkotelezésti munkasosztaly (szoci-
szintén egy nép-fogalom képezi, népen azonban nem az alapvetéen minden magyar
egységének igényét magaban rejtd populus-t, hanem a csupan az alsobb tarsadalmi réte-
gekre korlatozodo plebs-et értették.”

,,Mig a vilagpolgarsag elsésorban értelmiségi osztalybeliek vilagnézete volt, addig a
varosok ipari munkassaga a torténelmi materializmus tanait kovetve és a munkasosztaly
nemzetkozi érdekkdzosségének alapjara helyezkedve, tett magaéva olyan vilagnézetet,
amelyben a néppel — nem a plebsszel, hanem a populus-szal — valé kdzdsségnek nem
volt helye. A torténelmi materializmus nem ismerte el a népek megformald és megtartd
erdinek szerepét, a torténelmet gazdasagi érdekek €s tarsadalmi osztalyok kiizdelmének
képletére egyszerusitette le. Varosaink gyorsan novekvé munkéstomegeiben, melyek a
falusi parasztsag fiaibdl sorozodtak s itt egykori népi vilaguktol gyokértelentil elszakad-
tak, kdnnyen lett Grra ez az anyagelvii és nemzetkdzi tarsadalomszemlélet s lelkében a
néptudat tarto erdi is hamar meglazultak. Magyarosodo6 varosainkban a kdrnyezet, a gaz-
dasagi ¢s tarsadalmi élet természetesen miikodo erdinek hatdsa alatt a nem-magyar ere-
detli munkasréteg nagy mértékben siman asszimildlodott a magyarsaghoz, de ez a maga-
éva tett magyarsag puszta forma volt szamadra, amely sziikséges az élethez. Nemzetkozi
alapon allé6 munkassagunknal a hanyatlé magyar gondolat menedékre nem talalhatott.”*

Osszességében elmondhaté, hogy 1948/49-ben Szabé Istvant alapjiban egy az tn.
népi demokracia elveit megtestesitd szemlélet jegyében tamadtak. Szabd fogalmi
rendszerében ez a plebs értelemben vett nép fogalmara épitett, amelyet ¢ lesziikitett
értelmiinek tartott (s amely valdjaban a diktatira kiépitését szolgalta).* Szabd (bizo-
nyos modositasokkal) élete végéig ragaszkodott egy szélesebb értelemben vett, s igy
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nyitottabb, demokratikusabb elemeket tartalmazé nép-fogalomhoz, amelyet a populus
fogalmaban talalt meg (féleg 1945 elbtt), s amely igy gydkeresen kiilonbozott tamadoi
populizmusatél. Ez a populus fogalom lényegesen eltért a Horthy-rendszer ,,népi ko-
z0sség” fogalmatodl, bar problematikus (pl. antiliberalis) vonatkozasai — akar Malyusz
Elemér kapcsan is* — bdségesen voltak, hiszen inkdbb az ennek ellenzékéiil szolgald
népi mozgalom centrumaval (Németh Laszl0, [llyés Gyula) kvadralt.”! Utobbi egyuttal a
Rakosi-rendszer ellenzéke is volt, tehat nép-fogalma, ,,populizmusa” szemben allt azzal,
s demokratikusabb tartalmakat hordozott.*

Végeredményben — ugy gondolom —, a rusticus az a kategoria,” amelyben Szabd
Istvan plebs és populus kdzotti fogalmi fesziiltségének problémaja feloldhatd. A rusticus
fogalmat leginkabb egy 1965-0s tanulmanyaban jarja koriil Szabo (,,Jobbagysag, pa-
rasztsag”),”* de a fogalom ,,nyomelemei” mar szamos korabbi irdsdban fellelhetdk. Igy
pl. ,,A jobbagy megnemesitésé¢”-ben (1941), ,,A parasztsag rétegzddése a kozépkor
végén”-ben (1948), illetve 1948-as kotetének egyéb tanulmanyaiban,® sét 1947-es,
,»A jobbagy birtoklasa az 6rokods jobbagysag koraban” cimii konyvében, s6t még az
1960-as években publikalt demografiai tanulmanyaban is.*

Ezeknek egyik f6 konkluzidja, hogy a parasztsag mar a kdzépkorban is rétegzett volt,
azaz szdmara szamos emelkedési lehetdség nyilott,” varosba koltdzhetett (vagy szokhe-
tett), nemessé is valhatott, hajda és végvari katonai privilégiumot szerezhetett, birtoklasi
joggal is rendelkezhetett, s kiilonb6z6 utakon (manumissio, inscriptio, exemptio, taxa)
megvalthatta magat jobbagyi helyzetétdl.”® A 18. szazadtol kezdddden pedig a magyar
Alfold legjelentdsebb telepiilési formaja a tanya lett, amely minden problematikus vol-
ta ellenére (racionalis gazdalkodas esetleges fogyatékossagai, stb.) az ,,amerikai utas”,
nagybirtokot nem ismer6 szabad paraszti alternativa letéteményese volt.”

Szabd mindezen, az emelkedést megtestesitd, a szabad paraszti statuszt megcélzo
rétegek egyfajta Osszesité fogalmaként/kategoridjaként jeloli meg a rusticus kifejezést,
ami egyuttal egy a — nézetem szerint — szemléletében alapvetd szerepet jatszo ,,harmadik
utas” koncepcio vezérfogalma, vagy vezérmotivuma volt.®

Ezzel azonban ismét a populizmus gondolataban alapvetd szerepet jatszo népi ideo-
l6gidahoz jutunk, amelynek hatasat Szabo nézeteire mar tobb tanulmany is kiemelte®, s
amelynek alapvetd iranyzataibol Szabora minden bizonnyal annak mar emlitett cent-
ruma, azaz Németh Laszld, Illyés Gyula, Veres Péter lehetett legnagyobb hatas-
sal (alkalmanként Erdei Ferenc), s amelynek kortars egyetemi propagatora Karacsony
Sandor volt,” a torténettudomanyban pedig Hajnal Istvan (késébb Sziics Jend és Varga
Janos) kozelithet6 leginkabb ehhez a koncepcidhoz.®
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