VIZVARI BELA MUHELY

A genderelmélet fogalmardl és a fogalom
magyarorszagi helyzeterdl

A genderelmélet a vitak kereszttiizébe keriilt Magyarorszagon. Vannak, akik miivelik,
¢és vannak, akik ellenzik. Az ligyben magat érintettnek nem érzé olvasé nem lehet elé-
gedett a sajtoban megjelend informaciokkal és nyilatkozatokkal. Ez a dolgozat arra val-
lalkozik, hogy megfogalmazza, hogy milyen feltételek esetén varhaté hasznos ismeret
a genderelmélettdl.

(A genderelmélet fogalma) A Wikipedia igy hatarozza meg a genderelmélet fogalmat:
»A tarsadalomban megfigyelhetd nemi szerepekre irdanyulo, a pszichologia és szocio-
logia targykérébe tartozo kutatasok targyat képezi a tarsadalmi nemek tudomdnya,
mas neven a genderelmélet, mely a tanult (nem biologiai) nemi szerepekkel és annak
tarsadalmi vonatkozasaival foglalkozo elmélet. A szociologia targykorébe tartozo tudo-
manyteriilet azokkal a tarsadalmi tényezokkel foglalkozik, amelyekben a ndk és a férfiak
kozotti tarsadalmi kiilonbségek megmutatkoznak, kifejezédnek.”' Ehhez még hozzateszi:
A nemi szerepek a nyugati kulturakban kivétel nélkiil a kétosztatu (vagyis a férfi és noi
kategoriat), valamint az ezekhez kapcsolodo, ferfias és néies tulajdonsagok halmazat
kiilonbozteti meg, melyekhez kiilonféle sztereotipiak kapcsolodnak.”*

Ez a meghatarozas is rejt egy buktatdot magaban. Sok allatfaj kicsinyei tanulnak a
sziileikt6l. Hol van tehat hatdr a biologiai tanulds és tarsadalmi jellegli tanulas kozott?
Minden tanulas tarsadalmi az ember esetében? Erre a kérdéskorre a kovetkezd szakasz-
ban térek vissza.

Antoni Rita ezt masképp fogalmazza meg: ,,4 [gender] szo jelentése: tarsadalmi nem,
azaz mindazon tulajdonsagok, viselkedésformak és szerepek dsszessége, melyet a tarsa-
dalom az egyéntdl biologia neme folytan elvar™

Vannak-e olyan kiilonbségek férfiak és nék kozott, amelyek nem a tarsadalmi elvara-
sok, hanem mas okok miatt alakulnak ki? Ha ilyen van, az Antoni Rita szerint nem tarto-
zik a gender fogalmaba. Elfogadhaté-e, hogy annak a ténynek, hogy a szallitomunkasok
kozott a nok szignifikansan alulreprezentaltak, nem a gender korébe tartozé magyaraza-
ta van? Avagy ez tévedés, €s a tarsadalmi elvarasok teszik fizikailag gyengébbé a ndket?

Minden felvet6do kérdés ellenére az idézett két definicio — allaspontom szerint — al-
kalmas a parbeszédre. Anndl is inkdbb, mert ezek a definicidk nem tiintetik ki egyik
nemet se. Ezt a fajta meghatarozast fogom sziikebb definicidnak nevezni. Ezen a ponton
maris le kell szogezni valamit.

1. Tézis. Vizsgalatoknak egy olyan kdore, ami kizarolag az egyik nemre vonatkozik,
nem genderelmélet, hanem valami mas.

Viszont a Névértéka nevii honlapon, ami tulajdonképpen egy irodalomjegyzék — nem
tul friss — a keresési lehetdségek® kozott egyetlen téma a ndkutatas, gender studies,
feminista tudomdanyszemlélet. Ez a harmas kétségeket tamaszt a hazai genderelmélet
kiegyensulyozottsagat és céljait illetden annak ellenére, hogy itt férfiakkal foglalkozo
cikkek is talalhatok.

Megjegyzendd, hogy mindkét idézett definicid ahhoz a kategériahoz sorolhatd, ami-
kor a genderelmélet defenzivaban van, és igyekszik biztonsagos falak mogé visszavo-
nulni. Maskor azonban offenzivat nyitnak, és ilyen esetekben egészen mdas definicid
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hamozhato ki. J6 példa az utdbbira a K6zép-europai Egyetem 2020. februar 27-én este
tartott rendezvénye.’ Erre az eseményre a nemi identitas lebegtetése ranyomta bélyegét.
A QUBIT beszamoloja igy kezdédik: ,,Maria Terézia magyar uralkodo nemvalto volt.
Legalabbis jogi értelemben mindenképp ... Masképp nem is iilhetett volna 40 évig a ma-
gvar kirdlyi tronon, ahhoz ugyanis, hogy azt megorékolhesse, fiusitani kellett...” Nos,
ez nem igaz. Maria Terézia uralkodasat a Pragmatica Sanctio® néven ismert tt')rvény tette
lehetdvé. A torvény mindvégig fiagrol és néi agrol beszél. Az a paragrafus, ami maganak
Maria Terézianak a tronra 1épését lehet6vé teszi, a II. cikk 5.§. Igy sz01: .0 csdszari és
kiralyi Felsége fiaganak magva szakadtaval (mely magszakadast Isten legkegyelmeseb-
ben eltavoztatni méltoztassék) a magyar kiralysagnak és koronanak és ahhoz tartozo,
mdr visszaszerzett és visszaszerzendo részeknek, tartomanyoknak és kiralysagoknak
orokdsodesi jogat datruhazzak az o felséges osztrdak hazanak ndi dgara is; még pedig
elsé helyen a fentemlitett, most uralkodo csaszari és kirdlyi Felségtol,” Vilagos tehat,
hogy a néknek is volt joguk 6rokolni a tront, de ez a joguk a torvény szerint hatrébbvald
volt, mint a férfiaké. igy Méria Terézia néként 1épett a tronra. A szovegbél az is vilagos,
hogy ha Maria Terézianak csak lanyai sziilettek volna, és ez igy ment volna tobb nemzedéken
keresztiil, akkor végig ndi uralkodok lettek volna, akik néként 6rokolték volna a tront. A jo-
gi értelemben fiGsitds mar csak azért sem volt lehetséges, mert akkor ezek a nék nem
hézasodhattak volna. A kor keresztény rendje szerint férfi férfival nem hazasodhatott.

A QUBIT beszamolojanak cime a rendezvényrdl: ,,Fodor Eva genderkutato: Honnan
tudja, hogy én nd vagyok?”. Természetesen ez egy didaktikus kérdés, ami egyben pro-
vokativ is, hogy céljat elérje. Megkérddjelezi, hogy fel tudjuk-e ismerni fajtarsunk bio-
logiai/tarsadalmi nemét. A rendezvényen szo6 volt még az Albaniaban €16 nemvaltokrol,
akik eredetileg nék, de a valtas utan sziizességi fogadalmat kell tennilik. Acsady Laszld
neurobiologus azt fejtette ki, hogy az agy fejlédése késén fejezddik be, igy ,.bioldgiai
szempontbol nagyon valosagtol elrugaszkodott lenne azt dallitani, hogy a (tarsadalmi)
kornyezet ne lenne hatassal az agy és az emberi viselkedés fejlodésére”. Szot kapott még
egy LMBTQ-aktivista, akinek férfi voltat senki nem vonna kétségbe, maga se.

Talan az Gjsagir6 hibdja, hogy az egyik alcim megfogalmazasa: ,,Biblia: nincs férfi,
sem nd”. Ez teljesen ellentétes a Biblia idézett helyével: ,,Krisztusban tehat nincs zsi-
do, sem gorog, nincs szolga, sem szabad, nincs férfi, sem nd, mert ti mindnydjan egyek
vagytok Krisztus Jézusban.” Gal 3:28.% A Biblia idézett helye ugyanis a hitbéli egyen-
jogusagot fejezi ki. De szo sincs arrdl, hogy Pal apostol a hétkdznapi életben ne tudta
volna, hogy ki a zsid6 és gordg, ki a férfi és nd. Az idézett vers tokéletes leirasa Szent
Barnabas® programjanak, aminek a lényege az volt, hogy a zsid6 kozdsségen kiviilre is
el kell vinni a kereszténységet. Pal apostol csak csatlakozott Szent Barnabashoz.

Azért tartottam fontosnak a rendezvény részletes leirasat, mert vilagos, hogy itt a
szervezok lebegtették az emberek nemi identitasat. Nem allitottak, hogy barkinek bar-
milyen neme lehet, de messze voltak attol, hogy ezt cafoljak. Itt ugyan nem kaptunk a
genderelméletre egyértelmli meghatarozast, de egyértelmien kideriilt, hogy a rendez-
vény szellemisége mogott a fenti két definicional sokkal tdgabb meghatarozas htizodik
meg, ami éppen definidlatlansaga miatt veszélyes.

A vazolt kettdsséget, hogy mi tartozik a genderelméletbe, jol visszatiikrozi a
Wikipédia. A magyarul irt szocikk ezt mondja: ,,4 nemi szerepek a nyugati kulturakban
kivétel nélkiil a kétosztatu[ak] (vagyis a ferfi és noi kategoriat [tartalmazzak]), vala-
mint az ezekhez kapcsolodo, férfias és noies tulajdonsagok halmazat kiilonbozteti[k]
meg, melyekhez kiilonféle sztereotipiak kapcsolodnak.”™ A homoszexualitas és a
genderelmélet viszonya a szocikkben fel sem meriil. Ugyanakkor az angolul irt szocikk
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elsd bekezdése ezt mondja: ,,4 genderelmélet egy interdiszciplinaris tudomdanyos teriilet,
amely a nemi identitds és a nemek kozotti reprezentdcio elemzésére szolgal. Ide tartoz-
nak a nokkel kapcsolatos tanulmanyok (a nékkel, a feminizmus, a nemek és a politika
vonatkozasaban), a férfiak és a homoszexualitassal foglalkozo tanulmanyok. Idonkent
a genderelméletet a szexualitas tanulmanyozasaval egyiitt targyaljak.”" Felmertl a kér-
dés, hogy a két szocikk kozil melyik a korrekt?

Amikor a genderelmélet fogalmanak hazai helyzetérél van szd, meg kell itt azt is
emliteni, hogy a Wikipedia angolul irt cikke'” tartalmazza az elmélet kritikait, a magyar
valtozat" viszont nem.

(Ismeretelméleti megfontoldasok) A legelsé dolog, amit meg kell vizsgalni, hogy a
genderelmelet tudomanynak tekinthet6-e. Csanyi Vilmos egy az interneten elérhetd,
Ime az ember cimi eldadasanak'* vége felé altalanosabb kontextusban nyilatkozik ma-
garol a bolesészetrdl. ,,Nem teljesen reménytelen a helyzet, mert vannak a tudomanyok.
Ugye, a bélcsészet az nem tudomany. ... Mas orszagokban nem is hivjak ugy, vannak
tudomanyok és van a bélcsészet. Azt csak nalunk gondoljak, hogy a bolcsészet vala-
miféle tudomany. De nem. Azért nem, mert nem kotelezé igazolni.”"* Csényinak abban
mindenképpen igaza van, hogy csak az tekinthetd ,,.kemény” tudomanynak, ahol bizo-
nyitasi kényszer van. Ezt az allaspontjat még kétszer megerdsiti: ,,4 természettudomany
alapfeltétele, hogy minden hiedelemhez tényeket kell rendelni. Es csak az a hiedelem
érvényes, amelyet a legutolso tények magyardazataval lehet elfogadni.” és ,,4 tudomany
egy bizonyitasi eljaras, ami arra szolgal, hogy a hiedelmek valosagtartalmat, tény tar-
talmat minél jobban novelje.”"

Tovabbi fontos tényezd, hogy a vilag egységes. Vagyis nagyon hasonlé elvek ér-
vényesiilnek mindenhol. Erre a legkiilonb6z6bb példakat lehet felhozni. Az emlésok,
beleértve az embert is, testének felépitése nagyon sok hasonloésagot mutat. Ugyanaz
a matematikai feladat a legkiilonb6z6bb teriileteken alkalmazhat6.'® Ezzel szemben a
genderelmélet paradigméja azt mondja ki, hogy a férfiak és nok kozott megfigyelhetd
minden kiilonbség a tarsadalmi elvarasokbol kdvetkezik. Ezek az elvardsok a nevelés
soran alakitjak ki a személyiséget."” Ennek mélyebb értelme az, hogy megszakad a
kapcsolat és hasonlosag az allatvilaggal és az allatvilagban megfigyelhetd viselkedési
formakkal.

Az alapvetd ismeretelméleti probléma ezzel az, hogy nem a vilagot kell az elméletek-
hez igazitani, hanem a vilagot kell leirni ahhoz, hogy valamely tanulmanyok tudomany-
nak legyenek tekinthetok.

Vannak gyakorlati kdvetkezmények is. Az egyik oldalrdl az, hogy ha megszakitjuk a
homo sapiens kapcsolatat a tarsadalmon kiviil minden massal, akkor azt kovetelhetiink
téle, amit akarunk, fliggetleniil attdl, hogy annak van-e realitasa. Ilyen példaul az, hogy
bizonyos blindket iktassunk ki a tarsadalom életébdl, ami esetleg nem realis, mert ezeket
még az allatvilagbol hoztuk magunkkal, és az evolucié nem tordlte 6ket a programunk-
bol. Ettél még ezen biindk nem lesznek elfogadhatoéak. Viszont ezen biindk el6fordu-
lasara hosszatavon szamitani kell. Roviden, leegyszertsitve szolva, lehet ezen biinok
ellen kiizdeni, de tudomasul kell venni, hogy ez nem kétnemzedékes program, hanem
5000 éves. Egészen mas mddszerekre van sziikség. Példa a mondottakra az utdbbi év-
tizedek egyik divatos témaja, az iskolai verekedés. Az ember sok mas fajhoz hasonldan
rangsor lény. A rangsorban elfoglalt helyet pedig ki kell kiizdeni. Ennek egyik formaja
a verekedés. Lehet ugyan kiizdeni ellene, de naivitas azt gondolni, hogy teljesen el fog
tnni. Sajnos ennél sokkal rosszabb a helyzet. A technoldgia valtozasaval a verekedés
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atkeriil egészen mas dimenzidba.” Egyébként rengeteg rangsor van az életiinkben, pél-
daul a teniszezék rangsora, egyetemek rangsora. De a legkiilonbozébb miivészeti €és
sportversenyek is rangsorokat allitanak fel, melyek egyesek életére akar hosszabb tavon
is hatassal vannak. Itt mar a bioldgiai rangsor atment tarsadalmi rangsorra. De a kettd
aligha valaszhato el tokéletesen egymastol.

Van olyan, a genderelmélethez kothetd szerzd, aki maga is felismerte, hogy magatar-
tasunk bioldgiai tulajdonsagokon alapulhat. Kaufman sok nyelvre leforditott cikkében?!
egyebek mellett a kovetkezoket irja: ,,...talan a patriarchalis tarsadalom koriilményei
olyan dsztondket hoznak miikédésbe, amelyek kiilonben lappangandanak vagy joindula-
tuak lennének.”*

Ezeket a megfontoldsokat az alabbi tézisben lehet dsszefoglalni:

2. Tézis. A nemek kozotti eltéréseknek vannak mind biolégiai, mind tarsadalmi okai,
sOt egyes esetekben ezek az okok egyiittesen 1épnek fel, akar egymastol szétvalasztha-
tatlanul. Az okok egyik vagy masik felét tagadni tudomanytalan.

Mivel a vilag egységes, ha valamit kovetkezetesen megfigyelhetiink az allatvilagban,
kiilonosen a féemldsdknél, akkor semmi ok nincs azt gondolni, hogy a homo sapiens
fajnal megfigyelt hasonlo jelenségnek nincsenek biologiai alapjai. Aki ezzel ellenkezd
véleményen van, csak rontja a helyzetet. Hangsulyozom, hogy a bioldgiai alapok meg-
léte nem ad senkinek semmire felmentést. De behatarolja azt, hogy egy adott jelenség
ellen mit lehet tenni és milyen eredményt lehet varni.

A Csanyi-féle kritikat a rendszerszemléleti megkozelités allja ki. A torténelem soran
emberek egy csoportja valamilyen szandéktol vezérelve igy vagy ugy cseleke-
dett. A dolognak pedig a szandéktol fiiggetleniil lett valamilyen hatdsa. Nem latunk be
az emberek gondolatai kozé, szandékaikat se ismerhetjiik pontosan. Ami fontos, hogy
a dolgok hogyan miikddnek, azaz milyen hatast valtanak ki. Ha erre nem figyel oda a
cselekvd, akkor a legjobb szandék mellett is rombolhat. Az utdlagos elemzé meg az
eredményt azonosithatja a szandékkal. Mindkettd hiba.

(Modszertani megfontolasok) Modszertani szempontbol a nemi szerepek feltarasa nem
kiilonlegesen egyedi eset. Profan a hasonlat, de kozel all ahhoz, mint értelmezni azt,
hogy egy élelmiszerboltba milyen vevék jonnek be. Az utdbbi esetben is szerepek van-
nak. Valaki csak reggelit vesz, masvalaki egész hétvégére vasarol a csaladnak, megint
masvalaki egy hétkdznap kisebb vendégségre késziil. A sort lehet folytatni. Egy személy
szamos szerepben feltinik.

Azok a szerepek, amiket a példaban felsoroltam, valos szerepek, amiket az adott
boltra vonatkozé konkrét ismeretek nélkiil, altalanos tudas alapjan hatdrozhatunk meg.
Ebben az esetben eldzetes besorolas alapjan végzett vizsgalatrdl beszélhetiink.? Ennek
a megkozelitésnek az a baja, hogy bizonyos prekoncepciét mindenképpen bevisziink
az eredményekbe. Ugyanakkor elsikkadhatnak érdekes szerepek. Ilyen lehet egy mas
telepiilésen €16, ezért eltérd fogyasztoi kulturaval rendelkezd, az adott boltba véletleniil
betévedt vasarlo.

Ezen megkozelités alternativaja az eldzetes besorolas nélkiili vizsgalat. A bolt pél-
dajan maradva ezt a kovetkez6képpen lehet kivitelezni. A vasarlasokat a pénztargépek
altal szolgaltatott adatok alapjan rogzitjiik, és egy meghatarozott idészak dsszes vasar-
lasat feldolgozzuk. Ennek egyik legegyszeriibb modszere a k-kozept klaszteranalizis.?
Altalanosan hasznalt statisztikai programcsomagokban ez elérhetd. Ennek a megkoze-
litésnek két f6 nehézsége van. Egyrészt meg kell becsiilni a kiilonb6zd osztalyok sza-
mat. Masrészt a kialakult osztalyokat értelmezni kell tudni, azaz ellentétben az el6zetes
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besorolas alapjan végzett vizsgalattal, ahol az osztalyok leirasa elére adott, itt azokat
utélag kell megalkotni. Viszont nagy elonye egyben, hogy az osztalyok a kutatdi szan-
déktol fiiggetleniil jonnek 1étre. Eppen ezért ez az a modszer, ami — ratérve a tarsadalmi
szerepekre — képes felderiteni a parjat elvesztett, még nagyon aktiv, csaladjanak €10, azt
segitd nagyapak kicsiny, de 1étezd csoportjat.

Az elozetes besorolds nélkiili vizsgalat a tdrsadalmi szerepek azonositdsaban az alab-
bi mddon hasznalhaté fel. Ki kell dolgozni egy kérdéivet, ami minden olyan Iényeges
tevékenységre rakérdez, ami a tarsadalmi szerep szempontjabol fontos lehet. Ki kell
valasztani egy statisztikai értelemben reprezentativ mintat. A mintaban szereplokkel
ki kell toltetni a kérddivet. A kérddiv természetesen tartalmazza a valaszolo korat és
nemét. Azonban a valaszokat ezen két személyes adat nélkiil kell feldolgozni. A kapott
klasztereket értelmezni kell. Ha az értelmezések elfogadhatok, akkor utélagosan szabad
megnézni, hogy egy-egy klaszter Gsszetétele az oda tartozok kora és nem szerint milyen
Osszetételii. Fontos, hogy az eredményeket akkor is publikalni kell, ha nem igazoljak
vissza az eldzetes varakozasokat. Tovabba érdemes ezeket a vizsgalatokat kiilonbo-
z0 tajegységekre megesinalni. Ugyanis Magyarorszag a torténete folyaman befogado
orszag volt. Tehat a kiillonbdzd orszagrészek népessége kiilonbozé eredetli. Bizonyos
kulturdlis elemek viszont évszazadokon keresztiil hatnak anélkiil, hogy arrél az adott
népesség tudna.

Itt a modszertani megfontolasok kozott kell megemliteni, hogy az embert koriilvevo
technologia jelentds hatassal van a vizsgalt jelenségek korére. A negativ jelenségek ko-
z6tt kell emliteni Tari Annamaria mar emlitett eléadasanak targyat. Ugyancsak negativ
jelenség, amit Csanyi Vilmos mar idézett el6adasaban ,.egyszemélyes kozosségnek™*
nevez, amit az informdacids technologia forradalma tett lehetévé. Csanyi nem mindsit.
Azonban vilagos, hogy az egyszemélyes kozosségek 1éte és elszaporodasa veszélyez-
teti bizonyos nagyobb ko6zosségek fennmaradasat. Masfeldl a technologidnak vannak
pozitiv hatasai is. A haztartas technologiaja az utols6 100 évben rengeteget fejlodott,
ami jelentésen megkdnnyitette a ndk és nem csupan a ndk helyzetét. Mas kérdés, hogy

s

ezen fejlddése olyan valtozas, ami méltatlanul negligalva van a vizsgalatokban.

(Szamitasok) Ha tudomanyrodl beszéliink, akkor igen nagy valosziniiséggel szamokba
iitkoziink. Ha szamok vannak, akkor azok mélyebb értelmét szamitasokkal lehet kibon-
tani. Bemutatok két szamitast. Az elsé nem tagadja, hogy a csaladi tragédidkban szerepe
van a tarsadalmi helyzetnek. De azt megmutatja, hogy ezekben a drdméakban mas ténye-
z0knek sokkal nagyobb hatdsa van. A masodik, egyszerlibb szamitds csak azt mutatja,
hogy a szamokat érteni is kell.

Dés Fanni azt allitja, hogy évi 50 ndt 61 meg a partnere.” Innen induljunk ki.
Egyszerisitve és kerekitve Magyarorszagon 5 milliéo né van. Egy embernek kb. 50 évig
van parja. Ez azt jelenti, hogy 50-szer 50 nét 6lnek meg, azaz 2500-at az 5 milliobol,
vagyis 2000-b6l egyet. De ez csak az atlag. Ha belegondolunk, borzalmas nagy szam,
de sajnos igaz. Osszuk a tarsadalmat harom részre: alsé osztaly, mondjuk 2 millié nd,
kozéposztaly, mondjuk 1.800.000 nd, felsé osztaly, 1.200.000 nd. Tegyiik fel, hogy az
also osztalyban gyakrabban esnek aldozatul a nék, nem 2000-bdl, hanem 1600-bol dlnek
meg egyet. Ez azt jelenti, hogy a 2 milli6 alsé osztalybeli n6 koziil nem 1000, hanem
1250 hal meg csaladon beliili er6szak miatt. A kozéposztalyban az atlagnak megfelel-
en megdlnek 900 nét. A felsé osztalyban viszont az atlag szerinti 600 helyett csak 350
n6t dlnek meg. Aki a tarsadalmi osztaly alapjan adott magyarazatot erdlteti, itt megall
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¢és azt mondja, hogy egy alsé osztalybeli nének 1/1600=0,000625 esélye van arra, hogy
csaladon beliili er6szak aldozata legyen, egy fels6 osztalybeli nének ugyanerre viszont
csak 350/(1200000=0,00029167), azaz feleannyi se. De nem ez a lényeg. A Iényeg az,
hogy az osztaly szerinti helyzet a gyilkossagoknak minddssze 10 szazalékat, azaz 250-
et magyaraz meg, a 90 szazalékat, azaz 2250-et nem! Magyarul, ha ezen emberolések
szamat 1ényegesen csokkenteni szeretnénk, keresni kellene az egyéb okokat, és azokat
ki kellene iktatni.

Fodor Eva a CEU mar elemzett rendezvényén Kuslits Szonja beszamoldja® szerint
egyebek mellett a kdvetkezéket mondta: ,,Kutatasok bizonyitottak, hogy ha a matema-
tikai képességeket nézziik, a sztenderdizalt nemzetkozi tesztek datlagaban nincs nagy kii-
lonbség a fiuk és a lanyok kozott, raadasul az a kicsi elony is bizonyos orszagokban a fi-
uké, mashol a lanyokeé. De a felso ot szdazalékban, a zsenik kézott mar kétszer annyi a fiu,
viszont ez nem magyardzza meg, hogy Magyarorszagon miért férfi a mérnokok 80 sza-
zaléka.” Rogton az elején tisztazzuk, hogy a Fodor Eva altal emlitett felsé 5 szazaléknak
a 67 szazaléka fin. Ha feltessziik, hogy mérndknek ebbdl a fels6 5 szazalékbol mennek,
akkor csak 13 szazalékot kell megmagyarazni. Ez részben onnan adodik, hogy magasabb a
férfi foglalkoztatottak aranya. Ez az utdbbi lehet ugyan tarsadalmi hatés, de csak kozvetett,
a mérndkséghez nincs koze. Konkrétan 2019 IV. negyedévében a foglalkoztatottak kdzott
2.487.400 férfi, és 2.032.200 nd volt,” ami nagyjabdl 55 és 45 szazaléknak felel meg. Ez
pedig a 67 és 33 szazalékos aranyt 71 és 29 szazalékra modositja. Ha a két nem érdek-
16dési kore teljesen azonos eloszlast volna, akkor 9 szazalékot kellene megmagyarazni.
Viszont ez az utobbi feltételezés nem igaz. Nyilvan a tarsadalmi elvarasoknak is szerepe
van az eltérd érdeklédésben. De az se tagadhatd, hogy azok a nék, akik mar sziiltek vagy
képesek sziilni, a gyermekneveléshez mar csak bioldgiai okok miatt is jobban érdekléd-
nek. Viszont, ha a foglalkoztatottak aranya csak kicsit modosulna, azaz a férfiak 60, a ndk
40 szazalékot képviselnének, akkor ugyanez a szamitas mar azt mutatja, hogy a férfiak 80
szazalékos jelenléte a mérndkok kdzott mar indokolt. A szamokat tartalmazoé adatok 6nalld
jelentést hordoznak. Nem lehet felel6tleniil mindsiteni 6ket, mert az visszaiithet.

(Az emberolésekrol daltalaban) Mi van akkor, ha a tarsadalom és benne az allam ,,nor-
malis” mikodéséhez hozza tartozik emberek mego6lése? Erre a legjobb példa az USA.
Emberek megbolondulnak, fegyvert vesznek magukhoz, elkezdik embertarsaikat leléni.
Biin6zok gyilkolnak. Renddrok lelonek veliik egylittmikodé mintapolgarokat és ke-
vésbé egylittmiikodé kevésbé mintapolgarokat. Kivégzések és ongyilkossagok vannak.
Meégsem létezik semmiféle komoly mozgalom a helyzet megvaltoztatdsara. Mas alla-
mok sem feltétleniil jobbak.

(Tovabbi értelmezések) 2020-ban a magyar sajtoban elég sok cikk jelent meg a nok hely-
zetével kapcsolatban. Sajnos nem alaptalanul. Egyikiik, kinek neve Orosz Bernadett, a
nyilvanossag elé Iépett, miutan parja majdnem megdlte, és szétverte az arcat.’® A hato-
sdgok elfogadhatatlan moédon nem igazan torédtek az esetével, nem nyujtottak hatékony
védelmet. Az eset nyilvanvaldva tette, hogy a ndk védelmével tarsadalmi szinten foglal-
kozni kell. Ugy tiinik, hogy a biologia megint kozbeszolt. Jelen sorok irdsakor tombol a
koronavirus jarvanya, igy a kérdés — egyeldre — lekertilt a napirendrél. A megjelent cik-
kek koziil nem sok emelhetd ki. E16bb azonban érdemes egy korabbi dolgozatrol szolni.

2018 6szén jelent meg Gregor Aniko és Kovats Eszter Noiigyek cim@ tanulmanya.*
Ez egy tudomanyos igényli tanulmany, ami a n6k magyarorszagi helyzetét vizsgalja alta-
laban. Legfontosabb megallapitasa, hogy a nék legfobb terhe a gondoskodas, beleértve
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mind a gyerekekrol, idosekrodl és tartosan betegekrdl valdo gondoskodast. Sajnos errdl a
fontos irasr6l nagyon hamar mindenki elfeledkezett. A 2020-ban a sajtoban megjelent
cikkek koziil sokban sz6 van a gondoskodasrol, mindig negativ eldjellel és problémaként
talalva. Viszont nem ismerek olyan dolgozatot, amelyik a N6iigyeket megemlitette volna.

A gondoskodés témaja a tdrsadalom szamdara egyfeldl fontos, hiszen nem lehetiink
meg nélkiile. Masfeldl a szerzdk jogosan mutatnak ra, hogy anyagilag nincs kellokép-
pen megbecsiilve, tehat a tarsadalom szdmara nem fontos. Erdekes modon nem meriil
fel a gondoskodasnak, mint feladatnak, a ndk és férfiak kozotti egyenletesebb eloszta-
sa. Ennek egyik oka lehet, hogy a Néiigyek parja, a Férfitigyek cimii tanulmany nem
létezik. Nincs tudomanyos igényli felmérés a férfiak helyzetérdl, beleértve azt is, hogy
szamukra mi okoz nehézséget. Viszont ennek hianyaban nehéz eléallni uj megoldasok-
kal. Annal is inkabb, mert kiilonb6z6 csaladi struktarak léteznek. Van, amit érdemes
megvaltoztatni, és van, amit esetleg nem.

Az allamnak konnyi kivonulni a gondoskodas teriiletérdl, és azt a csaladokra hagyni,
talan még pontosabb azt mondani, hogy terhelni. Altalanos tapasztalat, hogy a férfiak a jol
fizet6 munkahelyek irant érdeklddnek, és onnan kiszoritjak a néket. Emiatt a nék arany-
talanul feliilreprezentaltak a gondoskodas teriiletén. A jelenséget lehet ,,a nok lathatatlan
munkdja elfedésének és leértékelésének”” nevezni. Ezen csak kivitelezhetd javaslatokkal
lehet segiteni. Ezekrél, pontosabban a hianyukrodl az alabbiakban még szo lesz.

Az az iras, amit a 2020-ban megjelentek koziil pozitivan ki lehet emelni, az
Isztambuli Egyezményr6l szol.** Ez a ndk elleni erészakrol szol6 nemzetkdzi egyez-
mény. Magyarorszag alairta, de nem ratifikalta, igy Magyarorszagon nem lépett ha-
talyba. A pozitiv kiemelést az indokolja, hogy szerzdje, Janecskd Kata, nagy hangsulyt
fektetett arra, hogy a magyar kormany intézkedéseinek leirasaban ragaszkodjon a té-
nyekhez. Ebbdl kideriil, hogy a kormany sok intézkedést tett, ami beleillik az egyez-
mény szellemébe. Az mar mas kérdés, hogy a szerzének ¢s az altala képviselteknek
ez elegendd-e, de ez mar vitakérdés. Viszont innen latszik, hogy valdjaban mi is az
egyezmény. Politikatudomanyi megfogalmazassal élve egy igen erds eszkdz, amit a kor-
manyok dnként adnak bizonyos nyomasgyakorlé csoportok kezébe. Hozzatehetd, hogy
ezzel ki is semmizik az ellenérdekii nyomasgyakorlo csoportokat. Ugyanis nem igaz a
cimben rejld allitas, miszerint ,,Mindenki a csoddt vérta téle...”. Eppen ellenkezbleg,
egyes civil szervezetek tiltakoztak ellene. Ezek kozil talan a legjelentdsebb a Férfihang
Civil Tarsasag (tovabbiakban Férfihang) allasfoglalasa.”* Ebben meggy6zden bizonyit-
jak, hogy az egyezmény kovetelményeinek a jogrendbe vald bevezetése nemi alapon
vald jogi egyenldtlenséget eredményez. Spanyolorszagot hozzak fel példanak arra, ahol
ez mar be is kovetkezett, 1asd alabb.

Van azonban egy olyan dolgozat is, amelyet egyértelmiien negativ példaként lehet
emliteni. Ez Dés Fanni ,,Miért ] meg ennyi nét a partnere?” cimii munkaja,” ami a
Mérce nevil internetes Ujsagban jelent meg. A dolgozat ellen szamos kifogast lehet
emelni.** Itt csak harom fontos dolgot emelek ki. Az egyik az emberi kapcsolatok egyik
alapvetd tényezdjének, a szeretetnek a teljes hidnya. Maga a szeret sz6 egyszer fordul
eld, ott is segédigeként. A szerelem sz6 elsé megjelenése egészen botranyosra sikeriilt:
LAzaltal is, hogy maganiigyként kezeljiik mind a szexualitast, mind a szerelmet, és azt,
ami a maganszféran beliil torténik, tovabb erdsitjiik a tarsadalmi problémdk egyéni
percepciojat.” Ha van valami, amibe az allamnak tilos beleszolnia, ha az nem hag at
bizonyos korlatokat, az a szerelem. A masik harom, egyébként egyetlen mondatban
1évé eléfordulasnak sincs semmi koze a szeretethez. A szeretet teljes hidnya jellemzd
a genderelméletre és a vele kapcsolatos jogvédd irodalomra. A Férfihang allasfoglaldsa
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jogosan jegyzi meg, hogy ,,dAz Isztambuli Egyezmény szellemiségére nézve sokatmondo,
hogy egyetlen esetben sem emliti pozitiv kontextusban a csalad intézményét.””” Itt jegy-
zek meg egy korunk szellemiségére jellemz6 és egyben kihato tényt. A Google hangu-
latjelei kozt a szeretetet természetesen a piros sziv jelképezi, mint mindeniitt a vilagon.
A szivhez tarsitjuk azt, hogy ¢él, dobog. Ha ,,valakiért dobog a sziviink™, az azt jelenti,
hogy szeretjiik. Nos, a szeretet jelét a targyak kozé szamuizték.

A masik emlitendé dolog Dés Fanni irasaval kapcsolatban, hogy teljesen hianyzik
beldle a konstruktiv hozzaallas. Nincsen benne semmi olyan javaslat, ami megvaldsitha-
to. Ugyanezért fontos a nyomasgyakorlo csoportok szamara az Isztambuli Egyezmény.
Nem kell javaslatokkal eléallni, ezek hidnyaban is lehet a mindenkori kormanyt biralni.
A Notiigyek ebbdl a szempontbdl mas. Harom nagy részbdl all, és a harmadik rész a
vizsgélatok alapjan kimunkalt 20 javaslat. Azonban a javaslatok olyanok, hogy rendki-
viil nehéz beldliik barmilyen konkrét cselekvésre gondolni. Példanak alljon itt az els6:
,Mind a nék, mind a férfiak érzékelik, milyen tarsadalmi hatranyokkal kiizdenek a nék
abbil fakadoan, hogy elsédlegesen ok toltik be a gondoskodoi feladatokat — még akkor
is, ha ezeket nem mindig hatranykent irjak le. A szimbolikus tigyek mellett érdemes eze-
ket a materialis t¢émakat is (jobban) napirendre tiizni.” Milyen akciot takar a napirendre
tiizni? Mit akarunk elérni? Ahhoz milyen eszk6zoket hasznalunk?

Végiil pedig az az internetes forum, ahol Dés cikke megjelent, kiilon rovatot inditott a
ndi és a gyermek fiu aldozatok dokumentalasara.”® Ezen hely szerint az elmult években
az ismert aldozatok szama a kovetkezo:

Ev 2014 2015 2016 2017 2018 2019
Aldozatok szama 16 31 22 16 16 24

Ennek alapjan azt lehet mondani, hogy az aldozatok szama lényegesen alatta van a he-
ti egynek, azaz az évi 6tvennek. Latencia létezhet ugyan ember6lés esetén is, de ehhez
technikailag az kell, hogy egy holttestet elrejtsenek és azt soha ne taldljak meg.

(Spanyolorszag) Miel6tt a spanyol helyzetre ratérnénk, érdemes egy kitérét tenni.
Kaufman mar idézett cikkében igen koran felismerte, hogy az agressziv szerepet jatszo
személy — nala férfi — is ember, és ennek megfeleléen kell foglalkozni vele. Azt irja,
hogy ,,Csak akkor léphetiink sikeresen kapcsolatba a férfiakkal, ha a munkat az egyiitt-
érzésre, a szeretetre és a tiszteletre alapozzuk, de egyértelmiien fellépiink a férfiassag
rossz felfogasa és annak pusztito hatdsai ellen.”

Mint latni fogjuk, a spanyolorszagi helyzet gyokeresen mas. Pedig az Isztambuli
Egyezményt éppen a spanyol 1/2004-es torvényrél mintaztak.® A térvény, amit a ndk
védelmében hoztak, elfogadja a genderideologia kiinduld tézisét, hogy a férfiak ala
akarjak vetni a ndket. Az egyoldalu elméleti alapokbol egyoldalu intézkedések kdvet-
keznek. Ha egy nd bejelenti, hogy tarsa bantalmazta, akkor a férfit 48 orara letartoz-
tatjak. Ezzel elveszti lakhatasat, gyerekei feliigyeletét, sok esetben hajléktalanna valik.
Amig a bejelenté né kartéritést kap az allamtdl, és sok mas modon is segitik, a férfi
akkor sem kap kartéritést, ha a vad utobb hamisnak bizonyul. Napi 400, éves szinten
140 000 feletti bejelentés érkezik, melyeknek mintegy 90 szazaléka hamisnak bizonyul.
A hamis vad nem jar kdvetkezményekkel. A ndk a legtobbszor bosszubol tesznek hamis
bejelentést, vagy azért, hogy valaskor eldnyodsebb helyzetbe keriiljenek. A birdsagi tar-
gyalasok szdmos esetben inkorrektek a férfiakkal szemben, és alapvetd jogaikat sértik.
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A férj mellett a gyermekek apai nagysziilei és mas apai agon vald rokonai is elvesztik
kapcsolatukat a gyermekekkel. Ha az apanak maradt lehet6sége a lathatasra, azt sokszor
idegen feliigyelete mellett, idegen helyen végezhetik csak tigy, hogy a gyermeket 2 mé-
ternél jobban nem kozelithetik meg. Nyilvanvalo, hogy a térvény és annak alkalmazasa
altalanosan is alkalmas a csalad szétverésére. A torvény bevezetése utan a ndk ellen
elkovetett gyilkossagok szdma nétt, nem csokkent, mint ahogy varni lehetett volna, de
igy is 100 alatt maradt.

Csuzi hivatkozott cikkében azt is megirja, hogy a torvény életbe 1épését kovetden
2 éven belill megharomszorozodott a férfi ongyilkosok szama, ¢s elérte a 4000-et. Ez az
adat 0sszevethetd a magyarorszagi adattal. Nalunk négyszer annyi férfi lesz dngyilkos,
mint nd.*' Vagyis a férfi erészak létezik, ahogy azt Kaufman leirta, csak éppen az els6
szamu aldozatai férfiak. Az dngyilkossag egy hosszu folyamat eredménye, aminek sok
szerepldje van. Hangsulyozni kell, hogy egy férfi élete is emberi élet.

(Osszefoglalds) Roviden 6sszegezve a fenticket, a kovetkezoket mondhatjuk.

* Nincs altalanosan elfogadott definicioja a genderelméletnek, amit mind az elmélet
képviseldin, mind az ellenzdin szamon lehetne kérni.

* S6t, egyes szerepldk pillanatnyi érdekeiknek megfelelden hol az egyik, hol a masik
meghatarozast hasznaljak, ami alkalmat ad visszaélésekre.

* Ez a megallapitas altalanosithat6 abban az iranyban, hogy a genderelmélet képvise-
161 rendszeresen ¢élnek a megtévesztés eszkozével. Ide tartozik példaul Pal apostol
pontatlan, szovegdsszefiiggéseibol kiragadott idézete, azon latszat keltése, mintha az
Isztambuli Egyezmény ellen nem lett volna tiltakozas Magyarorszagon, az aldozatok
szdmanak durva felfelé valo kerekitése. Ebbe a megtévesztésbe értem bele azt is,
amikor valaki a sziikebb definiciora hivatkozik mondanivaloja elején, de valdjaban
a bévebb meghatarozast hasznalja és mondanivaldjaba bevon olyan nemi szerepeket,
amelyek a sziikebb definicidban nincsenek benne.

* A megtévesztés jelenlétébol kdvetkezik, hogy a genderelmélet egy nyomasgyakorld
csoportként is mikddik.

* A sziikebb definici6 alapjan feltett olyan altalanos kérdések, mint mi a szerepiik a
férfiaknak/n6knek, mi hatranyos/elényds a férfi/néi 1étben fontosak, hiszen min-
denki érintett benniik. A politika az ezen kérdésekre adott valaszok alapjan tudna
az emberek életét megkonnyité dontéseket hozni. Ezért helyes volna ezen témak-
ban fiiggetlen projektet szervezni, amelyik fiiggetlen mind a politikusoktol, mind a
genderelmélet jelenlegi képviselditol.

* Elgondolkodtatd, hogy a szeretet és a csalad, az utdbbiba hangsulyozottan beleértve
a jol miikodo csaladot is mint egy elemi rendszert, kiviil esik a genderelmélet érdek-
16dési korén.

* A csalad szétverését, lasd Spanyolorszag példajat, semmi sem indokolhatja. Ha erre
valé torekvés torténik, akkor be kell, hogy induljon a tarsadalom 6nvédelmi reflexe.

* Tudomanyosan azok a kérdések is vizsgalhatok, amelyek csak a bévebb definicid
alapjan tehet6k fel, a szikebb alapjan nem. De ezek jelentdsége eltorpiil a fentebb
emlitett altalanos kérdések mellett. A kapott valaszok addig 6rzik meg tudomanyos
jellegiiket, amig nem szolgalnak politikai nyomasgyakorlasra.

» Egy sokkal altalanosabb probléma specialis esete az, hogy ma nincs olyan forum,
ahol a genderelmélet hivei és ellenz6i 6sszejohetnének, és kulturalt hangnemben,
eléitéletektdl és korlatozasoktol mentesen eszmét cserélhetnének a felmeriilt kérdé-
sekrdl. Ennek oka az, hogy kdzgazdasagi nyelven fogalmazva, a magyar média egy
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olyan oligopol piac, ami sok, kicsi monopoliumbdl all. Egy-egy monopo6lium vagy
a hivek, vagy az ellenfelek taborahoz tartozik, avagy nem érdeklédik a téma irant.
Az eredmény az, hogy sehol sincs kiegyensulyozott tajékoztatas, legfeljebb az egyik
iranyu vélemény jelenhet meg. Ez a helyzet lehetdséget teremt a tarsadalom félre-

vezetésére.

Ahogy azt fentebb mar irtam, fontos tisztdzni az egyes helytelen emberi viselkedés-
mintak esetén, hogy annak van-e¢ 6roklott bioldgiai alapja. Ha van, akkor azt egy-
két nemzedéken beliil megsziintetni nem lehet. Tiirelmetlen, erészakos modszerek
alkalmazasa ilyen esetben csak sulyos karokat okoz a tarsadalomban, de eredményre

nem vezet.

JEGYZETEK

https://hu.wikipedia.org/wiki/Téarsadalmi_ne-
mek tudomanya, kiemelések az eredetiben.

Uo.

Antoni Rita: Tisztazzuk: mi a ,,genderelmélet”?,
https://nokert.hu/mon-20100222-1041/400/6/
tisztazzuk-mi-gender-elmelet
http://noverteka.v-comp.ch/noverteka/tallozas.
htm#0

Ezt az eseményt két, a sajtoban megjelent besza-
molo6 alapjan dolgozom fel. Balazs Zsuzsanna:
Fodor Eva genderkutaté: Honnan tudja, hogy én
nd vagyok?, QUBIT, https://qubit.hu/2020/02/28/
fodor-eva-genderkutato-honnan-tudja-hogy-en-
no-vagyok, 2020. 02. 28., 1397 TUDOMANY, és
Kuslits Szonja: Genderkérdés — Fenyeget6 Oriilet
vagy ut az elfogadas felé?, https://nepszava.
hu/3069624 genderkerdes--fenyegeto-orulet-
vagy-ut-az-elfogadas-fele, 2020. 03. 07. 19:03

A torvény szovege elérhetd itt: http://mek.oszk.
hu/00800/00893/html/doc/c400462.htm#v56

Az a kitétel, hogy ,még pedig elsé helyen a
fentemlitett, most uralkodo csdszari és kiralyi
Felségtol,” azt jelentette, hogy Maria Teréziat
az Orokosodési sorban batyjanak, 1. Jozsefnek a
lanyai elé soroltak. A szokasos 6rokosodési rend-
nek az felelt volna meg, ha Jozsef lanyai elobbre
vannak a sorrendben. Ugyanez kovetkezett Jozsef
és Karoly szerz6désébol is. A szerz6dés neve
Pactum mutuae successionis. Az oklevél eredetije
a bécsi cs. és kir. titkos levéltarban. A pactumot
kiadta: Fournier, Zur Entstehungsgeschichte der
pragmatischen Sanction.
https://szentiras.hu/RUF/Gal3

Szent Barnabas ciprusi sziiletésii volt. Mark
evanggélista rokona, Ciprus elsd piispoke. 61-ben
6lték meg Szalamisz varos kozelében. Sirja is ott
talalhato.
https://hu.wikipedia.org/wiki/Tarsadalmi_
nemek tudomanya

Sajat forditas. Az eredeti szoveg (2020. 03. 15.):
Gender studies is an interdisciplinary academic
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field devoted to analysing gender identity and
gendered representation. It includes women’s
studies (concerning women, feminism, gender,
and politics), men’s studies and queer studies."
Sometimes, gender studies is offered together
with study of sexuality.
https://en.wikipedia.org/wiki/Gender_studies

L. m.

Pedagogiai Esték — Prof. dr. Csanyi Vilmos eto-
logus — Ime, az ember! 2017. 04. 11. A kovetkezd
idézetek az én (VB) lejegyzésembdl szarmaznak.
Mindeniitt megadom, hogy az adott rész a vide-
oban hol talalhato. https://www.youtube.com/
watch?v=rBZnaloApXw.

A videdban 59 perc 45 masodpercnél (roviden
59:45).

1:03:47.

1:07:33.

Erre j6 példa az utazo igynok feladata. L. Vizvari
Béla, Operaciokutatasi modellek, Typotex, 2009,
Budapest.

A mar hivatkozott https://hu.wikipedia.org/wiki/
Térsadalmi_nemek tudomanya irja: 4 genderelmélet
szerint a ndi és férfi sztereotipiak nem alapozha-
tok meg a biologiaval, ahogyan a nemi szerepekre
valé determindcio sem igazolhato a testi felépités
altal: ha empirikusan, azaz a tapasztalat szintjén
adott esetben beigazolodik koziiliik néhany, an-
nak hatterében nem biologiai meghatarozottsag,
hanem a nemiséggel kapcsolatos normdk elsaja-
titasa, internalizalasa all.

Lasd erre vonatkozéan Tari Annamaria el6-
adasat:  https://www.youtube.com/watch?v=
fo6sK5BY960&t=48s

Michael Kaufman, The Seven P’s of Men’s
Violence, http://www.michaelkaufman.com,
magyarul megjelent a kovetkezé kotetben:
Férfier6szak, frasok a n6k és a gyerekek elleni
erészakrol, Szerkesztette Kuszing Gabor ¢és Szil
Péter, Habeas Corpus Munkacsoport — Stop-
Férfier6szak Projekt, Budapest, 2007.
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Az eredeti szoveg: ,perhaps, the demands of
patriarchal society encourage biological instincts
that otherwise might be more relatively dormant
or benign.”

A bolti péeldat dolgozza fel mind az el6zetes
besorolassal, mind az elézetes besorolas nél-
kiili esetben Péter Boros, Orsolya Fehér, Zoltan
Lakner, Sadegh Niroomand, Béla Vizvari,
Modeling supermarket re-layout from the owner’s
perspective, Annals of Operations Research (2016)
238:27-40, DOI: 10.1007/s10479-015-1986-2

A kiilonboz6 klaszterezési (osztalyozasi) eljarasok
rovid Osszefoglaloja megtalalhato a Wikipédian:
https://hu.wikipedia.org/wiki/Klaszteranalizis

Ez a rész 57:35 és 59:43 kozott talalhato. Csanyi
nem mindsiti a jelenséget, csak annyit mond, hogy
nagyon megvaltozott a vilag.

Prue Leith: Sttimester biroként csak annyit mond-
hatok, hogy nem a siiteménytol hiznak az ango-
lok. Eredetileg megjelent a The Spectatorban.
Magyarul kozli: Valosag, 2020. januar, 118—121.
oldal. Az idevonatkozo rész a 119. oldalon: ,,...
amikor a munka nehéz szénabalak emelgetését
vagy tégla talicskazasat jelentette, amikor yjdt-
szani« azzal volt egyenld, hogy fara mdsztunk
vagy sportoltunk, amikor az emberek gyalog vagy
biciklivel mentek a munkahelyiikre és az iskolaba,
a nék pedig négykézlab gornyedve suroltak a
padlot, tobb kaloriafogyasztast engedhettiink meg
magunknak.”

Dés Fanni, Miért 6l meg ennyi ndt a partne-
re?, januar 17., 7:30, https://merce.hu/2020/01/17/
miert-ol-meg-ennyi-not-a-partnere/
https://nepszava.hu/3069624 genderkerdes--
fenyegeto-orulet-vagy-ut-az-elfogadas-fele
http://www.ksh.hu/docs/hun/xstadat/xstadat
evkozi/e qlf006b.html

Lasd példaul https://24.hu/belfold/2020/01/22/
kormany-orosz-bernadett-megvert-no/ és https://
index.hu/belfold/2020/02/11/bantalmazott nok
parkapcsolati_eroszak_aldozatok/

Gregor Aniké és Kovats Eszter, Noiigyek 2018
(Tarsadalmi problémak ¢és megoldasi stra-
tégiak), Friedrich-Ebert-Stiftung Budapest,
Budapest, 2018, https://www.google.com/sea
rch?q=n%C5%91%C3%BCgyek+2018&ie=u
tf-8&oe=utf-8&client=firefox-b
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Gregor Aniké emailje a szerz6hoz, 2020. 02. 12.
Janecsk6 Kata, Mindenki a csodat varta téle,
a Fidesz lassan elsiillyesztette, https://index.hu/
belfold/2020/02/20/nok_elleni_eroszak isztambu-
li_egyezmeny_szajbarago/

A Férfihang Civil Tarsasag allasfoglalasa az
Europa Tanacs nokkel szembeni erészak és a
kapcsolati erészak elleni kiizdelemrdl és azok
megel6zésérdl szolo egyezményével kapesolatban,
https://web.archive.org/web/20181121022019/
https://civiltarsasag.ferfihang.hu/2018/01/18/
az-isztambuli-egyezmenyrol/
https://merce.hu/2020/01/17/miert-ol-meg-
ennyi-not-a-partnere/

Béla Vizvari, Sincerity and constructive attitude,
ResearchGate, March 7, 2020, DOI: 10.13140/
RG.2.2.18802.25280

Valoban, a magyar forditasban (https://nokert.
hu/sze-20160720-0010/1466/1/az-isztambuli-
egyezmeny-szovege-magyar-nyelven) a csalad sz
hatszor fordul eld. Haromszor a csaladtag osszetett
sz0 elotagjaként (46. cikk 3.§, 56. cikk 1.§ a) és b),
tovabba a Preambulum utolso elétti bekezdésében,
a 3. cikk b) bekezdésében és a 4. cikk 3. §-aban, az
utébbi esetben csaladi alakban.
https://merce.hu/nok-es-gyermekek-elleni-
eroszak-aldozatai/

Az eredeti szoveg: ,,In order to successfully reach
men, this work must be premised on compassion,
love, and respect, combined with a clear challenge
to negative masculine norms and their destructive
outcomes.”

A torvény hatasarol forgatott filmet 2010-ben az
RV Production. Nagyrészt ennek alapjan iroddott
Csuzi Attila cikke, ami az ,.fgy rombolja le az
Isztambuli Egyezmény a jogrendszert és a tarsa-
dalmat” cimet viseli, http://valodiegyenloseget.
hu/2017/03/11/igy-rombolja-le-az-isztambuli-
egyezmeny-a-jogrendszert-es-a-tarsadalmat/,
Puzsér Robert ugyancsak ir a torvény hatasarol
,»A nemi habori manifesztuma” cim alatt, https://
magyarhang.org/publicisztika/2019/04/23/a-nemi-
haboru-manifesztuma/

Zonda Tamas dr., Paksi Borbala, Veres El6d dr., Az
ongyilkossagok alakulasa Magyarorszagon (1970—
2010), KSH Miihelytanulmanyok 2, Budapest,
2013, 10. oldal.





