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Holdfényben a darvak késébb térnek vissza
Angliaban végzett megfigyelések szerint a bi-
bic, amely rendszerint napkdzben jar taplalék
utan, és ¢jszaka pihen, a téli honapokban
teliholdnal is élelem utan kutat, hacsak nem
boritja strti felhdtakar6 az eget. A darvak
holdfényes ¢éjszakakon gyakran kés6bb térnek
vissza pihendhelyiikre, és az Eurdpa és Azsia
szamos térségében Gshonos mezei pacsirtak
vonulésat egy a félholdtol a teliholdig novek-
v6 fazis hatdrozza meg. Ennek nyilvanvalo
oka, hogy a Dél-Eurdpaba és Eszak-Afrikaba
repiilés soran konnyebb a tajékozodés, ha
kozel egy hétig jobb fényviszonyok segitik a
madarakat.

Az afrikai ganajtir6 bogar ugyancsak képes
a holdfényben tajékozodni kiilondsen érze-
keny szemével. Az 6svény, amelyen a bogar
kis galacsinjat hengergeti, azért egyenes, mert
az allat szamara a Hold tajékozodasi pont-
ként szolgal. A holdfazisok emberre gyakorolt
¢élettani hatasarol szamos elméletiink van,
azonban ezek tobbségét kisérletileg sohasem
sikeriilt igazolni.

Mindazonaltal: mieldtt a mindeniitt jelen
1évé mesterséges fény az éjszakat ugyszol-
van nappalla varazsolta, a holdfény minden
bizonnyal sokkal fontosabb szerephez jutott.
Régebben ténylegesen felelds lehetett azért,
hogy megzavarta az emberek almat — ponto-
san ugy, mint ma, amikor nem tudunk aludni
egy épp az ablakunkba vilagitdo utcai lampa
miatt.

Ha egy felhdtlen és 1égszennyezéstdl mentes
¢éjszakai égboltot képzeliink el, amelyet telihold
vilagit meg, fogalmat alkothatunk arrdl, hogy a
korabbi id6k embere szamara mekkora jelen-
toséggel birt Foldiink mellékbolygoja. A Hold
fazisaival segitett az id6t mérni.

Ugyan tovabbra is az ¢éjszakai égboltunk
¢ke és maganyos almodozok tarsa, azonban
tajékozodasra alig hasznaljuk mar. Sokkal in-
kabb tekintlink ugy a Holdra, a mi Holdunkra,
mint csupan jelentéktelen, sivar diszletre,
esetleg energiaforrasok lelShelyére vagy mint
alkalmas koztes allomasra a vilaglir még ta-
volabbi célpontjainak eléréséhez. Az igazat
megvallva, ez eléggé sajnalatos.

A szerzorol:
Bernd Brunner — a Hold nagy ismerdje. A sza-
mos szakkonyv szerzdje amerikanisztikat és
kultartudomanyt tanult. Epp most jelent meg
a Mond und Mensch — Die Geschichte einer
besonderen Beziehung ('A Hold és az ember —
egy kiilonleges viszony torténete’) cimii konyve
(AT Verlag, Aarau, 2019, 176 oldal)

(Neue Ziircher Zeitung)

Robert Zaretsky

Az Uj hazafisag gyoOkerei
70 év eltelte utan Simone Weil fontosabb,
mint valaha

1949-ben Franciaorszag legrangosabb kiado-
ja, a Gallimard, egy ujabb konyvvel bévitet-
te Espoir ciml sorozatat. Egy olyan iddben,
amikor az espoir-t, vagyis a ,reményt” olyan
sziiken mérték, mint a kenyéradagokat, opti-
mistanak tlint a név. Franciaorszag még alig
emelkedett ki a vilaghabori romjaibol, mar-
is dolgozni kezdtek a hideghabori eréi. A
konyv szerkesztoi altal irt el6szava sem volt
biztatobb. Arra hivta fel a figyelmet, hogy a
konyv — amely egy befejezetlen kéziraton ala-
pul — szigoru és konydrtelen volt az Eurdpara
vard kétségbeejtd helyzet elemzését illetden.
Meégis ,elképzelhetetlen Eurdpaban wjjasziile-
tés” anélkiil, hogy szamot ne vetnénk a szerzo
iizenetével — olvashato az elészoban.

A szerkesztd torténetesen a francia ellenal-
las és a francia egzisztencializmus vilaghiri
hangja, Albert Camus volt, a konyv pedig,
amelyet ismertetett, a L’Enracinement, az-
az Begydkerezettség cimet viselte. Soha nem
talalkozott szerzdjével, aki 1943-ban halt meg
Angliaban, mig Charles de Gaulle alatt a Szabad
Francia Erék elemzdéjeként dolgozott. A konyv
valojaban a habora utani Franciaorszagnak
szant szakpolitikai dokumentum. A tabornok
— ahogy ennek a konkrét elemzonek az irdsainal
szokasa volt — gy tiinik, figyelmen kiviil hagyta.
Ez nem okozott volna meglepetést az elemzonek,
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aki igy irt egy levelében: ,,Természetesen, nem
hiszem azt, hogy jozan ésszel meggondolva va-
lami arra utalna, hogy amit irok, annak barmi-
féle hatasa lesz. De, mint sejtheted, ez engem
nem tantorit el az irastol.”

Amiota a konyv 70 évvel ezeldtt megjelent,
a tudoésok egyfolytaban a szerzdjérél, Simone
Weilrél irnak. Kiilondsen a politologusok tanul-
manyoztak azt, amit Camus Weil ,,exigences”-
einek, azaz kovetelményeinek nevezett a
Begyokerezettségben. Béar a szoveg elfogult,
helytallobb, mint valaha. Egy olyan vilagban,
ahol 70 milli6 embert kényszeritettek er6szakkal
otthonaik elhagyasara, egy olyan korban, amely
az identitaspolitika és az etnonacionalizmus
er0szakos Ujjaéledésének a tanuja, egy olyan
id6ben, amikor az emberi jogok értéke még soha
nem tlint bizonytalanabbnak, Weil egy furcsa, de
ellenallhatatlan receptet ajanl.

»A gyokeret eresztés talan a legfontosabb
¢és legkevésbé ismert sziikséglete az emberi
léleknek — irja. — ... Az emberi lény mar eleve
rendelkezik egy gyokérrel azaltal, hogy valos,
aktiv és természetes részét alkotja egy olyan
kozosség 1étének, mely 6rzi a mult kincseit és a
jovendo eloérzetét.” Ezzel a nyito kijelentéssel
Weil egy olyan metaforat hasznal, amely mélyen
benne gyokerezett a francia politikai diskurzus-
ban. A huszadik szazad kozepére lehetetlen volt
Uigy megvitatni a francia 6nazonossagot, hogy
ne botlottunk volna bele a gyokerek fogalmaba.

A gyokér-metafora a reakcios és antiszemita
gondolkodotol, Maurice Barrés-t6l ered, aki
1897-ben irott Les Déracinés, azaz a Kitépett sar-
Jjak cimii ponyvaregény¢érdl hiresiilt el. A regény
Barrés sziilvarosabol, Lorraine-bol szarmazo,
vidéki fiatalok egy csoportjardl szol, akik el-
szakitjak magukat otthonuktol, hogy Parizsba
menjenek filozo6fiat tanulni. Ottlétiik alatt egy
kanti etikat vall6 professzor karmai kdz¢ kertil-
nek. Mivel végzetesen ki lettek téve a német fi-
lozéfus elvont és abszolut allitasainak, amelyek
az [érzéki benyomasoktol fliggetlen,] a priori
ismereteken €s nem a tapasztalaton alapszanak,
ezek a francia fiatalok olyanok voltak, mint
a parizsi aszfalton gyokereztetett kékfrankos

1 Simone Weil, Begydkerezettség, Bp., Gondolat,
2012, ford. Gutbrod Gizella.
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sz016. A regény véres Oriiletben éri el csucs-
pontjat, amikor ketten a didkok koziil, akiknek
,,Lorraine-i lelke” eltorzult a kanti érveléstol,
meggyilkolnak egy ndt. A tanulsag egyértelmii:
miutan ezek az ifjak elhagytak sziil6foldjiiket,
hogy nagyvilagiva valjanak, ehelyett azonban
elenyésznek.

Végso soron Barres ugy abrazolta a fran-
cia nemzetet, mint szamtalan, a foldhoz és
egymdshoz kotott generdcid  munkajat.
Franciaorszagot a la terre et les morts — azok
az emberek hataroztdk meg, akik ezen a fol-
don dolgoztak, majd ide lettek eltemetve. Bar
Weil szintén ragaszkodik a begyokerezettség
alapvetd fontossagdhoz, megveti Barres ro-
mantikus irracionalizmusat és lazas nacionaliz-
musat. Begyokerezettség alatt 6 inkébb olyas-
mit ért, ami lételméleti és megfoghatatlan.
Weilben még mindig élénken él a tapasztalat
Franciaorszag 1940-es katonai vereségérol.
Részese volt annak a ,nagy kivonulasnak”,
amely sordn franciak milliéi menekiiltek délre
az eléretdré német pancéloshadtestek elél. Weil
azota probalkozott — sikerteleniil — visszatérni
sziil6hazajaba, amidta Franciaorszagbol az
Egyesiilt Allamokba, majd 1942-ben Nagy-
Britannidba ment, hogy segitsen sziileinek el-
menekiilni az antiszemita Vichy-korméany el6l.
Ahogy egy baratjanak irta, Ggy érezte, hogy
LKitépték a gyokereit”.

Mar a katonai megszallas ziirzavara el6tt is, a
francia lakossag széles rétegei lettek megmoz-
gatva az iparositas, a biirokracia és a raciona-
lizalas forgatagaban. Bar az érintetteknek nem
kellett helyet valtoztatni ezekben a folyama-
tokban, ennek ellenére ,,erkdlcsileg gyokértele-
nek, szamiizottek voltak, akiket aztan mintegy
megtlirtekként ujra visszahelyeztek ipari mun-
kaerdként. A futdszalag mellett dolgozo parizsi
munkas ,,semminek érezte magat”, olyan érzete
volt, mintha ,,mar nem is 1étezne”, hasonldan a
vidéki mez6gazdasagi dolgozokhoz. A végze-
tes kovetkezmények Weil szerint elkeriilhetet-
lenek voltak: Franciaorszag 1941-ben torténd
Osszeomlasa ,.egyszerlien megmutatta, hogy
milyen mértékben volt gydkértelen az orszag.
Egy fa, amelynek csaknem elpusztultak a gyo-
kerei, az els6 fejszecsapasra kidol.”
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Weil munkajaban a szigoru statisztikak és a
folyamatos kutatas hianyat karpotolja a puszta
tapasztalat és az ¢éles megfigyelés. Simone Weil,
aki polgari csaladbol szarmazott és Franciaorszag
legeldkeldbb iskolaiban végzett, arra szanta el ma-
gat, hogy parizsi gyarakban és dél-franciaorszagi
sz6l6iiltetvényeken dolgozzon, szénbanyakba
szalljon le, ¢s vonohalos halaszhajokon végezzen
onkéntes munkat. Mivel Weilt idegesitették az
elvont elméletek, amelyeket (néha félrevezetden)
a felvilagosodas eszméjével kotott Ossze, sajat
gondolatait ugyanazoknak az embereknek az éle-
tébe gyokereztette, akiket ma Christophe Guilluy
francia szociologus ,la France périphérique”-
hoz (a ’periférikus Franciaorszaghoz’) hasonlit.
Amennyire tarsadalmi-gazdasagi, annyira fold-
rajzi helyzetjelz6ként is a ,,periféria” foként olyan
kiilvarosi teriileteket jelol, ahol a kétkezi munka-
bol éléket és a kis jovedelemmel jard szellemi
munkabdl éloket az a veszEly fenyegeti, hogy
elsoprik Oket a miiszaki, pénziigyi ¢s kereske-
delmi innovacié hatalmas hullamai. Ezzel egy
id6ben a ,,la France métropole” (’a nagyvarosi
Franciaorszag’) — a Parizshoz, Toulouse-hoz és
Grenoble-hoz hasonl6 nagyvarosi kézpontokban
—adiplomas kozéposztaly lovagolja meg ezeket a
hullamokat. Tavaly viszont majdnem 6k meriiltek
ala, amikor a les gilets jaunes (’sargamellénye-
sek’), a perifériardl indult népmozgalom, sajat
maga olyan 16késhullamokat inditott el, amelyek
ismételten végigzidultak az orszag nagyvarosain.

A Guilluy altal ,,torésnek” nevezett jelenség
hasonlit Weilnél a gyokértelenség fogalmara.
Egy torés azonban, példaul egy csonttdrés vagy
egy repedezd alap megjavitdsa, meglehetdsen
egyértelmii feladat. A gyokértelenség ezzel
szemben egy traumatikus allapot. A szin-
tén szamiizetésben él6 Hannah Arendt, aki
figyelmesen olvasta Weilt, korszakalkoto
muvében, A4 totalitarizmus gydkereiben ugy
idézi a gyokerektdl valo elszakitottsagot,
mint kiilondsképpen modern 1étallapotot.
Ez volt a ,modern tomegek atka az
ipari forradalom kezdete oOta a politikai
intézmények ¢és a tarsadalmi intézmények
O0sszeomlasaig korunkban” — irja. Arendt
szerint kiszakitottnak lenni azt jelenti, hogy
»nincs helyiink a vilagban, amelyet masok

elismernek és szavatolnak” — ez ,,az emberi
¢élet egyik alapvetd tapasztalatatol valo meg-
fosztottsag”.

A gyokértelenségre adott valasz Weil szama-
ra abban all, hogy magunkéva tessziik annak
egyik alapvetd okat: ,,A vilag jelenleg ujfajta
hazafiassagot kovetel meg. Az id6 pedig most
érkezett el, amikor ezt a leleményes erdfe-
szitést meg kell tenniink, épp akkor, amikor
a hazafiassdg a vérontas okozoja.” A nemzet
tokéletlen eszk6z volt a kozos identitds- és
jelentéstudat szamara, de ennél jobb nem kinal-
kozott. A nemzet, és csakis egyediil a nemzet
jatszand ,azt a szerepet, amely a tarsadalom
legfels6bb kiildetését képezi az egyes ember
felé, nevezetesen, a multtal és a jovovel valod
kapcsolat fenntartasat végig a jelen idében”.
A jelen szorult helyzetrdl adott diagndzisaban
Weil megeldlegezte Arendt erdteljes kritikajat
a jogokat illetden, ragaszkodvan ahhoz, hogy
az egyetemes jogok ismételt elétérbe helyezése
nem elégséges a kiiszobon allo feladathoz.

Weil voltaképpen azt allitja, hogy a
franciaknak az Emberi és Polgari Jogok
Nyilatkozatanak leporoléasa helyett inkabb egy
Emberi és Polgari Sziikségletek Nyilatkozatat
kellene kovetelniiik. Mig az 1789-bdl szarmazo
forradalmi dokumentum bevezetdje kijelenti,
hogy ,a tudatlansdg, a hanyagsig vagy az
ember jogainak lenézése az egyediili oka a
koz bajainak”, Weilnek megvannak az ezzel
kapcsolatos kételyei. Az az egyszerii tény, hogy
a jogok felismeretleniil maradnak, azt sejteti,
hogy ,,nem sokat érnek” — ezt az igazsagot
az Onkényeskeddk az Atlanti-6cean mindkét
partjan felfogtak. Az Ami személyes, és ami
szent cimi esszéjében Weil szokatlan példaval
érzékelteti allaspontjat. Ha valaki arra probal
kényszeriteni egy gazdat, hogy olcsobban adja
el a tojasait, az ezt valaszolhatja: ,,Jogom van
megtartani az arumat, ha nem kapok ra kelld
ajanlatot.” De most képzeljiink el egy fiatal
lanyt, akit prostituciora kényszeritenek. ,,0)
nem beszélhet a jogairdl” — jegyzi meg Weil —
,llyen helyzetben e sz6 nevetségesen erdtlen.”

A régies szohasznalat és helyzet azt benyo-
mast kelti, hogy a tojasokrol folytatott targyalds
olyan, mint amikor szombat reggel elmegyiink

Valdésag « 2020. januar



a helyi termel6i piacra. Weil azonban nyil-
vanvaloan a sajat ¢életére gondolt a ,,kivonulas”
alatt, amikor a kétségbeesett parizsiakat nézte,
amint tojast probalnak venni menekiilés kozben
a gazdasagoknal. Sajnalatos mddon kevésbé
elavult a bordélyba kényszeritett lanyra valod
utalasa. A szex-kereskedelem, természetesen az
egész vilagot sujto csapas, amely ellen szamtalan
emberi jogi szervezet kiizd. Mik6zben Weil cso-
dalja elhivatottsagukat, azon is eltinddik, hogy
vajon felfogjak-e a blin valodi nagysagat. Weil azt
gondolja, hogy szem eldl tévesztjiik a tett szornyii
voltat, ha a szex-kereskedelmet az emberi jogok
megsértéseként, és nem az emberi sziikségletek
megseértéseként talaljuk. A jogok Weil szamara
azokat a modern, kereskedésre és szerzodésekre
¢éplil6 tarsadalmakat tiikrozik vissza, amelyekben
fogantak. Kovetkezésképpen, ha a jogai megsér-
téseként irjuk le azt, amit ezzel a fiatal lannyal
tettek, inkabb elfedi, semmint megvilagitja, hogy
mi forog kockan — torténetesen a személyisége.

Mikdzben Weil ilyen kiméletlentiil bant a jo-
gokkal, az &rnyalatokat — mint ez oly gyakran
megesik irasaiban és életében — tigy kezeli, mint
az intellektualisan és erkolcsileg gyavak mene-
dékét. Ezzel egy idében ugyanakkor arra kotelez
benniinket, hogy gondoljuk ujra a kételezettség
természetét. Weil szamara masok sziikségleteinek
egyenes kovetkezménye abbéli kotelezettségiink,
hogy felismerjiik Oket, tekintet nélkiil a koriil-
ményekre. Weil ezek utan a ,lélek tizennégy
sziikségletét” sorolja fel, amelyek a politikaitol
¢és az anyagitol — szabadsag, egyenldség, a véle-
mény szabadsiga — a meglehetdsen anyagtalanig
terjednek, mint példaul a rend, a hierarchia és a
becsiilet. Ezen sziikségletek mindegyike kotele-
zettséget von maga utan masok részérdl, jelenti ki
Weil. Csakugyan, Weil ugyanazzal a magabiztos-
saggal allitja az alabbiakat, mint amilyet az 1789-
es nyilatkozat ir6i mutattak, akik ragaszkodtak
az ember természetes, elidegenithetetlen és szent
jogaihoz: ,,Az emberi 1ény mint olyan iranti kote-
lezettség — egyediil ez 6rok.”

Weil az emberi kotelességeket helyezi a naci-
onalizmus kdzéppontjaba, és igy téve, elmozditja
a nemzetet a nacionalistak szamara a végso érték
forrasat jelenté hagyomanyos helyérdl. ,,A nemzet
az egy tény”, irja, ,,egy tény pedig nem abszolut
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értékli”. Eltéréen nemzetiink miatt érzett biisz-
keségtol, amelyet nem lehet mas nemzetekre
atvinni, az egyiittérzés, sajat természeténél fogva
egyetemes indittatdsi. Nemcsak dicséretes, de
hasznos ennek az érzésnek a szorgalmazasa, mi-
vel szorosabba teszi a testvériség kotelékeit mind
a nemzeteken beliil, mind kozottiik.

Simone Weil értelmezésében a francia ellenal-
las altal felvallalt ,,szornyti felelosség” tobb volt,
mint a naci Németorszag legy6zése. A nemzet
¢s a nacionalizmus hagyomanyos értelmezésén
szintén felil kell kerekedni; ezt a feladatot
ugy itélte meg, hogy ,,nem kevesebb, mint az
orszag lelkének az atformalasa”. A nehézsége-
ket fokozta a hazudozasok gyilkos levegdje,
mely ratelepedett Franciaorszagra — figyelmez-
tet: ,,Korunkat oly mértékben megmérgezte a
hazugsag, hogy hazugga tesz mindent, amit
csak megérint.” Ez nemcsak a Vichy-kormany
miive volt, hanem az azt megel6z6 Harmadik
Koztarsasagé is. Bizonyitékként Weil a nemzet
ifjusaganak nevelését hozza fel. Ezt irja: a gye-
rekeket arra tanitjak, hogy ,,az orszagot érintd
dolgok... olyan fontossagi sorrendet élveznek,
amely mas dolgoktél megkiilonbozteti Oket”.
S itt a bokkené: ,.Epp ezen dolgok tekintetében
nem keriilnek emlitésre az igazsagossag, a ma-
sok iranti figyelmesség, valamint a vagyaknak
¢s a mohosagnak hatart szabd kotelességek.”

Akkor sem, és most sem. Tobb mint fé] évszazad-
dal késobb sem valtozott til sok minden az iskolai
tantervekben és a politikai diskurzusban, nézzik
barmelyik partjat is az Atlanti-ceannak. Bér renge-
teget irtak az emberi jogokrol, hidny van az emberi
kotelességekrol sz616 konyvekbdl. Mig postaladaink
tomve vannak olyan szervezetek kiilldeményeivel,
mint a Human Rights Watch (Emberi Jogi Figyel0),
a Human Rights Without Frontiers (Emberi Jogok
Hatarok Nélkiil) ¢s a Human Rights League (Emberi
Jogi Kutatd Liga), soha nem hallunk példaul egy
Human Obligations Watch (Emberi Kotelességek
FigyelGje) nonprofit szervezetrdl, azon egyszerti ok-
nal fogva, hogy ilyen nem létezik.

Samuel Moyn torténész azonban azt
allitja, hogy ez a hiany valamiféle torténelmi
rendellenesség. A huszadi szazadig a kotelesség
és a szolgalat kérdése kapta a legnagyobb
figyelmet a jogi €s filozofiai vitakban, mig a
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jogok igencsak hattérbe szorultak. Jelenleg
ezek a szerepek megfordultak, irja, és ez
jelentés kovetkezményekkel jar. ,,Maguk
az emberi jogok sorvadnak el, amikor
szosz6loiknak nem sikerdl atlépni azon a
hataron, amelyen tul a kotelességek nyelve
van; amennyiben a papiron lefektetett eldirasok
betartasara toreksziink, meg kell keresni a
feladatok ellatoit, és kényszeriteni kell Oket
terheik vallalasara.” Weil elkeseredett hangu,
de létiink alapkérdéseit targyalé miive hetven
éve latta meg a napvilagot: ezen az évfordulon
sem szabad elfeledkezniink a fenti igazsagrol.

(Foreign Affairs)

Linda Villarosa?

Tények és téveszmék

A fajok kozti testi kiilonbségekrodl szo6l6 tév-
hiteket a rabszolgasag igazoldsara hasznal-
tak — és még ma is elhiszik éket az orvosok®

A kimeritéen fajdalmas orvosi kisérletek ad-
dig folytatodtak, amig testét el nem torzitottak
a mindeniitt jelen levd sebhelyek. Az 1820-as
¢és 1830-as években tortént, hogy John Brownt,
aki rabszolga volt egy Baldwin megyei iltet-
vényen Georgia allamban, kolcsonadtak egy

2 Linda Villarosa a vezetje az ujsagiro-prog-
ramnak a New York-i Varosi Fdiskolan (City
College of New York), és a The New York Times
cikkiroja. A fekete csecsemoOk halanddosagarol
és a gyermekagyi halalozasrol irt riport jellegii
cikke a dontdbe keriilt a Nemzeti Magazin Dij
(National Magazine Award) versenyében.

3 A cikk a rabszolgasag Orokségét vizsgald, un.
1619-es projekt részeként jelent meg Az 1619-es
projekt a The New York Times nagyszabast kez-
deményezése, amely az amerikai rabszolgasag
kezdetének 400. évforduldjardl emlékezik meg.
Célja az orszag torténelmének ujraértelmezése,
amelynek soran 1619-et fogjuk fel az alapitas
valésagos évének, és a rabszolgasag kovetkez-
ményeit és a fekete amerikaiak épité tevékeny-
ségét helyezzilk annak a torténetnek a kellds
kozepébe, amelyet sajat magunknak meséliink
arrol, hogy kik is vagyunk.

orvosnak, Dr. Thomas Hamiltonnak, aki meg-
szallottan be akarta bizonyitani, hogy a fekete
¢és a fehér emberek kozott 1éteznek fiziologiai
kiilonbségek. Hamilton Brownt felhasznalva
probalta meghatarozni, milyen mély felépi-
tésti a fekete bor, mivel azt feltételezte, hogy
vastagabb, mint a fehér. Brown, akinek végiil
sikeriilt Angliaba menekiilnie, tapasztalatait
onéletirasaban jegyezte fel, amelyet 1855-ben
adtak ki ,,Rabszolgasors Georgiaban: John
Brown, menekiilt, most Angliaban tartozkodo
rabszolga életének, szenvedéseinek és megme-
nekiilésének elbeszélése. Brown szavaival élve,
Hamilton ,,hélyaghuzot tett a kezemre, labamra
¢és labfejemre, amelyek a mai napig 6rzik a
hegeket. Addig nem hagyta abba, amig ki nem
huzta a fekete bort a felsé és az also réteg aldl.
Koriilbeliil kéthetes idokozokben vetett ald a
hoélyaghuzasnak”. Ez kilenc honapig tartott, irta
Brown, amig ,,a doktor kisérletei annyira meg
nem nyomoritottak, hogy nem tudtdk haszno-
mat venni a foldeken”.

Hamilton jomodoru, déli urember volt,
tiszteletben allo orvos és a Georgiai orvosi
Akadémia kuratora. Tovabba hasonléan sok
mas orvoshoz a D¢l akkori korszakaban, gaz-
dag iiltetvényes is volt, aki a tudomany segitsé-
gével probalta meg bebizonyitani, hogy fekete
¢s a fehér emberek kozti kiillonbségek tulmu-
tatnak a kulturan és tobbet jelentenek puszta
kiilsdségeknél. Azt gondoltak, hogy a fekete
embereknek nagyok a nemi szerveik és kicsi a
koponyajuk — ami egyet jelentett a promiszkui-
tassal és az alacsony intelligenciaval — és hogy
jobban viselik a meleget, valamint, hogy védet-
tek bizonyos betegségekkel szemben, masokra
viszont fogékonyak. Ezek a tényként beallitott
téveszmék, amelyek orvosi folyoiratokban lel-
tek igazolasra, alapul szolgaltak a tarsadalom
azon nézetéhez, mely szerint a rabszolgasorban
¢l6k nem sokra voltak alkalmasak a kényszer-
munkan kiviil, tovabba taptalajt jelentettek a
rasszista eszméknek és a hatranyosan megkii-
16nboztetd kozrendnek.

A szazadok soran a két leginkabb berog-
z0dott fiziologiai tévhit — nevezetesen, hogy
a fekete emberek érzéketlenek a fdjdalomra,
illetve gyenge a tiidejiik, és ezt csak kemény

Valdésag « 2020. januar



