DR. GAZDAG LASZLO

Nyugdijasok: eltartottak,
vagy a human téke vagyon részei?

., A hibas logikadju emberek tobb biint kovettek el akaratukon kiviil,
mint a rosszindulatuak szandékosan!”
Milton Friedman'

Habent sua fata libelli. A konyveknek is megvan a maguk sorsa — vallottak a régi roma-
iak. A cikkeknek is. Ugy gondolom, hogy az olvasé mar a cikk cimébél latja, mennyire
izgalmas és husba vago kérdésrdl van szo, hiszen a cimben foltett kérdésre adando va-
lasz eldontheti akar évtizedekre, vagy még hosszabb idétavra a nyugdijbol é16 tomegek
sorsat. Ez ma 2,6 milli6 embert érint Magyarorszagon. Az eredeti kéziratot az Elet és
Irodalom cimii lapnak kiildtem be, mert tigy gondoltam, hogy nagyon is e folydirat pro-
filjaba illik. Kovacs Zoltan fészerkeszt6tdl kaptam egy tomor, elutasitd valaszt. Mint
cseppben a tenger, ez is reprezentalja, mennyire elmaradott a hazai kdzgondolkodas,
beleértve értelmiségiinket, a nyugdijas korosztaly tarsadalmi-gazdasagi szerepét illeto-
en. A nyugdijak drasztikus emelése nem csak lehetséges, de elengedhetetlen a normalis
gazdasagi fejlodés érdekében. Ez a cikk ezt a tényt kivanja bizonyitani!

(Mi tartozik a GDP-be?) A GDP (brutt6 hazai termék) részei: amortizacioé + bérjellegii
jovedelmek (bér és nyugdij + tékejovedelmek (profit, kamat, jaradék). Ha egy csalad bé-
biszittert alkalmaz, annak a bére beleszamit a GDP-be. A bébiszitter, mint munkavallald
ez utan nyugdijjarulékot és szja-t fizet, a fogyasztasa utan afa képzodik, a vasarolt ter-
mék utan arbevétel, vallalkozoi profit. Mindez elmarad, ha a nagyi és a nagypapi vigyaz
a gyermekre ingyen. Kit6l kap tobb szeretetet, mesét, tudast a gyermek: a bébiszittertdl,
vagy a nagyitol? Erdemes odafigyelni a finom részletekre! A miniszterelnok azt mond-
ja Erzsi néninek: ,,Bozsi néni, ha jol alakulnak a szdmok, akkor majd emelek.” Aztan
a pénziigyminiszter: ,,A javuld adatok lehetévé teszik, hogy a novekedés aldasaibol a
nyugdijasok is részesiiljenck.” Es még: ,,Megérizziik a nyugdijak vasarloerejét.” Ebbsl
az kovetkezik, hogy a nyugdijas afféle eltartott, GDP fogyaszto-feléld, improduktiv va-
laki, aki ebbdl kdvetkezden csak valamiféle teher a tarsadalom nyakan. Persze ,.el kell
viselni 6t”, hiszen valamikor évtizedeken at aktiv dolgozé volt, keresé volt, jarulékokat
fizetett, és most megérdemelt pihenését tolti. Csak hat kozgazdasagi szempontbdl 6
innentdl kezdve teher, akarhogy is nézziik! Valamint az is kovetkezik az elébbi logika-
bol, hogy a mai nyugdijasokat a mai aktiv dolgozok tartjak el. Egyszer évekkel ezel6tt
Békesi Laszlo, a Horn-kormany els6 pénziigyminisztere tartott eldadast az egyik tv-adon
az ,,eloszto-kirovo nyugdijrendszerrdl”. Akkor értettem én meg, micsoda elképeszto tu-
datlansag, szakmai miiveletlenség jellemzi a magyar gazdasagpolitika prominens képvi-
seldit-irdnyitoit, ugy altaldban. Gondolok még itt utédjara, Bokros Lajosra! A nyugdijak
realértékének megdrzése ebbdl a nézGpontbdl a tarsadalom (allam) részérél valamiféle
nemes gesztus, erkolcsi kotelesség. Masrészt viszont mindebbdl a (nagyon is hibas, torz,
és téves!) logikabol az is kovetkezik, csak nem mondjuk ki, mert tul cinikusan hangzana,
hogy a tarsadalom érdeke, konkrétan gazdasagi érdeke az lenne, ha minél alacsonyabb len-
ne a nyugdij, €s ezen is tilmenve a nyugdijas minél rovidebb ideig €lne, minél rovidebb
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ideig fogyasztand a tarsadalom jobb célokra érdemes er6forrasait. Hiszen abbol, ami a
nyugdijakra elmegy, lehetne beruhazasokra kolteni, az aktiv dolgozok fizetését emelni,
a gazdasagi novekedést gyorsitani, az egészségligyet, oktatasiigyet fejleszteni, stb. Mert
ugye, amit a nyugdijasok elfogyasztanak a GDP-bdl az valamiféle Danaidak hordoja,
ez a GDP-rész haszontalanul elillan, szublimalddik. Nehogy azt higgyiik, hogy ez csu-
pan valamiféle ,,akadémikus okoskodas”, ugyanis ki nem mondva ez cinikus a logika
huzodik meg a mogott a felfogds mogott, amely jol tetten érhetd a mindenkori magyar
kormanyok gyakorlataban: ha megszoritani kell (mert tévesen ugy hiszik, hogy kell,
tudniillik, semmilyen egyensulyi zavar idején NEM KELL!), akkor el6szor a nyugdi-
jakon igyekeznek sporolni! J6 példa volt erre 1998 tavasza, amikor a Horn-kormany a
vélasztasok elott a ,,tobb mézet a madzagra” elv jegyében 19 szazalékkal tervezte emelni
a nyugdijakat nominalértéken, ami az akkori 16 szazalékos inflacidt alapul véve harom
szazalék emelkedést jelentett volna realértéken. Azt viszont tegyiik hozza, hogy 1989—
1998 kozott a magyarorszagi nyugdijszinvonal 31 szazalékkal csokkent realértéken,
ami példatlan a kotelez6 nyugdijbiztositas hazai kiépiilése ota. Ilyen mértékii zuhanasra
még az 1929-1933-as nagy valsag idején sem keriilt sor. Viszont a legeslegelsé Orban-
kormany (1998-2002), rogton a hivatalba lépése utan ugy dontott, hogy ,.erre most nincs
fedezet”, és ezt a korabbi torvényjavaslatot visszavonta. Nos, nyugodtan kijelenthetem,
hogy volt ra fedezet, mindig van ra fedezet, mert a nyugdijemelés is, mint barmely
gazdasagpolitikai, vagy akar szocialpolitikai dontés csupan politikai akarat kérdése! Az
Orban-kormany négy év mulva nagy arat fizetett a nyomorgo6 nyugdijas tomegeket ért
cinikus arculcsapas miatt: 2002-ben ez a korosztaly nytjtotta be a szamlat, ,,torlesztett”
azzal, hogy levaltotta a kormanyt.

De nem kell ahhoz megszoritds sem — mert éppen jol teljesit a gazdasag, mint 2013
ota latjuk —, hogy a nyugdijkassza maradjon az utolso, amire gondol a kormany, ha
»emelni” akar, hiszen még a meghirdetett cél is igy hangzik: ,,megdrzik a nyugdijak
realértékét”. Vagyis csupan az inflacio ratijanak megfelelé mértékben emelkedhetnek
a nyugdijak, a nyomorszinten ¢l6ké is, egyre jobban leszakadva a bérektél. De sajnos
a tapasztalat szerint ennek a korosztalynak van a legkisebb érdekérvényesitd képessége
a tarsadalomban. A netado tervezett bevezetésekor fiatalok, kozépkoruak szazezrei tiin-
tettek az utcakon, vissza is vonta a megijedt kormany, de érdekel barkit is a nyomorgd
minimalnyugdijasok helyzete ebben az orszagban?

(A nyugdijasok az orszag human téke vagyonanak részei) A KSH adatai szerint 2019. ja-
nudr elsején 2 156 622 6 kapott az orszagban nyugdijat, amelynek atlagértéke 130 491
forint volt. Azonban ideszamitva az egyéb nyugdijszerti ellatasban részesiiloket is (6z-
vegyi nyugdij, sziil6i nyugdij, arvaellatasi dij) az 0sszes 1étszam 2,6 milli6 ember. 2017-
ben 3598,5 milliard forint, a GDP 9,4 szazaléka lett kifizetve nyugdijszeri ellatasra,
ennek 88 szazaléka, 2775,5 milliard forint volt a nyugdij, és 12 szazaléka, 823 milliard
forint az egyéb nyugdijszerti ellatas. Kiilon kell szamolni ettél a rokkantsagi ellatas 6sz-
szegét, amely nem a nyugdijkasszabdl keriil kifizetésre, hanem az Egészségbiztositasi
Alapbol.

2018-ban az inflacio 2,8 szazalék volt, a 2013 6ta folyamatosan ndvekvo bérek daca-
ra. Avagy nesze neked bérinflacid meséje, amivel mar csak a magyar kézgazdaszok és
politikusok riogatjak a népet, illetve amit egyediil a mi egyetemi és féiskolai karainkon
oktatnak a nebuloknak: kereslet-huzta és koltség-tolta inflacio. Holott Milton Friedman
mar negyven évvel ezel6tt megcafolta a bérek és arak alakulasa kozti 6sszefiiggést, még-
pedig tényadatokra, hosszl tavl adatsorokra alapozva. Ramutatott arra, hogy a modern
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globalizalt vilagban a kereslet ndvekedésére mar nem az ar, hanem a volumen reagal!
(Irodalomjegyzék 4.)

Ha a nyugdijasok most csak ,,¢lvezik” korabbi aktiv dolgozoi korszakuk ,,megérde-
melt” eredményét a havi nyugdij formajaban, abbdl az is kovetkezik, hogy a 2017-ben
a résziikre kifizetett 3,6 ezer milliard forint, a GDP 9,4 szazaléka, amolyan improduktiv
kiadas, ha ugy tetszik veszteség, amit elvileg lehetett volna ,,hasznosabb” célokra is for-
ditani, példaul ,,produktiv’’ beruhdzasokra. Nézziik meg el6szor is azt a kérdést, hogy a
tarsadalmi Gjratermelés szempontjabol veszteség-e a nyugdij?

Nos, el6szor is ma a 2,6 millio nyugdijas (nyugdijbol és egyéb nyugdijszert ella-
tasbol ¢€16) fogyasztasa a gazdasagi ndvekedés egyik nagyon fontos motorja, errél a
késébbiekben ejtek szot. Masrészt ez a szemlélet nem veszi tudomasul azt a tényt, hogy
a nyugdijas korosztaly hatalmas felhalmozott élettapasztalata, altalanos és szakmai tu-
dasa, képességeinek dsszessége mind-mind az orszag, a nemzet human téke vagyondnak
fontos részét képezik. Egy megjegyzésem még: a mai agyonvegyszerezett, szennyezett
vilagban élnek az emberek 85-95, vagy akar szaz évig, mégpedig aktivan, szellemileg
frissen, ha elkeriilik a két iddskori betegséget, az Alzheimer-kort és a Parkinson-kort, és
vigyaznak magukra. Ez mar nem az az id6, amikor az iddsek (60-70 évesek) a hamut
mamunak mondtak. Pedig milyen ,,egészségesen” taplalkoztak, nem voltak még vegy-
szerek, a gyomirtdszer a kapa volt. Az az iddszak fizikailag nyomoritotta meg, zsigerelte
ki az embert! Az mas kérdés, hogy a mezdgazdasag forradalmi atalakulason ment végbe
az utols6 30-40 évben, ez mar nem agyonvegyszerezett ,,iparszeri’” mezdgazdasag, ha-
nem a kornyezetbarat (de legalabbis ahhoz kozelitd), mégis megfeleld szinten teljesitd
»integralt mezégazdasag”. (Irodalomjegyzék: 2. 9. 10. 12.) De ahhoz, hogy a mai vilag-
ban vigyazzanak magukra az idések, egészségesen éljenek, nap mint nap regeneralodni
tudjanak, megfeleld fizikai és szellemi kondicidban tartsdk magukat, megfeleld jovede-
lemszintre van sziikségiik. Vagyis a nyugdij is beruhazas az emberi t6kébe, akar a bér!

Szogezziik le, hogy az aktiv tarsadalmi-rokoni kapcsolatokat apold, a kozéletben, a
csaladi életben részt vevo, illetve gyakran a kozvetlen termelé munkaba is bekapcsolo-
do nyugdijas része a produktiv human téke vagyonnak. So6t, esetenként akar eldallitoja a
szlikebb értelemben vett GDP-nek, tehat a bruttd hazai terméknek is. Gondoljunk csak a
nyugdij mellett tovabbfoglalkoztatott aktiv dolgozokra, a kiskertben kapalgatokra! A kér-
dés tehat, hogy melyik rubrikakban kellene elszamolnunk, a nyugdijas korosztaly teljesit-
ményét? A felgylilemlett élettapasztalat atadasa a kovetkezé nemzedékeknek minden tar-
sadalomban, minden torténelmi korban kiemelkedden fontos volt. (Irodalomjegyzék 1., 7.)

(A bérszinvonalat meghaladé nyugdijszinvonal!) Az Egyesiilt Allamokban és
Franciaorszagban ma a nyugdijszinvonal meghaladja a bérszinvonalat! Ez azért lehetsé-
ges, mert ma a vilag legnagyobb vagyonkezel6 holdingjai a tarsadalombiztositasi rend-
szerek: a munkavallaloktol levont jarulékokat évtizedek ota forgatjak miikodo tokeként.
Részvényt, kdtvényt, valutat adnak-vesznek, az egész vilagon! Az ebbdl befoly6 profit
ma mar meghaladja a dolgozok altal fizetett jarulékok mértékét.

Erdekes szocioldgiai problémékat is folvet ez a kialakult helyzet. Florida ma az
Egyesiilt Allamok egyik leggazdagabb, am legjobban eldregedé allama, ugyan-
is az amerikai nyugdijasok eldszeretettel koltoznek ide a kellemes klima miatt.
Magyarorszagon is igy kellene miikodnie a nyugdijkasszanak és az egészségbiz-
tositasi kasszanak! De nem igy miikodik! Erdemes lenne az allamnak feltékésitenie
mindkét kasszat, majd rabiznia egy allami vagyonkezeld holdingra. Honnan lenne ehhez
forras? Hadd ne soroljam!
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(Osszeomlé nyugdijkassza?) Nemrég Heim Péter, a Szazadvég Gazdasagkutatd Intézet
igazgatdja azt irta, hogy a nyugdijakat drasztikusan csékkenteni kell, ha el akarjuk ke-
riilni a nyugdijrendszer 6sszeomlasat. A HVG hasabjain Simonovits Andras professzor
sz6lt hozza a témahoz, és még 6 is kongatta a vészharangot, ha nem is ekkora hanger6-
vel. Emlékeim szerint mar 20-25 évvel ezel6tt is hallottam, olvastam hasonlé apokalip-
tikus joslatokat, de a nyugdijrendszernek azota is ,,kutya baja, koszoni, miikodik és jol
van”. Annyiban persze drnyalom ezt a humorosnak szant végszot, hogy természetesen
nem gondolom én sem, hogy a nyugdijrendszerrel nalunk minden rendben van.

A ,,fokonyveldi kdzgazdasagtan” mai miivel6i, a magyar kdzgazdak tilnyomo tobb-
sége (tisztelet a kivételnek) leragadt annal a logikanal, miszerint a kifizetett nyugdij
,»elszall” a rendszerbdl, vagyis a nagy makrogazdasagi korfolyamatbol, mert a nyugdijas
elkolti, feléli, tehat megsemmisiti ezaltal a termeldszféra produktumanak (a GDP-nek)
egy tekintélyes részét, mint lattuk, 9-10 szazalékat. Itt jol tetten érhetd eme ,,f0konyveldi
kozgazdasagtan” szokasos szemellenzds, csélatasszerii mentalitasa, amely élesen szem-
beallitja, mintegy a fokonyveldi tartozik — kovetel rubrika két oldalara allitja, egymassal
szemben a fermelést €s a fogyasztast. Csak kozbevetdleg jegyzem meg, hogy a modern
kozgazdasagtani diszciplina leggyorsabban fejlodo aga, a human toke elmélet ezzel
mar szakitott: a végso fogyasztast a human toke jratermelése folyamataként fogja fol.
Ebben a logikdban a bér nem folyo termelési koltség (csak latszolag az, mert havonta
fizetik), hanem beruhdzds a humdan tékébe. (Irodalomjegyzék 16.)

A, fokonyveldi kdzgazdasagtan” szerint tehat a kifizetett nyugdij egyszertien a ,,veszte-
ség” rubrikaba keriil, ,,kiszall” a nagy makrogazdasagi korfolyamatbol, szublimalodik, akar
a szarazjég a melegben. Ezzel szemben az a valosag, hogy a nyugdijjal, mint a bér mellett a
masik bérjellegli, végsé fogyasztasra keriilé munkajovedelemmel, valami egészen mas tor-
ténik: az utolsé forintig benne marad a nagy rendszerben, a korfolyamatban, sét, ott tovabb
mikodik, hat, példaul serkenti a gazdasagot. Ne feledjiik el, hogy 2,6 millié emberrdl van
sz0, akiknek a fogyasztasi szerkezete raadasul nagyon is eldnyos a gazdasag altalanos miiko-
dése, novekedése szempontjabol: alapvetd fogyasztasi cikkek! A nyugdijas — legalabbis jel-
lemezéen — mar nem vesz lakast, autot, hanem élelmiszerre, ruhdzatra, gyogyszerre, rezsire
kolt. Es ha kicsit jobban megy neki, akkor szolgaltatisokra, idegenforgalomra is.

Amikor a nyugdijas véasarol a boltban, vagy elmegy hétvégére az Erzsébet utal-
vannyal a gyogyfirdébe regeneralddni, akkor nemcsak fogyaszt (tehat ,,megtermelt
GDP-t semmisit meg”), hanem ezaltal arbevételt képez az élelmiszer-kereskede-
lem, élelmiszeripar, agrarszektor, vendéglatas stb. rubrikaban. Vagyis ott meg
GDP képzédik! Arbevétel, profit (jovobeli beruhazas!), fa, szja, egészség-
biztositasi jarulék (ma mas a neve), és, milyen érdekes: még nyugdijjarulék is
képzd6dik a nyugdijasok fogyasztasabol! Ez utobbit ugyan formailag a munka-
vallalo fizeti a bérbdl, de elébb a vallalkozonak kell kifizetnie bér forméjaban,
¢és ha a megndvekedett kereslet, forgalom lehetdvé teszi a béremelést, akkor
abbol tobb nyugdijjarulék is képzoédik. Magyarorszagon ma a béremelkedés és
a nyugdijemelkedés egyiitt indukalja a gazdasagi névekedést! Ez mindaddig
igy lesz, amig a munkajovedelmek (bér és nyugdij) el nem érik a valds telje-
sitménynek megfeleld szintet. Sokan, példaul Melldr Tamdés pécsi kozgazdasz
professzor, az Eurdopai Uni6tdl kapott kohézids tamogatasra mutogatnak, mint-
ha az lenne a novekedés motorja. Ez tévedés. Az Eurdpai Unidé nem ad terme-
lési célu beruhazasra pénzt, csak infrastrukturalis fejlesztésekre. Igaz, ez az
épitdiparra jotékonyan hat, de Magyarorszagon bizonyithatéan nem ez a tétel
a gazdasagi ndvekedés valodi motorja, hanem a belsé fogyasztds dinamikus
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bdviilése. (Irodalomjegyzék 3.) Tévesek azok a spekulacidk is, miszerint az
unids pénzek varhato csokkenése miatt az Orban-kormany nem lesz képes a kovet-
kez6 években a novekedést fenntartani. Enélkiil is lesz ndovekedés, ha a bérek tovabb
emelkednek, és foként, ha végre a nyugdijak is. Ez utobbi egyeldre csupan potencialis
lehetéség sajnos, mert lathatdan a kormany nem ismerte még fel a nyugdijemelés gazda-
sagserkentd hatasat, és elhibazott mddon a nyugdijakon igyekszik ,,sporolni”.
Magyarorszagon ma egy sajatos olldt latunk szétnyilva. Az egy fore jutdé GDP terén
az EU-27-¢k atlaganak kétharmadat (67-68 szazalék) érjiik el, mig a realbér-szinvonal
terén annak egyharmadat (34 szazalék). Vagyis a bér- és nyugdijszinvonal, a végsé fo-
gyasztas még mindig messze elmarad a valos gazdasagi teljesitménytdl. (Lasd: abra!)
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Az abrat nézve bizony komikusan hangzik az emlitett Mellar Tamas profesz-
szor kijelentése, miszerint ,,ma nem szabad bért emelni, elébb a teljesitménynek
kell javulnia”. Madar Istvan, az ismert gazdasagi elemz6 nemrég a Kossuth Radio
egyik musoraban figyelmeztetett arra, hogy 2017-ben a GDP csak 4,2 szazalékkal
nétt, mig a bérszinvonal 12 szazalékkal, amit szerinte ,,a vallalkozék még a tartalé-
kaikbol ki tudtak gazdalkodni, de most mar ennek gatat kell szabni”. Elnézést, ha
sarkosan fogalmazok, de az abrara tekintve barki megallapithatja, hogy ez az allitas
kozonséges szamarsag!
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Lehet-e ma bért és nyugdijat emelni?
»Nem azért fizetem meg jol a munkasaimat, mert sok pénzem van, hanem azért van sok
pénzem, mert j6l megfizetem a munkésaimat.” Robert Bosch

»Akkor lesz nagy tizlet az autd, amikor azok a munkasok is meg tudjak venni, akik eld-
allitjak a gyaraimban!” Henry Ford
,2Demokraciank talpkdve az 6tdollaros orabér

122

Lee Iaccocca

Idénként egyesek megint rebesgetik a bérinflaciéo meséjét, amit ugyan Milton Friedman
mar 40 évvel ezel6tt megeafolt, de egyetemeinken ma is tényként tanitjak. A laikusok
¢és az elméleti szempontbdl felkésziiletlen magyar kozgazdak szamara nyomatékosan
hangstlyozom itt, hogy a modern, globalizalt gazdasagban, a rugalmas termelési és
kereskedelmi rendszerek révén, a megndvekedett keresletet nem az ar kdveti, hanem
a volumen, ezért nincs kereslet-huizta inflacid. Koltség-tolta inflacié sem létezik, mert
egyrészt a gyors technikai fejlodés ellensulyozza a béremelkedést, masrészt a bér ma
mar az 0sszkoltség 10 szazaléka koriili részaranyt képvisel az ipar, ¢s ennél is alacso-
nyabb részaranyt az agrarszektor szamara. Ha 10 szazalékkal n6 a bérkoltség, az 9ssz-
koltségben egy szazalékot jelent! A szolgaltatd szektorban persze nagyobb a bérkoltség
részaranya, de pont ebben a szektorban kiemelkedd a hozzaadott érték tartalom — erre
nemrég Csath Magdolna professzor asszony hivta f6l a figyelmet. (Irodalomjegyzék 3.)
Itt ez a tény ellenstlyozza a bérkoltség novekedését. Sub pondere crescit palma! (Teher
alatt n6 a palma!) Ha a szolgaltato szektorban ,,til magas” a béremelkedés iiteme, akkor
ez innovacios kényszerként nehezedik a vallalkozora! Vagy megfelel ennek, vagy ,.ki-
szall”. Ez a természetes piaci verseny! Alois Schumpeter osztrak kdzgazda ezt nevezte
Hteremtd pusztuldsnak”.? Masrészt, ha emelkednek a jovedelmek (bér és nyugdij), akkor
éppen a szolgaltato szektor szamara béviil a piac a leggyorsabban. Es ez pont a nyugdi-
jak emelkedésére érvényes fokozott mértékben! Mint mar emlitettem, a nyugdijas mar
nem lakasra, autora gytjt, hanem a joléti szolgaltatasokat veszi igénybe. Persze csak ak-
kor, ha Iétfenntartasan kiviil tud ezekre kolteni! A szolgaltatd szektorban a piac boviilé-
sével a megnovekedett arbevétel ellenstilyozza a béremelkedés 6nkoltségnoveld hatasat!

Az eddig leirtakbol kovetkezik, hogy nyugodtan emelkedhetnek a bérek és a nyug-
dijak a gazdasagi novekedés litemét meghaladé mértékben, mindaddig, amig a korabbi
abran lathato oll6 6ssze nem zarodik! S6t, felhivnam arra a figyelmet, hogy pont ennek
az ollonak az irracionalis szétnyilasa a f6 felel6se gazdasagi elmaradottsagunknak, mert
ez a human téke, a legfébb termelési tényezo alulertekeltségét reprezentalja. Csak egy
példa: egy orvos human téke értéke a Lajtan tul 80-90 millié forint. Ennyit veszitiink,
amikor egy orvos kiilfoldre tdvozik. Ez két nagy teljesitményti John Deere traktor ara.
Ha egy magyar gazda attolna a Lajtan két darab most vasarolt John Deere traktort azzal,
hogy neki nem kell, odaadja az osztrak farmereknek, rohanna vizsgalodni a NAV, a rend-
Orség, de még a pszichiaterek is. Ha egy kiképzett, diplomas orvos tavozik kiilfoldre,
ugyanekkora a veszteség! Rohan valaki is vizsgalodni? Nos, az a tarsadalom, amely igy
all ehhez a kérdéshez, csakis vereségre itéltetett a nagy nemzetkdzi versenyfutasban!

A magyar kézgazda gondolkodasba, de még a laikusokéba is szinte belevésddott
az a téves kovetkeztetés, miszerint a ciklikus egyensulyi zavarokért (8-10 éven-
te) a ,,tulfogyasztas”, a kormanyok feleldtlen ,,0sztogatasa”, vagyis a ,,tiicséknemzet
szindroma” a felelGs.

2013 6ta (amiodta Varga Mihaly a gazdasagi, majd pénziigyminiszter) dinamikusan
nének a bérek, messze az inflaciot meghaladva. (Megjegyzem, hogy ma mar ez a
novekedési iitem is elégtelen, hiszen olyan orszagok értek mar be benniinket, mint
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Romania és Bulgaria. Masrészt ez a béremelkedés csak arra volt elég, hogy 2016-ra jra
elérjiik a 2008-as év realbér szinvonalat! Tipikus ,,mokuskerék szindroma”!) Mégis ki-
jelenthetjiik, hogy ma a béremelkedés hiizza magaval a magyar gazdasagot, amely igy,
ha lassan-vontatottan is, de kozeledik az egyensulyi ndvekedési palyahoz! Amely palya-
tol mindig a fiskalis-restrikcids csomagok tavolitottak el egyébként. Teljesen hamis az
»egyensuly, vagy novekedés” Bokros Lajos-féle dilemmaja! (Irodalomjegyzék 8.) Ebbdl
kovetkezik, hogy a kdzhiedelemmel ellentétben Bokros Lajos és Suranyi Gyorgy, vala-
mint egy évtizeddel kés6bb Gyurcsany Ferenc és Bajnai Gordon nem valsagot kezelt,
hanem valsagot generalt: a V alaku valsagot transzformaltak W alakuva, elnyujtva a
kilabalast mindkét esetben harom évvel! (Irodalomjegyzék 5.)

Fogalmazzuk meg az alapszabalyt: ma hazankban nem a gazdasagi ndvekedés liteme
szabja meg a realjovedelem (redlbér és nyugdij) ndvekedésének titemét, hanem forditva!
(A magyar kozgazdak nagy tobbsége, példaul Mellar Tamas, ,,forditva il a lovon™!) Ez
az ok-okozat viszony mindaddig tart, amig a korabbi abran lathat6 oll6 be nem zarul! Ha
bezarult, akkor ,,Iép életbe” a Madar Péter altal felvazolt 6sszefliggés: onnant6l kezdve
kell a gazdasagi ndvekedés litemének, valamint a bér- és nyugdijnévekedés iitemének
szinkronban haladnia! Viszont egészen addig a pontig, az oll6 bezarodasaig, a nyomott
bérszinvonal (és nyugdijszinvonal!), tehat a tul sziik belsé fogyasztoi piac blokkolja a
gazdasagot, €¢s nem engedi kibontakozni a benne rejlé ndvekedési potencialt. Szerintem
ez a potencial ma akar 6-8 szazalék is lehet, ugyanis egy felzarkdzoban levd, alacsony
bazisrol induld gazdasag potencialjardl beszéliink! Valamint a sajat belsé felvevo pia-
cat tévedésbol dnmaga blokkolo orszag potencialjarol! Nem kell tehat félni a bérek és
nyugdijak batrabb emelésétdl! A kidramlo végso jovedelmek a fogyasztas, a piac bovii-
1ésén keresztiil megteremtik dnmaguk fedezetét, folyamatosan, nap, mint nap. Az ollé
bezarulasaig nem fenyeget a ,,tulfogyasztas”, a ,,fedezet nélkiili bérkiaramlas” veszélye.
A bérinflacié dogmajat pedig illene mar végképp elfelejteni a hazai kézgazda gondol-
kodasbol! Ugyanez vonatkozik a nyugdijakra is. Lehet emelni a nyugdijakat nyugod-
tan a béremelkedés iiteméhez kotve, semmilyen egyenstlyi probléma ebbdl nem lesz,
ellenkezdleg: tovabb porog a gazdasag, és szépen kozeledik az egyensulyi novekedési
palyahoz. Ez utobbi megjegyzés annyit (is) jelent, hogy csdkkenni fog az orszag elado-
sodottsaga, mert foltarulnak és miikodésbe 1épnek eddig mesterségesen (és tudatlansag-
bol!) elfojtott potencialis tartalékaink.

Nyugdij (és bér) = beruhazas a human tokébe

Mint mar emlitettem, 1999-2001 kozott a legelsé Orban-kormany harom 1épésben
19600 forintrol 50 000 forintra emelte a minimalbért, ami a tobbi bérkategoriat is
nyomta foljebb. A nyugdijemelés akkori elmaraddsa viszont stlyos kdzgazdasagi-
szakmai hiba volt! (Erre illene Joseph Fouché, Napdleon beliigyminisztere cinikus
mondasa 1804. marcius 21-én: ,,Ez tobb mint biin, ez hiba volt!’>)

A Medgyessy-kormany rogton, 2002 szeptemberében meglépte az 50 szazalékos koz-
alkalmazott béremelést, ami csupan szerves folytatasa volt elddje jovedelempolitikaja-
nak, azzal a kiilonbséggel, hogy most a nyugdijak is ezzel egyiitt emelkedtek. A gazda-
sagi novekedés liteme stabilizalodott 4 szazalék koriil, az inflacié ment lefelé, egészen
a 2005-6s év 3,6 szazalékaig. (Megint csak: nesze neked bérinflacio!) A GDP aranyos
allamadodssag ugyan visszakaszott a 2001. évi 53 szazalékrol 59 szazalékra, de nem a
bér- és nyugdijemelkedés miatt (az ugyanis nem hitelbdl valosult meg, hanem koltség-
vetési atcsoportositasbol), hanem mert elfogyott a privatizalhatdo vagyon addigra.
Ne feledjiik el, hogy a Bokros—Suranyi-féle ,,egyensulyteremtd”, ,,valsagkezeld”
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megszoritd csomag dnmagaban jelentdsen rontotta az allamhaztartds egyenlegét (for-
ras: Lorant Karoly, Irodalomjegyzék 14.), am ezt ,,jotékonyan” elfedték a privatizacios
bevételek. Az adéssagallomany csokkentésének nagyaranyl nemzeti vagyonvesztés lett
az ara. A Medgyessy-kormany jovedelempolitikaja viszont a folytatas esetén garantalta
volna, hogy az adossagrata jra csokkenni kezd, éppen a bér- és nyugdijemelkedés gaz-
dasagot serkentd hatasa miatt. Ne feledjiik el, hogy csak egy novekvd gazdasag képes
kikeveredni az adossagspiralbdl, egy zsugorod6 gazdasdg nem. A Medgyessy-kormany
nagyaranyu béremeléseinek pozitiv hatasa volt, hogy egy id6re leallt az orvosok kiilfoldre
aramlasa, palyaelhagyo6 apolondk tértek vissza tomegesen a palyara. Minden jo irdnyban
haladt, erre a szocialistdk maguk levaltottak az egyetlen eredményes, €s valoban baloldali
kormanyukat. Ezzel kezd6dott kamikaze repiilésiik, amely a 2019-es EP-valasztasokon
érte el mélypontjat (6,6%): még az MSZP fennmaradasa is megkérddjelezodott.

Sokszor kifejtettem mar, hogy a rendszervaltds utdni magyar gazdasagtorténetben
1998-2004, vagyis a legelsé Orban-kormany ¢és a Medgyessy-kormany hét éve képez
szerves egységet, ¢s nem a 2002-2010 kozotti ,,elmult nyolc €év”. Medgyessy politikai
bukasa utan sajnos 2005-2010 kozott dilettans kormanyok regnaltak, megismételve a
Horn-kormany (1994—1998) 6sszes hibajat. A koltségvetés hianya felugrott 10 szazalék-
ra, a GDP-ardnyos allamaddssag 84 szazalékra, az inflacio 8 szdzalékra, lehetett rohanni
az IMF-hez ment6ovért. A gazdasagpolitikai dilettantizmus betetdzéseként 2008-ban
leértékelték a forintot (az IMF eldirasanak megfeleléen egyébként!), elérve a 2009.
aprilisi 315 Ft/eur6 arfolyamot, ami tovabb gerjesztette az inflaciot, és jott az (jabb
Bokros—Suranyi-csomag: Bajnai Gordon teljesen értelmetlen megszoritasa 2009-ben.
Csak a 13. havi bér és nyugdij megvonasa 7,8 szazalékkal csokkentette a bér- és nyug-
dijszinvonalat nomindlisan! Ilyenre nem volt példa az 1950-es évek ota! A gazdasag
azonnal reagalt: 6,8 szdzalékkal zuhant 2009-ben a GDP, ami a harmadik legrosszabb
eredmény volt Eurdpaban. Ennek torvényszeri kovetkezményeként 2010 aprilisaban
gy6zott a Fidesz—KDNP koalicid. 2013 februarjaig Matolcsy Gyorgy volt a gazdasagért
felel6s miniszter, de sajnos harom évig nem adta fol a 2005 ota érvényesiild restrikcios
politikat, igy elvesztegettunk megmt harom értékes évet! 2012-ben bekovetkezett egy
Ujabb sulyos gazdasagi visszaesés, a GDP 1,6 szazalékkal csokkent! Nyilvan ennek
hatasara Matolcsynak végiil tdvoznia kellett, igaz, ment az MNB élére, ahol a gyenge
forint stratégiajaval folytatja ott ahol abbahagyta... (Irodalomjegyzék 11.) De legalabb
a gazdasagpolitika tobbi szegmense radikalisan valtozott Varga Mihaly minisztersége
alatt, elkezdodott, és azdta is tart a realbér-emelkedés. (Annyit tenné¢k hozza ,,finomitas-
ként”, hogy ez az litem ma mar elégtelen a felzarkozashoz!) Sajnos ez nem igaz a nyug-
dijakra, azok csak az inflaci¢ litemével emelkednek, ami pedig sulyos szakmai hiba, tal
a kérdés erkdlcsi vonatkozasain. Mint kordbban kifejtettem, a nyugdijak is nyugodtan
néhetnének a bérekhez kapcsolva, semmilyen egyensulyi probléma ebbdl nem keletkez-
ne, ellenkez6leg: a 2,6 millié nyugdijas emelkedd fogyasztasa a gazdasagot dinamizalna
még inkabb, kitermelve egyben eme nyugdijemelkedés gazdasagi fedezetét is. Nem
Erzsébet-utalvanyra, év végi ,,nyugdijprémiumra” lenne sziikség, mar csak azért sem,
mert ezek nem épiilnek be a nyugdijalapba, hanem tényleges, erdteljes nyugdijemelés-
re, foként a nagyon alacsony kategdridkban. Svédorszagban érvényesiil egy alapelv:
a béreket a teljesitményhez kotik, a nyugdijrendszerben viszont érvényesiil a szolidaritas
elve, igyekeznek valamennyire nivellalni, hogy ne legyenek kiugréan magas, de elvi-
selhetetleniil alacsony nyugdijak sem. Abbol indulnak ki, hogy a magas nyugdij eleve
magas bérszinvonalat eldfeltételez, vagyis volt lehetdsége ezeknek az embereknek aktiv
¢letiik soran megtakaritani.
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Szogezzik le: a nyugdij is ugyanugy befektetés a human tékébe, mint a bér! A tisz-
tességes mértékben emelkedd nyugdij a human téke vagyont gyarapitana, egyre inkabb
bevonva a legnagyobb tapasztalattal rendelkezd korosztalyt a gazdasagi vérkeringés-
be. Ebbe a vérkeringésbe nyomorgéd nyugdijasokat nem lehet bevonni. Ha a nyugdi-
jasok megfeleld szinvonalon fogyaszthatnanak, regeneralédhatnanak, példaul extra
gyogykészitményekre, egészségszolgaltatasokra, magasabb arfekvési élelmiszerekre,
utazasra stb. koltenének, az 6nmagaban is egy jelentds human téke vagyonrész folya-
matos gyarapodasat eredményezné, amelybdl a sziikebb értelemben vett gazdasag is
jocskan profitalna.

Sajnos a magyar kdzgazdasagi és gazdasagpolitikai gondolkodas leragadt a 30-40
éve mar elavult ,,fokonyveldi kdzgazdasagtannal és gazdasagpolitikanal”, ami bizony a
kozgazdasagtan kokorszaka. Hozzateszem, hogy mindez a megallapitas fokozottan ér-
vényes kozgazdasagi felsdoktatasunk allapotéra is. Ismereteim szerint ma kézgazdasagi
fels6oktatasi karainkon sehol sem tanitjak a human téke elméletet.

Végs6 kovetkeztetés*: a nyugdijakon nem érdemes sporolni, azoknak az éves emel-
kedését a béremelkedés iiteméhez kell igazitani. Ahogy a béremelkedés, tigy a nyug-
dijemelkedés is kitermeli onmaga forrasat, folyamatosan, némi iddbeli késleltetéssel.
A nyugdijas tomeg nem GDP-t fogyaszt6 eltartott, hanem a GDP-t termelé human téke
vagyon nagyon fontos része!

Orban Viktornak helyesen ezt kellett volna mondani ama beszélgetésben: ,,Bozsi né-
ni, emeliink, hogy jol alakuljanak a szamok!”
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aramolhassanak az elavulo, versenyképtelen szfé-
rabol a modernizalddo, versenyképes szféra felé.
Ha ezt gatolja a gazdasagpolitika, példaul erdteles
redisztribicioval a gazdasagon beliil, dotalja a
versenyképtelen agazatokat, vallalatokat, akkor
lelassul a technikai fejlodé iiteme, az adott orszag
lefelé csuszik a versenyképességi rangsorban, teret
veszit a vilaggazdasagban.

1804. III. 21-én hajnalban a vincennes-i erdd
arkaban agyonldtték az emigracio egyik ismert

és népszerl alakjat, az ifji Enghien herceget, akit
Napoleon kiilfoldrél elraboltatott, €s egy Gellene
elkovetett merénylet megszervezésével vadolt,
amit viszont nem tudtak bizonyitani. Ekkor hang-
zottak el Fouché legendas szavai.

Ezuton nyilvanitok koszonetet Csath Magdolna
professzor asszonynak és Szabd Gabor pro-
fesszornak értékes észrevételeikért, amelyek-
kel segitették e cikk szakmai szinvonalanak
emelését.
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