PAAR ADAM NAPLO

Egy bator ember élete és utdélete

A heidelbergi magyar didk rendori figyelmeztetésben részesiil, mert ittasan énekel az ut-
(akar Noszty Feri vagy a Gyurkovics-fitk egyike) apja becsiiletének védelmében 6kolre
kel a parasztvezérrel. Az orszaggyilési képvisel0 élettarsa racsapja az ajtot a lakasba be-
hatolni szandékoz6 SS-katona kezére. A képviseld pisztollyal védekezik az SS ellen, és
amikor sebesiilten elviszik, azt kialtja az utcan acsorgd tomegnek: ,,Eljen a fiiggetlen és
szabad Magyarorszag!” A német parancsnok engedélyével a régota élettarsi kapcsolat-
ban €16 par egybekel, noha a férfi a Német Birodalom egyik adaz politikai ellenségeként
van szamon tartva, és a német bortonparancsnok magyar titkarndje szallitja a pezsgbt az
eskiivére. Az antinaci ellenalld kivégzése elott kezet fog egyik magyar Orével, és arra
inti, legyen jo magyar, a masik 6r pedig kezére borulva sir. Hihetetlennek hangzoé torté-
netek, raadasul a fészerepldjiik egyetlen ember. Ha Bajcsy-Zsilinszky Endrét egy holly-
woodi forgatokonyvird felfedezné, alighanem hamar jatékfilm késziilne az életébol.

Kevés olyan embert talalunk a 20. szdzadi magyar torténelemben, akinek életutja ele-
jét6l végig ennyire gazdag volt éles fordulatokban. Ha csak arra gondolunk, hogy az
Achim-gyilkossagban valo, teljes mértékben soha nem tisztazott és tisztdzhato sze-
repétdl életutja elvezetett a kisgazdaparti, agrardemokrata politizalasig, vagy fiatal-
kori eszménye, a vilmosi, imperialista Német Birodalom csodalatatol a (persze mas
tipust) német hoditd birodalmisaggal vald szembeforduldsig, a zsid6 szarmazast
tiszttarsak leckéztetésétdl és a publicisztikai antiszemitizmustol a zsidotdrvényekkel
vald szembefordulasig, az iildozottekért vald kiallasig, akkor mar izgalmas forgato-
konyv-alapanyagot kaphatunk.

Bartha Akos torténész, az MTA Bolesészettudomanyi Kutatokdzpont
Torténettudomanyi Intézetének kutatdja vallalkozott a fajvédébol lett kisgazdaparti
politikus életatjanak, politikusi palydjanak €s utdéletének megirasara. Ez a vallalkozas
példatlan, hiszen Bartha konyvének megjelenéséig Bajcsy-Zsilinszkyrél nem késziilt tu-
domanyos igényli monografia — ahogyan egyébként a magyar torténelem sok mas jeles
alakjarol sem. Hogy miért hianyzott eddig egy monografia Bajcsy-Zsilinszky életérdl,
arra részben magyarazatot talalhatunk a bibliografiat forgatva. A 657 oldalas konyvben
csak a felhasznalt ujsagok, folyoiratok folsorolasa négy ¢és negyed, a kiadott felhasznalt
irodalom pedig 27 oldalt tesz ki. Am a terjedelem senkit ne rettentsen el a kotet forgata-
satol, amely az MTA BTK Torténettudomanyi Intézete kiadasaban és Magyar térténelmi
emlékek cimii sorozataban jelent meg. A bibliografia terjedelme a szerzo6 aprolékos, lel-
kiismeretes kutatomunkajat éppagy dicséri, ahogyan tantiskodik Bajcsy-Zsilinszky gaz-
dag ¢életmiivérdl, szerteagazo — a fajvédoktol kezdve a népi irokon példaul Féja Gézan,
Tamasi Aronon keresztiil Horthy Miklosig iveld, azaz a teljes magyar tarsadalmat és
politikai elitet 4tszov0 — kapcsolatrendszerérdl.

A masik oka lehetett annak, hogy a konyv elkésziiltét megel6zéen nem késziilt
tudomanyos monografia, hogy a magyar politika és tarsadalom nem tudott mit kez-
deni Bajcsy-Zsilinszky Endrével. A baloldalon épolgattdk ugyan az antifasiszta (bar
inkabb helyesebb azt mondani: antinaci) martir emlékét, de nem igazan reflektaltak
hostik 1930 eldtti ¢letatjara, nem is véletleniil. Bartha bemutatja a baloldali Bajcsy-
Zsilinszky-kultusz sziiletésének torténetét 1945 utan, mikézben meggydzden cafolja,
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hogy a volt fajvédé politikusnak lett volna baloldali fordulata. A jobbkozép partok is
keveset hivatkoztak ra, ami abban a tekintetben kiilonos, hogy Bajcsy-Zsilinszky sze-
mélyében talalhattak volna egy aktiv antindcit, akit elvei alapjan beilleszthettek volna
sajat pantheonjukba, hiszen Bajcsy-Zsilinszky halalaig megérizte antikommunista meg-
gy6z6dését. gy Bajesy-Zsilinszky senkitél sem zavartatva, kultuszfigurava nemesitve,
kozteriiletek kedvelt névadojaként szerepelt a rendszervaltast kdvetden.

Bartha Akos kilenc fejezetben mutatja be Bajcsy-Zsilinszky életét, az utolsé kettében
pedig a sajatos utoéletet abrazolja. Talan furcsa lehet, hogy a szerzé ilyen mélységben
foglalkozik konyve ,,hdsének™ utdéletével, am erre valaszt ad az el6szoban, miszerint ,,a
palyaiv maig meghatarozo értelmezési kerete olyan olvasatot kinal, melyben a rendkiviil
gazdag életmii az 1944-es év 1at6szogebdl értelmezddik™, és a késébbi emlékezetpolitikai
torzulasok miatt ugy vélte, hogy ,,az egyetlen megoldas a teljes életutat reflexiven attekin-
td, az utdtorténetet pedig egészen napjainkig targyald nagymonografia megirasa.” (9—10.)
Ezt indokolja, hogy Bajcsy-Zsilinszky kultuszfigurava emelése és e kultusz kisajatitasa
koriil a politikai kiizdelmek, emlékezetpolitikai csatarozasok mar a politikus halala utan,
még inkabb a német megszallas végét kovetden megkezdddtek, és a Bartha altal talalo-
an ,,népfrontos mesternarrativanak™ nevezett emlékezetpolitikai braviir, az antifasiszta
hagiografiaba illesztés napjainkig meghatarozza a Bajcsy-Zsilinszky-képet. Eles kommu-
nistaellenessége dacdra a kommunista Kallai Gyula is méltatta Gjratemetésekor Bajcsy-
Zsilinszkyt, ezzel megadva az alaphangot az antifasiszta martir kultuszaban.

Egy torténelmi személyiség életutjanak elején elmaradhatatlan az életutat meghata-
roz6 koriilmények és kdrnyezet (lakohely, csaladi hattér, iskolak) bemutatasa. Bartha
Akos a ,, Boldog békeiddk” (1886—1909) cimii fejezetben részletesen folvazolja a Békés
megyei szlovak eredetli Zsilinszkyek €s a magyar nemzetiségli Bajcsyak gyokereit,
valamint Békéscsaba tarsadalmat, ahova a csalad elkdltozott a kis Endre egyéves ko-
raban. A csaladi hattér folvazolasahoz nem mellékes koriilmény, hogy az apa, idsebb
Zsilinszky Endre aktiv tarsadalmi szerepet toltott be az alfoldi varos életében. (21.) Fiai
az apatol orokoltek a szilard 67-es, kiegyezésparti dntudatot. Ifjabb Bajcsy-Zsilinszky
Endrére a 67-es alapallas mellett nagy hatast tett a németorszagi tanulmanyut, ahol meg-
csodalhatta a fejlett német technologiat és a német szocialis intézményeket. (36—42.)
Leroy-Beaulieu é¢s Werner Sombart hatdsara hozta magaval Németorszagbdl a szocidlis
kérdés iranti érdeklddést, amely minden — 67-es, fajvédod, agrardemokrata — idészakaban
jellemz6 vonas maradt. (41-42.)

Bajcsy-Zsilinszky Endre az 1910-es évek elején irott cikkeiben is kifejtette, hogy
nem a szocializmus a hibas, hanem a ,,radikalizmus”. Bartha Akos nem irja ugyan, de
nyilvanvalo a kritikakbol (Herbert Spencer evolucionista elmélete), hogy ez a tliszuras
a Jaszi Oszkar altal vezetett polgari radikalizmusnak sz6lt (a nagy utat bejart Bajcsy-
Zsilinszky Endre egy dologban kovetkezetes maradt: mindig ellenséges viszonyban volt
a liberalis elméletekkel).

A masodik fejezet bemutatja az életit 1909-t6l 1918-ig tartd szakaszat. Bajcsy-
Zsilinszky leginkabb feleldtlen, dzsentri alliirokkel terhelt korszaka ez, bar a szocialis
kérdés iranti érzékenység sem mult el. Ennek az iddszaknak legsotétebb, az életut vé-
géig befolyést gyakorlé része Achim L. Andras megolése. Itt valik szinte krimiszer(ivé
Bartha Akos konyve. Mivel a jegyz6konyvek elvesztek, a korabeli sajtotudositasok és
beszamolok alapjan probalta modellezni, mi torténhetett azon a napon a Mészaros utcai
hazban. A torténet tdbb nézépontbol megkozelithetd. A szerzd ov attol, hogy — a korabe-
li agrardemokrata és baloldali véleményt készpénznek véve — a Zsilinszky-fiuk apja, id.
Zsilinszky Endre és Achim L. Andras konfliktusat valamilyen ,,urak vs. parasztok” ellen-
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tétparban képzeljiik el. Bartha meggy6zden bizonyitja, hogy a negyvenezer f0s telepiilé-
sen a statusz és presztizs tekintetében nem mutathato ki éles kiillonbség a parasztgazda
Achim és a Zsilinszkyek kozott: elébbi a virilistak kozott szerepelt, ami egyiitt jart a
helyi 6nkormanyzatban jatszott tekintélyes szereppel, utobbi birtoka viszont apadt. (78—
80.) A Zsilinszky fivérek mindenképpen maganlaksértést és emberolést kovettek el. Am
a birosag felmentette dket, ami justizmordnak szamitott a korabeli jogrendszer szerint is.
a magyar parasztsag iranti rajongo6 szeretetét (bar Bartha nem cafolja, hogy ebben az
Achim-iigy miatti biintudatnak is lehetett szerepe). A haboru idején egy konyvkézirat is
sziiletett a fiatal tiszt tollabol. (91-92.) Bajcsy-Zsilinszky hihetetlentiil grafoman ember
volt, ami jelentésen megneheziti az 6t kutatd torténész dolgat.

A harmadik fejezet megismerteti az olvasét az ellenforradalmar, kormanyparti, majd
ellenzéki fajvédd Bajcsy-Zsilinszkyvel. Bartha Akos révén betekintést nyerhetiink a ko-
rabeli partgépezetek és a valasztasi kultira kulisszai mogé. Az 1922-es derecskei valasz-
tas torténete akar egy kiilon valasztas- és mentalitastorténeti tanulmanynak is beillenék.
Bartha Akos még a Zsilinszky- és Mez6fi Vilmos-kortesek valasztasi notajat is idézi,
¢lettel feltoltve a korabeli politikai kulturardl irottakat. (120—-121.)

A kovetkezd harom fejezet megismertet benniinket a mindinkébb balra tolod6 — de a
baloldalt soha el nem éré — Bajcsy-Zsilinszkyvel, aki elébb az éltala alapitott Nemzeti
Radikalis Part ¢1én, majd a Kisgazdapartban kereste a helyét. A I1. vilaghdboru kitorése
Ujabb szakaszhatart jelent a politikus palyajan. A haboru koriili és alatti éveket Gjabb ha-
rom fejezet mutatja be. A szerzd eloszlatja azt a mitoszt, hogy Bajcsy-Zsilinszky Endre
akar a fajvédelem, akar a zsidokérdés tekintetében ma politikailag korrekt és tolerans
véleményt tett volna magééva. Bar a nemzetiszocializmust elutasitotta, bdven élt ma
rasszistdnak nevezhetd kijelentésekkel (,,szlav vér”, ,,zsidoveszedelem”, ,,tobbszaz-
ezer barbar és €hes, vad, keleti zsido”) még az 1930-as években is, és kiilpolitikai né-
zetei is teljes vaksagrol arulkodtak (mésként aligha gondolhatta, hogy a Szent Istvan-i
Magyarorszag helyreallhat). (245-249.) Igaz, Bajcsy-Zsilinszky Endre a ,,faj” szot
nem bioldgiai értelemben hasznalta, mint Hitler, hanem lelki értelemben, illetve az
egy sorskozosséghez tartozas értelmében, de a ,,faj” sz6 mindenképpen diszkreditalo-
dott a demokratak szamara az 1930—40-es években. (246.)

Bajcsy-Zsilinszky a mai fogalmaink szerint egy idejétmult és vallalhatatlan politikai
nyelvezetet hasznalt, mint persze sok — akar amerikai vagy nyugat-europai — politikus
a korban, mikozben tarsadalmi programja nagyon modernnek szamitott a Bethlen-
rendszerhez, altalaban a két haboru kozotti tarsadalomhoz viszonyitva. A politikus a faj-
védelmet 6sszekototte a szocidlis emancipacioval, a jogkiterjesztéssel, ami sajnalatosan
bar, de a korszakban nem volt egyedi vonds, sét nem volt specialisan magyar vonas sem.

Utalhatunk a 19. szazad végi ¢és 20. szazad eleji amerikai agrardemokratak, az un. po-
pulistak némelyikére, vagy éppen olyan egzotikus eszmearamlatra, mint a korabeli latin-
amerikai indigenismo (indian dntudatosodasi eszme) vagy nem egy azsiai, afrikai agrar-
nacionalista aramlat, amelyek torténelmi érvekre hivatkozva, korabbi méltanytalansagok
orvoslasanak szandékaval, de a kdzosségiiket torténelmi-sorskdzdsségi és etnicizalod elvek
alapjan Osszesziikitve hirdették a szocidlis jogok kiterjesztését. K6z6s vonds egyébként,
hogy mindegyik ilyen eszme és mozgalom a parasztban talalta meg az etnikum hordozo-
jat, ahogyan az is, hogy vezetdik persze mind értelmiségiek és kozéposztalybeliek voltak.

Fejtorést okoz a kérdés, mindezek alapjan hol helyezziik el a Bajcsy-Zsilinszky altal
nemzeti radikalizmus néven jeldlt eszmearamlatot az eszmék orszagutjan. Bartha idézi
Trencsényi Baldzst, aki Bajcsy-Zsilinszky helyét az etnopopulistak taboraban jelolte ki.
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(583.) Bar a szerzd fontos szempontra hivja fel a figyelmet, amikor az elitista-populis-
ta dichotomidban a populizmust emliti, mint olyat, amely kifejezi Bajcsy-Zsilinszky
népcentrikussagat, azonban ajanlatos 6vakodni a populizmus sz6 mechanikus hasznala-
tatol. Mara tal sok mindenre, s6t egymassal ellentétes jelenségekre huzzak ra a ,,popu-
lista” jelzot, amely rdadasul kapott egy negativ kicsengést az elmult évtizedben. Talan
érdemes lenne a ,,nemzeti radikalizmust” és az 6sszes tobbi, hasonldan eklektikus, de a
nemzetpolitikat illetden nacionalista vagy etnicista alapszinii eszmét, mozgalmat dnérté-
kén kezelve hasznalni, annak elfogadasaval, hogy ezek vilaga a bal- és jobboldali érték-
rendszer hatarvidéke. Ennélfogva helyiiket nem lehet a politologia egyetemes kategoriai
(jobboldal, baloldal, konzervativ-liberalis-szocialista harmassag) alapjan kijellni.

A tizedik fejezet Bajcsy-Zsilinszky kultuszanak és emlékezetpolitikai 6rokségének
Kadar-korszakig terjedd szakaszat tekinti at. Bartha meggy6zden érvel amellett, hogy
a nyilasok altal kivégzett politikus személye illeszkedett a fliggetlenségi és szabadsag-
harcos narrativaba, amelyben minden politikai part osztozott ebben az idében. A kis-
gazdapartiak Bajcsy-Zsilinszky-kultuszan nem csodalkozhatunk, am meglepd lehet a
kommunista part szerepe. Erthetévé valik azonban az 6 hozzajarulasuk a kultuszhoz, ha
figyelembe vessziik a kdzismert tényt: a magyar kommunistak ekkoriban a szocialde-
mokrataknal is kevésbé hivatkoztak a szocializmusra mindennapi retorikajukban, annal
tobbet a magyar fiiggetlenségi (kurucos-protestans alapozast) hagyomanyra, amelynek
(osztrak-)németellenes kicsengése aktualizalhatd volt a haboru és a németek kitelepitése
miatt. Az Ideiglenes Nemzetgytilés 1944. december 24-ével posztumusz vezéror-
naggya léptette eld Bajcsy-Zsilinszkyt, s6t a Nemzeti Fétanacs a magyar minisz-
tertanacs eldterjesztése nyoman kinevezte ,,nemzetvédelmi miniszterré”. (487.)

Jelképesnek is értékelhetjiik, hogy jratemetése volt a Magyar Radio elsd hely-
szini ¢l16 kozvetitése. (488.) Ma mar kissé rosszizlien is hathat, miként igyekez-
tek a majdani koalicios partok politikusai egymast tallicitalni Bajcsy-Zsilinszky
méltatasaban, olyannyira, hogy Dalnoki Miklos Béla ,.kuruc dsoket” varazsolt
a halottnak. (489.) Nem kevésbé tlinik kétes izlésiinek a Kommunista Part és a
Kisgazdapart rivalizalasa Bajcsy-Zsilinszky emlékének kisajatitasaért. (493.)
Ez id6 tajt csak a liberalis, polgéari demokrata, ,,urbanus” kérok emlékeztettek a
fajvédo multra (pl. Zsolt Béla), de ez a politikai iranyzat ekkor éppen versenykép-
telen helyzetben volt.

Bartha Reinhard Koselleck nyoman a ,,politikai halottkultusz” keretében értel-
mezi a jelenséget. Egész Eurdpaban igény mutatkozott a naci-német birodalmi t6-
rekvéssel és a hazai — hol kisebb, hol nagyobb mértékii — kollaboraciéval szemben
a pozitiv nemzeti 6nkép kialakitasara, amelynek két tartopillére: a bator fegyveres
ellendllas ¢és a martiromsag. Bajcsy-Zsilinszky valoban kiérdemelte életével, bator-
sagaval ¢és hésies helytallasaval, hogy kozponti helyet kapjon ebben a sajatos halott-
kultuszban. Persze, azért az 6rok vad, az Achim-gyilkossag id6rél idére folbukkant.
Ahogyan életében, a vad halala utan sem hagyta békén Bajcsy-Zsilinszkyt.

A koalicids békeiddészak megsziinésével a kisgazdapartiak és a kommunis-
tak rivalizdlasa egyre mélytilt, és e téren Bajcsy-Zsilinszky emlékét hasznaltak
bunkoésbotként. Ugyanakkor beszédes, hogy a politikai rendérség mar 1945-ben
dossziét nyitott a politikus 6zvegyérél, Bende Mariardl, aki egyébként mar 1946
végén halatlansagrol panaszkodott. (507-508.) Bartha vildgosan érzékelteti, hogy a
Raékosi-korszakban Bajcsy-Zsilinszkyt — akarcsak még €16 6zvegyét — melldzték, hiszen
a diadalra jutott(nak tiind) sztalinizmusnak nem volt mar sziiksége a martirok emlékére.
Fdleg, ha az a martir élesen antikommunista politikus volt és maradt halalaig.
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Azutolso fejezet a Kadar-kortdl maig tekinti at a Bajcsy-Zsilinszky-kultuszt. Ekkortol
kezdve a volt kisgazdaparti politikust a népfrontos narrativaban értékelték és kezelték.
Kallai Gyula, Barcs Sandor és Ortutay Gyula visszaemlékezései és kozéleti szerepval-
lalasai alakitottak ki az 0j Bajcsy-Zsilinszky-kultusz kereteit. (525.) Vigh Karoly tor-
ténész 1964-ben vetette fel a kisgazdaparti politikus ujraértékelésének sziikségességét,
és 2013-ig apolta emlékét, az dzvegy jovahagyasaval. (533—535.) Bartha Akos részle-
tesen bemutatja a fenti szereplok életutjat, akik szerepet jatszottak a Bajcsy-Zsilinszky-
emlékezet kialakitasaban. A szerz6 alapossagat mutatja, hogy kiilon alfejezetet szentelt
a szélsdjobboldali emigracié emlékezete bemutatasanak. Talan mondani sem kell, hogy
— a liberalis kdroket nem szamitva — innen volt varhato a legkevesebb megértés Bajesy-
Zsilinszky irant, am Oldh Gydrgy a maga ideologiai alapallasabol nézve némileg kozel
jart az igazsaghoz, amikor folpanaszolta, hogy Bajcsy-Zsilinszkyre a felszabadulas eld-
futaraként és martirjaként emlékeznek Magyarorszagon. (532.)

A konyv az utolso fejezetben tulontul is részletesen belemertil a Vigh Karoly és egyfe-
161 a hatalom, masfeldl az egyéb szaktorténészek disputajaba, sokszor olyan érzést kelt-
ve, mintha nem is Bajcsy-Zsilinszky emlékezete, hanem az 6 emlékét apold személyek
Onérzete ¢és presztizse lenne a kultusz alakulasanak tétje. Aki csak Bajcsy-Zsilinszky
¢letére kivancsi, annak az utolsé fejezet szamos apré vitaja érdektelennek tiinhet.

Talan sikeriilt érzékeltetni, hogy Bartha Akos nem csupén életrajzot ir, hanem annél
tobbet és mélyebbet: egy politikus palyaképébe és utoéletének torténetébe siritve a 20.
szazadi magyar torténelem egészét végigkoveti. A klasszikus politikatorténet és életrajz
mellett gazdagon ¢l a tarsadalom-, eszme- ¢s mentalitastorténeti szempontokkal és in-
formaciokkal. Ki kell emelni tovabbi erényként a szerzo alapossagat a forrasok kezelése
terén. Bartha példaul 1960 és 1979 kozott éves bontasban vizsgélta meg harom napi-
lap — a Magyar Nemzet, a Népszabadsdg és a Népszava — hasabjain Bajcsy-Zsilinszky
Endre emlitését. (536.) Kiilon fel lehet hivni a figyelmet a szerz6 altal gyiijtott gazdag
képanyagra, beleértve a Bajcsy-Zsilinszkyrdl késziilt fotokon kiviil a korabeli propagan-
daplakatokat, valamint az emlékezetpolitikai szempontbol fontos targyak (emlékérem,
szobor) képeit.

Bajcsy-Zsilinszkynek immaér van tudoméanyos értékii monografiaja, Bartha Akosnak
koszonhetden. A magyar torténettudomany Gjabb adossaga zarult le ezzel.

(Bartha Akos: Bajcsy-Zsilinszky Endre. Eletit és utéélet. Budapest, 2019, MTA BTK
Torténettudomanyi Intézet, 657 p.)
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