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TREMBECZKI ISTVAN

Vissza a multba? Elére a csillagokhoz?
A klima-fordulépont és a ,multiplanetaris
emberiség” kérddjelei

2016 nyar végén, a Fokvarosban tartott Nemzetkdzi Foldrajzi Kongresszuson a
Nemzetkozi Rétegtani Bizottsag egy 11j foldtorténeti kor felvételét javasolta a geologiai
idévonalra: az antropocént, vagyis az ember korat. Még el fog telni néhany év az uj kor
végleges hivatalossa valasdhoz, de a dontés mar megsziiletett, csak az antropocén kez-
detérdl zajlik a vita.!

2017. junius 28-an a Nature folyodiratban jelent meg klimakutatok egyik legkomo-
rabb figyelmeztetése, miszerint harom éviink maradt a szén-dioxid-emisszi6 okozta kli-
mavaltozas megfékezésére.” A felhivas egy 2017. aprilisi, a Carbon Tracker, a Climate
Action Tracker civil szervezetek, valamint a Potsdami Klimakutato Intézet és a Yale
Egyetem kozos kutatasan alapszik, amely a szén-dioxid-kibocsatas csdkkentésének
elmaradasa esetén 2020-ra prognosztizalja a klima-fordulopont elérését. Ezutan mar
irreverzibilis valtozasokkal kell szamolni az eddig mar bekovetkezett, a klimavalto-
zas okozta jelenségek (a felmelegedés €s a tengerszint emelkedése, a gleccserek, a
gronlandi és antarktiszi tengeri jég tomegének csokkenése) mellett.?

A 2018-as nyar és 6sz, valamint a janudrt nem szamitva enyhe tél mintegy alé-
huzta a fentebbi figyelmeztetés jogossagat. SOt, a rendkiviil forrd, szaraz és egyéb
szélsOséges iddjarasi események sokasagaval telitett nyar végén, a meteoroldgusok
— az északi féltekén tapasztalhato jelenségek vonatkozasaban — az északi futéaram-
las mintazataban bekdvetkezett valtozasrol nyilatkoztak. Ami, ha allandoésul, tartos
hatast gyakorolhat joval kiterjedtebb foldrajzi teriileten, mint egyes regionalis je-
lenségek.*

Majd oktoberben minden eddiginél sokkolobb figyelmeztetés latott napvi-
lagot, most mar a legnagyobb, klimavaltozassal foglalkozo ENSZ-szervezet, az
Eghajlatvaltozasi Kormanykozi Testillet (IPCC) kutatisai nyomén: mér a 1,5 fokos
felmelegedés esetében is katasztrofalis kdvetkezményekkel kell szamolni.® Vagyis nem
lesz elég a 2 fokon beliili klimastratégia megvalositasa!

Emellett egy masik, akar az emberiség torténetét tekintve is kiemelkedd, a koze-
lebbi és a tavolabbi jovOnket szintén meghatdroz6 eseménylancolat is kezd egyre
hatarozottabb format olteni. 2017. oktdber végén, a Nemzetkdzi Asztronautikai
Kongresszuson, az lrkutatassal foglalkoz6 magancég, a SpaceX vezetdje, a mara
vilaghirtivé valt feltalalo és vallalkozo, Elon Musk alapos eléadasban mutatja be a
Mars elérésének és emberi kolonizaciojanak részletes tervezetét. Musk mar korab-
ban bejelentette, hogy 2025-re embert szandékozik a Marsra kiildeni, melyet azutan
a tobbi expedicid is kdvetne, egy onfenntartd, életképes emberi populaciot 1étrehoz-
va a bolygon.’

Ezzel parhuzamosan, 2017 marciusaban az USA kormanyzati szintjén is megsziiletett
a dontés arrol, hogy a NASA 2033-ra embert juttat el a Marsra, s6t 2017. junius 7-én be
is mutattak a Marsra indul6 12 tirhajost!®* Majd december 11-én Donald Trump amerikai
elnok alairta azt a rendeletet, melynek értelmében az USA ujra embert kiild a Holdra.’



TREMBECZKI ISTVAN: VISSZA A MULTBA? ELORE A CSILLAGOKHOZ?

Az Egyesiilt Allamok mellett mas orszagok is bejelentették ilyen iranyu szandékaikat:
Kina, Japan, Oroszorszag, az Egyesiilt Arab Emiratusok, valamint India." Bar lehet,
hogy a magancégek — elsésorban a SpaceX — itt is gyorsabbak lesznek.

Az tlrkutatas tehat ujra felgyorsult. Csakhogy most a tudomanyos kutatas mellett
kolonizacids torekvésekrdl és gazdasagi célokrol is hallunk, az trkutatas koltségeinek
csokkentése, illetve a rentabilitas (€s profit) elérése miatt, mely a Hold és a Mars ilyen
iranyultsagu kutatasa mellett kiterjed a Fold, illetve a Mars kozelében 1év6 aszteroidak
és kisbolygdk banyaszatara is. Ebben a projektben is egyre tobb maganbefektetd, tarsa-
sag venne részt.

Ehhez kapcsolodnak az elmult bo félév olyan friss hirei, amelyek az trkutatas, de
taldn az emberiség torténetében is mérfoldkének szamitanak: a Japan Uriigynokség
(JAXA) kutatészondai 2018. szeptember 22-én sikeresen landoltak a Ryugu aszteroi-
dan, a Foldtol 280 millio kilométerre!" Emellett idén, janudr elején egy kinai irszonda
leszallt a Hold so6tét oldalara, majd — mintegy valaszként — az amerikai alelnok bejelen-
tette, hogy 6t éven beliil amerikai Girhajosokat kiildenek szintén a Holdra."

Egyszoval egy 1j torténelmi kor kiformalodasanak szemtanui vagyunk, melynek el6-
szelei mar évekkel ezel6tt érezhetdk voltak, de most az események rendkiviili mértékben
felgyorsultak. A két eseménysor ugyanis batran dsszekapcsolhatd: egyszerre tiikrozik
az emberiség Oriasi mértékben megnovekedett, kornyezetre gyakorolt hatasanak karos
befolyasat, ugyanakkor az emberiség altal elért oriasi mértékli tudomanyos-technologiai
¢és gazdasagi fejlodés hatasat is az emberiség képességei és lehetdségei kiterjesztésének
értelmében. Az alabbiakban ebbdl a kettés perspektivabol gondolkodunk el az ,,ember
kora” kezdetérdl.

A Nemzetkozi Rétegtani Bizottsag kutatocsoportja indoklasédban azért kell uj fold-
torténeti korrdl beszélni, mert az emberi tevékenység olyan mértékben beavatkozott a
természetes folyamatokba, olyan 0j anyagokat hozott 1étre, illetve olyan tipust szeny-
nyezddéseket helyezett el a kdrnyezetben, amelyek mar az iiledékes kdzetekben is ki-
mutathatok, s f6ldtorténeti értelemben is hosszl ideig jelen lesznek a geoszféraban. A
milanyag és az aluminium szemcsék felhalmozodasa, a fossziliak elégetésébdl keletkezd
égéstermeékek, a kisérleti atomrobbantasokbol visszamaradt izotopok, a szén, a nitrogén,
¢s a foszforciklus megvaltozasa, az antropogén klimavaltozas, invaziv fajok elterjedése,
valamint a tomeges fajkihalas azok a jelenségek melyek egy alapvetden megvaltozott
vilagot irnak le."

Ehhez kornyezettorténeti szempontbol — hosszabb-révidebb iddintervallumot figye-
lembe véve — hozzatehetnénk még a megmivelt foldteriiletek novekedését, az erdok
kiterjedésének csokkenését, az dceanok savasodasat, a tengerszint emelkedését, a talaj-
erdzidt és degradaciot, a sivatagosodast, a jéggel fedett teriiletek csokkenését, a banya-
szati tevékenység nyomait, a vegyi szennyezéseket, a mesterséges anyagokkal lefedett
foldfeliiletek teriiletének novekedését, a kiilonféle tipust hulladék felhalmozddasat,
vagy az ¢éldvilag bizonyos szegmenseiben végbemend, egyre szamottevobb genetikai
beavatkozast, melyek a fentiekkel 6sszefiiggd, szintén hosszl tavu jelenségek. Az em-
ber szdmara mindenképp. Egyértelmii: valéban az ,,ember koraban”, vagyis az emberi
tevékenység altal meghatarozott korban ¢éliink.

De csak addig, amig a klima-fordulopont elérése be nem kovetkezik.

A korabban emlitett 2017-es tanulmany — 2020 The Climate Turning Point — az On. ,,bil-
lend elemek”, vagyis a Foldrendszer biotikus ¢s abiotikus makroentitisainak dinamikus
egyensulyi miikddését veszélyeztetd szén-dioxid-emisszid fliggvényében targyalja a mar
kritikussa valo kibocsatott szén-dioxid-mennyiség problémajat. Ez a kb. 600 gigatonna
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mennyiség az, amit a jelenlegi kibocsatasi iitem — 39 GT — mellett 15 év alatt elérhetiink,
s ,,attdl kezdve a Foldrendszer nagyobb és jorészt visszafordithatatlan valtozasoknak lesz
kitéve”. Ezért kell 2020-t61 elkezdeni a fokozatos — és a gazdasagi élet szamara elviselhetd
mértékli — kibocsatascsokkentést, hogy 2040-re elérjiik a zérd emissziot.™

Ennek hianyaban nem sikeriilhet 1,5 vagy 2 celsius fok alatt tartani a felmelegedést,
s igy a parizsi klimaegyezményt sem sikeriilhet betartani. Ekkor a kovetkezd billend
elemek keriilhetnek egyre kritikusabb allapotba: elészor kortilbeliil 2 és 4 fok kozott a
nyugat-antarktiszi jégtakaro, a gronlandi jégtakar6, az arktikus nyari tengeri jég, az alpe-
si gleccserek és a korallzatonyok. Bar itt mar lehet, hogy a parizsi egyezmény betartasa
esetén sem keriilhet6 el a kritikus allapot felé torténd elmozdulas. A kovetkezd csoport
a koriilbeliil 4 ¢és 6 fok kozott keriilhet kritikus helyzetbe: az amazonasi es6erddk, a bo-
realis erdok, a Golf-aramlat, a Sahel-6vezet, és az ENSO. Tovabbi felmelegedés — kortil-
beliil 6 és 8 fok esetében veszélybe keriilhet a kelet-antarktiszi jégtakaro, a permafroszt,
¢és az arktikus téli tengeri jég."”” Ugyanakkor a kritikus vonalak atlépése pozitiv vissza-
csatolasokkal is jar, emellett a nagy rendszerek valtozasai egymast is felerdsithetik. A
2020-as datum azért valasztovonal, mert a késlekedés egyre nehezebb és radikalisabb
kibocsatascsokkentést kdvetel, az egyre jobban melegedd vilagban.

A legfrissebb IPCC-jelentés szintén nagyon komor: a 2020-as hatarvonalat 6k is ala-
huzzak, valamint a szdmitasaik szerint érdemi csokkentést kell elérni 2030-ig, mert mar
a 1,5 fokos hémérséklet-emelkedés is pusztitd valtozasokkal jar — hiizzuk ala ismét.'

Ha a klima-forduldpont ilyen kovetkezményekkel jar, biztosan visszaveti a vilaggaz-
dasag fejlodését, sét a globalis dkoszisztéma Osszeomlasa az emberi civilizacié fenn-
maradasat is veszélyeztetheti. Mindezek kivédése és a karenyhités egyre komolyabb
eréforrasokat vonhat el a kiilonb6z6 tarsadalmi alrendszerektdl, a gazdasagon keresztiil
a politikdig bezardlag. A kényszeritd hatasok pedig egyre kevesebb és kevesebb moz-
gasteret nyujtanak majd.

Tarsadalom-lélektani oldalrél nézve pedig a megmaradt eréforrasokért zajlé mind
kiméletlenebb kiizdelemmel, a fanatizmus és az agresszio novekedésével, s egytttal az
apatia ¢és a cinizmus elharapozasaval szamolhatunk, st akar még a fatalizmusbol eredd
tulfogyasztas atmeneti er6sddésével is. A politikaban vagy mas dontéshozatali szinten
pedig tovabb erdsddhetnek a rovid tdva gondolkodds és/vagy a kognitiv disszonancia
mara mar nyilvanvaloan karos mechanizmusai, melyek mar eddig is tev6legesen hoz-
zajarultak a valds idejii kornyezeti problémak kitargyalatlansagahoz és elfedéséhez.
Vagyis: hozzajarultak a kornyezeti krizis kialakulasdhoz. Ezek a tlinetek — amelyek sok
esetben mar tapasztalhatok — visszavethetik a megfontolt, gyakorlatias dontéseket és az
innovacid lehetdségeit is.

Itt is pozitiv visszacsatolasok indulhatnak be, hasonléan, mint a természeti folya-
matokban, egészen a tarsadalom Osszeomlasdig. Egy hosszu id6 utan a természetben
bizonyosan kialakulhat egy alacsonyabb szintli egyensulyi allapot, amint ez a korabbi
tomegkihalasoknal és rezsimvaltasoknal is megtortént, a foldtorténet korabbi szakasza-
iban. De az emberiség szdmara ez nem lesz pozitiv kimenetel, inkdbb egy utazas vissza
a multba, a civilizacid szintén alacsonyabb szintil, roncsolt allapotdig, vagy a civilizacid
el6tti szintig, ahol a puszta fennmaradas a tét. Vagy még visszabb, az ember el6tti korba,
mely kimenetel — kornyezeti katasztrofak kiillonféle formaiban — a tudomanyos kutata-
sok szamara sem teljesen valdszinitlen."”

Ha most a masik, fentebb emlitett eseménysorra fokuszalunk, akkor elképzelhetd,
hogy a tudomanyos attdrések mellett a Hold és a Mars kolonizacidja, a kisbolygok és
az aszteroidak nyersanyagforrasainak banyészata, s egyben az lir meghoditdsa mintha
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megoldast jelentenének a vilagtarsadalom 6kologiai valsagara, gazdasagi lehetdségeire.
Hiszen 0j er6forrasok megszerzését, valamint tudomanyos felfedezések és technikai
fejlesztések lehetdségeit villantjak fol.

S ebbdl a szempontbdl, mintha megismétlddne a torténelem egy hasonldan valsagos,
szintén vilagtorténelmi forduldpontot jelenté szakasza: a modern, kapitalista vilag-
gazdasag — vagy Immanuel Wallerstein koncepcidja szerint a modern vildggazdasagi
rendszer — kialakuldsanak idészaka a 16. szazadtdl kezdve. Hiszen az is a foldrajzi
felfedezésekkel és gyarmatositassal kezd6dott, majd az igy megszerzett ismeretek, to-
vabba a kereskedelmi utak és a nyersanyagforrasok feletti ellendrzés megszerzése adott
lehetdséget a nyugati civilizacionak — az ,,europai vilaggazdasagnak™ —, hogy kilabaljon
a késo kozépkori strukturalis valsagbol, és 1étrehozzon egy 1j, egyre terebélyesedd vi-
laggazdasagi rendszert.'

S ez egyuttal a tobbi térségben ¢és tarsadalomban is olyan valtozast indukalt, mely
révén sikeriilt a korabbi ruralis tarsadalmi-gazdasagi struktura gyokeres atalakitasa,
annak tarsadalmi-gazdasagi-intézményi korlatait ledontve a mai piaci kapitalizmus
megjelenését elokészitve. Vagyis az expanzid — a nyugati tarsadalmak bels6, gazdasagi,
intézményi, jogi, politikai feltételeit nem feledve — volt az a , kulcstényez6”, amely a
a kiilonb6zd kimenetelektdl eltekintve."

Tehat feltehetjiik a kérdést, a kozeljovoben nagy valosziniiséggel kibontakoz6 tirgazda-
sag kiutat jelenhet a kdrnyezeti-tarsadalmi krizisb61? Vagy megismétlédik a torténelem, s a
korabbi gyarmati rendszer 6sszes negativ jelensége, j kontdsben ugyan, de visszatér?

A jelenkor egyik vezetd fizikusa, Michio Kaku szerint az tirkutatas alapvetd kihi-
vasa a koltségtényezdk csokkentése, hiszen a Foldrdl a vilaglirbe kijutas draga: egy
adott tomeg kiszakitdsa a gravitacids mezSbél rengeteg energiaba keriil. fgy, amed-
dig ezt az akadalyt nem sikeriil hatékonyan legy6zni, a koltségek lassitani fogjak a
felfedezéseket. Ez a dilemma mind a banyaszati tevékenységnél, mind az emberes
drutazasnal is jelentkezik, sot az esetlegesen létrehozott kolonidk elsé iddszaka
biztosan csak foldi eréforrasokra tamaszkodhat. fgy 6, a 2011-ben irt konyvében,
melyben sok mas témakor mellett az tirkutatas 21. szdzadi jovdjérdl is topreng, az
altala prognosztizalt technoldgiai fejlddés masodik szakaszara, 2030 és 2070 kozé
datalja a tényleges attorést.”

Az Urgazdasag pionirjai optimistabban latjak a kdltségtényezdk szerepét: a Fold
korili kisbolygok banyaszata milliard dollaros iizlet lehet — allitja példaul Peter
Diamandis, a Planetary Resources nevil tirbanyaszatra szakosodott Uj cég tarsala-
pitoja és alelnoke.? fgy a cég mar a 2022 koriili idészakra tervezi a termelés meg-
kezdését. Elon Musk, a Mars kolonizaciojanak legelhivatottabb vallalkozdja szintén
megkeriilhetetlennek, de nem athidalhatatlannak latja a koltségtényezdéket. Mindkét
teriileten a robotok alkalmazasa, a kisbolygdkon fellelt er6forrasok, a tobbszor fel-
hasznalhato tirhajok és a tovabbi innovaciok is segithetnek.?

A két prognoézis azért nincs annyira messze egymastol. Ennyi idébeli kiilonbség az
ujkori gyarmatok létrehozéasakor is jelentkezett, még ha sokszor konnyebb volt az
azonnali siker elérése. De — megldtasunk szerint — az lirgazdasag jovdjében is
lejatszodhat egy, a korabbi esetben mar lejatszodott mechanizmus: a kezdeti ne-
hézségeket a gyarmatok kiaknazasanak beindulasa utan a profitképzddés révén
pozitiv visszacsatolasi folyamatok valtottak fel. Melyek lehetdségeket adtak az
akkori technologia és tarsadalmi szervez6dés szintjén jelentkezd technikai, logisztikai
¢és finanszirozasi problémak minél hatékonyabb megoldasara. Majd megkezd6dott a
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versenyfutds az 1j teriiletekért. Ma a helyzet teljesen hasonlé: globalis €s nagyhatalmak,
gazdag orszagok, cégek és maganbefektetdk jelentik a kezdeti 1épések elinditoit, s bar
még sok a kérddjel, a szandékok és tervek egyre hatarozottabbak.

Egy korabbi tanulmanyunkban — ahol az tirgazdasag ¢és az 1j tipust kolonizacio kez-
deti 1épéseinek torténelmi parhuzamaroél és lehetséges kimeneteleirdl tdprengtiink — mar
felvetettiik, hogy az antropocén kor egyre er6sddo kornyezeti valsaganak szempontjabol
az Urgazdasag kialakulasa pozitiv hatdst gyakorolhat, a nyersanyag-forrasok bdviilése,
valamint a tudomanyos fejlesztések kovetkeztében.”

Tovabbgondolva ezt a lehetdséget, az aszteroida-banyaszat még tovabbi pozitivu-
mokkal is jarhat. Egyrészt csokkentheti a foldi kitermeld ipar kérnyezeti terhelését, a
kitermeléstdl kezdve a nyersanyagok szallitasaig, s esetlen egészen a feldolgozasaig.
S ezzel elésegitheti a foldteriiletek banyaszati célu hasznositdsdnak csokkentését is.
Masrészt a kisbolygok és aszteroidak eréforrasai egy részének ott helyben, az tirbanya-
szatban tortén6 felhasznalasa energiamegtakaritassal is jarhat, szintén csokkentve a f6ldi
er6forrasokra tamasztott igényt. A koloniak esetében ez természetesen csak késébb — az
onfenntartova valasuk utan — lehetséges. Harmadrészt az Girbanyaszat és a kolonizacio
altal varhatoan katalizalt tudomanyos és technikai fejlodés eredményei kamatoztathatok
lehetnek a Fold kornyezeti problémainak megoldasaban is, inspiraciot adva vagy tech-
nikai fejlesztéseket nyujtva.

De, ami a legfontosabb: a foldi er6forrasok korlatossaga siirgetéen hat az tirgazdasag
létrehozasanak iranyaba: vannak olyan elérejelzések, amelyek szerint a modern vilag-
gazdasag szamara nélkiilozhetetlen asvanyi anyagok és fémek koziil tobb is elfogyhat
a kovetkez0 szaz évben.” Tehat sziikség lesz 11j eréforrasokat szerezni, barmilyen tech-
nologiai fejlodéssel, anyagtakarékossaggal €s helyettesitési képességgel szamolunk is.
Még nagyobb tavlatokban, 6koldgiai-ontoldgiai értelemben megfogalmazva: mas plané-
tak er6forrasainak kiaknazasa révén atléphetové valhat egy eddig meghatarozo alapfel-
tétel, a Fold bolygd, mint véges ¢és a Napbol érkezdé napenergiat és a vilagiirbe leadott
héenergiat kivéve zart rendszer” geofizikai meghatarozottsaga! Ennek a korlatnak a
meghaladasa akar az emberi civilizacio egy Uj korszakat is jelentheti majd.

Vagyis a felfedezok kalandvagya, az 1j tudomanyos attdrések lehetésége kéz a kézben
jérhat a gazdasagi megfontolasokkal, s6t, segithet a kdrnyezeti krizis megoldasdban. Ami
kornyezetetikai szempontbdl azt jelenti, hogy ki kell terjeszteni az emberi 1étezés hatarait a
Fo6ldon tal, talan a Marsig, hogy annak eredményeképpen 1étre tudjuk hozni a fenntarthato
¢letmodot itt, a Foldon. Vagy legalabb iddt nyerjiink a tallovés — egy adott rendszer gyors
novekedése tavlatait meghatarozo korlatok késoi vagy téves felismerésébdl kovetkezo al-
lapot* — jelenlegi helyzetének komplex kriziskezelési lehet6ségei szamara.

Természetesen az aszteroida-banyaszat is lehet kétélii fegyver, hiszen a sikere esetén a
foldi er6forraskészletbe bearamlo anyagmennyiség tovabb novelheti a helyben keletkezett
hulladék mennyiségét, azon az uton, hogy a mara uralkodova valt fogyasztoi attitiid tovab-
bi 6sztonzésével egyszerlien nem 0sztondz takarékossagra és az ¢letmodunk megvaltozta-
tasara. Ez még akkor is bekdvetkezhet, ha mar az aszteroidakon feldolgozzak a kitermelt
asvanyokat, mivel azok felhasznalésa itt fog torténni. Ez esetben a megoldast a keletke-
zett hulladék elszallitasa jelenthetné, talan éppen vissza, a kitermelt nyersanyag helyére.
Tovabba, még ha sikerlilne is a gazdasag anyagaramlasanak 1j forrasokra szert tennie az
aszteroidakon, s a kitermeléshez helyben talalni energiat, a Foldre szallitott részben fel-
dolgozott nyersanyagok tovabbi megmunkalasahoz ¢és a gazdasag tovabbi miikddtetéséhez
még nagyobb mennyiségli energidra lesz sziikség. Tehat 01j energiaforrasokat is keresni
kell a vilagtirben, mert ezen a teriileten is koldgiai-geofizikai korlatokba fog {itkdzni az
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emberiség, kiilonosen egy tovabb novekedett fogyasztasorientalt gazdasag esetében. S ek-
kor még élesebben vetddhetnek fel a fosszilis és a megujuld energiaforrasok felhasznalasa
koriili dilemmak. Vagyis az irgazdasag id6t nyerhet a fenntarthato fejlédés problémajanak
megvalaszolasahoz, de a valaszokat dnmagaban aligha adhatja meg.

De az aszteroida-banyaszat legkomolyabb problémaja talan nem is ebbdl az iranybol
fenyeget, hanem a torténelmi parhuzam esetleges ujboli feltiinésébol. Vagyis: a koopera-
tiv megoldas csak addig fog miikodni, amig az tir meghoditdsanak folyamata nem valik
politikai kockazatta. Ahogy ez mar a multbeli felfedezések és gyarmatositds esetében
tortént. Ez a helyzet a koltségtényez6k nem megkeriilhetd problémajabol is kibontakoz-
hat: mivel a pioniroknak kell allniuk a tetemes koltségek egészét (€s a kockazatokat),
ezért inkabb a rentabilis vallalkozasok lesznek preferdlva. Ami kiilondsen a tartos kolo-
niak létrehozasaval kapcsolatosan lehet donto tényezd — amig nem lesznek onfenntartok.
Ez a tudoményos felfedezések helyett a profitot termeld banyaszat irdnyaba terelheti az
intencidkat. Ami viszont a kitermelhetd forrasok megszerzéséért folytatott versenyt no-
velheti. Ez a fordulat konnyen atirhatja a most még békés kooperaciot és tudomanyos
versenyt. Természetesen, ha a technikai fejlodés és a kitermelhet6 forrasok bésége lehe-
tové teszi, ez a probléma nem jelentkezik olyan koran, sét, talan olyan formaban sem,
mint a korlatos forrasokkal rendelkezé Foldon. A koriilbeliil 16 000 Fold-kozeli asztero-
ida eréforrasait egyelére még megbecsiilni is nehéz.”

Erre azt mondhatjuk, hogy a politikai kockazat egy (jabb kontextusban is felbukkan-
hat az Grgazdasag miikodtetése soran, s ugyantigy visszahathat a foldi viszonyokra is,
ahogyan az a multban tortént. Ez pedig a mai gazdasagi valosag egyenldtlen fejlodésé-
nek kovetkeztében fellépd fesziiltségek keltette problémak.

Wallerstein vilagrendszer-elméletének kdzponti gondolata az, hogy a modern vilag-
gazdasagi rendszer inherens tulajdonsaga az egyenl6tlen csere, ami a kezdeti folénnyel
rendelkezéknek helyzeti elényt biztositott. Ez az enyhe folény valt késébb hatalmas
mértéki kiilnobséggé.”® Ami ebben az 01j kontextusban azt is jelentheti, hogy az {irgazda-
sag pionirjai bebetonozhatjak a pozicidikat, s az Gijak szamara csak lassi konvergencia,
vagy — a koriilmények szerencsés dsszjatéka folytan — az agresszivabb terjeszkedés ma-
rad. Ez leginkabb azért kovetkezhet be, mert eleve csak bizonyos limitalt szamu szerepld
vesz részt az Urgazdasag létrehozasaban. Azok, akiknek a tkeerd, a technikai és tudo-
manyos szakmai hattér, valamint szakképzett munkaerd tekintetében van lehetésége be-
kapcsolodni a versengésbe. Igy lehet, hogy egész régiok és orszagok maradhatnak ki az
urgazdasag és lirtechnologia nyujtotta ujabb lehetéségekbdl. A bekezdésben mar emlitett
szereplok kozé nem tartozok a komoly siker esetén tartos divergencia veszélyével néz-
hetnek szembe. Ahogyan ez a gyarmati mult esetében is lejatszodott: a haszon tilnyomo
tobbsége a gyarmatokat létrehozni képes allamokhoz és egyéb aktorokhoz aramlott.

De maguk a gyarmattartok sem maradtak intaktak a verseny negativ kovetkezményei-
t6l. A gyarmati mult torténetébdl mar tudjuk, hogy az ijabb és Gjabb teriiletek megszerzé-
séért, vagy talalobban a vilag felosztasaért ¢s ujrafelosztasaért vivott harc idérél idére akar
tényleges politikai konfliktusokba is torkollt. Erre az els6 vilaghaboriut megel6z6 néhany
évtized a legadekvatabb példa. Sot, a felfedezések és gyarmatositasok egész kontextusa
meghataroz6 eleme volt az elmult fél évezred torténelmének, ezenfeliil a jelen vildgunk
szamos konfliktusa is a dekolonizacioés folyamat jellegének koszonheti 1étét — jegyzi meg
talaléan Ormos Maria a foldrajzi felfedezésekrdl és gyarmatositasrol szolo konyvében.”

Ha az tirgazdasag ,,nyertesei”” maximalisan kihasznaljak az egyenlétlen verseny adta stratégiai-
gazdasagi elonyiiket, az a kimaradokkal szembeni mar meglévo ,.fejlédési szakadékot” tovabb
novelheti, ami ismét csak megterheli a nemzetkdzi kapcsolatok amugy is anarchisztikus allapotat.
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Nemzetkdzi egyezmények, tovabba tudomanyos-technikai, beruhdzasi és fejlesztési
értelemben vett globalis visszacsatolas, vagyis ,,globalis kormanyzas” hianyaban tehat
ujabb rendszerszintli kockazattal lehet szamolni. Jacques Attali megfogalmazasanak
alapjan tehat a pénziigyi valsagok, a haboruk, a népességndvekedés, valamint a nyers-
anyaghiany és a természetpusztitas, valamint kisbolygobecsapodas, mint vilagméretii
rendszerkockazatok vagy rendszerszintli kockazatok® mellé felsorakozhat a Foldrol
kilépé emberiség versengd torténelmébdl mar ismert egyenlétlenség, csak most mar
végletekig kiélezett formaban. Es a fészerepl6k mar a 21. szazadi Girtechnologia esz-
kozeivel fognak rendelkezni.

A lehetséges gazdasagi ¢s politikai kockazatok mellett a tartos kolonidk eredmé-
nyes létrehozasa szintén felvet olyan dilemmakat, amelyek a legnagyobb tavlatokig
elvezethetnek, s egyuttal atirhatjak az emberiség jovojét. Ezek a tavlatok abbol az ag-
godalombdl és siirgetésbdl szarmaznak, miszerint az emberiségnek a talélése érdekeé-
ben kellene masutt tartos telepeket 1étrehozni, s ezért kijutni a vilaglirbe. Ha ez a terv
is sikeriil, akkor az egész emberi torténelem egy ujabb mérfoldkéhoz fog elérkezni.
Erdemes ezzel a kimenettel is foglalkozni ontologiai és kornyezetetikai perspektivabol.

Természetesen nincs szandékunkban negligalni az {irutazas és a Marsra érkezés kii-
lonleges nehézségeit, csak a végsd intencidkat atgondolva szeretnénk a konkluzidinkat
megfogalmazni, igy ezeket az amugy rendkiviil érdekes részleteket most mellézziik. A
tartés megtelepedés ugyanis olyan logikailag koherens opciokat kdvetel meg, amelyek —
véleményiink szerint — kihathatnak az egész vallalkozas sikerére és jovojére. Hosszabb
tavon mindenképp.

Stephen L. Petranek, tudomanyos 0jsagird, az Eletiink a Marson cimii konyvében
arra a logikus kovetkeztetésre jut, hogy a kezdeti sikeres megérkezés utan a hosszu
tavi megtelepedésnek szembe kell majd néznie a marsi kdrnyezet kdvetelményeivel,
amelyek 6t megoldandé feladatot jelentencek: a viz, az ¢lelem, a szallas, a ruhazat és az
oxigén biztositasanak kérdéseit.”!

Ezeket a korilményeket csak zart, mesterséges kornyezetben, szintén zart
ellatéegységekkel, a maximalis biztonsagi szabalyok betartasaval és az allomasokon
kiviil allandoan viselt szkafanderekben lehet tilélni. Csakhogy az emberi szerve-
zet feltehetdleg csak limitalt ideig képes toleralni a zart, mesterséges kornyezetet,
amely bizonyithatoan komoly megterhelést jelent az emberi fizikumra és pszichi-
kumra egyarant. Bar vannak ilyen iranyu tapasztalatok (tengeralattjarok) és folynak
erre a helyzetre felkészité kutatasok és tréningek, de itt egyszerre jelentkeznek majd
a sugarzas, az alacsony hémérséklet, a 1égkori nyomas hianya az oxigén ¢és az el-
latasi problémak mellett.”? Egyszoval: a nem-foldi kdrnyezet alapvetd kihivast jelent
majd a kolonizaci6 szamara.

Ez a dilemma elvezet az emberi 1étezéshez nélkiilozhetetlen biofizikai és biokémiai
feltételeihez. A belélegezhetd levegd, az ihatd viz, az élelmiszer, a sugarzastol és a
hémeérséklet-kiilonbségtdl valo védelem és a megfeleld gravitacio sajatos kondiciai itt,
vildgban-valo-1étének ontologiai feltételeit.

Petranek végiil is ennek fényében a tartds letelepedés végsd megolddsaként az un.
terraformalast javasolja, vagyis a Mars kornyezeti adottsagainak a Foldhoz hasonld
lehetdvé teszi, hogy ne kelljen hosszu ideig hermetikusan lezart lakohazakban élni, s
a terepen csak szkafanderben munkalkodni. Ugyanakkor a siker esetén a viz, a 1égkér,
a talaj és a novénytakard kolcsonhatasai és visszacsatolasi folyamatai elésegithetik egy
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onfenntartd marsi kdrnyezet 1étezését, mely igy mar nem fliggene a Fold erdéforrasaitol.
Ekkor — mondja Petranek — az emberiség ,,multiplanetaris fajja” valtozhatna, torténelmi
1éptékben is biztositva az emberiség fennmaradasat.*

De ezzel — az amugy logikus opcioval — nemcsak az a probléma, hogy létre kell
hozni a f6ldi¢hez hasonlo természeti koriilményeket egy masik bolygon, hanem azo-
kat fenntarthatéan is kell miikodtetni. S ekkor az a paradoxon meril fel, hogy egy
nterraformalast” mar majdnem teljes mértékben véghezvitt az emberiség: a sajat boly-
gojanak litoszférajat és bioszférajat alakitotta at az életmodjanak megfeleld paraméterek
mentén, s egyuttal a hidroszférara és az atmoszférara is hatast gyakorolt. Ezért beszélhe-
tiink ma az antropocén korrol. Csakhogy ez a transzformacié nem a fenntarthatosag ira-
nyaba mutat, ahogy fentebb emlitettiik, a kdrnyezetatalakitas és a kdrnyezetszennyezés
nem vart negativ hatasai — a klimavaltozas, az erdéteriiletek csokkenése, az dceanok sa-
vasodasa, a talajdegradacio- és erdzid, az elsivatagosodas, a gleccserek ¢és a jéggel fedett
teriiletek csokkenése, talajvizszint csokkenése, a vegyi szennyezés, a lakossagi- €s ipari
hulladék felhalmozodasa, az invaziv fajok elterjedése és a hatodik tomegkihalds — mara
mar a Foldrendszer legnagyobb egységeit fenyegetik. Az emberi tevékenység globalis
kornyezeti krizist okozott.

Tehat ugy kellene 1étrehozni fenntarthato Mars-koldniakat és a Foldhdz hasonlova
formdlni a Mars arculatat, hogy kdzben nem tudtuk fenntarthatéva tenni az életiinket,
itt, a F6ldon! Raadasul a Mars terraformalasa a szerz6 szerint is hossza id6t és rengeteg
energiat igényel, a nem vart kovetkezményekrél nem is beszélve. Es a klima-fordulo-
pont rohamosan kozeleg...

Ugyanakkor, a fent emlitett krizisjelenségeken til mar konkrét tapasztalatunk is van a
mesterségesen 1étrehozott és elszigetelt ,,bioszféra” fenntartasanak, s a benne él6 emberi
kozosség talélésének nehézségeirdl. Ez volt a hires Bioszféra II. kisérlet a 90-es évek
elején az Egyesiilt Allamokban. Itt a kezdetben teljesen hermetikusan elzart kornyezet-
ben — amely medencényi vizével, miivelhet6 foldjével, aprod erddjével és sivatagjaval ki-
csiben a foldi bioszféra alapvetd dkoszisztémait probalta miikodtetni — végiil is a légkor
megndvekedett szén-dioxid-tartalma tette lehetetlenné a bekoltdzott emberek szamara
az ¢életet, akik mar korabban is ellatasi — élelemtermelési — problémakkal kiiszkodtek.*

De a jelen helyzetben még egy tovabbi paradoxon is talalhatd. A 2020 The Climate
Turning Point cimi jelentés egy hatpontos ajanlast is megfogalmaz a szén-dioxid-kibo-
csatas azonnali csokkentése érdekében. Ezek roviden a kovetkezok: a meghijuldk szorit-
sak ki a fosszilis lizemanyagokat az aramtermelésben; az aruszallitasban a zéro kibocsa-
tas legyen elsddleges a vilag nagyvarosai és f0 szallitasi utvonalai kozott; az erddirtast
nagymértéki talajjavitas valtsa fel, s a mezdgazdasag Fold-barat mtivelésre alljon at; a
nehézipar, benne a vas- és acélgyartds, a cementipar, a vegyipar, az olajipar ¢s gazipar
kotelezze el magat a Parizsi Klimaegyezményben foglaltak betartasa mellett; a varosok
és az allamok alkalmazzanak olyan szakpolitikakat és szabalyzokat, amelyek megfe-
lelnek az épiiletek és az infrastruktira 2050-re megvalosithato teljes dekarbonizalasa
feladatanak; a klimavaltozas elleni fellépésbe fektetett 6sszeg haladja meg az évi egy
milliard amerikai dollart, s az 6sszes befektetési intézmény rendelkezzen az atalakulasra
vonatkozo6 kozzétett stratégiaval.”

Es mit ajanl az IPCC-jelentés? Az 1,5°C-os hatar lehetséges atlépésének veszélye
gyors és messzemend atalakulast kdvetel az energiaszektorban, a foldhasznalatban, a
varosi rendszerekben és infrastruktirdkban a kozlekedést és az épiileteket is beleértve,
valamint a ipari rendszerekben.”® Vagy masutt: a globalis felmelegedés 1,5°C-on beliil
tartasahoz sziikséges csokkentés ¢s alkalmazkodas a feltételek alkalmassad tételében
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rejlik, geofizikai, kornyezeti-6kologiai, technologiai, gazdasagi, szociokulturalis, ¢s in-
tézményi alkalmazhatdsag dimenzidiban. A rendszer atalakuldsahoz még mas feltételek
alkalmassa tételét is hozzateszik: a kormanyzas, az intézményi kapacitas, a politikai
eszkozok, a technoldgiai innovaciok, a téketranszfer és mobilitds, valamint a human
magatartas ¢és ¢letstilus valtozasa terén.”’

Ha a kornyezet rendbetételéhez ilyen mélységben kell megvaltoztatni a jelenlegi gya-
korlatot, s a szamos kondiciot alkalmassa tenni, atalakitani a valtozasok befogadasahoz,
hogy a klimavaltozast kordaban lehessen tartani, akkor tulajdonképpen egy terraformalast
kell végrehajtanunk, csak a mar Iétrehozott technokulturalis kdzegbdl kiindulva. Vagyis
nem a kornyezetet kell adaptalni a mesterséges kornyezethez, hanem majdnem forditva,
az utobbit az ,.eredeti” kornyezethez. Azért csak majdnem, mert nyilvanvaléan nem lehet
visszatérni az iparosodas el6tti allapotokhoz. Amelyek mar amiigy is magukon viselték
az emberi behatas nyomait. De a gazdasagi-tarsadalmi-kulturalis rendszereink sziikséges
atalakitasa végiil is gravitacio és a sugarzas kivételével azokra az alapvetd feltételekre
fog hatni — viz, élelem, lakokoriilmények, életmdd, hémérséklet, még az oxigén is, ha a
levegd mindségére gondolunk —, amelyek megteremtése a Mars terraformalasat kdveteli.
S itt kapcsolodhat Ossze a két atalakitashoz sziikséges tudas és akarat, ha lesz elég ido6 ra.

Csakhogy a Mars esetében létezik még egy olyan sulyos, az emberi létezés élettani-
fiziologiai adottsagabol fakadd probléma, amelyrdl Petranek két rovidebb emlitésen tal
érdemben nem besz¢l, de ami — a véleménylink szerint — alaashatja az egész koncepcid
sikerét, illetve eltéritheti az eredeti szandékatol. Ez a dilemma a kovetkez6: a marsi
gravitacio mintegy 38%-a a foldinek.”® A gravitacio az egyik legmeghatarozobb élet-
feltétel az €16 szervezetek szamara a Foldon, és biztosak lehetiink benne, hogy hossza
tavon nemcsak egészséges életfunkciok mikddése szempontjabdl jelent megterhelést,
hanem akar biofizikai elvaltozdsokat is okozhat. Azt mar tudjuk, hogy a Nemzetkozi
Urallomason eltdltétt idé bizonyos transzformaciokat mar okozott, amit rehabilitacioval
kellett megforditani.” Természetesen, a marsi gravitacido nem a teljes stlytalansag, de a
kolonizacidé hosszu tavu ott tartozkodast jelent, esetleg a Marson megsziiletett 1j gene-
racidkat is. Mi torténhet hosszu tavon? Milyen valtozasokra lehet szamitani a tobbi nem
emberi ¢€l0 szervezet esetében?

Mert a Mars gravitaciojat — tudomdsunk szerint — nem lehet terraformalni, mert a
gravitacio az adott bolygo tomegének fliggvénye. Alkalmazkodni lehet hozza, lehetsé-
ges mesterséges koriillményeket teremtve a hatasat csokkenteni, de megsziintetni nem.

S ekkor Stephen P. Petranek tovabblép egy olyan megoldas iranyaba, amely a nehéz-
ségek fényében logikusnak tlinik, de még messzebb mutatd bizonytalansagokat okoz-
hat. Vagyis szerinte nemcsak a marsi koriilményeket kellene megvaltoztatni, hanem az
emberi kondiciokat is, mely igy jobban tudna adaptaldédni a Mars megvaltozott arcula-
tahoz. Ez azt jelenti, hogy végeredményben a marsi emberek genetikai allomanyat kell
adaptalni az ,,ujvilaghoz”.*

Azonban ez a legmerészebb és legtavlatibb perspektiva kissé ellentétes Petranek alap-
koncepcidjaval, miszerint az emberiségnek a tovabbi fennmaradasa és fejlodése érdekében
multiplanetaris fajja kell valnia. Ez a lehet6ség kiilondsen a f6ldi 6kologiai és szocidlis ki-
hivasok fényében tlinhet egyfajta ,,megoldasnak”™. De a genetikai valtoztatdsok — a beavat-
kozas mélységétol fiiggve — lehet, hogy egy Uj homo faj kialakulasat fogjak eredményezni.
Vagyis a sikeres marsi adaptacio esetén nem biztos, hogy mar nem ,,egybolygds faj”™!
lesziink, hanem ,,két bolygon €16 emberi fajokrol” fogunk besz€lni. A genetikai transzfor-
maciokkal egyiitt jard generaciokon ativeld kolonizaciéo megnyithatja ezt a lehetdséget is.
A kisebb gravitacio jelentette kihivas pedig csak katalizalhatja ezt a kimenetelt.
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Ez persze egy uj kozmikus perspektivat is jelenthet — Petranek ekkor mar kilencszéaz
vagy ezeréves tavlatban gondolkodik® — de mi lesz a koldniak lakosaival? Hogyan tud-
nak majd visszatérni ezek utan a Foldre? Nem fog a genetikai adaptacié egyuttal egy
hatarvonalat is jelenteni a f6ldi és a marsi emberek kdzott? Vagy ez azt jelenti, hogy mi-
kdzben az emberiség kitagitva az életlehetdségei hatarat egy masik bolygora, annak gaz-
dasagi, technoldgiai és politikai perspektivaival és lehetséges 1j konfliktusaival egyfitt,
szembenézhet egy még sulyosabbal: az emberiség genetikai kettészakadasaval? A szerzd
is megemliti a konyv bevezetésében egy 0 fajja valt kolonizald népesség gondolatat,
mely ,.terjeszkedésbe kezd”, s egyben hatra hagyja a lakhatatlan Foldet. De a konyv
végén a foldi 6kologiai katasztrofat megel6zo tudas- ¢s forrasboviilésrol, valamint a két
bolygén valod egyidejii 1étezésrdl beszél.* Vagyis a Mars kolonizacidja ténylegesen az
emberiség eddig megtett utjanak végére tehet pontot.

Erdemes eddig elmenni? Erdemes addig menni, ahonnan mar sokak szamara nincs
visszaut? Természetesen tovabb kell ,,menni” és keresni a megoldasokat a Fold 6ko-
logiai és az emberiség szocialis problémaira. Ehhez segitséget nytjthat az tr kutatasa,
novelve a tudasunkat. De amig a homo sapiens fajhoz tartozunk, nemcsak a torténelmi
orokségiinket, de a Fold biologiai orokségét is magunkkal vissziik. Akar a multunkba
zuhanunk vissza, akar eljutunk a csillagokig. Navigare necesse est mondja a latin szo-
las, nagyon helyesen. Csak kdzben ki ne nyissuk Pandora szelencéjét az aggodalom, a
remény ¢€s az ,,0j aranylaz”* miatt.
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DR. PRIEGER ADRIENN MUHELY

Az Europai Unid és Torokorszag stratégiai
szerepvallalasa a Kelet-Mediterraneum térségben

(Bevezetés) Az Europai Unidt szamos kihivas éri, melyek koziil kiemelked6 és folyama-
tosan napirenden 1év6 nehézség az illegalis bevandorlas kérdése. Ennek a problémanak
foldrajzi szempontbol kulcsfontossagu szinhelye a Kozel-Kelet és a Balkan-félsziget,
ezen beliil is kiemelt az in. kelet-mediterran itvonal, s ebbdl adoddan Torokorszaggal
vald egytittmiikodés prioritast élvez. Torokorszag jelentds segitséget nyujt az EU-nak az
illegalis bevandorlas kapcsan. A torok parti 6rség 2018-ban tobb mint 23 ezer menekiil-
tet tartoztatott fel a tengeren.' A Torokorszagban 2018. jinius 24-én zajlott valasztasok
ezért eurdpai viszonylatban is kiemelt fontossaguak.

Szijjartd Péter magyar kiiligyminiszter a torok valasztasokkal kapcsolatban ugy nyi-
latkozott, hogy ,,Europanak és Magyarorszagnak is az az érdeke, hogy Torokorszagban
stabilitas legyen, ehhez pedig a vasarnapi valasztas eredménye hozzajarul.” Ezenkiviil
arrol is emlitést tett, hogy: ,,Magyarorszagnak duplan érdeke, hogy Torokorszagban sta-
bilitas legyen, mivel ha ott elveszik a stabilitas, akkor az Eurdpai Unio és Torokorszag
migracidos megallapodasanak betarthatosaga is megkérddjelezédne. Ez pedig ujabb il-
legalis bevandorlasi hullammal jarna, amely pillanatok alatt elérne Magyarorszag déli
hatarahoz, tekintettel arra, hogy a Nyugat-Balkanon nincsen masik védelmi vonal.”™

Erdogan elndk a megvalasztasat kdvetden megtartott beszédében a ,,sziriai foldek fel-
szabaditasat” is megigérte, hogy — ahogyan fogalmazott — ,,sziriai vendégeink” hazatér-
hessenek. A beszéd arra mutat, hogy Erdogan kiilpolitikajaban tovabbra is a Kozel-Kelet
felé fordul, valamint az is megéallapithatd, hogy egyenrangunak tartja e régiot Europaval.
A beszéd a ,terrorizmust” jeldlte meg, mint jelentds fenyegetést Torokorszagra nézve. Ez
biztato lehet Eurdpa szamara: Erdogan elkdtelezett a térség stabilitasanak megteremtésé-
vel kapcsolatosan.’

(Torokorszag és az EU 2016. mdarcius 18-ai kozos nyilatkozata) Az Eurdpai Unid 2015 ja-
nuarja 6ta kiizd a kiilonbdz6 haboru sujtotta orszagokbol (mint példaul Sziria, Afganisztan,
Irak, Szomalia, Pakisztan, Banglades, Libia vagy mas, kiilonbozé gazdasagi helyzetii és
politikai berendezkedésii orszagok) érkezé menekiiltek tomegével. A kelet-mediterran
utvonalon keresztiil (Torokorszagbdl Gordgorszagba iranyuld atkelési itvonal) 2015-
ben nagy szamban érkeztek a sziriai habort el6l menedéket keresék az EU teriiletére.* A
menekiiltek nagy része a Foldkozi-tengeren keresztiil vezetd utvonalat hasznalta, ami a
Nemzetkozi Migracios Szervezet szerint mindeddig tobb szaz emberéletet kovetelt’.

A bevandorlasi hullamot Eurdpa legnagyobb kriziseként tartjak szamon 1945 6ta.c Az
embertomeg folyamatos bearamlasa elsopro és annyira megoszto erejii, hogy az Europai
Unidé nem tudott egységes allaspontot kialakitani e népmozgas kezelésében. Alapvetd
problémaként jelentkezik, hogy egyaltalan hogyan azonositsak és kiilonboztessék meg
a valodi menekiilteket a gazdasagi bevandorloktol, tovabba miként és hogyan fogadjak
be az egyes orszagok a ténylegesen segitségre szorulokat. Az EU kdzponti kvotat ja-
vasolt a tagallamok kozott,” ez azonban nem nyerte el minden tagallam tetszését, foleg
azért, mert csak feliileti kezelést nyujt a problémara, hiszen nem képes a bevandorlasi
hulldmot elapasztani.
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Az egyre szigorubb intézkedések ellenére is folyamatosan érkeztek, illetve érkeznek
a menedékkérék az EU kiils6 hataraira. A minden iranybo6l novekvd nyomas kozepet-
te az EU egy egyiittmiikodési tervet dolgozott ki Torokorszaggal, amelynek {6 célja a
rendkiviil nehéz helyzet konszolidalasa. Az erre vonatkozé Ko6zos Nyilatkozatot, amely
mindkét fél szamara igen nagy jelentdséggel bir, 2016. marcius 18-an tették kozz¢.*

A Koz06s Nyilatkozat kulcsfontossagunak tekintheté a menekiiltvalsag kapcsan, mi-
vel a probléma vilagviszonylatban meghatarozova valt, kiilondsen Eurdpa szamara. A
Ko6z6s Nyilatkozat tartalmazza, hogy az 6sszes, 2016. marcius 20-a utan Torokorszagon
keresztiil Gordgorszagba jogellenesen belépett menekiilt visszatoloncolasra kertil.
Habar minden egyes menekiilt menedékkérelmét egyénileg dolgozzak fel és biraljak el,
ez azt jelenti, hogy minden tengeren at érkezé menekiiltet — ami a beérkezettek nagyobb
része — visszakiildenek Torokorszagba.” Ennek keretében a két orszag egyiittmiikodik,
hogy minden menekiiltet, aki ugyan a jogszabalyok ¢és nemzetkozi egyezmények tisz-
teletben tartasaval érte el Gorogorszagot, de elmulasztott menedékkérelmet benyujtani,
azt vagy elutasitjak, vagy visszatoloncoljak Torokorszagba. Ennek ellentételezésekép-
pen minden egyes, az EU altal Torokorszagba visszakiildott sziriai menekiilt utin az EU
befogadna egyet. Fontos megjegyezni azonban, hogy az igy helyet cseréld személyek
szamat 72 000" foben maximaltak, ami eltorpiil az EU-ba bevandorolni kivand tobb mil-
li6 menekiilthez képest. Kiemelendd ugyanakkor, hogy ez a mechanizmus automatiku-
san eltantoritod erével birhat azokra a személyekre, akik illegalisan, a tengeren keresztiil
probalnanak belépni az EU teriiletére menedék vagy jobb élet reményében. !

Az EU szempontjabol a Kozos Nyilatkozatban foglalt intézkedések rendkiviil el6-
nyosek, de az ellentételezésként meghatarozott igéretek kiemelten fontosak a torok fél
szdmara is. A Ko6zo6s Nyilatkozat egyik fontos kitétele a vizummentesség, vagyis, hogy
a torok allampolgéarok szdmara 2016 juniusatdl elérhetdvé valik a schengeni Ovezet.
Masik fontos része a K6zos Nyilatkozatnak Torokorszag unids csatlakozasi folyamata-
nak felgyorsitasa. A K6zos Nyilatkozat alapjan 1uj fejezeteket nyit meg az EU, melyek
sziikségesek a csatlakozasi folyamathoz. Az eldzd két kikotés olyan intézkedést igér,
amelyek utan mar évtizedek 6ta ahitozik Torokorszag, vagyis, hogy szorosabban egyiitt
tudjon miikddni az EU-val, illetve hogy tagjava valjon és lezaruljon a felvételi eljaras,
amit hivatalosan 2005-ben inditottak meg."

A Ko6z06s Nyilatkozat végrehajtasa igazolhatdan segitett csokkenteni az EU-ba aramld
menekiiltek hatalmas szamat. Ezt kovetéen azonban Torokorszagban varatlan esemé-
nyek torténtek, amelyek novelték a fesziiltséget az EU és Torokorszag kozott.” A meg-
hiusult torok puccskisérlet, és az azt kovetd szigort fellépés,” megvaltoztatta a hely-
zetet. A fesziiltséget tovabb fokoztak a terrortamadasok, amelyeknek vélelmezhetden az
Iszlam Allam harcosai vagy a kurd szeparatistdk voltak az elkovetdi. A terrortamadasok
a mindennapok részévé valtak Torokorszagban, éppen tgy eldfordulnak forgalmas koz-
lekedési csomopontokban, mint szérakozohelyeken.'®

Az EU nyugtalanitonak talalta a torok terrorellenes torvényt, amelyre a torok kor-
many az ellenfeleivel szembeni kemény fellépését alapozta, ezért a vizummentesség
elofeltételéiil annak megvaltoztatasat szabta. A torok kormany ugyanakkor sziikséges-
nek tartja a torvényt, és az ilyen jellegii utolagos feltétel meghatdrozast elfogadhatatlan-
nak és olyan lépésnek tartja, amely a teljes K6zos Nyilatkozat felmondéasahoz vezethet.

(A neo-oszman kiilpolitikai iranyvonal térnyerése a torok kiilpolitikaban) Az AKP-

kormany kiilpolitikai vonalvezetésében mindinkabb egy hangsulyeltolodas megy vég-
be az Un. neo-oszman kiilpolitika megjelenésével.”” Ahogyan egyre messzebb kertilt
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Torokorszag az EU-tagsagtol, a torok kiilpolitikat egyre inkabb a neo-oszmanizmus
hatarozta meg. Ennek az 0j kiilpolitikai iranyvonalnak a kidolgozdja a 2009-ben kiil-
ligyminiszterré kinevezett Ahmad Davutoglu, a késébbi miniszterelnok, aki hibasnak
tekintette a megel6z6 évtizedek kiilpolitikajat, amelyet talzottan passzivnak, és Nyugat-
centrikusnak vélt. Davutoglu ehelyett egy olyan aktiv, kezdeményezd kiilpolitikat java-
solt, amely az egykori Oszman Birodalom teriileté¢hez tartozé allamokkal valé politikai,
gazdasagi ¢és kulturalis kapcsolatok erdsitését és mélyitését célozta meg.'s

Ennek a koncepcionak fontos elemei az aktiv kiilpolitika, amely tudomasul veszi
Torokorszag erejét, masrészt az Egyesiilt Allamokkal és Eurépaval fenntartott kapcso-
latok mellett az Oroszorszaggal, Irannal és Sziriaval, valamint a Kaukazus és a Balkan-
felsziget allamaival valo sokoldaltl kapcsolatépités, tovabba a ,,puha erd” (soft power)
sokoldalt alkalmazasa."

Az Oroszorszaggal, Irdnnal és Sziridval valo kapcsolatok elmélyitésére éppen a szi-
riai polgarhabora adott lehetdséget Torokorszag szamara.® Ebben a kiilpolitikai vonal-
vezetésben Nyugat-Eurdpa mellett, amelyre egykor Musztafa Kemal tekintete iranyult,
mindinkabb az oszman multban térok befolyasi Ovezetbe tartozo Balkan-félsziget,
Kaukazus és Kozel-Kelet jatszik kiemelt szerepet.” Ennek eszkdze az oszman mult
bizonyos szintii rehabilitacioja, valamint az iszlam hagyomanyok hangsulyozésa a bel-
politikaban.

Ez a kiilpolitikai iranyvaltas azonban nem jelent éles szakitast az atatiirki hagyoma-
nyokkal: Erdogan nem kivanja veszélyeztetni Atatiirk kultuszat, és nem torekszik kiépi-
teni sem a sajat, sem mas, partjabeli politikusok ellen-kultuszat sem, ugyanakkor gya-
korlati intézkedésekben folyamatosan erodalja a szekularis rendszer atatiirki 6rokségét.
Kiilpolitikai, geopolitikai szempontbol dvatosan athelyezte a hangstlyokat a Nyugat-
centrikussagrol a Kozel-Keletre (1d. sziriai konfliktusba vald beavatkozas, kétoldalu
kapcsolatok a kozel-keleti orszagokkal, beavatkozas az iraki alkotmanyozasba a kurd
autondmia megakadalyozasa céljabol).

(Torckorszag beavatkozdsa a sziriai hadmiiveletekbe) Az tn. Iszlam Allam, amely egy
globalis kalifatus megvalositasat tlizte ki céljaul, alapvetden veszélyeztette a magat
szekularis allamként meghataroz6 Torokorszag békéjét és stabilitasat. Tobbszor hajtottak
mar végre ongyilkos merényletet az orszag teriiletén, a kurd szeparatizmust6l vald félelem
mellett elsdsorban ez az oka, hogy Torokorszag részt vallalt a sziriai hadmiiveletekben.

Sokaig az a latszat allt fenn, hogy a torok fél érdeklédést mutat az Iszlam Allam
altal kinalt illegalis olajmennyiségre, de az ismétlddd terrortdmadasok kényszeritet-
ték Torokorszagot, hogy aktivan részt vegyen az Iszlam Allam ellen inditott széraz-
foldi hadmiiveletekben Sziria teriiletén. Ez fokozott egylittmtkodést tett sziikségessé
Torokorszag és NATO-beli katonai partnerei kozott, legfoképp az Egyesiilt Allamokkal.
Barack Obama elnoksége alatt a két orszag viszonyat bizonyos fesziiltség jellemezte, a
Donald Trump megvalasztasa utani idészakban pedig Torokorszag kivar, hogy miként
valtozik az Egyesiilt Allamok kiilpolitikaja, milyen lehetéségek nyilnak a két orszag
biztonsagi egyiittmiikodésének javitasara. Torokorszag szeretné kibdviteni az egyiittmi-
kodést a szerinte kurdok altal tdmogatott terrorista csoportokkal szembeni fellépéssel is,
tovabba koveteli, hogy az USA adja ki szamara Fethullah Giilent, akit Ankara a 2016.
juliusi katonai puccs kitervelésével és tamogatasaval gyantsit.

A sziriai torok beavatkozas azonban tobb tényezonek tulajdonithato. Egyrészt, a szi-
riai polgarhabort és az Iszlam Allam terjeszkedése miatt Torokorszagot elozonlotték a
menekiiltek. Masrészt, az orszagot sorozatban érik a robbantasos és egyéb merényletek,
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amelyeket az Iszlam Allamnak és a kurd szeparatistaknak tulajdonitanak; a tamadasok
miatt a torok lakossag elveszitette biztonsagérzet, a turistak sem valasztjak mar utazasuk
célpontjaul az addig kedvelt tidiil6helyeket. Harmadrészt, Ankara mindenaron meg akar-
ja akadalyozni, hogy az Eszak-Sziriaban és Eszaknyugat-Irakban ¢16 kurdok egységes
teriiletet vonjanak ellendrzésiik ala, és megkezdjék azok allamma szervezését, mert ez
batoritana a szomszédos Kelet-Torokorszagban €16 kurdokat a csatlakozasra, ami sérte-
né Torokorszag teriileti integritasat. Végiil, Torokorszag kezdettdl fogva célul tiizte ki a
Sziriaban €16 tiirkmén kisebbség védelmét.

A sziriai polgarhaboruban az Asszad elnok megdontését célul tizé lazadod csoportok
nem alkotnak homogén egységet, tobb szeparatista, etnikai, vallasi csoport laza szo-
vetségeébdl allnak, amely szovetségek az érdekek pillanatnyi alakuldsa mentén valtoz-
hatnak. Emiatt a sziriai helyzet olyannyira bonyolult, hogy sokszor nehéz eldonteni, ki
kivel van. Torokorszag — amely alapvetden a tiirkmén lazaddkat tdmogatja — idénként
egylittmikodik Oroszorszaggal, noha az a torokok szovetségeseinek ellenfelét, a szir
kormanyt tdmogatva szallt be a katonai konfliktusba. S6t, Torokorszag és Oroszorszag
kozosen hajtott végre 1égicsapasokat az Iszldm Allam tamaszpontjai ellen.?

Emellett Torokorszag megprobalta meggyézni az Egyesiilt Allamokat, hogy véllaljon
nagyobb katonai szerepet Rakka, az Iszlam Allam sziriai fovarosa visszafoglalasanak
érdekében. Erdogan elndk honapok at arra probalta meg ravenni Washingtont (siker-
teleniil), hogy Rakkat olyan koalicioban foglaljak vissza, amelybdl kimaradnak a kurd
tartja egyenértékiinek, és azzal vadolja a kurdokat, hogy terrortdmadasokat hajtottak
végre katonai és renddri tisztviseldk ellen.

Torokorszagnak ugyanakkor figyelemmel kell lennie stratégiai tervére, miszerint
belathaté idén beliil az EU tagja legyen. Az EU meghataroz6 allamai nem jatszanak
jelentds szerepet a sziriai konfliktus — akar fegyveres, akar mas modon torténé — meg-
oldasat eldsegitendd rendezésben.” E kozombosség annak tudhatd be, hogy Sziria
¢és az EU kozott a polgarhaboru kitorését megeldzden sem volt intenziv kiilpolitikai
viszony. Az EU ugyan targyalt tarsulasi megallapodas megkdtésérol Sziriaval, de azt,
ellentétben mas mediterran orszagokkal, nem irtak ala. Németorszag, Franciaorszag €s
Olaszorszag leginkdbb a menekiiltvalsag miatt érezheti nehéz helyzetben magat, ami-
nek rendezésében viszont Torokorszag kulcspozicioban van. Az EU elismerte, hogy
a konfliktus kezelésében fokozottabb egyiittmikddésre van sziikség, és egyiitt kell
miikddni a regionalis nagyhatalmakkal, példaul Torokorszaggal, olyan intézkedések
kialakitdsaban, amelyek alkalmazasaval elvaghatok az Iszlam Allam kiilsé pénziigyi
¢és katonai forrasai.

Torokorszag Eufrateszi Pajzs fedénéven eldszor 2016 augusztusaban inditott kato-
nai akciot Sziridban, amelynek keretében megtisztitotta az Azaz, Dzserablusz, el-Bab
véarosok alkotta haromszoget az Iszlam Allam (IA) nevii terrorszervezettdl, valamint
az YPG-t6l, majd 2018 elején az Olajag nevii miiveletben iranyitasa ala vonta a korab-
ban kurdok ellendrizte északnyugati Afrin varost és kornyékét.”” Ezt kdvetden, 2018.
oktober 30-an ujabb hadmiiveletek kezdddtek az észak-sziriai Manbidzs térségében.”

(Befejezés) Napjainkban megfigyelhetd, hogy az Eurdpai Unio és Torokorszag viszo-
nyat, stratégiai partnerségét rendkiviili mértékben meghatarozza a bevandorlassal kap-
csolatos helyzet, amely az eurdpai belpolitikaban is elsédleges jelentségre tett szert,
miként a k6zos menekiiltpolitika és hatarrendészeti politika kialakitasaval kapcsolatos
vitakbdl is jol nyomon kdvethetd.
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A menekiiltvalsag kapcsan Torokorszag szerepe kulcsfontossagu, éppen ezért, amed-
dig nem rendezddik a kérdés, nem lesz stabilabb a helyzet, semmi esetre sem észszeri
lazitani Torokorszaggal a kapcsolatot, hiszen rengeteget tesz a megoldas érdekében, és
ennek az egész Eurdpai Unio haszonélvezdje. Torokorszag és az EU kozott jelenleg is
érvényben van a K6z0s Nyilatkozat, melynek megdrzése rendkiviil fontos, éppen ezért a
torok—EU kapcsolatok fejlesztésének kiilondsképpen napirenden kell maradnia.

Kétségtelen, hogy a térok—német viszony a legutobbi német és tordk valaszta-
sok nyoman rendkiviil fesziiltté¢ valt, valamint, hogy Németorszag tamogatasa nélkiil
Torokorszag csatlakozasa elképzelhetetlen. Meglatasom szerint azonban a csatlakozas
lehetéségét nem lehet teljesen elvetni pusztan annak okan, mert a targyalasi folyamat
a két fel kozott régota huzodik, és napjainkban sem keriilt nyugvopontra Torokorszag
eurdpai integracidjanak kérdése. Fiiggetleniil attol, hogy a torok—EU integracio példa
nélkili helyzet az Eurdpai Unid torténetében, éppen ennek a kérdésnek a lezaratlansaga
¢és folyamatos alakulasa tartja mind a mai napig a figyelem kdzéppontjaban a kérdést. A
bevandorlasi krizis, az eurdpai belbiztonsag romlasa tovabb erdsiti Torokorszag straté-
giai fontossagat egész Eurdpa szamara.

Mindezek fényében rendkiviil izgalmas és Eurdpa jovojére is jelentds hatast gyakor-
16 kérdés lehet az, hogy hogyan alakulhat az Eurépai Uni6 és Torokorszag egymashoz
vald viszonya. Foldrajzi helyzetébdl kifolyolag Torokorszag kiemelt poziciot tolt be az
eurdpai biztonsagpolitikaban; éppen ezért fontosnak tartom a szoros partnerségi kap-
csolat kialakitasat és tovabbi mélyitését is. A szoros partnerség gyiimolcsdzo lehet a
Kelet-Mediterraneum térségben, melyet hiba lenne kolcsondsen elényds modon nem
kiaknazni.
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PRUGBERGER TAMAS

Hozzaszolas a Tudomanyos Akadémia
és kutatohaldzata, valamint a felséoktatasi,
és mas intézeti kutatasok reformjahoz

Akadémiai és akadémiai intézeti, valamint felsGoktatasi korokben komoly fesziiltséget
okoz a kormanynak az elmult év tavaszan a Fidesz—KDNP szamara igen sikeres parlamen-
ti valasztasokat kovetd az a nem indokolatlan elhatarozasa, hogy a Magyar Tudomanyos
Akadémiat (MTA) és annak kutatointézeti halézatat meg kell reformalni. Ami magat
az Akadémiat, mint koztestiiletet illeti, 1949-ben teljesen szovjet mintara alakitottak ki,
hozzaszervezve az akkor létesitett kiilonb6zé szakteriiletek kutatointézeteit. A korabbi
akadémiai tagok tulnyomo tobbségét szavazati joguktol megfosztva tanacskozo tagok-
k& mindsitették at, amit az akkori tudomanypolitika rovid idon beliil megsziintetett. Ily
moddon az MTA volt rendes ¢és levelezd tagjai elvesztették akadémiai rendes vagy leve-
lezd, valamint Gjdonsiilt tandcskozo tagsagukat, s6t doktori tudomanyos fokozatukat és a
,»venia legendi”-re feljogositd egyetemi habilitacidjukat, mivel mind az egyetemi doktori
fokozatot, mind pedig a habilitaciot visszamendleges jelleggel eltorolték. E két tudoma-
nyos fokozat, illetve cim helyett bevezetésre keriilt a tudomanyok kandidatusa (CSc.) és
a tudomanyok doktora (DSc.) tudomanyos fokozat, amire a korabban megszerzett egye-
temi doktori fokozatot és habilitdciot nem mindsitették at. Ezért a professzoroknak némi
tiirelmi id6t adva, legalabb a kandidatusi fokozatot értekezés benyujtasaval és a Magyar
Tudomanyos Akadémia keretében miikodott Tudomanyos Mindsitd Bizottsag (TMB) altal
kikiildott bizottsag elott megvédve meg kellett.szereznilik. Magyarorszaggal ellentétben
a szintén a Szovjetuni6 érdekszférajahoz tartozott egyes allamok annyiban tértek el ettl,
hogy vegyes akadémiai és egyetemi bizottsag eldtt kellett megvédeni mind a promociot
jelenté doktori értekezést, mind pedig a habilitaciot. Igy a szovjet kandidatusi fokozattal
egyenértékiinek mindsiilt a német és a lengyel ,,Dr. univ.”, vagy ,.Dr. fach”, mely utobbi
behelyettesithetd volt a tudomanyag révid megjeldlésével. A Szovjetunioban a kandida-
tusi fokozathoz hasonléan a Tudomanyos Akadémia el6tt lehetett megvédeni a masodik
értekezést, amely a ,,tudomanyok doktorava™ avatta a doktorjeloltet. Ezzel valt egyenran-
guva Németorszagban és Lengyelorszagban a szintén az akadémia és az egyetem vegyes
Osszetételli bizottsaga eldtt megvédésre keriilt masodik értekezés, amellyel a ,,tudo-
manyok doktori fokozattal” egyenrangt ,,Dr. habil” tudomanyos fokozatot lehetett
megszerezni. Magyarorszag teljesen atvette a szovjet tudomanyos fokozat odaitélési
rendszerét azzal, hogy itt is mind a kandidatusi, mind a doktori értekezés megvédé-
sére a Magyar Tudomanyos Akadémia keretében miikodé tudomanyos bizottsag elott
keriilt sor. Magyarorszagon azonban bonyolitotta a helyzetet, hogy az 1949-ben eltorolt
,Dr. univ.” fokozatot €s a promocidt 1956 utan visszaallitottak (és a nyolcvanas évek
kozepétdl ismét tudomanyos fokozatként, s nem csak cimként volt jelen a hazai hierar-
chiaban), igy a tobbi eurdpai allamtol eltéréen Magyarorszagon nem két, hanem harom
fokozat is mikddott. A dr. univ., a ,,C.Sc” és a,,D.Sc”. A dr. univ. egyetemen adjunktusi,
kutatdintézetben tudomanyos munkatarsi, a CSc. egyetemen docensi, kutatdintézetben
tud. fémunkatarsi, a DSc. egyetemen professzori, kutatointézetben tud. tanacsadoi besoro-
lasra jogositotta fel a mindsitettet.
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Ez Magyarorszagon belf6ldi viszonylatban miikodott is, kiilfoldi viszonylatban azon-
ban problémat okozott, mivel a magyar CSc.-t a dr. habillal vették egy tekintet ald, és
azokat, akik példaul Lengyelorszagban vagy az NDK-ban Dr. habil fokozatot szereztek,
Magyarorszagon csak CSc.-v¢é, nem pedig DSc.-vé mindsitették at, holott ez lett volna
a korrekt eljaras. Ugyanigy, aki Jugoszlaviabol kérte a doktorindl magasabb magisz-
teri fokozatanak atmindsitését, szintén csak kandidatusi fokozatot kapott. Ezenkiviil
Magyarorszagon, de ugyanigy a tobbi szovjet érdekszférahoz tartozé kelet-kdzép-eurdpai
allamban lecserélték a régi akadémikusi gardat és lehetdleg politikailag meg-
bizhatd személyeket valasztottak meg akadémikusoknak, ami a természet-, €s
¢lettudomanyokban kevésbé volt latvanyos, mint a tarsadalomtudomanyokban.
Ez a negativ hatas legkevésbé a jogtudomany klasszikus jogagainal jelentkezett a
kontinentélis Eurdpaban uralkodo erés jogdogmatikai szemlélet kovetkeztében, amely
a Szovjetunidban is viszonylag hamar hattérbe szoritotta a jogdogmatikatél mentes
gazdasagjogi szemléletet, ami viszont Magyarorszagon részben az id6 rovidsége,
részben az elddok magas szintli jogelméleti felkésziiltsége és annak az 0j jogtudodsi
generaciora torténd kisugarzasa miatt nem tudott kibontakozodni. Ez mindenekel6tt a
maganjogtudomanyban, vagyis a civilisztikaban mutatkozott meg. A kozjog teriiletét
mar jobban érték a ,,redlszocializmus” negativ hatdsai, de ott is inkabb az allami, és
kevésbé a jogi oldalt. Igy egy sajatos kettdsség alakult ki. Az MTA tudomanyiigyi mi-
nisztériumi funkciot latott lel, ahova mindmaig az alapkutatasokkal foglalkozo egész
kutatdintézeti haldzat tartozott, és tulajdonképpen olyan volt egészen mostandig a
helyzet, mint amilyen Magyarorszagon a kozponti allami tervezés idején, amikor a
gazdasagi minisztériumokhoz tartoztak az allami vallalatok. Ugyanakkor — mint mar
jeleztem — az akadémiai kutatointézetekben tobbnyire alapkutatas folyt és folyik a
legtobb helyen mindmaig, mivel a rendszervaltas elétt minden gazdasagi, nehéz- és
konnytipari, agrargazdasagi és kereskedelmi minisztériumnak, csakugy, mint a sz6-
vetkezeti szektornak és szakszervezeteknek, valamint a munkatigynek kiilon kuta-
tointézete volt, mely fohatésagok kutatdintézetei hattérintézményként elsGsorban a
sajat és az alajuk tartozo vallalatok profiljanak megfeleld specialis alkalmazott kuta-
tasokkal foglalkoztak. Ezek a specidlis fohatosagi kutatointézetek a profiligényeik-
nek sziikséges alkalmazott kutatasokat és a profiljuknak megfeleld alapkutatdsokat
folytattak, miként az akadémiai kutatointézetekben — foleg a miiszaki jelleglieckben
— is folyt alkalmazott kutatas is.

A rendszervaltast kovetden a kdzponti tervezés és az allami vallalatok megsziinésé-
vel gyorsan felszamolddtak a féhatosagi hattérintézményként miikddo e specialis kuta-
tointézetek is. A taldlmanyokat és a szabadalmakat elsésorban ezek produkaltak, nem
pedig az akadémiai intézetek. Ez a dolgok logikajabol kovetkezik. Minthogy a miszaki
egyetemek tanszéki és tanszékcsoportjai is elsésorban e specialis hattér-kutatointéze-
tekkel alltak kapcsolatban és a résziikre végeztek megbizasi alapon kutatasokat, valod
igaz, tobb szabadalom sziiletett, mint most. Az el6z6 évtizedek nagyfoku privatiza-
cigjaval Magyarorszagra telepiilt multinacionalis vallalatok a nyugat-eurdpai és a
transzatlanti amerikai és ausztral allamokhoz hasonlodan itt is sajat kutatorészleget
tartanak fenn, ahol t6bbnyire magyar kutatok taldlmanyait szolgalati talalmanyként
kezelve titkositjak és sajat honallamuk talalmanyaként kezelik. Ezt a helyzetet fi-
gyelembe véve pozitivként kell értékelnem Gazdag Laszloval szemben Orban Viktor
miniszterelndknek azt a torekvését, hogy mindenekeldtt ki akarja épiteni a hazai magan
nagyvallalati rendszert, amely megrendeléseivel képessé valik a kdzép-, €és kisvallalko-
701 szférat foglalkoztatni. Abban viszont Csath Magdolnanak igaza van, hogy optimalis
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az, ha e két folyamat parhuzamosan fut, faziskésés nélkiil, egymas mellett. Ebben az
esetben a magyar nagy-, és kozépvallalati szféraban késziil6 szolgalati talalmanyok ma-
gyar szabadalomként fognak tudni megjelenni.

Visszatérve ezek utan ismét az Akadémiara, az MTA még most is a korabbi féhato-
sagi tudomanyiranyitoi szerepét tolti be, ami teljesen eltér a nyugat-eurdpai akadémiai
rendszert6l, ahol az akadémia a tudomanyt timogat6 olyan koztestiiletként vagy egye-
siiletként miikoddik, amely az allam altal oda utalt pénzekkel tdmogatja, finanszirozza a
kutatasokat és nincsenek kutatointézetei. Emellett az akadémiai tagsag egy megtisztel-
tetés és nem jar érte professzori fizetést meghalado tiszteletdij. Ugyanakkor azt is figye-
lembe kell venni, hogy nalunk Magyarorszagon annyira megszégyenitden alacsonyak
a professzori és a docensi fizetések, hogy addig, amig az anyagi javak elosztasanak
ez a rendszere €1, sziikséges fenntartani az akadémiai tagsag tiszteletdijazdsanak ezt
a formajat, azonban némi moddositassal. Mint mar az eddig leirtakbdl is egyértelmiien
kitiinik, még sok olyan idés akadémikus van, aki az ortodox szocialista légkorben szo-
cializalodott hasonld gondolkozasu elddeik hatasara, hiszen az akadémikusi testiiletben
az 1940-es évek végén ¢s az 50-es évek elején, majd 1956 utan végrehajtott tisztogatas
utan olyanok kertiltek zomében tagokként az akadémiara, akik kiegyeztek és elfogadtak
a kommunista rendszer ideolégigjat. Ok és az altaluk kinevelt, ma mar kozépgeneraci-
onak szdmité akadémikusok jelentds része balliberalis ideoldgiai alapon 4ll és nemcsak
elfogadja, hanem tamogatja is a nyilt tarsadalmi multikulturélis globalizal6das iranyéaba
tartd allamszervezeti, gazdasagpolitikai rendszert, annak ellenére, hogy a tarsadalmi
gyakorlat egyértelmtien kimutatja, hogy ez zsakutca és tarsadalompolitikai, szocialis,
kulturalis és gazdasagi katasztrofdhoz vezet. Ez az iranyzat aufklérista modon és dik-
tatorikusan hajtja a magaét, nem hajlando6 vitatkozni a vele egyet nem értd irdnyzatok
képviseldivel, igyekszik agyonhallgatni és marginalissé tenni, mintegy kiszoritva ket a
tudomanyos kozéletbdl. Az idésebb dogmatikusok egy jelentOs része pedig mar évtize-
dek 6ta improduktiv, de felveszi a magas akadémiai tiszteletdijat.

Bizonyos mértékig ez jellemz6 az akadémiai doktorok, illetve a tudomany doktorai-
nak egy részére is. Vannak olyanok, akik a rendszervaltast megel6z6 idokben szerezték
meg akadémiai doktori fokozatukat, azdta azonban semmit sem produkalnak tudoma-
nyosan, hanem a gazdasagi élet jol jovedelmezd praktikumdban tevékenykednek és
ugyanugy megkapjak azt a havi 80 ezer forint koriili tiszteletdijat, mint aki az akadémiai
doktori fokozat megszerzése utan is rendszeresen kutat €s publikal. Mint mar emlitet-
tem, a mai alacsony professzori fizetések és nevetségesen kisosszegli professzori nyug-
dijak és professzor emerituszi tiszteletdijak mellett — amit a legtobb egyetemen mar nem
is fizetnek, de kérik a professzor emerituszt, hogy tovabbra is vegyen részt az egyetem
oktatd és kutatd, valamint doktorandusz-képz6 munkéjaban ingyen, és ezt hivatassze-
retetbdl a tobbségilik meg is teszi. Ugyanakkor, ha ez a nevetségesen csekély akadémiai
doktori tiszteletdij, de ugyanigy, ha az akadémikusi tagsagi tiszteletdij megsziinésre
keriilne, nemcsak tudomanyos munkassaga, hanem az illet6 életvitele is zsakutcaba ke-
riilne. Ezért, ameddig ez a fizetési és nyugdijrendszer van érvényben a felséoktatasban,
addig az akadémiai tagsagi és az akadémiai doktori tiszteletdijak fenntartdsa egziszten-
cialis 1étkérdés. Ez kiilondsen az akadémiai doktorok esetében jelent komoly szocidlis
fesziiltséget, és itt egy szocialis kiegyenlitést indokolt lenne alkalmazni. Indokolt lenne
azoknak az akadémikusoknak és nagydoktoroknak az akadémiai, illetve nagydoktori
dijat emeritusz-akadémikusi, illetve emeritusz akadémiai doktori cimet adva, megha-
tarozott szazalékkal csokkenteni, akik 80 éves koruk betoltését megel6zden tiz éven
keresztiil nem kutattak és publikaltak, valamint az akadémiai kozéletben semmilyen
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feladatot nem lattak el. Azoknal az akadémiai és ,,nagy” doktoroknal, akik a doktori
fokozatuk/cimiik megszerzését kovetden rendszeresen kutattak, publikaltak és részt
vallaltak a koztestiileti munkéban, lehetdvé kellene tenni, hogy legalabb egy masfélsze-
res-kétszeres doktori tiszteletdij emeléssel tanacskozo tagga valhassanak. A mindéségi
kivalasztas érdekében a 70 év alatti tanacskozo tagok korébol kellene megvalasztani a
levelez6 tagokat. A javaslatba hozott tanacstagok tobbletjuttatasat részben az emeritalt
akadémikusok és akadémiai doktorok tiszteletdijanak csokkentésébdl és az ELKH-hoz
keriilé kutatointézeteknek tovabbra is az akadémia tulajdonaban allo ingatlanokban
torténé miikodése utan fizetendd bérleti dijabdl lehetne fedezni. Ez utobbihoz azonban
a kutatas intézményrendszerének az atalakitasarol és az MTA-torvény modositasarol
sz010, julius 2-an elfogadott torvényben szereplé ingyenes ,,0rok-hasznalati jogot”
meg kellene valtoztatni.

Visszatérve a Magyar Tudomanyos Akadémia kutatohalozatara, az MTA ugy érzi, hogy
a kormany az akadémiai kutatdintézeti halozatnak az MTA-rol torténd levalasztasaval
egybekotott reformjaval mintegy allamositotta azt. Hivatkozasi alap, hogy nem folyik a
kutatointézetekben hatékony kutatomunka és nincsenek eredmények. Az Gjonnan felalli-
tott Innovacios és Technologiai Minisztérium és maga az Uj innovacios és technologiai
miniszter, Palkovics Laszlé akadémikus, az 6nmagat iizembe helyez6 és ledllitd, valamint
az utvonalon beprogramozas alapjan az indulastdl az tticél eléréséig dnmagat kormanyzd
,onjard” jarmiivek fejlesztésével foglalkozd kutatoprofesszor felrdja az Akadémianak,
hogy miszaki tudomanyokkal foglalkozoé kutatointézeti halozatrészlege alig produkalt be-
jegyzett szabadalmat. Mentségéiil szolva az Akadémianak, visszautalok arra a mar emlitett
tényre, hogy azel6tt a szabadalmakat az allami féhatosagok mellett miikodd alkalmazott
kutatasokkal foglalkoz6 kutatointézetek produkaltak. Ezek viszont megszintek, az akadé-
miai muszaki, és természettudomanyi kutatdintézetek viszont alapkutatdsokra alltak ra és
az ott elért eredményeiket tanulmanyokban tették kozzé, és ha valamit publikaltak, a sza-
badalmi jogi eléirasok értelmében mar nem szabadalmaztathatjak, mert az mar nem 0j do-
log, ugyanis az mar, még ha a feltalalo részérdl is, de kdzzétételre keriilt. Ezért nem kellett
volna azzal a vehemenciaval nekimenni Palkovics részérél az Akadémianak, mint ahogy
azt tette, mar csak azért sem, mert 6 maga is az MTA rendes tagja, ami tekintélyes 0sszegii
tiszteletdijjal jar. Az Akadémia és sok akadémikus joggal ugy érezte, hogy Palkovics az
Akadémia ellen dolgozik, és mint az allamot képvisel6 miniszter a kutatohalozatat el akar-
ja venni t6le. Fellépése az Akadémiaval szemben meglehetdsen baratsagtalan és ellent-
mondast nem tlirének tiint. Az altala a Koztestiilet elé vitt ultimatum jellegli eldterjesztést
targyalod akadémiai kozgytlésre nem ment el, amit az akadémikusok egy jelentds része
erdsen sérelmezett, felvetve egyben azt is, hogy az akadémikusi tiszteletdijan kiviil ko-
rabbi kutatointézetétdl azt kovetden az intézettel kotott megallapodas értelmében havi
800 ezer Ft megbizasi dij felvételére jogositd megbizasi szerz6dést kotott akkor, amikor
fels6oktatasi allamtitkari kinevezést kapott. Ennek fejében kotelessége lett volna évi
négy tudomanyos kozleményt megirni az 6njaro jarmiivek fejlesztése targyaban, aminek
azonban négy éven keresztiil nem tett eleget.

Ezt azonban érdekes modon az Akadémia csak akkor ,,vette észre”, amikor Palkovics
¢és az Akadémia kozott ez az érdekkonfliktus kirobbant. Itt tehat egyik oldal sem tehet
szemrehanyast a masiknak. Nem véletlen ezért, hogy az Akadémia elndke, Lovasz
Laszl6 a sajtdban igyekezett elsimitani az {igyet, mondvan, hogy az ominézus négy év
alatt Palkovics hét tanulmanyt az intézet folyoirataban megjelentetett. Az, hogy a pénz-
kezelésnek az Akadémia és kutatdintézeteik berkeiben ilyen elnéz6 gyakorlata volt, még
a realszocializmusban alakult ki. Az akadémiai tdiilékben sok informacidhoz hozza
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lehet jutni. Par évvel ezel6tt a szocioldgiai intézet sajnos mar nem €16 volt igazgatohe-
lyettese elmondta, hogy kialakult szokas volt az intézet holdudvarahoz tartozo kiilsé ku-
tatokkal kutatasi szerzodést kotni ugy, hogy a tiszteletdij egy részét mindjart elélegként
kifizették. Igen sokszor azonban a kutatas eredményérdl sz616 tanulmanyt a tobbszoro-
sen meghosszabbitott hataridére sem készitette el a megbizott. Ezért a késlekedot felszo-
litotta a vezetés, hogy vagy igen rovid hataridon beliil adja le a kutatdsa eredményérdl
sz016 tanulmanyt, vagy az eldleget fizesse vissza. A sértddott valasz erre a legtdbb eset-
ben az volt, hogy a kutato a ,,sért6 hangnemii felszolitas” utan nem hajlandoé teljesiteni,
a felvett el6leget pedig legszivesebben az intézeti vezetéshez vagna, de ,,a pénz sajnos
mar nincsen meg”. Az intézet értve mindebbdl, a tovabbi vitak elkeriilése végett , leirta”
ezeket az 0sszegeket. Hallottam olyan véleményt is — nemcsak akadémikusi kordkbol,
hanem egyetemi oktatoktdl —, hogy az lett volna a helyes, ha az Akadémia vezetése fel-
fliggesztette volna Palkovics Laszl6 akadémiai tagsagat addig, amig a kutatointézeti at-
rendez6dés nem intézddik el, és erre az idészakra az akadémiai tagsagi tiszteltdij helyett
csak az akadémiai doktori cime/fokozata utan jard joval alacsonyabb Osszegii tisztelet-
dijra lenne jogosult. Hogy ezt mennyire lett volna ildomos megtenni, nem az én tisztem
megitélni. En csak jelzem, hogy ilyen megnyilvanulasok jelentkeztek. Ugyanakkor azt
is lehetett hallani, hogy Palkovics megbizasabol az MTA elndkségével targyalé magas
rang minisztériumi kormanytisztviselék, de maga a miniszter is, kompromisszumra
nem hajlando, lekezel6 arroganciaval 1épett fel.

Ennek ellenére az eredeti elképzelésekkel szemben, mely szerint az MTA-rdl le-
valasztasra keriilt kutatointézeti halozathoz tartozé kutatointézetek koltségvetését az
Innovaciods és Technoldgiai Minisztérium (ITM) lett volna jogosult megallapitani, ami-
vel egylitt jart volna az is, hogy a kutatasi tervet is a Minisztérium hatarozta volna meg,
egy bizonyos elmozdulas bekovetkezett. Az igaz, hogy az MTA-r6l levalasztasra keriilt a
kutatdintézeti halozat, de nem szorult ki annak iranyitdsabol, csak az iranyitasban fenn-
allott korabbi kizarolagos jogosultsagat vesztette el. A felallitott, 6nalld jogi személyi-
séggel ¢és koltségvetéssel rendelkezd Eotvos Lorand Kutatasi Halozat (ELKH) iranyitasa
ala keriiltek az akadémiai kutatointézetek, amely Halozat tizenharom tagt irdnyito testii-
letének hat-hat tagjat az Akadémia és az ITM delegalja, elndkét pedig a miniszterelnok
az MTA elnoke és az innovacids és technoldgiai miniszter egyiittes javaslata alapjan
nevezi ki. Bar arrdl nincsen sz0, ha nem sikeriil k6zos javaslatot megfogalmazni, ak-
kor mindegyik fél a maga javaslatat terjeszti el6 dontésre. Az MTA-rol sz016 torvény e
novellaja szerint az iranyito testiilet kétharmadanak a tudomany miivel6ibdl kell allnia,
hol a két oldalnak szintén paritasos alapon kell a kivalasztast megejtenie. Az MTA ezzel
az ITM-mel egyiitt az ELKH-n keresztiil kozvetve, bipartit moédon vesz részt a kutato-
intézetek iranyitasaban, ami az MTA részérdl kétségtelentil presztizsveszteség, azonban
elfogadhato és nem antidemokratikus.

Az MTA vezetésének allaspontja szerint ezzel az MTA kutatohalozatanak kvazi alla-
mositasa kovetkezett be, aminek kdvetkeztében az alapkutatas teljesen hattérbe szorul, ami
oda fog vezetni, hogy az alkalmazott kutatasnak nem lesz stabil hattere, tdmasza és emiatt
szintén nem fog ndvekedni a magyar szabadalmak szama. Ez utébbin érdemes elgondolkoz-
ni! Megitélésem szerint eldremozdulast e téren tavlatilag egy olyan szemléletvaltas jelen-
tene, amely kormanyzati részrél nemcsak innovacioban és technologiaban, hanem olyan
tudomanyban is gondolkozna, amelyben szintézisszer(ien a technologia és az innovacio,
vagyis az alkalmazotti kutatas mellett tekintettel lenne az alapkutatasra is. Ezért indokolt
lett volna mar az elején e minisztériumot Ugy 1étrehozni, de még most is ugy atformalni,
hogy abban ne csak a miiszaki €s a természettudomanyi, hanem a tdrsadalomtudomanyi
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kutatasi szempontok és érdekek, valamint mind a kettén belill az alkalmazotti kutata-
sokkal az alapkutatasok szempontjai is megfeleld stlyt kapjanak. Ennek érdekében ezért
helyes lenne eme Gjonnan 1étesiilt minisztériumot atfogd tudomanyos minisztériumma
kib6éviteni oly moédon, hogy altalanos elméleti, valamint tarsadalomtudomanyi alap- és
alkalmazott-kutatasi allamtitkarsaga is legyen, a nevében pedig ott legyen, hogy nem-
csak innovacios és technoldgiai, hanem tudomanyiigyi minisztérium is.

Ugyanakkor — mint mar errdl sz6 esett — azt is indokolt figyelembe venni, hogy az
MTA koztestiileti tagsagaban igen nagy mind miiszaki, mind tarsadalomtudomanyi téren
a konzervativ és tekintélyuralmi, dogmatikus, valamint a balos és balliberalis szemlélet,
jorészt a rendszervaltast megel6z0 negyven év orokségeként, amely a tagjeldlések és va-
lasztasok soran ujratermeli onmagat. Csak tarsadalomtudomanyi vonatkozasokat nézve,
tekintélyelvi alapon dontotte el az MTA azt a vitat, amely Pet6fi Sandor Segesvart kove-
td barguzini sorsaval foglalkozik. Szerintem nem lehet lesopdrni azt a nagyon is lehetsé-
ges tudomanyos iranyzatot, amely az MTA hivatalos allaspontjaval ellentétes, miszerint
Ferenc Jozsef megallapodva az orosz carral, hogy elkeriilje a tomeges kivégzéseket,
internalo tabort allitson fel az elfogott forradalmarok szamara, aminek kovetkeztében
keriilhetett Petofi Barguzinba. Azt, hogy a barguzini sirbol eldkertilt csontvaz nét takar,
csak egy tudomanyos allaspont, amit igazolni vagy megdonteni és egyuttal eldonteni
tudna, hogy az Petdfi, vagy sem, ha a sziilei sirjat megbontandk és DNS-vizsgélatot
végeznének. Ezt viszont az MTA kérésére letiltotta még Demszky Gabor, Budapest ak-
kori fopolgarmestere. Hasonlé modon az MTA tekintélyével hivatalos a Budencztdl és a
hozza tartoz6 nyelvtudomanyi csoporttol szarmaz6 mindmaig uralkodoé az a teoria, hogy
a magyar nyelv a finnugor nyelvcsaladhoz tartozik. Ezért az MTA tekintélyelvi alapon
tudomanytalannak mindsiti mindazon kutatok munkait, amelyek a magyar nyelv és a
magyarsag eredetét masutt keresik és elhallgatjak azt a 19. szazadvégi és 20. szézad eleji
politikai igényt, amely arra torekedett, hogy a tudomany a magyarsag eredetét az eurdpai
kultarnépek és ne az azsiai népek korében keresse és talalja meg. Holott, ha a magyar
allam azon azsiai népek korébol toborozna majd munkaerét a hianyz6 munkahelyek
betdltésére, ahol vélhetden valodi rokonaink élnek és amelyek kutatasahoz a baloldali
korményok nem adtak pénzt, sokat segitene a munkaeréhiany enyhitésén is.

Probléma, hogy nemcsak a rendszervaltas el6tt, hanem azt kovetden is, mindenek-
el6tt a balliberalis kormanyzati ciklusok idején s kiilondsen a tarsadalomtudomanyok
terliletén az aktiv fiatalabb tuddsi nemzedékbdl a régi konzervativ, szocialista felfogast
akadémikusok ajanlasa és szavazata alapjan igen sok olyan keriilt be az akadémikusok
soraba, akik hasonlé nézeteket vallottak. Erdekes modon, ez a konzervativ, szocialista
felfogasu akadémikusi kor id6vel globalistava €s neoliberalissa valt ahhoz hasonléan,
ami a politikaban is lejatszodott. Valdszintileg ebbe belejatszott, hogy mind a szocializ-
musnak, mind a globalista neoliberalizmusnak egyarant a legfontosabb célkitiizése az
internacionalizmus és a globalis foderalista allam-, gazdasag-, és tarsadalomszerkezet,
valamint antinacionalis koztudat kialakitasa multikulturalizmussal. Ennek kovetkezté-
ben — miként ez Nyugat-Eurdépa mas allamaiban is megtortént — az eredetileg szem-
ben allt szocialista és liberalis iranyzat kozeledett egymashoz, majd szovetségre 1épett
egymassal Magyarorszagon. Az atmenetet jelentd szocial-liberalizmus igy valt végiil is
balliberalis iranyzatta, ami nemcsak a politikaban, hanem az Akadémiaban is éreztet-
te és érezteti a hatasat. Valoszinlileg ennek tudhaté be, hogy amikor az MTA Miskolci
Bizottsaganak az {ilésén a bizottsag akkori elndke, Pacelt Istvan akadémikus csodalkozva
kozolte az MTA akkori elnokének, Glatz Ferencek azt a javaslatat, miszerint az akadémi-
kusi testiiletben a tarsadalomtudomany tagsag a természet-, és az élettudomanyhoz képest
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alulreprezentalt és ezért indokolt lenne a tarsadalomtudomanyok teriiletére a szokasosnal
nagyobb létszamot rendkiviili valasztassal felvenni, ez ellen éppen a tarsadalomtudoma-
nyokat képviselé akadémikusok tiltakoztak. Szerintem e tiltakozas oka nem a hitsagbol
eredd kisstilliség, hanem az attdl valo félelem volt, hogy a balliberalis felfogast nem
osztd tarsadalomtuddsok is bekeriilhetnek az akadémikusok kozé.

Ennek a kovetkezménye lett, hogy a tarsadalomtudomanyi intézetek kutatomunka-
jaban elsOsorban a globalista balos, neoliberalis iranyzatok képviseldinek tendenci-
ozus kutatasai kapnak tamogatast és publikacids lehet6séget, mig az ezzel ellentétes
iranyzatok kutatasait igyekeznek akadalyozni. Ha pedig ez sikertelen, mert a kutatas az
akadémiai intézettdl fiiggetleniil mas forum keretei kozott zajlik, azt és annak eredmé-
nyeit igyekeznek elhallgatni, ha pedig nem lehet, tartézkodnak a veliik valo indokokkal
alatamasztott objektiv vitdra bocsatkozastol, vagy elditélettel elutasitjak. Ezt érezte
Lovasz Laszl6 jelenlegi elnok elddje, Palinkas Jozsef is. Ennek a csokkentése, valamint
az objektiv kutatas hatékonnya tétele érdekében szervezte at a kutatdintézeti halozatot
ugy, hogy az egymashoz kozel allo profilt kutatdintézeteket egy kutatasi kdzpont ala
helyezte, amely direkt modon gyakorolt feliigyeletet a kutatointézetek felett, amelyek
Onallosaga szinte formalissa valt. Ezzel a régi real-szocialista, kotott gazdasagiranyitas-
hoz hasonlo rendszert alakitott ki, ahol a minisztérium és a hozza tartozo vallalatok k6zé
kozépiranyitd szervként be volt épitve a troszt. Itt az MTA kdzpontja és az intézet kozé
mintegy kozépiranyito szervként beépiilt a kutatokdzpont. A stiluson mindez nem sokat
valtoztatott. Palinkas ifji ambiciézus tudoésokat allitott az éliikre, akik a tudomanyos
intézeteknél nem megszokott, talzott ,,kontroll-drillel” szoltak bele a kutatok munka-
jéba, a régi kutatoktol pedig igyekeztek megszabadulni. Tobbeket indokoltan, tobbeket
azonban indokolatlanul levaltottak. Ott is megsziintették a régi osztaly és kutatdcsoport
struktarakat, ahol az indokolatlan volt. A Jogtudomanyi Intézetben hagyomanyosan
minden jogag ¢és annak kutatasa le volt fedve a jogteriileteknek megfelel osztalystruk-
turaval. Ezt az Gj kdzpont-, és intézetvezetdség felszamolta, ¢s az intézeti kutatast koz-
jogi és részben Eurdpa-jogi sikra sziikitette. Ezzel az iizleti jogi és a maganjogi kutatas
marginalis teriiletre szorult. A munkajogviszonyban 4ll6 kutatogarda zome lecserélodott
iddleges megbizasi jogviszonyban allo kutatokra, akiknek viszont az all érdekiikben,
hogy a kutatasi eredmény minél késébb realizalddjon, mert annal tovabb kapnak fize-
tést. Emellett komoly fiiggelmi és pozicidoharcok alakultak ki, ami megint csak akada-
lyozta az eredményes kutatomunkat.

Azonkiviil még azt sem szabad figyelmen kiviil hagyni, hogy pl. a mainstream jogtu-
domanyi eurdpai jogi kutatastol teljesen idegen az olyan Eurdpa-, és dsszehasonlito al-
kotmanyjogi, valamint jogszolgaltatasi kutatas, amit a Nemzeti Kdzszolgalati Egyetem
égisze alatt Pokol Béla eredményesen végzett el a jurisztokratikus allam és az eurdpai
jurisztokratizmus vonalan. Jelenleg az tapasztalhato, hogy a tarsadalomtudomanyok és
a gazdasagtudomanyok vonalan azok a kutatointézetek, illetve kutatasi centrumok az
akadémiai tarsadalomtudomanyi kutatointézeteknél nagyobb tarsadalmi hasznossaggal
mitkodnek, amelyek a kormanyhoz és egyes minisztériumaihoz, a Fideszhez, vala-
mint a felsdoktatasi intézményekhez kapcsolédva muiikddnek. Példaként felhozhatom
a Nemzeti Kozszolgalati Egyetem (NKE) keretében miikddd intézeteket, tovabba a
Nézbpont Intézetet, a Szazadvég Kutatdintézetet, valamint az Igazsagiigyi Minisztérium
keretében most alakulo Madl Ferenc Osszehasonlité Jogi Intézetet, és lehetne a felsoro-
last még tovabb folytatni. Csak érint6legesen emlitem meg, hogy ellenzéki oldalon is
lehetne objektiv kutatobazisokat kialakitani, ami mind a két oldal hasznara valhatna,
mert egymas kutatasi eredményeibdl mind a két oldal tudna konstruktivan meriteni.
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Erre alkalmassé valhatna a K6zép-eurdpai Egyetem és a Majtényi Laszl6 vezette EStvos
Karoly Kozpolitikai Intézet is, ha felhagyna csak a hatalom megszerzésére iranyulo,
csupan tamado jellegli egysiku politikajaval. Egyelére azonban nem ugy néz ki, hogy
tudomanyosan megalapozott és tudomanyosan védhetd szocialdemokrata vagy liberalis
ideologiaval és tarsadalomszervezési koncepcioval 1épnének szinre.

Figyelemmel azonban arra, hogy ezek az intézetek emiatt is elsdsorban a kormany-
nak dolgoznak, és ilyen szempontbdl alkalmazott kutatasokat végeznek a kormany és
a kormanyzati politika szamara, nem artana informalisan tovabbra is az Akadémia
részére erdteljesebb befolyast engedni a tarsadalomtudomanyi intézetek munkajaba,
nehogy a politika befolyasa kovetkeztében tevékenységiik barmelyik iranyba torzul-
jon. A kutatohalozatban els6sorban allando statusszal kutatasi menedzsereket kellene
alkalmazni és az egyes f0 sztenderd teriiletekhez tartoz6 kutatdsvezetdket, akik a meg-
indul6 kutatési projektekhez egyetemi oktatokbol megszervezett kutatdkkal dolgozna-
nak nem munka-, hanem tartds megbizasi jogviszonyban, kutatasi szerz6dés alapjan.
Minden ELKH-hoz tartozé kutatdintézetnél vagy kutatasi kozpontnal indokolt lenne
egy feliigyeleti tanacsot vagy tandcsado testiiletet létesiteni, amelyben az allamot
¢érintd oldalon az ITM mellett a megfeleld szakminisztérium, igy pl. a Jogtudomanyi
Intézet esetében az Igazsagiligyi Minisztérium delegaltja, mig a koztestiileti oldalon
az Akadémiat a megfeleld osztalya képviselné, amely jogosult lenne bevonni az adott
dgazatban érintett tarsadalmi-érdekvédelmi szervezeteket. Igy elérheté lenne, hogy
az alapkutatdsok is Osszhangban legyenek az adott szakmat érinté tudomanyteriilet
tarsadalomgazdasag-, és egyéb szakpolitikai igényeivel. fgy azt is biztositani lehetne,
hogy a kiilondsen a tarsadalomtudomanyi, igy a jogi, szocioldgiai, politologiai és gaz-
dasagszociologiai kutatdsok ne a kormanyzati elképzelésekkel tendencidzusan, el6ité-
leti jelleggel menjenek szembe, mint ami ma gyakran érezhetd, hanem a megalapozott
és szakmailag megindokolt, tudomanyosan helytallo kritikai allasfoglalasok érvényre
jussanak. Ily modon ugyanis targyilagos és helytallo iranyba lehetne terelni minden
olyan kutatast és kutatasi eredmény-0sszefoglalast, ami tendenciézusan szubjektiv
jellegti és kelld indok nélkiil elditéletes érziilettel egy iranyba toldodna el nemcsak
kozvetett és tavlatilag, hanem kozvetleniil is jelentkezd kart, vagy hatranyt okozva.
Konkrétan nézve, részben ilyen szemléletiinek latom a Jogtudomanyi Intézetben elké-
sziilt Emberjogi enciklopédiat, amelynek szerkesztdje kivaldan valogatta meg a szo-
cikkeket és a szerzok alapjaban véve jol dolgoztak fel a szakcikkeket, azonban nem
egy esetben egy szemlélet szerint azokat a nézeteket és tudomanyos eredményeket
mellézve, amelyek nem szolgaljak a globélis neoliberalis Egyesiilt Europai Allamok
koncepcidjat, vagy pedig nem tartoznak abba a holdudvarba, amelybél az MTA
Jogtudomanyi Intézete merit. Az enciklopédia, amelynek miifajat illetden teljesnek
kellene lennie, emiatt hidnyos.

Mindezek figyelembevételével helyesnek tartom, hogy a kormany tudomanypoliti-
kajaban van egy tendencia, hogy kutatasokat kozvetlentil is kihelyez mas, tilnyomodan
a kormanypolitikaval 6sszhangban all6 kdzalapitvanyok altal fenntartott intézetekhez
¢és egyetemi tanszékekhez. Ez utobbi sikerességéhez viszont az lenne sziikséges, hogy
az egyetemi tanszékeken szervezddhessenek a habilitdcioval rendelkezd docensek €s
a professzorok korébdl kutatd docensi és professzori statuszok. Azoknak a professzo-
roknak és docensek szamara pedig, akik ilyen statusszal nem rendelkeznek, meghata-
rozott szamu tanoraként legyen betudva a részikrdl végzett kutatasi id6, addig, amig
ilyent folytatnak. Ez az elbiralasi mod kiterjedhetne a kutatdomunkaban résztvevd
adjunktusokra és tanarsegédekre is. A kutatdmunkaban a jelenleginél nagyobb ardnyban
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lehetne foglalkoztatni a professzor emerituszokat, valamint a nyugdijas docenseket
és emerituszi cimmel nem rendelkezé nyugdijas professzorokat is. Jelenleg ugyan-
is az emeritalt és nyugdijazott professzorokat tobbnyire csak a doktorképzésben, a
nyugdijas docenseket pedig csak a normal oktatasban foglalkoztatjak a tapasztalatok
szerint. Ha tisztességesen megfizetve dket, és nem megalazé modon ,,nulla”, vagy
jelképes Osszegli megbizasi szerzodéssel engednék alkalmazni 6ket a kancellarok,
az egyetemek oktatds szinvonalaval egyiitt emelkedne az ott folyd kutatasok szinvo-
nala is. gy kialakulhatna egy egészséges verseny a kutatasi helyek kozott, ami csak
akkor kovetkezne be, ha megsziinne a kutatassal és a fels6foku oktatassal 0sszefiiggd
Budapest-centrikus kormanyzati szemlélet és a vidéki egyetemek és kutatohelyek is
megkapnak azokat a lehetdségeket, amelyekhez a budapestieck hozzajuthatnak. Ez egy-
uttal azt is igényelné, hogy az egyetemek és azok karai allami dotacidja ne az ott
tanulo hallgatok létszamatol fiiggjon, ami mindenekeldtt Budapestnek kedvez, mivel
minden fiatal ott kivan kiteljesedni, hanem aranyos kvotak szerint legyenek eloszt-
va. Ez esetben ugyanis az egyetemeken nem lenne kutatast gatlé oktatasi leterhelt-
ség, ami egyuttal az oktatds szinvonalat is veszélyezteti.

Osszegzésképp: az eddig leirtak alapjan indokolt felépiteni egy, az ELKH-t61
fliggetlen, azzal parhuzamosan futé kutatoi struktrat is, amely megrendelés alapjan
elsésorban alkalmazotti kutatdssal foglalkozna, alkalmazotti kutatdsaval osszefiig-
gésben azonban alapkutatast is végezne. Az ELKH-hoz keriilt volt akadémiai kuta-
tohalozatnal viszont a sulyponti eltoldodas ennek a forditottja lenne. Ezt a felallast
egy atmeneti kisérletnek tartom. Meg kellene probalni €s csak e proba sikertelensége
esetén lenne helyes az alap-, és az alkalmazotti kutatas strukturalis viszonyanak ren-
dezésérol véglegesen donteni. Ezenkiviil pedig érdemesnek tartanam az intézeteknél
a vezetést a mar eléadott moédon némi feliigyeletet is ellatd tandcsadoi testiilettel
kiegésziteni.
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Széljegyzetek Jozsef Attila olvasastorténetéhez

Veres Andrasnak

(Orszagos olvasottsag és kedveltség) Ha az olvasasszociologiai kutatasok olvasottsagi,
kedveltségi, hatdsossagi adatai alapjan szeretnék képet kapni Jozsef Attila fogadtatasarol
¢s hatasarol, tobb okbdl sincsen kdnnyl dolgunk.

A kurrens olvasmanyok leggyakoribb szerzéinek élmezonyében a legdivatosabb szer-
z0k szerepelnek, koztiik koltok a negyvenes—hatvanas években eléggé, késébb nagyon
ritkan. Ennek egyik oka az, hogy amikor a kérdésben az ,,olvasmany” szerepel, legtob-
ben regényekre gondolnak, mar a novellak is hatranyban vannak, nem is beszélve a ver-
sekrél. Amit egyértelmiien megallapithatunk, sem az 1947-ben (Levendel 1984, 4:122),
sem az 1964-ben (Mandi 1968, 107; 122), sem az 1985-ben, sem pedig az 1996-ban
(Gereben 1998, 90-95) legolvasottabb 20-25 szerz6 kozott nem szerepel kolto.

Elsore ugy tinik, més a helyzet a legkedveltebb olvasmanyok és szerzok eseté-
ben, hiszen 1947-ben Mitchell, Jokai, Remarque, Zilahy, Bromfield mogott Ady a 12.
(Levendel 1984, 4:124), 1978-ban a legkedvesebb irok kozott Jokai és Berkesi utan
Pet6fi kovetkezik, Ady a 10., Arany a 13., Jozsef Attila pedig a 17. helyet foglalta el,
1985-ben Jokai, Berkesi, Szilvasi, Mikszath és Moéricz mogott Petéfi a 10. (Gereben
1989, 112), de mar a legnagyobb olvasmanyélményt jelentd miivek szerzéi kozott nem
szerepel kolto az elsdé huszonot kozott (Gereben 1989, 114). A felmérést megel6z06 évek-
ben olvasott miivek koziil kiilonosebben tetszOk budapesti élmezdényében 1947-ben még
felbukkan Ady a 12. helyen (Levendel 1984, 4:124), 1985-ben az orszagos listan az els6
tizendtben mar nem szerepel kolt6. A ,,Ha Ont barmi okbdl hosszabb idére elszakita-
nak a kultaratol, és csak 6t konyvet valaszthatna ki, melyek volnanak azok?” kérdésre
adott valaszok nehezebben értelmezheték, mint az elébbiek, hiszen ezek a legnagyobb
élményeken kiviil, az identitast és a kulturaltsagra vonatkozo ,mit illik?”’-hez igazodast
is tiikrozik. Masképpen keriil a ,lakatlan szigetre” a Biblia és egy lektiir, és ,.elolva-
sottsagukat” tekintve Dante ¢és Pet6fi. 1947-ben (Budapesten) sorrendben a Biblia,
Ady, Madach: Az ember tragédiaja, Shakespeare, Dante, Arany Janos, Pet6fi Sandor,
Babits Mihaly, Tolsztoj, Kosztolanyi, Dosztojevszkij és Goethe szerepel az es6 tizen-
kettoben (Levendel 1984, 4:124). 1985-ben ugyancsak a févarosban a Biblia, Arany
Janos, Dallos: Aranyecset, V. Hugo: Nyomorultak, Ady Endre, Radno6ti Miklds és
Sienkiewicz Quo vadis-a mogott a 8. helyen szerepel Jozsef Attila; a szerzok kozott
a 14. helyen; az orszagos listan a 10., a szerz6k kozott a 13. helyen (Gereben 1989,
117). Az is megfigyelhetd, hogy minél kevésbé értékesebb miivek szerepelnek az élme-
z6ny¢ében, annal kisebb a valoszinlisége annak, hogy a kdvetkezd htszban, harmincban
vagy akar Gtvenben koltével talalkozhatunk. fgy az 1978-as lista koltéi — koztitk Jozsef
Attila is — a nyolcvanas, kilencvenes €s a késébbi évekre fokozatosan hatrébb szorul-
nak, Pet6fi példaul a 3. helyérdl a nyolcvanas években a 10., 1993-ra mar a 18. helyre.
1978-ban még a felnétt olvasok 6 szazaléka emlitett verseket mint kedvenc olvasmanyt,
1985-ben mar csak 2 szazalék (Gereben 1989, 108).

Mas — ambar egyaltalan nem mellékes — kérdés, hogy mikor melyik Jozsef Attila
kertil a ,,leg-ek” kozé, az ,,avantgard”, a ,,proletarkdltd”, az ,,egzisztencialista” vagy az
,,istenes”?
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(A munkasok és a diakok Jozsef Attilaja) 1968-ban a munkasok legutobbi olvasmanyai
kozott — az Egri Csillagok, A készivii ember fiai, a Selld a pecsétgytiriin, a Piszkos Fred,
a kapitany és a Pisztrangok és nagyhalak utan az elsé negyven mi szerz6i kozott csak
egyetlen koltd, Arany Janos szerepel, 6 is epikus miivel (Kamaras 1969, 112). A leg-
kedvesebb olvasmanyok listajat ugyan ez a két mii vezeti, az els6 hetven kozott csak
két kolto talalhato, Petdfi a 27., Arany az 59. helyen (Kamaras 1969, 123—124). Ebben
a kutatdsban szaz irodalmi alkotas olvasottsagat és kedveltségét kiilon is vizsgaltam
(Kamaras 1969, 117-121). Az elsé négy helyre (94-70 szazalékkal) kotelezd olvas-
manyok keriiltek, Gardonyi, Jokai és Mikszath miivei. 46 szazalék jelolte meg Petdfi
szerelmes verseit, 20 szazalék Jozsef Attila Oda-jat. A kedveltségi lista élén az Egri
csillagok (51%), A koszivii ember fiai (46%) a Grof Monte Christo (33%) szerepeltek,
Pet6fi szerelmes versei 16, Jozsef Attila Odé-ja 7 szazalékuk szaméra volt nagy élmény.
Amennyiben elfogadjuk egy mii hatdsossdga mutatdjanak azt, hogy olvaséi hany szdza-
I¢ka kedvelte a miivet, akkor a leghatasosabbnak az Egri csillagok (54%), Grof Monte
Christo €s A kdszivii ember fiai bizonyultak (50-50%), de nem sokkal maradt el ezektdl
az Oda (50%) sem (Kamaras 1969, 121).

1968-ban a gimnazistadk és szakkozépiskolasok kedvenc koltdinek — atlag 1,5-6t
emlitettek — listajat 38 szazalékkal Pet6fi vezeti, 6t Ady koveti 23, majd Arany 19 sza-
zalékkal. Jozsef Attila 14 szdzalékkal negyedik, egy szdzalékkal megelézve Radnotit,
ottel Vorosmartyt, nyolccal Vaczit (Gazso—Pataki—Varhegyi 1971, 147). 1983-ban
(szintén gimnazistak és szakkozépiskolasok korében, amikor a didkok mar csak fele
annyi verset emlegettek, mint masfél évtizeddel azel6tt) ugyancsak Pet6fi keriilt elsé
helyre, 6t koveti Jozsef Attila 14 szazalékkal. Ugyanez a sorrend (15 és 10 szazalékkal)
a szakmunkastanulok esetében is (Nagy 1991, 73). Jozsef Attila népszeriiségének no-
vekedését Nagy Attila részben Latinovits, Hobd és Koncz Zsuzsa lemezeinek tulajdo-
nitja. Megkockaztathato, hogy talan éppen a koételez6 olvasmanyokkal szemben, hiszen
Vorosmarty, Babits, Toth Arpad, Villon, Vajda az 1 szazalékot sem érte el. 2001-ben a
kozépiskolasok kurrens olvasmanyait a kotelezé olvasmanyok uraljak, azok kozil is a
prozai miivek, Petdfi versei a 31., Babits Jonas konyve a 33. helyre keriilt (Nagy 2003,
81). 2001-ben Petdfi vezeti a legkedvesebb irdk listajat 9 szazalékkal, 6t Shakespeare
koveti 7, Gardonyi, Jokai, Mikszath és Ady 5-5 szazalékkal, majd Arany és Jozsef Attila
3-3 szazalékkal (Nagy 2003, 86—89). 2001-ben a kedvenc szerz6k listajat is Pet6fi ve-
zeti, de mar csak 9 szazalékkal. Jozsef Attila mar csak 3 szazalékkal (holtversenyben
Arannyal és S. Kinggel) a 9-11. Ahhoz képest, hogy ezen a listan az elsé 30 kozott az
iskolai olvasmanyok mellett ugyszdélvan csak olyan lektlir szerzok szerepelnek, mint
S. King, Lorincz L. Laszlo, R. Cook és D. Steel, Jozsef Attila 3 szazalékanak és az el-
sO tizbe jutdsnak még orvendezni is lehetne, féleg ha még azt is figyelembe vessziik,
hogy a nagy olvasmanyélményekre vonatkoz6 kérdésekre az id6 elérehaladtaval egyre
tobben nem valaszolnak, a nyolcvanas években mar a kérdezettek negyede-harmada.
Ez esetben természetesen szamolni kell az iskolai olvasmanyokkal szemben tanusitott
ellenérzésekkel is.

Az egyetemistak korében Petdfi vezetd helyét Ady, Radnéti és Jozsef Attila foglal-
ja el, mint mar a hetvenes években, ahogy Szentirmai is (1976) tapasztalta Szegeden.
1998-ban a Pécsi Tudomanyegyetem tanar szakos és bolesész hallgatoi korében 70 iro-
dalmi mi és film, valamint néhany kolt6 (Ady, Jozsef Attila, Nagy Laszlo, Pilinszky,
Wedres) olvasottsagat és kedveltségét vizsgaltam. A két legnépszer(ibb olvasmany — a
Micimacké (82%) és Orkény egypercesei (91%) — mogott a bolesészek kozott Jozsef
Attila foglalta el a harmadik helyet 81 szdzalékkal, megel6zve Adyt (75%), Weorest
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(70%), Pilinszkyt (43%) és Nagy Laszlot (34%). A tandr szakosok korében Jozsef
Attila keriilt az élre (87%). A kedveltségi mutatok (1-3-as skalan) tekintetében a Milne-
konyvek mutatkoztak legkedveltebbeknek (21,4 és 2,32), Orkényt a bolcsészek kedvel-
ték jobban (2,12 és 1,86). A koltok koziil a bolesészek korében Ady (1,86), Jozsef Attila
(1,75) Pilinszky (1,53), Wedres (1,31) és Nagy Laszlo (1,5) volt a sorrend, a tanar sza-
kosok korében pedig Ady (2,22), Weores (20,5), Jozsef Attila (1,99), Pilinszky (1,85),
Nagy Laszl6 (1,50). Természetesen megengedhetd az a feltevés, hogy a bolcsészek és a
tanarszakosok, miként mindkét csoportban a ndk és férfiak Jozsef Attila-képe és olva-
sata némiképpen kiilonbozott.

(Jozsef Attila, mint ellen-kultiira) 1980-ban harom dimenzidban (a hivatalos értékrend:
tiltott, tirt, tAmogatott; az esztétikai érték: értéktelen, bizonytalan megitélésti, értékes;
¢s elterjedtség: tomeges, mar vagy még nem tomeges, kis korre lesziikiilt) mindsittettem
egy Ottagu szakértdi zstrivel szaz mivet, szerzot és mufajt. (Hataresetekben hasznaltak
a ,,mérsékelten tamogatott” és a ,fogcsikorgatva tlrt” kategéridkat is.) Jozsef Attila
versei Koncz Zsuzsa el6adasaban a tomeges, értékes €s tamogatott kategoriaba keriiltek
Pet6fi miivei, Tolsztoj egyes miivei, Jokai regényei és Hemingway egyes regényei tar-
sasagaban. A mar vagy még nem tomeges, értékes és tamogatott értékek kdzé soroltdk a
szakérték Jozsef Attila miiveinek jelentds részét a Mester és Margarita, az Otodik pecsét
ciml Santa-regény és Fabri-film, valamint Lazar Ervin meséi tarsasagaban. Az értékes,
tlirt és mar-még nem elterjedt kategoriaba soroltak Jozsef Attila ,,istenes” és ,.kései eg-
zisztencialista” verseit, és a Hobo altal énekelt Jozsef Attila-verseket Esterhazy, Kafka,
Tandori, Pilinszky, Konrad mitiveit és a jazz-zenét.

Hogy ezek — de akar a Koncz Zsuzsa altal eldadott — ,,szubkulturalis” Jozsef Attila-
versek koziil melyek véltak az ellen-kultura részévé, az a megjelenés kontextusatol flig-
gott. Mas volt a jelentése egy mozgalmi dalnak egy taggytilésen, egy KISZ-taborban ¢és
egy ,,civil” korben, ahol ironikus felhanggal énekelték. Masképpen ,hangzott” a Bukj
f6l az arbol egy magyardran és a baptista imahazban, vagy éppen egy ,,alternativ’”’ tanar
ur alternativ’ magyar o6rajan, masképpen a Betlehemi kiralyok egy 6voda és egy val-
lasi kozosség karacsonyi iinnepségén. Kisebb-nagyobb szubkulturdkban még a szovjet
irodalmat propagald olvasémozgalom egyes miivei is — példaul Suksin, Okudzsava,
Bulgakov regényei — ellen-mtvek k6zé sorolodtak at, és keriiltek a Csaszar Istvan,
Orkény, Pilinszky, Nadas, Moldova szubkulturak altal | kisajatitott”, tiltott gyiimdles-
ként fogyasztott miivei mellé, melyek kozott Latinovits Kédszurkalo-ja, a Mozgo Vilag
¢s Erdély Miklos happeningjei mellett Jozsef Attila egyes miivei is felbukkantak.

(Jozsef Attilara hangoltsag) A koltészet iranti érzékenységet 558 olyan munkdas korében
vizsgaltam (Kamaras 1969, 155-158), akik valamiféle fogékonysagot mutattak a kolté-
szettel kapcsolatban. Szerz6 és cim kozlése nélkiil egy Petfi-verset (Szeretek, kedvesem),
egy Jozsef Attila-verset (Mikor az utcan dtment a kedves) és az Oda 3. részét, egy 19.
szazadi miidalt (Borath Elemér: Szomorufiiz aga) és a ,,Mi ez a borzongas, Mi ez a boldog
remegés?” kezdeti slagert olvastattam el veliik, mint 6t cim és szerzd nélkiili szoveget.
Ki kellett valasztani azt, amelyik legjobban, és amelyik legkevésbé tetszik, és a kovetke-
78 sorrend alakult ki: Szeretlek, kedvesem 42%—8%, Oda 20%—10%, miidal 19%—23%,
Mikor az utan atment a kedves 12%-23 %, slagerszoveg 7%-30%. A Mikor az utcan at-
ment a kedves valoszinlileg azért tetszett kevésbé; mint a Pet6fi-vers meg az Oda-részlet,
mert joval profanabb, mint azok, és nem hangzik el benne a ,.szeretlek”. Mig az Oda-
részlet jelent6s mértékben jobban tetszik a néknek, mint a férfiaknak, a Mikor az utcan
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dtment a kedves esetében nem volt jelentds kiilonbség. Az érettségizett munkasok korében
is a PetOfi-vers tetszett legjobban (44%-0%), de utdna a két Jozsef Attila-mi kdvetkezett:
az Oda-részlet (27%—7%) és a Mikor az utcan atment a kedves (18%—19%).

(Jozsef Attila az olvasoi élményuniverzumban) 1999-2000-ben Ottlik Géza Iskola a
hataron cimii miivének befogadasat vizsgaltam (Kamaras 2005, 162—-170) 15-30 éves
didkok ¢és fiatal diplomasok korében. Legkedvesebb olvasmanyaik, valamint 59 irodalmi
mi, film és 6t koltd (Ady, Jozsef Attila, Nagy Laszlo, Pilinszky, Weores) olvasottsaga
¢és kedveltsége alapjan (Kamaras 2005, 164—165) arra voltam kivancsi, mely miiveket és
szerzoket kedvelnek egyiitt. Az 59 mi és szerz6 kozil a kérdezetteknek a Micimacko tet-
szett legjobban (65%), a masodik helyre keriilt Jozsef Attila (56%), megelézve Orkényt
(55%), Adyt (52%) és Moriczot (50%). Wedres csak a kérdezettek 36, Pilinszky 35,
Nagy Laszlo 17 szazalékanak tetszett.

Jozsef Attila a meglehetésen heterogén dsszetételli (a szakmunkastanuloktdl a ma-
gyartanarokig terjedd) 15-30 évesek 56 szazalékanak tetszett, az Ottlik-regény a kér-
dezettek 64 szazalékanak tetszett vagy nagyon tetszett. Az egyes csoportok kozott az
Ottlik-regény kedvelésében volt nagyobb a szoras (a magyartanarok 84, a szakmunkas-
tanulok 26 szazalékanak tetszett vagy nagyon tetszett. E10szor azt vizsgaltam, meny-
nyire fedik at egymast az Ottlik-kedveldk és a Jozsef Attila-kedveldk halmazai, vagyis
hogy mekkora az egyiittes kedvelés, masodszor azt, hogy ez mekkora az Ottlik-regény
¢és a tobbi vizsgalt mi esetében. A két ml kapcsolatanak erdssége az Iskola a hatdaron
kedvel6i korében — egy 0-200-ig terjedd skalan — 90, az Ottlik-regényt elutasitok ko-
rében 41 volt. Ennél erésebb kapcsolat csak a Micimacko esetében volt (100 és 61), de
csak az Ottlik-regényt kedveldk esetében. Hasonloképpen erds kapcsolat alakult ki az
Ottlik-mii kedvelése—elutasitasa és Ady, Dosztojevszkij (Biin és biinhédeés), Bulgakov
(A Mester és Margarita), Hesse (Uveggydngyijaték), Nadas (Emlékiratok konyve),
Orkény (Egyperces novelldk), Rejté (Piszkos Fred), Tarkovszkij (Stalker), valamint Ady,
Pilinszky és Weores kedvelése—elutasitasa kozott. Megkockaztathatd az a feltevés, hogy
Jozsef Attila kozel lehet hozzajuk az élmény-univerzumban.

A vizsgalt 15-30 évesek korében a legnagyobb olvasmanyélmények kozott — fel-
tevéseimnek megfeleléen — Jozsef Attila az atlagosnal gyakrabban szerepelt egytitt
Dosztojevszkij, Gardonyi, Hesse, London, Mészoly Miklds, Moricz, T. Mann, Németh
Laszl6 és Tolsztoj regényeivel, Kosztolanyi és Shakespeare miiveivel és Pilinszkyvel,
valamint olyan miivek tarsasagaban, mint A Mester és Margarita, a Szaz év magany, az
Iskola a hatéron, az Utas és a holdvilag, A legyek ura, Légy hii 6nmagadhoz, vagy az
1984. A legnagyobb olvasmanyélmények alapjan az ezredfordulén a 15-30 éves diakok
¢és diplomasok élményvilagdban Jozsef Attila leggyakrabban olyan miivek halmazaban
szerepelt, melyeket az altalam felkért irodalmarok a ,klasszikus realizmus”, ,kortars
realizmus” és a ,,modern” kategdriakba soroltak.

Jozsef Attila helye ennek az olvasorétegnek az élményvilagaban az 59 mi kedvelése
alapjan néhany példaval illusztralva ugyancsak feltevéseimnek megfeleléen jelolhetd
ki, mint ezt a kovetkez0 néhany példa igazolja. Azoknak, akiknek tetszett Bulgakov 4
Mester és Margarita ciml regénye, a tobbi 58 mi koziil legjobban tetszett (zardjelben a
kapcsolat erdssége) Wenders Berlin folétt az ég cimi filmje (117), Pilinszky kolteményei
(110), a Biin és biinhédeés (105), a Micimacké (94), Tarkovszkij Stalker-je (94), Orkény
egypercesei (92), Hrabal Sérgydri Capriccio-ja (88) és A legyek ura mellett Jozsef Attila
kolteményei (91). Esterhazy Hrabal konyve cimii regényének kedveldi korében masik
két Esterhazy-mi, a Termelési-regény (kisssregény) (91), valamint A sziv segédigéi (88),
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Pilinszky kolteményei, A Mester és Margarita (83) mellett Jozsef Attila is szere-
pelt. A ,legkdzelebbi rokonok™ kozott szerepelt Jozsef Attila A legyek ura (Golding),
a Sorgyari capriccio (Hrabal), az Emlékiratok konyve (Nadas) és az Uveggyongyijaték
(Hesse) kedvel6i korében is, az elébbick, valamint Antonioni, Huszarik, Joyce, Musil,
Rejtd, Dosztojevszkij és Weores tarsasagaban. Mindez azt bizonyitja, hogy Jozsef Attila
fiatal generacios kedveldi az ezredfordulon a posztmodern irodalom felé is nyitottak voltak.

(Jozsef Attila-miivek olvasatai) Eddig minden megallapitasunkhoz hozzafiizheto lett
volna, hogy nem tudni, melyik olvasocsoport vagy melyik olvasmanyélmény esetében
mely Jozsef Attila-mivek Jozsef Attilajardl lehet szo. 2005-2007-ben 13 kiilonb6z6
vallashoz ¢és felekezethez tartozo, vallasukat rendszeresen gyakorlé huszonéves foisko-
lasok, egyetemistak ¢és diplomdsok, valamint hasonl6 koru és tarsadalmi helyzetli, ma-
guk mddjan vallasos és nem vallasos fiatalok vallasossaganak, izlésének és habitusanak
egymasra hatasat vizsgaltam. Ebben a kutatasban 64 kiilonboz6 ismertségii, kedveltségii
és értékli regény, film és koltészet elutasitottsagat és népszeriiségét is megismerhettem.
Azt tapasztaltam, hogy a legkiilonb6zébb vallasi és a kevésbé vagy nem vallasos cso-
portokban nagyjabol egyforman olvasott (nézett) és kedvelt mtvek, a Biin és biinhidés,
a Nyomorultak, az Esti Kornél-novellak, a Hétfejii tiindér (Lazéar Ervin), a Micimacko,
Orkény egypercesei, valamint az egyforman kedvelt Iskola a hatdron, Berlin f5létt az
¢ég, Nagy Laszlo- és Pilinszky-koltemények mellett Jozsef Attila kdlteményei is szere-
peltek, mint a k6zos nyelv egyik eleme.

Ebben a kutatasban Orkény Trilla és In Memoriam Dr. K. H. G. cimii egyperceseinek,
Pilinszky Miel6tt cimt kolteményének, valamint Jozsef Attila Medaliak I. és Bukj fol az
arbdl c. kolteményeinek kedveltségét 6tfoku (az ,,egyaltalan nem tetszett”-tdl a ,,nagyon
tetszett”-ig tartd) skdlan, valamint a ,,Milyen hatassal volt Onre?” és a ,,Milyen mozza-
natok ragadtak meg leginkabb?” kérdésekkel tudakoloztam a miivek fogadtatasardl és
hatasarol, tovabba értelmeztettem veliik a mitvet. Mind az 6t mt fogadtatasaban jelentds
(1,2-t81 1,9-ig terjedd) eltérések voltak a kiilonbdzé vilagnézetl és vallast csoportok
kozott. Valamivel jobb tetszést ért el a Bukj fol az arbdl (3,5) és a Mieldtt (3,5), mint a
Medaliak (3,3) és az In Memoriam Dr. K. H. G. (3,3), legkevésbé a Trilla (3,0) tetszett.

A keleties hangulata Meddaliak ciml koltemény érthetéen legjobban a buddhistaknak
(3,9) és a Krisna-tudatu hivoknek (3,9-3,9) tetszett, de nem sokkal kevésbé a zsid6 valla-
suaknak és a muszlimoknak (3,8-3,8), és a maguk mddjan vallasosoknak, az evangéliku-
soknak ¢és a reformatusoknak (3,7-3,7), s valamivel kevésbé a katolikusoknak (3,5) és a
nem vallasosoknak (3,3), még kevésbé a mormonoknak (3,2), legkevésbé a baptistaknak
(2,9) és a Jehova tanuinak (2,7). A tobbségnek inkabb tetszett, mint nem tetszett a m,
csak a buddhistak és a krisndsok korében kozelitette meg a ,,nagyon tetszett” fokot, a
baptistaknak és a Jehova tantinak inkabb nem tetszett, mint tetszett.

A legtobb csoportban gyakorisagi sorrendben a kovetkezd hatas-elemek szerepeltek
legnagyobb (atlagosan 11-25 szazalékos) aranyban: szépen megformalt, elgondol-
kodtatd, nyomaszto, hatastalan (k6zombosen hagy). A buddhistdk tobbsége szamara a
koltemény els6sorban hatdsos, emellett szépen megformalt, azonosulasra lehetdséget
ado ¢és kellemes, egy kisebbség szamara nyomaszté és bosszantd volt. A krisndsok
ugyanolyan mértékben kedvelték, mint a buddhistak, de szamukra kevésbé volt hata-
sos, és nemcsak szebbnek talaltak, mint a krisnasok, de legalabb ennyien ijesztonek ¢és
nyomasztéonak. Es, ami ennél is fontosabb, mindkét csoportban akadtak, akik egyszerre
tartottak hatasosnak, szépnek, nyomasztonak és az 6vékének. A muszlimok szamara a
kellemes regiszterben hatdsos, szép ¢€s felviditd volt. A zsidok nagyobb aranyban tar-
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tottak elgondolkodtatonak, szépnek és — ami csak naluk fordult el6 — megddbbentdnek,
mint barmelyik masik csoporthoz tartozok. A maguk modjan vallasosok amellett, hogy
hatasosnak is, de talsdgosan elvontnak és nyomasztonak tartottak. Az evangélikusok
nagyon hatasosnak, mozgositonak €s azonosulasra késztetének érezték. A metodistak,
katolikusok és reformatusok elgondolkodtatonak, de nem tdl hatdsosnak tartottak, a me-
todistak emellett még megrenditnek, a reformatusok és katolikusok pedig humorosnak
is. A nem vallasosok koziil, bar tobben elgondolkodtatonak és kellemesnek, legtobben
azonban nyomasztonak tartottak. A mormonok nyomasztonak és tal elvontnak, a bap-
tistak egyik része szépnek és elgondolkodtatonak, masik résziik tul elvontnak és el-
lentmondasosnak tartotta. A Jehova tanuit fogta meg legkevésbé, a tobbségiik szamara
tul elvont kdltemény. E harom csoport esetében volt érezhetd leginkabb a redukalo
racionalizmus és a pragmatizmus. A koltemény egyértelmiien a zsidokra és az evangé-
likusokra volt legerételjesebb hatéassal.

Az értelmezéseket irodalmar zsiiri helyezte el 6tfokt skalan reflektaltsaguk, arnyalt-
saguk vagy éppen rovidre zartsaguk alapjan. A csoportatlagok 2,2 (mormonok) és 3,8
(evangélikusok) kozott mozogtak. Az értelmezésekben — sorrendben — a természet-
ember ellentét, a csalodas, a bukas, a gyermek-felnétt ellentét, az égi-foldi parhuzam
¢és az Ontudatra ébredés értelmezés-elemek szerepeltek leggyakrabban (atlagosan 7-16
szazalékos aranyban). Csak nagyon kevesek (atlagosan 5-6%-uk) értelmezése keriilt a tel-
jesen trivialis elsd szintre, mint példaul, hogy ,,A Holdat megugato kutya jutott eszembe”.
Joval tobben (atlagosan 30%) érték el a legmagasabb szintet, ahova erdteljesen reflektalt
értelmezések keriiltek, mint példaul: ,,Embernek lenni kijozanitd, nem varazslat”, ,,A para-
dicsomi allapot és az dntudatra ébredt ember allapotkiilonbségének leirasa. Talan embersé-
giink velejaroja a vigasztalan kételkedés”, ,,A boldog onfeledtség, a gyermekkori boldogséag
elvesztése. Helyzetfelismerés a vilag és az ember disszondns viszonya”, ,,Ugyanabban a
testben tobbféle is lehet a Iélek, az allati 1élek még blntelen, az emberi mar nem, mert az
emberi 1élek elszakadt a természettdl, a vilag egysége megbomlott”, ,,Az Ontudatra ébredt
embernek sokkal nehezebb az tidvoziilés titja”. Leggyakoribbak (csoportonként 30-45%) a
negyedik szintre helyezhetd (a legtobb esetben filozofiai iranyultsagll) értelmezések voltak,
mint példaul ,,A gyermeki naiv cselekvo életet allitja szembe a felndttekével, akik szenved-
nek, s nem talaljak helyiiket és az elfogadast”, ,,belsd életiink tragédidja”, ,,Emberi 1ét és
I¢lek egy testben”. A zsiiri az evangélikusok értelmezéseit — melyeket a természet—ember
ellentét, a csalodottsag, a bukas, az égi—foldi parhuzam értelmezés-elemek uraltak — itélte
leginkabb reflektaltnak (3,8). Tartalmat tekintve a tobbickétdl a két keleti vallas hiveinek ér-
telmezése tért el leginkabb, elsésorban a lélekvandorlas motivummal. A joval reflektaltabb
(3,1) buddhista értelmezésekben a bukas, a blinbeesés, a csalddas, az emberi 1ét tragikuma
voltak a szubdominans elemek, a krisnasok joval kevésbé reflektalt értelmezéseiben (2,5)
pedig az ember és allat, a testbe zarva szenvediink, a teljesség hianya. A krisnasokat meg is
erésithette, de el is bizonytalanithatta elefantfeji félisteniik, Ganésa tobbek szamara hason-
l6saga, tobbek szamara kiilonbozosége. Az ontudatra ébredés jelenti a nem vallasosok (2,6)
az égi—foldi parhuzam pedig a keresztények és a zommel keresztény motivacioji, maguk
madjan vallasosok értelmezéseinek specifikumat. Az evangélikusok (3,8) és a metodistak
(3,4) értelmezései a tartalmilag leggazdagabbak koz¢é tartoznak.

A muszlimok (2,5) és a Jehova-tanuk (2,9) dominas értelmezés-eleme a romlas, a
baptistaké (2,9) pedig a blinbeesés és a kiabrandulas.

A ,hivatasos olvasok” (ez esetben a miivel foglalkoz6 irodalmarok) értelmezéseinek
legfontosabb elemei a vilagtol valo elidegenitettség, a magany, az artatlansag (a para-
dicsom) elveszitése, az ontudatra ébredés, a reménytelenség, az élet torékenysége, a
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harmonia és a teljesség vagya (Beney 1999; Madocsai 1992; Majoros 1983; Szabolcsi
1977, 1992; Szigeti 2002; Tamas 1966; Tverdota 1999). Ezek az elemek az altalam
vizsgalt értelmezésekben is felbukkannak, de csak néhany csoportban jelennek meg
mint dominans értelmezés-mozzanatok: elsdsorban a baptistak, az evangélikusok és a
nem vallasosak értelmezéseiben. Talalhatunk tobb olyan értelmezés-elemet is, melyek
az irodalmarok értelmezéseiben nagyon ritkan vagy nem szerepelnek: a 1élekvandor-
las, a képzelet és a valdsag, a természet és az ember, a szabadsag és korlatozottsag
ellentéte.

Jozsef Attila Bukj 6! az arbol cimi kdlteményét — a Pilinszky-vers mellett — ,,val-
lasos” vagy ,istenes” versnek tekinthetik mindazok, akik ezért vagy azért nem
botrankoznak meg ilyen-olyan bizarrnak, groteszknek, vagy a Bibliaval ellentétben
allonak vélt mozzanatai miatt. Leginkdbb a katolikusoknak (4,0), a metodistaknak
(3,9), Az evangélikusoknak (3,8) és reformdtusoknak (3,8) tetszett, legkevésbé a
muszlimoknak (3,1), a nem vallasosoknak (3,0) és a Jehova-tantiknak (3,0) tetszett.
A legtdbb csoportban a kovetkezd hataselemek fordultak elé — sorrendben — leggyak-
rabban (atlagosan 10-18 szazalékot kitevé aranyban): elgondolkodtatd, megrendito,
nyomaszto, azonosul vele, szépen megformalt, hatdsos.

Figyelemre méltod, hogy a nem valldsosok és a vallasosak kdzott nincsen éles kii-
lonbség a hatas iranyaban és tartalmaban, pedig a tetszésben szignifikdns eltérés ta-
pasztalhaté a vallasosok javara. A krisnasok (3,6) és a buddhistak (3,2) kozotti jelentds
eltérést — a krisnasok szépnek, hatasosnak, mozgositonak és meghatonak tartottak,
a miivészetek irant a krisnasoknal nyitottabb buddhistak elsésorban zavaronak, és csak
masodsorban elgondolkodtatonak és hatdsosnak — a krisnasok egyistenhitével lehet
magyarazni. A katolikusokra (4,0), az evangélikusokra (3,8) és metodistakra (3,9) ez
a mi is nagyobb hatassal volt, mint a reformatusokra (3,8), akik kérében volt egy ki-
sebbség, akik nyomasztonak talaltak. Bar szintén volt koriikben egy kisebbség, akik
nyomasztonak talaltdk a mivet, nagyon erds hatast gyakorolt a zsidokra (3,7), akik a
legnagyobb aranyban talaltak elgondolkodtatonak és szamukra atélhetének. A szent
konyviiknek nem megfeleld istenképe miatt — a nem vallasosokon (3,0) kiviil — elso-
sorban a Jehova-tantk (3,0) és a muszlimok (3,1) utasitjak el.

A Bukj fol az arbol értelmezéseit valamivel reflektaltabbnak tartottdk a szakértok
(2,4-t601 4,2-ig), mint a Meddliak I. esetében (2,2-t61 3,8-ig). A leggyakoribb (atlagosan
6-33 szazaléknyi) értelmezés-elemek (sorrendben) a kovetkezdk: istenkeresés, szen-
vedés, kétségbeesés, blinbanat, hit és hitetlenség, ima, magany. A legarnyaltabb értel-
mezések a maguk modjan vallasosok (4,2) és az evangélikusok (3,8) korében voltak
leggyakoribbak, a nem istenhivé buddhistdk (2,4), a nem keresztény muszlimok (2,4)
¢s a legfundamentalistdbban biblias keresztény Jehova-tanuk (2,4) kozott legritkabbak.

E mi esetében mind a legalacsonyabb (,,Tarsadalmi helyzetkép”), mind a legma-
gasabb szintre (,,Az ontdrvényl ember tragédidja elsésorban az Isten-hidnybol ered”,
,»Qyarlo emberi voltunk érteni akarasa a hidnyzo és mégis megszolithato transzcendens
elétt”) kevés (atlagosan 2-3 szazaléknyi) értelmezés kertilt. A legtdbb értelmezés a ne-
gyedik szintre sorolhato, ilyenek példaul: ,,A hitetlen hitrél sz6l”, ,,A fels6bb hatalom
ovo ¢s blntetd jelenléte nélkiil a gyarlé ember végtelentil maganyosnak érzi magat,
nincs mérce, hianyzik az élet végso értelme”.

Ez esetben — érthetéen — a nem-istenhivé buddhistak értelmezései a legkevésbé ref-
lektaltak. Az is viszonylag kdnnyen magyarazhato, hogy a kdlteménynek a Bibliatol
¢s a Korantol eltéronek érezhetd istenképe a Jehova tanuinak és a muszlimoknak is
komoly értelmezési nehézséget okozott. Nehezebben magyarazhaté az, hogy a maguk

Valdsag * 2019. augusztus



34 KAMARAS ISTVAN: SZELJEGYZETEK JOZSEF ATTILA OLVASASTORTENETEHEZ

moddjan vallasosok értelmezései jo néhany vallasi csoporthoz képest szignifikdnsan
reflektaltabbak és sajatos tartalmuak. Talan meg lehet probalkozni azzal, 6k egyfeldl
fogékonyabbak a vallasi téma irant, mint a nem vallasosak, masfeldl kevéssé koti dket a
,»hivatalos”, egyhazias istenkép, mind az egyhaziasan vallasos hivéket. Az is része lehet
a magyarazatnak, hogy kozottiik nagyobb aranyban lehetnek olyanok, akiknek Istennel
vald viszonya joval ambivalensebb, bizonytalanabb, és talan dramaibb is, mint a valla-
sukat egyhdzuk tagjaként rendszeresen gyakorlokeé.

A kiilonboz6 vilagnézeti irodalmarok (Beney 1989; Madocsai 1992; Németh G. 1998;
Pethoné 2001; Sarkozi 1986; Szoke 1980; Tamas 2000; Torok 1976; Tverdota 2002) értel-
mezései jobban ,,szornak”, mint a vallasos laikusoké. Ilyen értelmezések, mint ,,a semmi-
vel vald szembesiilés”, ,,az isten helyére 1épd ember isten hianya”, ,,az apai szigort potld
isteni biintetés”, ,,a kétségbeesetten istenteremtd konyorgés”, ,,a metafizikai nyugtalansag
ateista alapon”, ,,az élveboncold onismeret”, ,,a vilagfeletti liresség” csak elvétve fordul-
nak el6 a laikus befogaddk értelmezéseiben. A | hivatasos” és a ,,laikus” olvasok értelme-
zéseinek koz0s tartomanyaban szerepel a ,,reménytelenség”, a ,,maganyossag”, ,,az isten-
keresés €s apakeresés egybeolvadasa”, a ,.teljes felérlodés”, az ,,Isten nélkiil félelmetesebb
a vilag, mint a bilintetd Istennel”, a ,,kétségbeesett ima”, a ,,szenvedés”, a ,,hianyallapot”.
Az irodalmarokéhoz ez esetben a legarnyaltabban fogalmazé metodistak (leggyakoribb
értelmezés-elemiik: barhogyan is, de jelenlejen meg Isten), az evangélikusok (blinbanat)
¢és maguk modjan vallasosok (ez a vers egy ima, létprobléma, szabalyok nélkiil nem lehet
élni, gyermeki esenddség) értelmezései hasonlitanak leginkabb.

Jol érzékelhetd, hogy e két koltemény Jozsef Attilaja sokak szamara nehezen érthetd,
ugyanakkor nagyon sokféle embert képes megszolitani, reflexiora késztetni, netan tars-
szerzOnek meghivni.

(Jozsef Attila vjraolvasdsa) Bar az Gjraolvasas tipikusan professzionalis problémanak
itélhetd, a jelenség a laikus olvasok korében is fellelhetd. Mindennapi tapasztalatunk, a
sokadszor megnézett kedvenc film, a kisgyerek altal szamtalanszor meghallgatott mese
¢lvezete, a szazadszor is meghallgatott slager, komolyzenei mi, vagy éppen egy-egy
énekelt Jozsef Attila-vers, példaul a Kertész leszek Koncz Zsuzsa, a Nagyon faj Hobo,
a Rejtelmek Sebd Ferenc vagy a Tudod, hogy nincs bocsdnat a Kalaka feldolgozasaban.
Ez esetekben ugyanarra a szavakra, zenére, mozgoképekre van sziikség, hogy felidézéd-
hessen és megismétlddhessen, ugyanaz a (csaknem mindig pozitiv elgjellt) élmény, hogy
részesiilhessiink ugyanabban. Lehet ezeknek az ,,Gijraélményeknek” pusztan dromszerzé
vagy nosztalgikus, és lehet a szakralis ¢lmény Ujra ¢és ujra atélésének igénye, s mint a
szent szovegek ,,mantrazasaval” Wjra és Ujra ugyanabban a kegyelemben részesiilni.
Ugyancsak — bar az eldbbinek némiképpen ellentmondé — mindennapi tapasztalat, hogy
nem tudunk akarmit, akarmikor, akarmennyiszer élvezettel Gjra megnézni, elolvasni,
meghallgatni. Példaul egy krimit példaul tigyszolvan csak azok és csak akkor szoktak is-
meételten elolvasni vagy megnézni, akik mar elfelejtették, hogy hogyan jott ra a detektiv
a titok nyitjara. Joval ritkabb és sziikebb korre kiterjedd, de még mindig eléggé gyakori
tapasztalat, hogy éppen azért néziink, hallgatunk, olvasunk tjra valamit, mert ugyanab-
bol valami mast (tobbet, mélyebbet) szeretnék kapni, ,,kihozni”, mint elészdr. Vannak,
akik meg akarjak érteni, meg akarjak fejteni azt, amit elsére nem sikeriilt. Vannak, akik
— immar ismerve a torténetet — élvezni akarjak a stilust, a részleteket, a figurakat, vagyis
el akarnak benne mélyedni. Ismét masok mas hangulatban, mas hozzaallassal, érettebb
fejjel akarnak szembesiilni a miivel és a mii lirligyén egykori élményiikkel, vagyis on-
magukkal is. A sorokat megismerve a sorok kozott is szeretnénk olvasni.
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Bar csak nagyon kevesen, de a laikus olvasok kozott is akadhatnak olyanok, akik jo
néhany professzionalis olvasoval egyiitt azt valljak, hogy a normalis olvasas a legalabb
kétszeri olvasas. H. R. Jauss szerint a ,,normalis olvasas” a masodik, az értelmezd olva-
sas soran olyan jelentéseket konkretizal, melyek az értelmezd szamara az elsd, az észleld
olvasas horizontjaban még csak lehetdségként meriilnek fol. Az esztétikai élvezet ,,nem
igényel azonnal értelmezést”, az elsd olvasat még csak formai sikon alkot egészet, még
nem jelenti a mi kiteljesedett jelentésének, még kevéssé teljes értelmének megragada-
sat. Ez csak az Gjraolvasas kozben valdsulhat meg, amikor is az els6 olvasat egészéhez
viszonyitja az olvasé a masodik olvasas részleteit, és a nyitva hagyott kérdések meg-
valaszolasaval a masodik olvasat teljessé teszi az értelmezést (Jauss 1997, 320-328).

Az olvasok tobbsége azonban egyszer olvassa el a miiveket, s a miivet tobbszor olva-
sok esetében sem mindig lehet élesen elkiiloniteni az észleld és az értelmezd olvasast.
Azért sem, mert mar az els6 olvasaskor ,,0sszecsuszik™ az észlelés és értelmezés, a meg-
értés és az értelmezés, sot az alkalmazas sem varja meg mindig az értelmezés befejezé-
sét. Az olvasas kozben alakulo értelmezés folyamatosan befolyasolja az észlelést, mi-
ként az alakulo értelmezés is befolyasolja a megértést. A masodik olvasast ,,provokalo”
miiveket az olvasok tobbsége azért nem olvassa el még egyszer, mert bonyolultsaguk,
nehezen megfejthetdségiik miatt elsére nem okoztak élvezetet, valamint azért sem, mert
az olvasast nem tekintik feladatnak, kockazatot vallalo kalandnak, szellemi kihivasnak,
hanem csak szorakozasnak. Amikor Ricoeur (1999) nyomatékosan felhivja a figyelmet
arra, hogy az élvezet nyitja meg a teret a megértés eldtt, némi szkepszissel tekint a ma-
sodik olvasas hozadékara, hiszen az Ujraolvasas altal egyfeldl sok minden vilagosabba
valik az olvasd szamara, masfeldl az olvaso hajlamos arra, hogy a masodik olvasas so-
ran az elsé olvasas utan nyitva maradt kérdéseket lezarja. Az elsd olvasas nyitottabb, de
hatarozatlanabb, a masodik hatarozottabb, de zartabb.

Az olvasaslélektani empirikus kutatasok nem igazoljak Jauss elméletét. M. Marton és
C. G. Wenestam azt tapasztalta, hogy az intellektualis kihivast, de legalabbis rejtvény-
fejté feladvanyt jelentd szoveg tobbszori olvasasa fokozhatja is, csokkentheti, vagy egy-
szerlien nem befolyasolja a megértést, de az is eléfordul, hogy nem befolyasolja annak
kezdeti mértékét (1988, 107-214). Haldsz Laszlo6 azt tapasztalta, hogy a sem a kozvetle-
niil egymas utani, sem a nagyobb id6koz utani Gjraolvasas nem jarult hozza komolyabb
mértékben sem a szovegek jobb felidézéséhez, sem pedig megértéséhez. Az els6 olvasas
imprintingje nagymértékben meghatarozo keretet képezett, ,,Mintha a kisérleti szemé-
lyek azt mondtak volna, hogy »hiadba kapok sok jo kérdést mérlegelés céljabol, ha nem
hajlok arra, hogy magamtol is feltegyem a kérdéseket«” (1996, 145-149).

A magam empirikus szocioldgiai és szocidlpszichologiai kutatasaim alapjan egy-
értelmtinek tlinik, hogy — Jausst igazolva — az elsé olvasat kétségkiviil fontos alkotd
eleme az tUjraolvasas horizontjanak. Csakhogy az tUjraolvasas horizontjaban az els6
olvasaton kiviil masfajta tapasztalatokkal is szamolhatunk, példaul a két olvasas kozott
megélt vagy felidéz6dd élettapasztalatokkal, kozottik természetesen mas mivek él-
ményeivel és olvasataival is, féleg akkor, ha hosszabb id6 telik el a két olvasas kozott.
Jauss — empirikus kutatasokkal nem cafolt, nem is igazolt — hipotézise gy is értel-
mezhetd, hogy a mii elsére inkabb az érzelmi, méasodikra inkabb a kognitiv dimenziot
mozgositja. A mivészetlélektani vizsgalodasok szerint azonban mind a kognitiv és
emocionalis érdekl6dés, mind az analitikus és élményszerii megértés eléggé szoros egy-
séget alkot (Halasz 1996, 254-258; Spiro 1981, 553-556; Posner 1973, 35-73). Sajat
befogadasvizsgalataimban is sokszor tapasztaltam, hogy mar az els6 olvasatban is rend-
re megjelenik a reflektiv értelmezés, vagyis mar az elsé olvasaskor egyiitt jelenik meg
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az észlelés és értelmezés, valamint a megértés és az értelmezés. Az értelmezés mar a
cim, az elsé szavak, az els6 mondat, az els6 bekezdés olvasasakor megkezdddik. A
mialkotasnak — ahogyan Iser nevezi — az olvasast iranyito iires helyeit az olvasé nem
csupan érzéseivel €s felidézett élményeivel tolti fel, hanem értelmezés-kisérleteivel is,
melyek aztan sorrol sorra, fejezetrdl fejezetre alakulnak. Frye szerint (1998) az olvaso
figyelme egyszerre kétiranyu: 1) centrifugalis: kiléplink az olvasottakbdl: a szavaktol
a jelentett targyakhoz, illetve az emlékezetiinkhoz, 2) centripetalis: megprobaljuk
a szavakbol kibontakoztatni az altaluk alkotott nagyobb verbalis alakzat értelmét.
Ugy tiinik, elsé olvasaskor inkabb a centrifugalis, jraolvasaskor meg inkabb a centri-
petalis figyelem jatszik szerepet, de ez jelentésen modosulhat attdl fiiggden, hogy ki az
olvaso, hogy mit, milyen inditékkal és milyen koriilmények kozott olvas. Kétségkiviil
a masodik olvasat ad igazan lehetdséget arra, figyelmeztetett Horvdath Géza (e témaval
foglalkoz6 irdsomra reflektdlo levelében), amibdl akér azt a kovetkeztetést is levonhat-
juk, hogy a masik olvasas, ha nem is elengedhetetlen feltétel, de megnovelt esély arra,
hogy nyelvet alkossunk az olvasmanyélmény szamara.

Olykor erésebb hatasrol, maskor jobb megértésrdl szamolnak be az ujraolvasok, is-
mét maskor mindkettdrdl, ugyanakkor szdmosan arr6l panaszodnak, hogy ,,masodszor
mar nem éreztem ugyanazt”, hogy ,,elmult a vardzsa”. Az is visszatéro tapasztalat, hogy
elsére jobban élvezziik, masodikra pedig jobban megértjiik a miivet, de az is, hogy elég-
g¢ gyakori, hogy a megértésre forditott eréfeszités miatt elsé olvasaskor még nem tud-
juk igazan élvezni a miivet. Azt is megfigyelhettiik, hogy az els6 olvasas sokkal inkabb
kovetel tdliink atélést, azonosulast, ami lecsdkkenti, kiszoritja vagy akar ki is zarja a
distancia-teremtést, amire sokkal inkabb a masodik olvasasban nyilik méd, vagyis arra,
hogy magara a miire figyeljiink, hogy a targyszintrdl atlépjlink a metaszintre.

Az irodalmi miivek Gjraolvaséasat vizsgald kutatasomban (2007, 209-228) 12 regény,
15 novella és 10 koltemény Ujraolvasasat vizsgaltam, koztiik 6t Jozsef Attila-versét.
Az esetek 40 szazalé¢kaban nem tapasztaltam érdemi valtozast, a tobbi esetben valamivel
nagyobb aranyban érzékeltem valtozast a hatasban (58%), mint az értelmezésben (51%).
A hatast illetéen az alabbi jelentdsebb valtozas-tipusokat rogzitettem: az értékelés po-
zitiv irdnyban valtozott (12%), az értékelés negativ irdnyban valtozott (5%), 0 elemek
jelentek meg a hatas-szerkezetben (6%), valamivel erdsebb hatds, mint elsére (16%),
joval er6sebb hatas, mint elsére (6%). Az értelmezésben ilyen elmozdulasokat talaltam:
ugy érzi, jobban érti, mint elsére (5%), Gj elemek jelennek meg az értelmezésben (18%),
valamivel arnyaltabb, reflektaltabb értelmezés (16%), lényegesen arnyaltabb, reflektal-
tabb értelmezés (8%).

Erdsebb hatast és reflektaltabb értelmezést leginkabb a regények ujraolvasésa esetén,
valamint a diplomasok és felséfokon tanulok, tovabba azok kozott tapasztaltam, akik a
miivet fél évnél régebben olvastak.

Mindezek utan az 6t Jozsef Attila-vers Gjraolvasasa esetén tobb okbdl sem varhatd
jelentds fejlemény, el6szor is, mert versekrdl van sz6, masodszor azért, mert a két ol-
vasas kozott eltelt id6 2-4 hét volt, harmadszor azért, mert olvasoim egy részének nem
volt fels6foku végzettsége.

A Meddliak I.-et 9 kiilonboz6 foglalkozasu, zommel tizen- és huszonéves kisérleti alany-
nyal olvastattam el, masodszor két hét elteltével. Két negyvenes éveiben jard, kozépfokh
végzettségli, irodai munkat végzo nd esetében — mindkettének tetszett — semmiféle érdemi
valtozast nem tapasztaltam. Négy esetben — 54 éves banki tanacsado, 17 éves didklany, 25
éves biologus nd ¢és egy 21 éves szakmunkasnd — mind a hatasban, mind az értelmezés-
ben 4j elemek jelentek meg. A banki tanacsado6 a ,,Milyen mozzanatok ragadtdk meg?”
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kérdésre els6 alkalommal azt felelete, hogy ,,0sszetett emberi gondolatok”, masodikra
pedig azt, hogy ,,az elefantot, mint emberi nagysagot jeleniti meg, de lelkének valsagat
mutatjak a szornyl flilek”. A didklany a verset elsére igy értelmezte: ,,Az allatok tisz-
tak és szabadok, igy 6k barmit elérhetnek. Az ember pedig korlatozott biivos 1ény. Egy
»lélek« meséli el, aki mar mindkét 1ényben »jart«”, masodikra pedig igy: ,,Az allatok
felsébbrendiiségérdl és tisztasagarol szol, valamint arrél, hogy 6k szabadok. Az embe-
rek pont az ellentétei ennek. Egy 1¢lek utjat, igy a reinkarnaciot értelmezhetjiik a vers
Iényegeként.” A bioldgus né a mozzanatokat illetden elsére igy felelt: ,,a természetkozeli
1ét szépsége és az emberi 1ét egyhangusaga kozti kontraszt”; masodikra pedig ekképpen:
»Talan a reinkarnacio vilagarol szolhat: korabban elefantként sziiletett ujja, egy csodak-
ban gazdag békés allati 1étben, majd emberként szegényesebb, esend6bb vilagban kell
¢élnie”. Két esetben — 20 éves szakmunkdstanul6 lany, 21 éves szakmunkasnd — erésebb
a hatas és arnyaltabb az értelmezés. A szakmunkasn6 el6szor ,,az elefant egy hatalmas
allat és mégis érez” mozzanatot emelte ki, masodszorra pedig ezeket: ,,clefant voltam”,
,»most lelkem: ember”. Els6 értelmezése szerint ,,a szerz6 egy hatalmas allat b6rébe buj-
va fejezi ki érzéseit”, a két héttel késobbi szerint pedig ,,a kolté egy elefant borébe kol-
tozik, egy hatalmas és erds allat bérébe, akinek termeténél fogva is nagy tekintélye van,
majd jon a szornyl valosag”. A szakmunkastanuld lany elsd értelmezése: ,,egy hatalmas
elefant, akibdl elébukkan az érz6 1ény”’; a masodik: ,,az elefant a nagysagot képviseli:
vagyis, hogy egyszer erds, masszor gyenge az ember”. Elolvastattuk és Gjraolvastattuk
ezt a kolteményt egy egészen mas korben is, ugyanis egy nyelvpedagogiai doktori iskola
6t doktoranduszat is bevontam kutatasomba. Kettdjiiknél sem a hatas, sem az értelmezés
dimenzidban nem tortént valtozas. Harmadikuknal a hatds dimenzidban volt valtozas: ,,a
mii szép, a jelen keserii”, felelte eldszor a ,Milyen benyomdsok alakultak ki Onben?”
kérdésre, masodszor pedig azt, hogy ,,nosztalgia a mult irant, értéktelenség érzése a
jelenben”. A ,,milyen hatassal volt 6nre” kérdésre azt a valaszt adta, hogy ,,vizualis kép-
zeteket lattam”, masodszorra azt, hogy ,.képei aktivizaltak képzeletemet”. Negyedikiik
esetében mindkét dimenzidba tortént pozitiv iranyl valtozas. ,Rettenetes veszteség”
benyomasa masodikra ,,az elveszett paradicsom”-ra valtozott, a ,,nagyon erds hatast
képek” a ,,fajdalmas a két 1étallapot kozotti kiilonbség”-re. Az elsd értelmezés szerint a
koltemény iizenete az, hogy a 1ét egyszerre csodalatos és elviselhetetlen”, a masodik sze-
rint ,,az egység elvesztésének, a maganynak és a kaosznak a képei”. Bar a négyfos minta
kelld 6vatossagra int, mégis feltiind, hogy a hivatasos irodalmarokhoz joval kozelebb
allé doktoranduszok kdrében kisebb aranyu volt a pozitiv iranyu valtozas: az erésebb
hatas és a reflektivebb értelmezés, mint a laikus olvasok kozott.

A laikus olvasok mar megismert kdrében, de immar egy honapos eltéréssel vizsgaltam
az En nem tudom ujraolvasasat. Ez esetben 6t olvasonal volt érdemi valtozas, a 21 éves
szakmunkasno, ¢és a 48 éves pénztarosnd, a 25 éves szoftverfejleszté és a biologusnd
Ujraolvasataiban is csak a hatas dimenzidban jelentek meg 0j elemek. Az (ez esetben) &t
doktorandusz koziil egyiknél nem tapasztaltam elmozdulast. Masikuk értelmezése kissé
differencialtabb lett, mert az ,,0lyan érzés (a biindsség), melyet mindenki érez” magya-
razathoz masodikra hozzateszi azt is, hogy ,,mégis egyediil érzi magat”. Harmadikuknal
erdsebb a hatas, ugyanis elsére nem tetszett neki a vers, mert félelmet és bizonytalansa-
got érzett, masodikra tetszett, elgondolkodtatonak, nehezen feltdrhetének tartotta, mert
megmozgatta agyat. Elsére Ggy értelmezte, hogy ,,megértette, hogy biinds, és ezért
egyediil maradt, vagy éppen biintelen €s rajta kiviil mindenki binds”, masodikra tgy,
hogy ,,Ha akkor tudtam volna, hogy az ¢let ily mocsok, nem fiitydrésznék most az utcan
ilyen vigan, mert valdszintileg felkotottem volna magam. Fel nem kotottem volna magam,
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de azért egyediil maradtam. Nem tudom, melyik a jobb”. Negyedikiiknél nem valtozott a
hatés, de az értelmezés igen, mert elsére gy magyarazta, hogy ,,Az eggy¢ olvadas, a befo-
gadas iranti vagy mindennél erésebb. Kiméletlenill 6szinte, elsdsorban 6nmagahoz, igy az
Onismeret magas fokara jut. De mire j6 mindez egyediil?”, masodikra pedig igy: ,,A koltd
kiilonleges érzékenységeénél és lelki alkatanal fogva masként érzékeli a valosagot”. Ebbol
a miib6l masodikra a nyelvészek tudtak ,,valamivel tobbet kihozni”.

A Thomas Mann iidvozlése Gjraolvasasat 39 els6éves (1820 éves) germanista hallgatod
korében vizsgaltam, ez esetben csak a kedveltséget és az értelmezést oly mddon, hogy a
szerz6 nevét nem szerepeltettem. (Jelentds hanyaduk nem emlékezett erre a miire a ko-
z¢piskolabdl.) 13 esetben nem lehetett jelentds kiilonbséget regisztralni a két olvasatban.
Egyikiik méasodszorra rajon, hogy mégsem érti. Két esetben a hatas dimenzidban jelennek
meg Uj elemek. Harom esetben 11j elemek jelennek meg az értelmezésben, kilenc esetben
mindkét dimenzidban. Hat esetben valamivel differencidltabb, arnyaltabb értelmezés szii-
letik masodszorra. Példak: elsére ,,Mann hazaérkezése, varjak a mesét”, masodikra ,,Mann
idvozlésébe bele van széve az emberiség sorsa”, elsére: ,,az embertelenség, az elnyomas
¢és a hazugsag ellen”, masodikra: ,.féelelem az egyediilléttdl, vad eszmék terjedésétol, el-
nyomastol, a kdlto feladatarol, az emberségrél, a bizonytalan jovordl”, elsore: ,,Koltosors,
kiizdelem az emberi értékek fennmaradasaért”, masodikra: ,,a koltdi sorsot egyesiti az
emberiség sorsaval, amit a zsarnok hatalom leigdz és tonkretesz”.

Kutatasaim alapjan ugy tinik, hogy ugyan az irodalmi miivek nem csak a beavatottak
(a fejlett izléstiek, az irodalommal kapcsolatban aktiv beallitottsagtak és a nagyobb kod-
ismerettel rendelkezdk) szamara jelent lehetdséget a személyiség épitését szolgalod olyan
fajta dialogusra, amely a mil Gjraolvasasa esetén elmélyiilhet, ugy tlinik, mégis azoknak
adatik tobb (mélyebb hatas és arnyaltabb értelmezés) a miivek ujraolvasasakor, akiknek
mar eleve gazdagabbak ,,0lvaséi talentumok™ terén.
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SURANYI DEZSO

Viragok, viragénekek és a viragnyelv

A muivészet legkorabbi korszakaiban is szimbolikus jelentése (s6t magikus szerepe) volt
a viragdiszeknek. Bizonyos jelképek (ndvényekkel, allatokkal, hegyekkel, folyokkal, ta-
vakkal, vagy éppen a termékenységgel kapcsolatban) allandosultak a f6ldrajzi, bioldgiai
kornyezet, vagy a tarsadalom életének sajatos hatastere kovetkeztében, amit az utobbi
viszonylagos 6nallo fejlddése tovabbgazdagitott.

Ennek ellenére, a foldrajzi-dkologiai tényezok szerepét sem lehet figyelmen kiviil
hagyni, mert az egyes népek életében, a mindennapi életfeltételek részét képezték a
novények ¢és az allatok. E népek leginkabb olyan fajokat valasztottak legszivesebben
szimbolumnak, melyek egy adott vidéken megéltek, s ott az esetek tobbségében dshonos
fajnak is szamitottak.

A haldl, a gyasz minden nép, minden ember legdsibb tapasztalata kozé tartozik.
Valtozoé novényi jelképei alakultak ki: ciprus és fekete nyarfa (gorogok), dié (magya-
rok), jegenyefenyd (csehek, szlovakok, délszlavok), kazuarfa (papudk), lucfenyd (néme-
tek), mandulafenyd (olaszok), majomkenyérfa (kdzép-afrikai torzsek), nyirfa (lengyelek
és lettek). Vannak viszont olyan névényi szimbolumok is, melyek részben az egyes né-
pek vandorlasa kovetkeztében — az 6kologiai koriilmények valtozasa miatt, vagy éppen
a kulturalis kapcsolatok, a miivészi hagyomanyok cseréje révén, nem magyarazhatok
egymagaban foldrajzi-6kologiai tényezdkkel csak oralis kapcsolatokkal. Ilyen, széles
korben ismert és hasznalt szimbolumok a kovetkezok: az 6rokzold lombos fak az allha-
tatossagot, a reményt; a babér a dicsdséget; az olajfa békét; a palma az erdt ¢és a hatal-
mat; a ciprus a gyaszt jelentette. Néhol azonban lehetnek kivételek, mégis a felsoroltak
egyetemes szimbolumoknak szamitanak.

A szajhagyomany, a népkoltészet a kezdet kezdetén ezeket a jelképeket igyekezett
megdrizni rovidebb, hosszabb alkotasokban is. Szamos szokapcsolat értelme ma mar
mondai homalyba vész, pedig ezek eredete, magyarazata, s értelme okori alkotasokban
is fellelhetd (Gilgames, Szetna eposz, Biblia, Ilidsz, Odiisszeia). A liliom mindig a tiszta-
sagra, az erényre utal; a rozsa titoktartast, a szerelmet; a rozmaring a banatot; a mandula
az éberséget jelenti. Ezek a képzettarsitasok legtobbszor eredendden sajatos népkolté-
szeti termékek, melyben mindig egy nép, egy népcsoport, vagy éppen egyetlen nemzet-
ség természeti megfigyelései, szocialis, jogi, erkdlcsi és érzelmi viszonyai is tiikrozod-
nek. Példaként emlithetd a mandulavirdg, ami az éberség attribuituma sémi népeknél. A
Biblia szerint shaked mandulat jelent, a shoked viszont éberséget. A mandula igen koran
viragzik, minden mas gyiimolcsfajt megeldz, vagyis a tavasz hirndke. A héber nyelvben
mindkettd irasa azonos, hisz a régi héberben hianyoztak a maganhangzok, e két szo6 csu-
pan kiejtésben kiilonbozott. Lényegében a keleti viragnyelvvel rokon vonasokat mutat a
szorim; ezekkel gyakran talalkozhatunk a keleti népek folklorjaban. Szutorisz Frigyes:
A névény-vilag €s az ember (1905) cimti munkajaban a torok nyelv alapjan tobb példat
is bemutatott, nevezetesen, hogy miként lehetséges a viragot rimbe foglalni, s végered-
ményben a betlirim vagy szo6végi rim, tulajdonképpen mindegy.

Ime néhany példa. Grdndtalma (nar): Szivem annyira ég, hogy az ég 6vja meg szom-
szédomat! (Yuraghim janar). Bazsarozsa (teber): Tavozz életembdl! (Yat dagheber).
Liliom (zanbak): Megoblellek és a ginyolom josagodat (Opeim senbak). Rozsa (ghul):
En sirok. Rozsa, te nevess! (Ben aglarim sen ghul). Jogosan vallja a Selam-kutatasokkal
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is nevess¢ valt orientalista Hammer-Purgstall, nevezetesen, hogy a ndvénynév adja az
alap szoalakot a jatékos rimekhez. (Selam = a virag sajatsagait jeleniti meg, illetve a
virag nevének sajatossagait hasznaljak a szerelmi érintkezésekben; a Selam sz6 pedig
[‘titkos szerelem’] arab eredetre utal.)

A Biblia, a Gilgames, a Szetna eposz, a Mahabharata és Ramadjana, az Ilidsz ¢és
Odiisszeia stb. viragszimbolikai értelemben is erdsen hatott az emberi gondolkodas, a
koltdi nyelv fejlédésére. A viragok, igaz mar az dkorban is vetélkedtek. Példak Jotam
meséje, a datolya ¢és a tamariska vetélkedése a Gilgames-eposzban, egyes AiszOposz-
mesék, de ezen sajatsagok a mitoszok, a példabeszédek, a parabolak vilagaba is so-
rolhatok. Mindezeknek azonban rendkiviil nagy volt a szerepe az emberi kapcsolatok
fenntartasaban, fejlesztésében; nevezetesen, emberek kozti szokasok szabta akadalyokat
tudtak athidalni még az erételjesen hierarchikus felépitésii keleti tarsadalmakban is. Ez
al6l nem tudott megszabadulni az indiai kaszt-rendszer sem: az egyes kasztok kozti sze-
relmi kapcsolatok kialakitasa, a tiltott partnerkapcsolatok fenntartasa végeredményben
a tarsadalmi kiilonbségek, gatak megbontasat is eldsegitette; a viragnyelv képes volt a
tarsadalmi fesziiltségeket enyhiteni.

A viragnyelv nem eurodpai eredetil, a virdgok nevébdl sziiletett 6kori miifaj. Eurdpaban
joval késobb fejlodott ki, a viragok tényleges, vagy képzelt sajatsagai szolgaltattak a vi-
ragnyelv alapgondolatat. Els6sorban szerelmi kozvetitd, mint azt az elézdéekben mar
emlitettiik, bar torténelmi példak sora azt is bizonyitja, hogy a viragnyelv szerepe nem
korlatozodott csupan a férfi és nd szerelmi kapcsolatara, hanem kiterjedt a hétkdznapi
¢let szinte minden teriiletére, igy akar a politikai viszonyokra is.

Olyan szoképek, fogalmak, mint Hathor fiigéje, Aron vesszeje, a pun fiige, Jézus mint
sz016t6, Sziiz Maria a virdg viraga vagy a vilag viraga, Jonas csudaféja, a r6zsak haboru-
ja, a sarga és fehér liliom kiizdelme frorszagban, az ir 16here, Napéleon ibolyéi, a kassai
rozsa, Szt. Erzsébet rdzsai, az ukran napraforgd, a kinai pafranyfenyd, a holland tulipan,
a japan cseresznye részben vallasi, részben politikai eszméket is magukban hordoznak.
A miivészeti alkotasok mondanivaldja, rejtett {izenete jobban feltarhat6 e szimbolumok
ismerete alapjan, bar ezek feltarasa nem lehet e tanulmany célkitizése.

A viragnyelv Azsiaban és Eurdpaban megtartotta tarsadalmi szerepét évszazado-
kon keresztiil. Viszont helytelen lenne csak ezzel magyardzni népszertiségét. A mult
szazadi muveltség részét képezte a viragnyelv ismerete és hasznalata, amit az 1j
viragok szamanak rohamos novekedése is eldsegitett. A viragnyelv bizonyos érte-
lemben izolalodott, illetve izolald szerepe is lett a tarsadalom bonyolult informacios
rendszerében, mégis szinesitette azt. Megtalaljuk a népkoltészetben, késobb pedig
a mukoltészetben, képzomiivészetben egyarant. Pajor Istvan, Kassay Adolf és Szél
Farkas konyvecskéi jo példat szolgéltatnak arra, hogyan valik a virdgnyelv részévé
egy-egy korabeli vers népszerii sora, koltdi képe: piros az ajaka, mint a rdzsa; szende,
mint az ibolya; savanyu a sz6l0 stb.

A gazdag forrasok mar a viragnyelv hasznalatanak fénykoraban is fogyatkozni lat-
szottak, mégis szamos fogalom, jelzés szokapcsolat, szandékosan kétes értelem buvo-
patak modjara megmaradt. Leginkabb a népnyelvben, bar némelyik eldkeriil az irodalmi
alkotasokban is — latrikanus €s vagans hangulata értelemben. Ennek kutatdsa leginkédbb
néprajzi feladat, ezért bévebben nem is kivanunk foglalkozni vele.

A viragszimbolika hatdsa és fontossaga a képzomiivészetben ugyancsak vitathatat-
lan, elég csak utalni néhany hazai és kiilfoldi festémiivész miivére: Csontvary-Kosztka
cédrusai, a kinai festok bambuszai ¢és szilvafai, Van Gogh napraforgoéi, Diirer szamarke-
nyere stb. allandé szimbdolumoknak is felfoghatok. Az utobbi években pedig kisérletet
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tettlink a névényi motivumok széleskorti feltarasara, s a kozelmultban a Lyra Flora cimt
kotetben alapos eligazitast adtunk az érdeklédéknek.

A viragnyelv jelképei személyekkel kapcsolatosak, érzelmi és indulati hatasokkal
toltottek, amelyeket a tarsadalmi kiilonbségek, hatalmi fiiggdségek, erkdlcsi normak
tilalmai ugyancsak aktualizaltak. A népnyelv ugyanis alaposan megtlizdelte a hétkoz-
napi beszédet viragos mondasokkal. Erdekes modon, a germanok és a szlavok inkabb
allati, a magyar nép pedig féleg ndvényi jelképeket hasznalnak eldszeretettel, de azért
akadnak szép szammal allatszimbolumok a magyar folklorban is, mint a galamb, gerle,
rigo, pinty, s6t a naphal — természetesen mind-mind mas hangulati, tartalmi jelentéssel
birnak (Id. bévebben Liiké: A magyar jelképrendszer, in: A magyar Iélek formai, 1942;
Bernath: A szerelem titkos nyelvén. Gondolat, 1986; Hoppal—Szepes: Erosz a folklorban
— Erotikus jelképek a néphagyomanyban. Szépirodalmi, 1987).

,»A magyar szerelmi énekkoltés kezdeteit, kialakuldsat homaly fedi. Nehéz elképzel-
ni, hogy a kdzépkor viragzo szazadaiban, a lovagi szerelem kultusza idején, ne lettek
volna magyar nyelvl szerelmi énekek is” — irja A magyar irodalom torténete 1600-ig
c. kotetben V. Kovacs Sandor. Val6 igaz, hogy Galeotto Marzio szerint is, ilyen dalok
felcsendiiltek Matyas kiraly udvaraban, s a kozépkor végi viragének-toredékek arra utal-
nak, hogy e szerelmes énekek nemcsak szatirikus, hanem erotikus tartalmuak is lehettek.

Gragger Robert kimutatta, hogy a gall ének néven emlitett versforma a francidktol
kertilt hozzank, ami kapcsolatos a ,,Juex floracux” koltészetével és a provancal virag-
szimbolikaval. Gerézdi Raban (A magyar vilagi lira kezdetei, 1962) véleménye szerint
a provance-i viragénekek altalaban hazassagtorésre buzditanak, mivel a kor szokasa
szerint e kotelékeket nem érzelmi alapon kototték, vagyis az érzelmi-érzéki lazadas ter-
mészetes jelenség volt. Az albak, pasztorellak, ballatak ezért is kiillonbdztek tartalmilag
az egyhazi témaktol, de azért a himnuszok jellegzetes formajegyei felismerhet6k a korai
viragénekekben, de még Ovidius, az Enekek éneke stb. hatasai is.

Engels szerint a XII-XIII. szazad az eurdpai szerelmi koltészet tavasza: ,,... a sze-
relem, mint szenvedély, mint minden embert megilletd szenvedély, mint a nemi 9sztén
legmagasabb rendii kifejezése — épp ebben vagy a sajatos jellege — a torténelemben el6-
szOr a kozépkori lovagi szerelem formajaban jelent meg.” (A csalad, a magantulajdon
¢és az allam eredete. Marx—Engels val. miivei, II. kot. 1949) Erdélyi Pal (A viragének.
Ethnographia, 1899) ugy véli, hogy a viragének népmiivészeti mi, amit talan megerdsi-
teni latszik népkoltészetiink gazdag virdgszimbolikéja, valamint Sylvester Janos érdekes
megjegyzése is: ,,az mu, népiink viragénekei.” Természetesen nem tudjuk, hogy milyen
volt a kés6 kozépkori paraszti énekes kultirank, de a magas szinvonalti mezdgazdasagi
termelés viszonylagos anyagi joléte a népkoltészet kibontakozasanak is tag teret adha-
tott. Kardos Tibor (Kozépkori kultara, kozépkori koltészet, 1941) a vagans dedkoknak
tulajdonitja a viragének miifaj kialakulasat és térhoditasat.

A harom nevezetes viragének-tdredék a legrégebbiek Magyarorszagon. A Soproni
viragéneket Hazi Jend fedezte fel (Magyar Nyelv, 25. évf.), amit azonositasa alapjan
Gugelweit Janos jegyzo irt a feljegyzési konyvének hatso boritojaba:

Wymg tudyad theuled el kel mennem
Es the yrethed kel gyazba ewlteznem...

1490-re datalhato, albaszeri szerelmi buicsuzo ének (Gerézdi Raban). Mintegy masfél
évtizeddel késébbi a Kormdcebanyai tancszd, amely egy 1505. évi szamadaskonyv elején
olvashat6 latrikanus, csufolkodo tancdal:

Supra agné féck fel kablaHaza yéth fyryedt tombi cathoa
te zip palaschtodbangombosch scharudbanhaya haya wiragom.
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Krizsko Pal a Szazadok c. folyodiratban k6zolt egy kis verset (Egy magyar versecske
1505-b6l, 1876). Vagans tipust tavaszkdszontd tancdal, a Zoldvari ének, Borsa Gedeon
(Ismeretlen viragének toredékek, Irod. tud. Kozl., 1957) kdzolte, amelyet az 1541-1543
kozti idészakban jegyezhettek le. Mezey Laszlo a Kézépkori magyar irasok (366. o0.) c.
munkdjaban igy irta at a toredéket:

...0ltbznek be az erdbk
zbldbe...he, hea, ho!
z6ld erdébe neki...

he, hea, ho!

az piros hajnalon

az ifjak hegyeseket
Szaggatjak,

he, hea, ho!

viragi, hog(y) a (fél)dbe (?)
mert viragzik a harmattol
avagyek... (?)

he, hea, ho!

A Weszprémi-kodex két lapja kozé bevarrva ez all: ,,... sziivem, lelkdm, virdgom,
cinegém, aranyom, gombom, dgom, levele...” A lovagkor, a vitézi ¢élet minden nehéz
¢és vidam pillanataban is Ohatatlanul, feltételezi korunk embere, hogy milyen jelentds
volt a viragkultusz akkoron. Igen szerették a rozsat, liliomot, violat; a piros rozsa pedig
a martirium jelképe volt. Az Omagyar Maria-siralom 1300 kériil a Leuveni-kodexben
talalhato; a rézsanak a virag viraga kifejezése is kijar, ami tulajdonképpen az Istenanyat
személyesiti meg. Az Anjou-korban mar a liliom és a viola néi névként is eléfordult.
Késobb Matyas budai, Vitéz Janos esztergomi kertje nagy hatast gyakorolt a koraban, s
természetesen a korszak kertészeti kultirajara; pl. Zsigmond herceg lakodalman virag-
flizérek ékesitették az elokeldségeket (1d. Gerézdi Raban).

A viragnyelv elézményei megtalalhatok a nemesi szarmazasu apacak kolostori irodalma-
ban, ,,ott vannak hat mindenféle szép illata fivek, kilemb-kilembszinii virdgok, résa, lilom,
viola az szép mez6n széll(ye)el. Feldl az ég tiszta, ahol a f6ld nagy ¢kességgel feloltoztetott.
A fék, ki virdgos, ki kedég tellyes kilemb-kilembe’rt gytimolcsokkel...” (Nyelvemléktar)

A Nagyszombati-kodexben ez olvashatd: ,,Oh, tlindokld szép piros rozsak, oh
gyenyerliséges illatozd fejér liliomok és szepld nekil valo violdk, azaz szentséges ¢€s
szeplé nekil valo lelkdk, lazadtok, mert nem az estveli viragok, akiket és mondok
nektdk...” (uo. 3: 17, 7-10. 0.). Lényegében a Sandor- és Székelyudvarhelyi-kodexek is
hasonl¢ részleteket tartalmaznak. Talan még egy érdekes viragéneket érdemes megem-
liteni, melyet magyar dedk vitt [tdliaba, s ott tanardnak megtetszett, lejegyezte azt, és ez
a szoveg keriilt vissza késobb hazankba — forditasaban...

A viragénekek népi héttere adott volt, hisz Gyergyai Albert a ,Historia egy Argirus
nevi kiralyfirul és egy tiindér sziiz leanyrol” szo6l6 énekben mintegy régi viragének stro-
fajat idézi fel a kovetkezo versszakkal:

Fejér gyenge laba, mint hattyinak tolla,
Saru az 6 laban akkorin nem vala,
Csak a laba feje, mint ho latszik vala,
Z6ld harmatos pazsit nedvesité vala.

A Julia szép leany-ban is felbukkan a gyonyoriiséges népi viragszimbolum. Julia
buzaviragot szed a mezon, melybdl koszorut kot, de az égi barany elhivja magahoz; az
égi barany és a buza Jézus Krisztus szimbdluma, a meghivas ebbdl érthetd is (Fettich
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Néndor: A Julia szép leany-balladarol. Ethnographia, 1959). Természetesen lehetne
folytatni a példakat, béségesen talalhatunk majd hasonldkat a Viragok nyelvén c. —
megjelenésre varo — kdnyviinkben.

A viragénekek sommazatat jelenti Gerézdi Raban véleménye. ,,Ennyi, ennyi az egész,
amit Balassi el6tt szerelmi énekkoltészetiinkbol 6ssze tudunk kaparni. Néhany csonk,
néhany térmelék, de e csonkok, e tormelékek egy elveszett, gazdag, tobbrétegii szerelmi
énekkoltészetrol vallanak. Arrol a koltészetrdl, amely a magyar késé kdzépkor és a XVI.
szazad els6 fele szerelmes poétainak szivébdl fakadt, s amelybdl mar a XVI. szdzad ma-
sodik felében nagy koltészet bomlik viragba: Balassi Balint szerelmi liraja. Koltészete
valoban fordulopont volt a magyar szerelmi koltészetben.” A viragok metaforakban tor-
téno szerepeltetése a koltd halala utani iddkben szaporodott meg, a viragszimbolika igy
valt a viragének Ostulajdonava — fejtette ki Kardos Tibor.

Mint az eldbbi példak igazoljak, a virdgének a XVI. szdzad folyaman altaldnossa,
kedveltté, de egyben elatkozotta is valt az egyhazak képvisel6i szemében. A f6bb néze-
teket érdemes megismerni, hisz érdekes dokumentumai a viragszimbolika fejlédés-
torténetének. Sylvester Janos az 1541-es bibliaforditas eldszavaban a kovetkezdket
irja: ,,Az ilyen beszédvel tele a Szentiras, melyhez hozza kell szokni annak, az
ki azt olvassa. Konnyl pediglen hozzaszokni az hii néplinknek, mert nem idegen
ennek az illyen beszidnek neme. Il illyen beszidvel naponkid valé szélasaban. Il
inekekben, kivaltképpen az viraginekekben, mellyekben csudalhatja minden nip a
magyar nipnek elmijinek éles voltat az lelisben, melly nem egyéb, hanem magyar
poézis. Mikoron illyen felsiges dologban, illyen alavalo pildaval ilek, az ganéjban
aranyt keresek, nem azon vagyok, hogy a hosagot dicsirjem. Nem dicsirem az mirtil
az illyen énekek vadnak, dicsérem az beszid-nek nemesen vald szerzisit.” Ovatos
hangu, szelid allasfoglalas, bar ebbdl a virdgének miifaji és tartalmi kérdései csak
altalanossagban ismerheték meg.

Melius Juhasz Péter (1561) egészen tartdzkodd, s6t mar kifejezetten ellenséges
hangon ir a viragénekekrdl, a kolossébeliekhez irott Pal apostol levél parafrazisa-
ban. ,,Itt megtiltja P4l a pardzna, hivséges, csuf és tragar beszédet, virag-énekeket,
lator dudolast, ugy mint ezek: Péter férjem etc. Az z6ldvari éneket, Az aggnonek s az
agebnek annak mind eggy ara etc. Hajduhoz illendd éktelen beszédet megtilt, valamit
épiilet nélkiil sz6lsz.”

Az 1580-as években — és ez bizonyara kapcsolatban van Balassi legtermékenyebb
koltoi korszakaval is — a viragénekek elleni protestans prédikatori és katolikus lelkipasz-
tori timadasok, replikak er6ssége megndvekedett. Bornemissza Péter (1584) igy elmél-
kedik: ,,Jmmar csak mind hazugsagnak hallgatasara és hivsagos mulatsagara vagyddnak
mindenek fiilei, tisztatalan és fajtalan beszédnek hallgataséra, tragar és peniszes [sic!]
csufsagra, baba-beszédre, alnokul koltott fabulakra, Kiralyfia Miklosrul, poétak oriasril,
Apolloniusrol és egyéb hivsagrol; virdg- és szerelemének hallgatasara, lant-sip-dob,
trombitasziibeli hujja-hujjara és teményezer csacsogasokra.”

Szabo T. Attila (Haja, haja viragom. 1969, Bukarest) a viragénekekkel foglalkozo ki-
tind miivének eldszavaban egy fontos kordokumentumot ad kozre, amely Kolozsvarott
kertilt el6. A levéltari anyag cime: ,,Vizsgélat Székely Ferenc polgar megesett lednyanya
tigyében”, amely 1585-re datalodik. Vékony Istvanné, Marta asszony vallomasa a leany-
ra nézve terhelé adatokat nyujtott a birdsagnak: ,,késé estve... Valami legénkék vadnak
egy masik leannal... ott vala az Székely Ferenc leanya is és hat Viragéneket mondnak...
viragénekeket (ti. mond vala) az leany és pohart tort vala ...sok legénnel volt a leany-
kanak dolga és ronda beszédi...”
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Telegdi Miklos (1583) a fenti részletbdl is érthetd, hogy valdjaban mit jelentett a
viragénekek kantalasa; igy az a lelkiismeret-vizsgalat targya volt, a gyonas része is.
,Eneklettél-e, vagy hallgattil-e virdgénekeket, melyben a testi szerelemrél és buja
dolgokrol volt emlékezet.” Csatlakozik az elutasitd allasponthoz Tolnai Decsi Gabor
(1584), s6t még korabban Huszar Gal (1574) reformatus prédikator is dorgedelmeket
szort a viragénekek eléadasara.

Ugy tiinik, hogy a XVI. szazad forduldjan enyhiilt a viragének-ellenes hangulat, mert
Szilvas-Ujfalvi Imre (1602) csak enyhébb formaban biralja a pajzan dalokat. Geleji
Katona Istvan (1636) pedig mar kifejezetten kellemesnek mondja a virdgénekeket, bar
ennek ellenére, a mindsitd jelzok a kozizlés valtozatlansagat is jelzik: testi, fajtalan,
latrikanus, ,,flizfa poétaknak szemtelen beszéde”. Pazmany Péter személyes tekintélyé-
nek latba vetésével nyilatkozott a kozvéleményt érdekld kérdésrdl: ,,... undok virdgéne-
kek... akik szerzik, akik éneklik a virdgénekeket, orszagos keritdk, kozonséges kutakat
mérgezOk.” Az idézett rész utalas ama bibliai részre, miszerint a kitmérgezés fobenjard
blinnek szamitott a zsido nép korében.

Mindent dsszegezve, a viragénekek fontos kor- és miivelddéstorténeti dokumentu-
mok, amelyek korai iddszakarol alig tudunk valamit (XI-XV. sz.) és a nagy ellenallas
dacéra is, a XVII. szazadban csucspontjara jutott. Stoll Béla: Virdgénekek és mulatd
n6tak, XVII-XVIIL sz. (1956) munkaja jo attekintést ad errdl a korszakrol, de nagyon
fontos szovegkiadas a mar emlitett Haja, haja viragom c. kotet is, Szabo T. Attila gondo-
zéasaban (1969). Mindenesetre nagy jelent6ségii attorés volt, mert a torténelmi tragédiak,
egyéni és tarsadalmi kudarcok, emberi gyengeségek kdvetkeztében a csiiggedd orszag
népének optimizmusat, ¢letkedvét tulajdonképpen erdsitette.

A virdgszimbolika ujra feltamadt, a népkoltészet és a XVIII. szazadi virdgénekek
termékeny kapcsolatot, s6t kdlcsonhatdst mutatnak; a XIX. szdzadban a virdg-nyelv
konkrét, tarsadalmi érintkezés eszkozévé valt; csak a mult szazad végén halkult el is-
mét. Vajon meddig? Merthogy a vagans és latrikanus viragénekek hangulatanak, tartal-
mi mondanivaldjanak megfelelden a szazadfordulotol a paraszti folklorban tovabb él
a viragének — az nem is sejtés, bizonyithat6. A gazdag népi szimbolika, féleg az oralis
kultaraban, fontos dokumentumok forrasa (vo. ezt Liké Gabor, Hoppal Mihaly vagy
Bernath Béla kutatasaival).

Aviragénekek ,.,ellenpontja” volt az egyhaz altal is tamogatott erkdlcsi, szimbolografiai
munkak kiadasanak tamogatasa; ehhez a ndvények mindenképpen megfelelé médiu-
moknak bizonyultak. ,,A ndvények tulajdonsagaira épitett bonyolult szimbolum rend-
szernek egyik eleme a ndvény gyogyitd ereje, a masik, orvosi hasznalhatésaga is. Az
erkolesbotanikai munkak mar emiatt is korszertiek, mintegy népszerti megjelenései an-
nak a szellemnek, amely a természettudomanyok e nagy, kozépkori kozosségbdl felsza-
baduld, a meglevd helyett a keletkezore, a keletkez6 dinamizmusara figyeld szazadanak
hatalmas szellemiségeit sarkallta, koztiik Paracelsust, s a magyar f61don is megfordult
Clusiust... ennek az irodalmi gotikanak nalunk hagyomanyai voltak. Kodexirodalmunk
ennek jegyében, Temesvari Pelbart latin késo skolaszticizmusanak erds hatasa alatt in-
dul.” (Rénay Gyorgy: Sziizek koszortja, 1936; 1asd tovabba Suranyi: A Biblia novényei.
Vigilia, 1973 és u6: A kereszténység novényei. Vigilia, 1974.)

A kozépkori fiivészkonyvekben csak ritkan irtak a koszorunovényekrol, noha a go-
rog-romai természetrajzirok szivesen foglalkoztak a kedvenc virdgkoszoru-ndvények-
kel. Ezutan nagy (r tatong... Viszont 1536-ban megjelent Jean Ruel De natura stirpium
libri tres (A fas novények természetrajza harom konyvben) c. konyve, ebben 6nallo feje-
zet foglalkozik a koszorukdtésre alkalmas fajok bemutatasaval. Tobb Gjdonsagot mond
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viszont Rembrent Dodoens a Florum et coronarium, odoratumque nonnullarum historia
c. 1568-ban kiadott konyve, bar ennek sem sikeriilt ezidaig bizonyitani a hazai hatasat.

A reformacio ¢lharcosai, a jezsuitak Gjrateremtették a viragszimbolikat, a viragénekek
naturalis, profan szemléletét6l megtisztitva. Lucas Martini Des christlichen Jungfrawen
Ehrenkréntzlein; Darinnen alle ihre Jugenden durch die gemeinen Krentzbliimlein
abgebildet und erklert werden c. miive 1581-ben jelent meg Pragdban. Ennek hatdsa
a magyar nyelvteriileten, bizonyosan Péchy Lukéach (Pécsi Lukacs) altal atdolgozva,
mégis kiillemében sem tért el Martini konyvétol, magyar nyelven mar tiz évvel kés6bb
olvashattak is a fiatalok.

Rapaics Raymund A magyarsag viragai-ban (1932) ugy véli, hogy a koszoru-miifaj
az erkolcsi nevelés szorakoztatdé formaja volt, amit azonban nehezen lehet elfogadni
kell6 dokumentaltsag hianyaban. Ami a kerttel, a koszoruval Osszefiigg, 1ényegé-
ben erkoélcsi jelkép; a kofallal bekeritett kert pedig az Anyaszentegyhdz szimboluma
— az egyes viragok pedig a jo erkdlcsoket, a koszori a leanyok lelkét jelenti. ,,Az
meghaytot gombolyli gyenge kanua, melyre kelletic ez is 1o erkdlcsnec megszedet
viragit kdtniec, sem mi nem egyeb, az sziizeknec okos lelkeknel, es elmeiekben min-
den fele belso erzekenségeknel, mely mint valami fundamentom, melyre szep epiiletet
chinalhatni...” Péchy Lukach ,,Az keresztyén sziizeknek tisztességes koszord’-jaban
ugyanazt a huisz virdgot mutatja be, mint Martini. Ezek a Péchy-féle kiadas szerinti
sorrendben a kovetkezdk:

. sarga fii (kankalin): Isten igéjének, szolgalatanak szeretete
. szegfli: Isten igéjének ismerete
. viola: istenfélelem
. kék ivola (ibolya): alazatossag
. ciprusfii: imadsagossag
. majoranna: halaadas készsége
. csombor: nyilt hitvallas
. Boldogasszony rézsaja (Lychnis coronaria): sziilok tisztelete
. bécsifii (Valeriana celtica): szorgalom
10. tarka ivola (arvacska): emberség
11. barsonyvirag: nyajassag
12. bazsalikom: irgalmassag
13. rozsa: szemérmesség, tokéletesség
14. borsol6 szegfii (biidoske): test és a ruha tisztasaga
15. ruta: mértékletesség és jozansag
16. rozmaring: leanyok tisztasaga
17. levendula: megelégedettség és takarékossag
18. narcisz: adakozas
19. izsop: hiiség és allhatatossag
20. rukerc (szazszorszEp): hallgatas

A Koszora bevezetdjében Péchy Lukach kozli muvének célkitlizését, majd az
elsOrészben ismerteti a kert felépitését: a veteményesagyakat, és a ndvények részeit. A
kovetkezd fejezet mutatja be a husz virdgot; a harmadik részben pedig megismerhet6k a
koszorukészités egyéb sziikségletei (merevitdk, zsindrok), a ,,negyedik resze egynehany
eszkozdc, és vtac, melyec altal az sziizec, az neuezet io erkolchokhoz iuthamac.” Péchy
kilenc eszkdzt sorol fel a leanyok nevelésére vonatkozo tennivalok koziil. Ennek — véle-
ményliink szerint — épp a latrikanus, vagans énekek koraban kiilondsen nagy jelentdsége
volt, hisz a kdnyv 6-8 éves lednykéaknak szolt.

O 0 JN WN K Wi —
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A kora barokk korban gyakran fogatott konyvecske volt Péchy miive, noha hasonld
jellegii és szellemii egyéb kiadvanyok is sziilettek a legjobb nyomdakban. Ioachimus
Camerarius Frankfurtban adott ki egy érdekes konyvet, Symbolorum et emblemetum
cebturia cimen; ez négy részbdl all, benniik természetesen a ndvényekrol is olvashatunk.
Fobb jelképei:

anemona (sz¢lrdzsa): mulandosag
tulipdn: magényossag

liliom: erényesség

nad: alkalmazkodd képesség
bazsarozsa: milo gyonyoriiség
napraforgé (koromvirag): élénkség
tok: gyors elmulas

rozsa: sziv melegsége

A XVIII. szazad els6 éveiben pedig a jezsuita Jacobus Boschius Symbolographia c.
miive jelent meg (1702). A Koszort az erkolesok viragkoszortja, de Benkd Jozsef Téli
bokrétaja a halallal, az elmulassal kapcsolatos koszortt jelenti; igy nem meglepd, hogy
a halal, st a feltimadas jelképei csak késobb fordulnak elé a szimbolografiai miivek-
ben. Benkd lendiiletes temetési beszédét évekkel a temetés utan megjelentette, s érdekes,
hogy Linné novényrendszertanaban is ugyanazt a szépséges rendet talalta, mint az Ur
rendelését Cserei Miklosné korai halala miatt: a halal az élet sziikségszer( velejaroja!

A Téli bokréta mas is, becses liturgiatorténeti mi, amelyen érzédik Péchy hatésa,
bar egészen ujat alkotott Benkd, aki mint botanikus is jelentds munkassagot fejtett ki
(vo6. Eder Zoltan: Benkd Jozsef nyelvészeti munkassaga ¢s az Erdélyi Nyelvmiiveld
Tarsasag. Akadémiai, 1978), bovebben Rapaics és Gombocz Endre méltatta tevékeny-
ségét. Benkd is koszorut kottet, tizféle novénybol:

. vitézvirag: hit
. téliz6ld meténg: reménység
. napranézé (kéromvirag): adhitatossag
. fajvirag: Isten parancsainak elfogadasa, gyonyorkddés benne
. estike: éjszakai tisztasag
. buizavirdg: binbanat
. csucsor: béketiirés
. galambvirag: szelidség
. borostyan: alazatossag
10. nebancsvirag: jo erkolcs

Mig Péchy Lukécs életére, személyére vonatkozdan eltérd vélemények, s adatok ta-
lalhatok az egyes forrasokban (vo. Weszprémi Istvan, Ronay Gyorgy nézetét Szinnyei
Jozsef és az Eletrajzi Lexikon altal kozolt adatokkal), addig Benkd Jozsefrdl tobb és
megbizhatobb adat ismert.

Weszprémi Istvan vilagi embernek tartja Péchy Lukacsot, aki Kutassy Janos gyori
plispdk, fokancellar kiséretében megfordult Csehorszagban és német foldon is; valoszi-
ntileg a gy6ri és a német pilispoki hivatalok szoros kapcsolatban alltak. Ronay (1936)
kategorikusan tagadja, hogy Péchy jezsuita lett volna, épp a rendelkezésre all6 forrasok
és a szOovegkutatasai alapjan.

Szinnyei szerint viszont az esztergomi kaptalan kozjegyzdje volt 1595-tl;
Nagyszombaton sziiletett, véleményiink szerint az 1500-as évek derekan. Mikor a to-
rok fenyegetése miatt a székes fokaptalani hivatal atteszi munkahelyét Nagyszombatba,
természetesen Péchy Lukécs is odakeriilt. Mas forrasok szerint 1591-ben jart
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Németorszagban, igy az, hogy esetleg kordbban a gy6ri piispdki hivatalban teljesitett
szolgalatot; tehat nincs ellentétben egymassal. Ennek levéltari vagy mas torténeti forra-
sok alapjan valo tisztazasa aligha remélhetd.

Szamos mivet jelentetett meg Péchy Lukacs, ezek mind a nagyszombati nyomdéaban
késziiltek, igy az Epitome Rerum Hungaricarum (1579), tobb alkalommal jelent meg a
Calendariuma 1579-t61 kezdédden; a legismertebb miive a Koszora (1591), tovabba Az
keresztyén hadakozasnak tiikore (1591), Az keresztyén vitézkedésnek tiikore (1595),
Szent Agoston doktornak... (1591), a Hasznos orvossag (1598) és A testi hét irgalmas-
sagok... (1598).

Benko Jozsef (1740—-1818) reformatus lelkész €s tanar volt, a székelyfoldi Bardocon
sziiletett, tanulmanyainak elvégzése utan 1767-t61 Kozép-Ajtan lett lelkész. Minden
szabad idejét a botanikdnak szentelte, értékes fiivészkertet alakitott ki, egészségének
megromlasa utan a gyégyndvények is nagyon érdekelték.

1799-ben nyugdijaztatta magat, attol nyelvészeti-botanikai munkassaga is igen fontossa
valt. A Haarlemi Akadémia tagjai k6z¢é valasztja, a botanikai levelei a Magyar Hirmondo
hasabjain jelentek meg, irt botanikai szotart is, amelyben az addig ismert szinonim neve-
ket gytjtotte Ossze, a kuszasagot megsziintette a nevek zavaraban (1783). Tobb torténelmi
munkat is irt, a Ratio Educationis kiaddsanak évében jelent meg a kétkotetes Transsilvania
cimill alapmiive; ezt Orban Balazs tobb alkalommal emliti sajat munkéjaban. Kisebb ira-
saiban hazai alkimistakkal, a dohanytermesztés modszereivel és az ecetfa titkaival foglal-
kozott. Sajnos igen sok irasa kéziratban maradt fenn, ezek maris megsemmisiiltek, vagy
éppen a pusztulas fenyegeti egynémelyiket. Az egyik legnagyobb veszteség, hogy a Flora
Transsilvanica ¢. munkajanak nem maradt egyetlen lapja sem...

A reformkorban a megélénkiil6 gazdasagi élet a gazdasagi jolétet ndvelte, a liberdlisabb
politikai 1égkor feltamasztotta a viragnyelvet. Ismeretlen német szerzé tollabol jelent meg
az Orientalische Blumensprache c. konyvecske, egyik kéziratos példanyat az Orszagos
Széchényi Konyvtar 6rzi; a nagy érdeklédés miatt 1820-1830 kozott hatszor adtak ki Gjo-
lag. Nem sokkal késobb jelent meg a Selam is, melynek a bevezetdjét csupan azért nem
idézziik, mert e rész is szerepel a szovegkozlésben. A konyvecske labjegyzetében Benkd
egész sor német viragnyelv-konyvet sorol fel, ami az 0j polgari irodalmi miifaj iranti foko-
zott érdeklddés novekedését is jelzi; kiilondsen felting a keleti viragnyelv divatja.

Pajor Istvan ,,Titkos szerelem, vagyis napkeleti viragnyelv...” c. munkaja mar
1833-ban napvilagot latott, sajnos, hogy a Széchényi Konyvtarban jelzett példanyt
nem sikeriilt megtalalni. Pajor ligyvéd volt, tobb jogi témaji konyvet irt, 1849-ben
pedig a magyar kormanyt segitette jogi szakismeretével. 1851-ig bujdosott, elfogtak
késdbb, négy év varfogsagot kapott.

Lényegében a szabadsagharc bukésaig leginkabb a keleties modort viragnyelvek fo-
rogtak kozkézen, de a megvaltozott politikai helyzet, a szabadsagvagyd népek elnyoma-
tasuk ellensulyozasa miatt fokozottan fordultak a népkoltészet virdgszimbolumai felé.
Kassay és Sz¢l viragnyelv-konyveinek elsd kiadasai kozott mindossze két évtized telt
el, de ezekbdl mar a tarsas ¢let, igy a tarsalgas etikettje is megismerhetd. Gazdag no-
vényanyaggal dolgozik mindkét szerzo, latrikanus és vagans modoru jelképek azonban
hianyoznak naluk. A népies viragnyelv, amely zart kommunikécios jelrendszernek nehe-
zen nevezhetd, nos, az Orizte meg a kdzépkori viragénekek tartalmi Iényegét leginkabb.

Kassay Adolf (1828—1903) tigyvéd és foldbirtokos volt, Vacott sziiletett, Pesten jogot
végzett. Részt vesz az 1848/49-es szabadsagharcban, de a téli hadjaratban megbetege-
dett, majd Bécsbe menekiilt. Egészségének megjavulasa utan tobb jogi témaju konyvet
irt, s a viragnyelvrdl sz616 konyve 1852-tdl hat kiadast ért meg!
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Szinnyei Jozsef szerint a jogtudomanyi miiveinek szama 80 koriil van. Sz¢l Farkas
1844 utan széleskorii publikacios tevékenységet fejtett ki, bar ez sosem ment a birdi
munkajanak karara. A tiszaeszlari vérvadban a Fellebbviteli Bir6sag munkajaban is
részt vett. frt Helyesirasi kiskatét (1863), az Allatorszag elemeit (1864) és a Legljabb
viragnyelvet (1864) ugyand allitotta Ossze. Forrasértékli torténelmi munkai pedig a
Szazadokban jelentek meg. Kozismert a Szél Farkas-kodex is, amit 1884-ben rendezett
sajto ald. Ezenkiviil szamos debreceni targyu torténelmi és miivelddéstorténeti tanulma-
nya is megjelent.

A népi ihletésti koltészet, miidalok bizonyitjak, hogy a viragnyelv a XIX. szdzad
folyaman még jelentds mértékben gazdagodott. A kl. K. W. monogramu bevezetdvel
kezdddd konyvecskének Toldaléka tobb verset is kozolt, igy Szemere, Dobrenfhei,
Verseghy, Galffy, Kolcsey, Bagosi Kovacs egy-két versét.

M¢ég gazdagabb az illusztracio Szél Farkas Legujabb viragnyelvé-ben, szinte nyo-
mon kovethetjiik, hogy a kortarsi 1irabol milyen hamar meritett a viragnyelv, akarcsak
a népdalainkbdl. Ennek nagy kisérletét adta Tompa Mihaly a Viragregék-ben, szinte a
személyes gondjait, keserliségét ,,01i” a népies viragregéibe. Moralizal, amit altalaban a
kortarsai, s6t az utokor sem fogadott tetszéssel. ,,Kétségtelen, hogy kevés koziik van a
viragregékhez és népmondakhoz. Néhol sajatos a lirai hangnem, altalaban bobeszédi,
lazan elmélkedd... helyenként erdltetetten moralizalo. (Kiraly Istvan és mtsai. [szerk.]:
A magyar irodalom torténete II. kotet. Akadémiai, 1968)

Az irodalomtorténeti és esztétikai vitat e helyen nem vizsgaljuk tovabb, inkabb a
Viragregék-et botanikai értelemben vizsgaljuk, s nem az erkolestani vonatkozasokat
véleményezziik. E terjedelmes ciklus 41 viraggal foglalkozik, a Tompa altal kovetett
sorrend szerint az egyes fajok jelképi tartalmat kozoljiik:

ibolya: szerénység

6szi kikerics: biis magany

mécsvirag: valtozékonysag

bajnokfii: kevélység

szarkalab.: hiitlenség

halalfa (6korfarkkord): hosszu banat
hajnalka: hitszegés

délike (portulaka): kétségbeesés
aranka: pusztulas, elmulas

szegfli: tulterheltség (g6g)

pitypang: epekedés, honvagy
vadszegfli (Lychnis viscaria): fajdalom
ordogszekér: ratsag

démutka (kakukkfi1): szelidség

moha: atokviselés

fehér liliom: tisztasag

vérfl: kinlodas

kék liliom (nészirom): irigyelt szépség
pipacs: rovid pompazas

izsop: elégedetlenség

viola: tiirelmetlenség

havasi rézsa (rododendron): allhatatossag
turbanliliom: irigység

ég6 szerelem: forrd, szenvedélyes szerelem
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tubardzsa: testvéri hiiség

kék jacint: gyongédség

csudafa (csattan6 maszlag): utalat

repkény: kitarto, 6rok szerelem

vadrézsa: emlékezés

télizold (meténg): remény

vizi liliom (tlindérrézsa, Nymphaea): epekedés
kolokan: szégyenérzet

gyongyhim (Leonorus): szorgalom

nefelejcs: emlékezés

kék iringo: tiltott kéjelgés

perpétuel (sarga viola): hidegség a szerelemben
fagyongy: onfelaldozas

kiralyvirag (Delphinium ajacis): hatalom
ciprus: pompanélkiiliség, elmulas
nenyulj-hozzam virdg (nebancsvirag): kényesség
csalan: ragalmazas

A viragok fiktiv események szerepldi, egymassal beszélgetnek, tesznek jot és rosszat,
dicsdséget szereznek vagy biintetést szenvednek el. Tompa Mihdly viragai antropomorf
Iények! Leggyakoribb jelz6i, amikkel illeti 6ket: boldogtalan, bus, észrevétlen, hivalko-
do, sét egynémelyik dolyfos — mind-mind negativ tulajdonsagok. A virdgok ,,édene” a
topart és a bérc, a nagy hegyek vidéke; a kert és legfoképp a rét, a lap a ndvényeknek
,otntetés”. A jo virdgok az elobbi helyeken, a gonoszak az utdbbiakon élhetnek; a
boldog éden a szelld, napsugar, a pillango, a bérc és a topart vildga. A gdgos, elbiza-
kodott, erkolestelen virdgok pedig elvesztik sziniiket, szirmaikat, ezért kerti vagy réti
viragokka valnak.

Végeredményben Tompa viragai kesertiek, a kolté vilagfajdalmat, szomortasagat
tiikkrozik. A halélfa a siri banat, a halal jelképe: ,,Szaraz koro lett az élet, jatékul a
kin szelének, amely razza, zorgeti.” A csalan is atok sulyat viseli magan: ,,A csa-
lant, a megsértett viragok megatkozvan: megfogé az atok. Ki hozza nyul, 6sszecsipi,
marja, A vilagtél megvetésnek adva: A belén(d) s az iirdm kozt sdtétben, ott kinlddik
a sovény tovében.”

A szazadfordulora a virdgnyelv divatja hirtelen sziinni latszott, s az 1920-as évek-
ben mar valoban eltlint, alapvetden megvaltozott életiink, izlésvilagunk, mégis e
korszak kellemesen szép része €s szerves szakasza a miivelddésiinknek. A viragnyelv
mélyrehatd tarsadalomtudomanyi, esztétikai vizsgéalata még varat magara, s lehet,
elébb tdmad fel ismét, lesz a durvasag ellenében napjaink viragnyelve, mint ahogy a
kutatasok megtorténnének. ..

Péchy 20, Benkd 10, a Selam 193, Kassay 224, Tompa 41 és Szél Farkas 181 no-
vényfajt mutatott be viragnyelviikben. A teljes 0sszegezett fajszam az elkésziilt sz6-
veggylijteményben meghaladja a 300-at, s latva a virdgok inspirativ sajatossagait,
bizonyara béviilni fog mind a varosi, mind a falusi folklor jovoltabol. E18 lirank
eddig is nagybdséggel nyujtotta a gazdagodas lehetdségét, a virdgnyelv feltimadasa
vagy feltamasztasa viszont a divat szeszélyének is a fiiggvénye. (Az els6 6sszefoglalas
a Forras c. folydiratban jelent meg 1990-ben [22 (9): 68-79.].)
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PALKO LASZLO ANDRAS SZAZADOK

A romlas viragai

Jeles Unnepek és tragikus hétkdznapok a torténelmi
Magyarorszag felbomlasa idején,

1918 novembere — 1920. junius 4. (2. rész)

Magyarorszag 1919 tavaszan valaszat elé keriilt. Az 1918-as Oszirdzsas forradalom
nyoman kialakult rendszer ugyanis alapvetéen nem tudott mit kezdeni azzal a stlyos és
mély gazdasagi ¢s politikai valsaggal, mely hazankat az elsd vilaghabort végén, a habo-
ris vereséget kdvetden sujtotta. Az orszag teriileti integritasat sem sikeriilt megvédeni.
A csehszlovak, roman és délszlav csapatok 1918 novemberét6l kezdve folyamatosan
nyomultak eldre, s a torténelmi Magyarorszag ujabb ¢és tijabb teriileteit kebelezték be,
illetve ujabb ¢és jabb teriiletekre tartottak igényt. Amikor pedig Fernand Vix francia
alezredes — az antant akaratat végrehajtva — 1919. marcius 20-an olyan jegyzéket adott
at, mely eldirta egy semleges zona kialakitasat, illetve a magyar csapatok (tovabbi)
visszavonasat a Debrecen—Gyoma—Oroshaza—Hodmez6vasarhely vonaltol 6t kilométer-
nyire nyugatra, az a Magyar Népkoztarsasag szamara kegyelemdofés volt. A gyéztesek
ujabb kovetelését elfogadni Karolyi Mihaly elndk, Berinkey Dénes miniszterelnok,
illetve a kormanyzo partok szamara a belpolitikai 6ngyilkossaggal lett volna egyenld.
Elutasitani, katonailag fellépni ellene viszont szintén lehetetlennek tlint. Kiilondsen,
hogy hazank részint a haborus vereség, részint a hadsereg dezintegracioja, részint a gaz-
dasagi helyzet, illetve — nem utolsdésorban — a Karolyi és masok altal képviselt pacifista
politika eredményeként 1919 tavaszara védelmi képességének jelentds részét elveszi-
tette. Igaz, Karolyi Mihaly 1919. marcius 2-an mar nyilvanosan is arrol beszélt, hogy
Magyarorszag teriileti egységét meg kell védeni, am addigra Erdélyben, a Felvidéken
és az orszag szamos pontjan mar kész helyzet allt el6. A megszallt teriileteken immaron
idegen allamok: Csehszlovakia, Romadnia, illetve a Szerb-Horvat-Szlovén Kirdlysag
voltak az urak. Raadasul a megszallok nem csupan ideiglenesen rendezkedtek be. Nem
valamiféle atmeneti allapotrol volt szo, ahogyan ezt — Budapestrdl nézve — egyesek kép-
zelték. Nem, az idegen uralom tartos volt, s az antant tamogatasaval parosult. A marcius
20-1 Vix-jegyzék egy ujabb csapas volt Magyarorszag szamara, s erre a helyzetre sajnos
a lehetd legrosszabb valasz sziiletett idehaza. Magyarorszag elutasitotta az antant tijabb
kovetelését, ugyanakkor a polgéri-szocialista korméany lemondott hivatalarol. Ezzel par-
huzamosan a Kommunistak Magyarorszagi Partja és a Magyarorszagi Szocialdemokrata
Part 1919. marcius 21-én egyesiilt. Létrejott egy allampart, a Magyarorszagi Szocialista
Part, s kikialtottak a Magyarorszagi Tanacskoztarsasagot.

(A Tandcskoztarsasag idoszakarol altalaban) A Magyarorszagi Tanacskoztarsasag, illet-
ve annak teljhatalmu irdnyit6 szerve, a Forradalmi Kormanyzdtanacs révid id6 alatt egy
totalis diktatarat alakitott ki, s visszajara forditotta a polgari forradalom minden pozitiv
eredményét, igéretét. A mar el6készités alatt allo, korabban 1919. aprilis 13-ra tervezett
tobbparti, szabad valasztasok helyett diktatorikus szavazast, igazsagszolgaltatas helyett
forradalmi térvényszékeket,' demokratikus megujulés helyett bolsevik terrort vezettek be.
A (mar torvényerdre emelt) foldosztas is elmaradt. A kisajatitott kozép- és nagybirtokok,
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egyhdzi és vilagi birtoktestek helyén — a Forradalmi Kormanyzoétanacs 1919. aprilis 4-én
nyilvanossagra hozott XXXVIII. szamu rendelete alapjan — termeldszovetkezetek jottek
létre.” Emellett a vezetés 1919. marcius 27-e €s 1919. aprilis 1-e kdzott mindenfajta kar-
potlas nélkil allamositotta a lakohazakat, pénzintézeteket,’ biztosité intézeteket,* iskola-
kat;® illetve — a Forradalmi Kormanyzotanacs IX. szamu rendelete alapjan — a 20 fonél
tobbet foglalkoztatd ipari, banya- és kozlekedési tizemeket is.® Ezt kovetden, aprilis
hénap folyaman, tovabbi allamositasokra kertilt sor. Példaul az egészségligy allamosita-
sara. A Forradalmi Kormanyzétanacs 1919. aprilis 25-én napvilagot latott LXX. szamu
rendelete alapjan allamositottak a korhazakat gyogyitod-, rendeld- és gondozodintézete-
ket, tovabba a szanatoriumokat és a gyogyithatatlan betegek nem allami menhelyeit.”
A marciusi—aprilisi nagy allamositasi hulldmot végiil az 1919. aprilis 29-én napvilagot
latott LXXV. és LXXVI. szdmu kormanyzdtanacsi rendeletek zartak. Az LXXV. szdmu
rendelet a fényképészetek allamositdsardl rendelkezett a személyzet 1étszdmara vald
tekintet nélkil.* Az LXXVI. szamt rendelet Iényege pedig az volt, hogy ,, 4 hdztartasi
munkasokat elhelyezé azok az iizletek és intézetek, amelyeket eddig maganszemélyek
vagy jotékonysagi egyesiiletek tartottak fenn, ugyszintén az ezeknek tulajdondaban levé
haztartasi munkas-szallok a benniik foglalkoztatott munkasok létszamara valo tekintet
nélkiil koztulajdonba mennek at.”?

Az éllamositasokrdl szol6 rendeletek mellett persze mds fontos, a mindennapi ¢életet
alapvetden befolyasold rendelkezések is sziilettek ekkortajt. Példaul a proletardiktatura
fennallasa alatt csaknem mindvégig szigora alkoholtilalom volt érvényben. Szigorubb,
mint amit az oktoberi forradalom vezet6i bevezettek korabban. Az emlitett alkoholti-
lalom bevezetésére a Forradalmi Kormanyzotanacs 1919. marcius 21-én keletkezett
és marcius 24-én napviladgot latott II. szdmu rendelete alapjan kerilt sor. A II. szdmu
rendelet 1ényege az volt: ,, Mindennemii szeszes ital kimérése, forgalombahozatala és
fogyasztasa tilos. ”, s sulyos szankciokat, pénzbiintetést, vagyonelkobzast, foghazbiinte-
tést helyezett kilatasba mindazok szamara, akik e tilalmat megszegik." Ennek ellenére a
II. szamu rendelet — az Amerika Egyesiilt Allamokban alkoholtilalmat elrendelé 1919.
évi XVIII. alkotmanykiegészitéshez hasonloan — egy betarthatatlan jogszabaly volt. Am
mig az alkoholtilalom képtelenségét az amerikai dontéshozok hosszl évekig nem vol-
tak hajlanddk belatni, addig idehaza a kommunista vezetés néhany honap utan atlatta a
helyzetet, s megsziintette a ,.teljes absztinenciat”. Igaz, a Forradalmi Kormanyzdtanacs
az alkoholtilalomrol sz6l6 rendeletét soha nem vonta vissza, ugyanakkor a vezetés az
allami ellendrzés alatt allo alkoholarusitasnak és az ehhez kapcsolodd fogyasztasnak,
1919 nyaratol mar teret engedett."

Ahogyan teret engedtek a honvédelemnek is. Ugyan a bolsevik ideoldgia a hagyo-
manyos haza, illetve nemzet fogalmat egyaltalan nem ismerte el, sét nem is igen tudott
mit kezdeni vele, am a Tanacskoztarsasagot, a ,,munkassag paradicsomat” mégiscsak
védeni kellett valahogy. Illetdleg reagalni kellett arra a helyzetre, hogy az orszag je-
lent6s teriileteit Csehszlovakia, Romania és a Szerb-Horvat-Szlovén Kiralysag tartotta
uralma alatt, s ezek az allamok, de az antant nagyhatalmai is ellenségnek tekintették a
Tanacskoztarsasagot. A honvédelem kapcsan mar igen koran, 1919 marciusdban ha-
tarozat sziiletett a hazai Voros Hadsereg létrehozasardl.” Hamarosan megkezdddott
az onkéntesek toborzasa, s6t — mivel ez nem volt elég — 1919 majusatol mar az alta-
lanos hadkotelezettség is 1étezett. Minderre nagy sziikség is volt. 1919. aprilis 16-an,
Romania tamadast inditott a Magyarorszagi Tanacskoztarsasag ellen. Nem sokkal ké-
s6bb, aprilis 27-¢én, a Csehszlovak Koztarsasag is tamadasba lendiilt. A romanok egé-
szen a Tiszaig nyomultak eldre, s a csehszlovak erdk is tovabbi teriileteket foglaltak el.
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Igaz, a Tandcskoztarsasag szamdra a tavaszi romadn, illetve csehszlovak tamadéas még
nem bizonyult végzetesnek, s6t a Voros Hadsereg 1919 majusaban, illetve juniusaban
még jelentds teriileteket is el-, illetve visszafoglalt. A romanok Tiszaig torténd elényo-
mulasat ugyan nem tudtdk megakadalyozni, ellenben északon, illetve északkeleten
Csehszlovékiaval szemben szép gy6zelmeket arattak: 1919. majus 21-¢n visszafoglaltak
Miskolcot. Junius elejére kommunista uralom ala keriilt Léva, Ersekujvar, Selmecbanya,
Satoraljaujhely, sot a Voros Hadseregnek még Kassat is sikeriilt egy iddre elfoglalnia,
hogy csupan néhany varost emlitsiink. Am ezzel parhuzamosan a fesziiltség a front mo-
gott, a hatorszagban é16k korében folyamatosan nétt. A proletardiktatira intézkedései
ugyanis szamos tarsadalmi réteget hatranyosan érintettek. Kiilondsen a parasztsag volt,
lehetett elégedetlen a foldkérdés sajatsagos ,,rendezése” okan, de a Tanacskoztarsasag
sz¢lsOséges belpolitikdja, fantaszta elképzelései még a munkassag bizonyos koreiben
is visszatetszést keltettek. 1919 nyardn mar mindennaposak voltak a hazai bolsevik
rendszer elleni szervezkedések, felkelések. Junius elején kirobbant a dunantali vas-
utassztrajk, junius 24-én, Budapesten, sor keriilt a ludovikasok felkelésére, melyet
a dunai monitorok tiizérsége is timogatott, hogy csupan két példat emlitsiink. Igaz, a
Tanacskoztarsasag elleni mozgalmak nem jartak sikerrel. Mi tobb, véres megtorlas ko-
vetkezett a ,,munkéshatalom aruldival” szemben, ugyanakkor a vezetés mégsem lehetett
elégedett. Ugyanis hidba verték le idehaza az ellenforradalmi kisérleteket, ettél még a
kommunista politika fundamentumat képezo, ,,minden kérdést 6rokre tisztazo” remélt,
igért, almodott nagy vilagforradalom nem tort ki. Ahogyan a szovjet-orosz katonai se-
gitség is egy vagy maradt csupan. Réadasul a proletardiktatira vezet6i az antant fenye-
getései (altalanos tamadast helyeztek kilatasba), illetve igérgetései (a Tiszantul atadasat
kinaltak az északi kivonuldsért) hatasara egy végzetes hibat is elkdvettek. Feladtdk a ha-
zai VOros Hadsereg altal korabban visszafoglalt északi, északkeleti teriileteket. Roménia
viszont nem adott fol semmit! S6t a roman csapatok, julius végén atkeltek a Tiszan is,
s megindultak Budapest felé. A kilatastalan bel- és kiilpolitikai helyzetben végiil 1919.
augusztus 1-jén a proletardiktatira 6sszeomlott. Kun Béla és tarsai Ausztridba menekiil-
tek, a roman csapatok pedig bevonultak Budapestre. "

(Az elso ,,vords husvet”) Ami tinnepnapjainkat illeti: két olyan linnep volt, mely az
1919-es széls6baloldali diktatira idején szamottevd politikai szerepet jatszott. Hasvét,
mely abban az évben aprilis 20-21-re esett és majus 1-je, a munka linnepe. A ,,proletar
vezetés” els 1épése hiisvét ,ujraértelmezése” volt. ,, 4 felszabaditoknak és messiasok-
nak még sokaig kinhalal, kereszt vagy maglya lett kézos sorsuk s ebben nem kis része
volt azoknak, akik a szegény dacsmester fianak kévetdiként évszazadokon keresztiil meg
fokoztdk az elnyomatast és sulyosbitottik a szolgasdagot! Az uj majus piroslo kontosé-
be dltozott vilag késziil az uj feltamadasra és talan el6szor adja meg a kiengeszteld
elégtételt az dcsmester meghurcolt fianak. amikor igazi korbaccsal veri ki az uj vilag
templomabol a pénzvalto kufarokat és farizeuskodo bélcseket.” — olvashatjuk a korszak
meghatarozo kommunista lapjanak, a Vords Ujsagnak 1919. évi aprilis 20-an, husvét va-
sarnapjan megjelent szamaban az Uj feltdmadads cimet viseld cikkben." Ugyanebben ol-
vashatunk arrol is, hogy a keresztény vallasnak ,befellegzett”. ,, 4 vildagmegvalto eszmék
— mondotta egy gondolkodo — mint eretnekségek sziiletnek és mint dogmdk halnak meg.
Ez a veégzet teljesiilt be a keresztény tan felett is.” — vélekedett a kommunistak legfobb
napilapja a Vorés Ujsag.”s S nem ez volt az egyetlen ilyen megnyilvanulas! Ugyanezen
a napon, husvét vasarnapjan Diosgy6rben Garbai Sandor, a Tanacskoztarsasag legfobb
szervének, a Forradalmi Korméanyzoétanacsnak az elndke egy munkasgytilésen egyebek
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mellett arrol szonokolt, hogy a régi rendszer erdszakon és hazugsagon alapult, s a ki-
ralyi hatalomnak harom igazi tdmasza volt: a katonasag, a hivatalnokok és az egyhaz.
Garbai szerint az egyhaz tevékenysége ,.kiilondsen karos” volt a tarsadalomra. ,, Amit a
biirokratizmus meghagyott azt a papok butitisa ténkre tette.” — vélekedett az elnok.'
A Forradalmi Kormanyzétanacs vezetdje arra is figyelmeztetett, ,, Ne feledkezziink meg
arrodl, hogy a burzsodzia bosszuallo. Letorésére csak egy mod van, hogy a vagyont ki-
vessziik a kezébdl. ;' s Garbai ezzel egyben ,,meg is indokolta”, miért volt sziikség a
korabbi allamositasokra, illetéleg az egyhazi vagyon allami tulajdonba vételére.

Igaz, voltak masféle, visszafogottabb hangok is. Aprilis 20-4n, Békéscsaban, a Szent
Istvan téren tartott husvéti népgyiilésen Agoston Péter a Tanacskoztarsasag egyik (ke-
vésseé ismert) vezetdje — mas gondolatok mellett — arrdl szonokolt, hogy ,, Krisztus meg-
halt az emberiségért, hogy megviltsa és hogy szabaddd tegye.”."* Agoston Péter kijelen-
tette, hogy ,, Azokat az elveket, amelyeket Krisztus ezerkilenczszdz évvel ezeldtt hirdetett,
a magyar proletdidtus [proletariatus] az orosz példat kévetve, megvalositotta.”.” Mi
tobb, a politikus még azt is nyiltan hangoztatta, hogy a proletarhatalom nem vallasgyi-
1616: ,, Elvtarsak! Sokan vannak még olyanok, akiket felakarnak hasznalni arra, hogy
elhitessék veliik, hogy miutan a nagy vagyonokat elvettiik, a vallast is el akarjuk venni
az emberektol. A templomokbol hangversenytermet csinalunk. Ennek, remélem, nem iil
f6l senki. Mi azt akarjuk, hogy a vallast ne lehessen rdkényszeriteni az emberekre, hogy
mindenki szabadon kévethesse meggydzodését.” — fogalmazott a szonok.*® Szavainak
persze ellentmondott, hogy Tandcskoztarsasag vezetése a diktatura 133 napos fennal-
lasa alatt mindvégig egyhaz- és vallasellenes politikat folytatott, illetve antiklerikalis
intézkedések sorozatat hozta. Még husvét sem maradhatott antiklerikalis rendelkezés
nélkil. ,, Aveghbdl, hogy a tojaskészletek a kézfogyasztas eldl el ne vonassanak, a koz-
ellatasi népbiztossag eltiltia baromfitojasoknak a husvéti iinnepek alkalmdaval szokasos
festését, tovabba az ily festett vagy kikészitett baromfitojasoknak forgalombahozatalat”
— olvashatjuk a Kozellatasi Népbiztossag, 1919. aprilis 15-én kelt és aprilis 18-an (nagy-
pénteken), nyilvanossagot latott rendeletében.’ Az emlitett rendelet egyébirant azt is
leszogezte: ,, Aki a jelen rendeletben foglalt tilalmat megszegi, forradalmi torvényszék
ele keriil. ”;? vagyis a takarékossag iiriigyén még a husvéti tojasfestés, e szép és nemes
hagyomany is biintetendd, iildézendd dologga valt.

Ahogyan biintetendd, ildozend6 volt az alkoholfogyasztas is. A proletardiktatira ve-
zet6i ugyanis (ahogyan err6l mar sz6 esett) j6 darabig ragaszkodtak ahhoz az eszement
elképzeléséhez, hogy az alkoholtilalom megvalosithaté. Holott nem volt az. Sem az
iinnepeken, sem a hétkéznapokon. ,, Ma délelitt 9 orakor a nyiregyhdzai voros katonak
koziil tobben csoportokba verddve tobb szeszkimérést és borkereskedést megrohantak és
inni akartak. A direktorium agitatorokat kiildott ki, hogy lebeszélje oket szandékukrol.”
— olvashatjuk egy szintén 1919. aprilis 20-an, hisvét vasarnapjan keletkezett belfoldi
sajtojelentésben.” Sikeres volt vajon ez a lebeszélés? Errdl mar nem szdl a jelentés. Az
viszont bizonyos, hogy az agitacié a kommunista hatalom egyik nagy fegyvere volt. A
hazai Voros Hadsereg harcosai példaul adott esetben még az ellenséget is igyekeztek
»megdumalni”. ,, Salgotarjanbol Robert Jend, a katonatandcs titkara jelenti: Katondink
tegnap husvéti ajandékosztogatas cimeén kinn voltak Fiileken és erdteljesen agitaltak
a csehek kozott.” — olvashatjuk az egyik 1919. aprilis 21-én, husvéthétfon, sziiletett
sajtojelentésben,” mely egyébirant azt sem mulasztja el megemliteni, hogy magaban
,,Salgotarjanban esemény nincs.”.* lgaz ,, Oridasi nehézséget okoz az, hogy a ruhakész-
letekbol teljesen kifogytunk. Az egész kozségben egyetlen darab inget, kotényt, vagy
cipot nem lehet venni.” ** mi tobb ,,Sziikében vagyunk az élelmiszereknek is...”;"” am
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ezek az ,,aprobb nehézségek nem tantoritottak el a ,,dolgozo tomegeket”. Kiilonben is,
A munkaselvtarsak azért nyugodtak, és a siirgds munkdara valo tekintettel a husvétot
sem vinnepelték végig, hanem az dsszes banydszok mar tegnap [azaz hiisvét vasarnapjan]
délben jol felvették a munkat.” *

Egyébirant a hagyomanyos husvéti munkasziinet a Tanacskoztarsasag idején is 1é-
tezett. Csak épp itt-ott ,,kissé megkurtitottak™. ,, Garbai Sandor elnék a hozza intézett
kérdésekkel kapcsolatosan hatarozatot kér arra, hogy [aprilis 19-én] nagyszombaton
12 oraig vagy 1 ordig dolgozzanak a gydrak, és arra, hogy hiisvét masodnapjan [azaz
aprilis 21-én, hétfon] folytatjak-e a munkat. Bohm Vilmos hadiigyi, Dovcsak Antal szo-
cializalo, Szanto Béla hadiigyi népbiztosok felszolalasa utan a Kormanyzotandacs meg-
allapodott abban, hogy a kérdést a Szocialis Termelés Népbiztossaga intézze el, és rovid
uton juttassa az érdekelt gyarak munkdsainak tudomasara.” — olvashatjuk a Forradalmi
Kormanyzotanacs 1919. aprilis 18-i, nagypénteki iilésérol késziilt jegyzékonyvben, il-
letve a jegyzokonyv szerkesztett valtozataban. Azt sajnos nem tudni, hogy a Szocialis
Termelés Népbiztossaga végiil pontosan miként intézkedett, illetve mirdl értesitette a
gyarakat. Erre a kérdésre e sorok szerzdje kutatasai soran nem talalt valaszt. Az viszont
biztos, hogy nyilvanosan megjelent hivatalos rendelkezést az 1919-es htisvéti munka-
sziinet kérdésében nem hozott sem a Szocialis Termelés Népbiztossaga, sem mas szer-
vezet. Tovabba az is biztosnak latszik, hogy egyes helyeken — husvéti iinnep ide vagy
oda — dolgozni kellett. S nem csupan Salgétarjanban. A Forradalmi Kormanyzoétanacs
aprilis 18-1 gyorsirdi jegyzokonyvében a kdvetkezdket olvashatjuk:

., Garbai: Azt a kérdést intézik hozzam, hogy holnap 12 oraig vagy egy oraig dolgoz-
zanak-e a gydrak, és husvet masodnapjan folyjék-e munka.

Béhm: A Szocidlis Termelés Népbiztossaga intézze el a hadiigynek azzal a kérésével,
hogy husvét mdsodnapjan Csepel dogozzék.

Dovesak: A hétf6i napot jelentsiik ki teljes munkasziinetnek.

Szanto: Ilyen rapszodikusan ne intézziik el.

Garbai: A kérdés kiadatik a szocialis népbiztossagnak azzal, hogy a csepeli gyarat
értesitsék. ™

Vagyis a gyorsiroi jegyzokonyv rogzitette azt, amit a szerkesztett valtozat nem.
Csepelnek, pontosabban szolva a csepeli Weiss Manfréd Acél- és Fémmiveknek, mely
lizem az els6 vilaghaboru idején az Osztrak—Magyar Monarchia masodik legnagyobb
haditizeme volt, husvéthétfon dolgozni kellett. Ezt mindenképpen ,.el kellett intézni” a
hadiigynek. A husvéti munkasziinet ez esetben sem volt olyan fontos.

Nem gy majus 1-je méltod koszontése! ,, A vords majus elseje igazi 6romiinnepe lesz
a proletaridatusnak. Boldog éromre gyul ki minden proletar arca, hiszen igazi szaba-
dulasanak elso allomasat éri el s ha mutatkoznak is nehézségek még a jovore, ezen a
madjus elsején félre tesziink minden aggodalmat, hogy zavartalanul engedhessiik at ma-
gunkat az elnyomott proletariatus felszabaduldasa elsé iinnepének, oromeinek.” — igérte
a Vorés Ujsag (mar emlitett) aprilis 20-1, hiisvéti szamaban Népmulatsagok mdjus el-
sején cimii cikkében.” S hogy a siker biztos legyen, két nappal korabban, a Forradalmi
Kormanyzotanacs mar szintén emlitett nagypénteki iilésén tigy hatarozott, hogy jova-
hagyja Szamuely Tibor, a majus 1-jei tinnepségek rendezésével megbizott népbiztos-
nak azon kérését, ,,... hogy a Kormdnyzotandcs az tinnepség kéltségeinek fedezésére
4 millios keretben adjon felhatalmazast.”. Legalabbis errdél olvashatunk a Forradalmi
Kormanyzotanacs aprilis 18-1 jegyz6kdnyvének szerkesztett valtozataban.”? Tovabba ar-
r6l, hogy — egyfeldl — a kérés jovahagyasara ,, Kunfi Zsigmond, Bohm Vilmos, majd ismét
Szamuely Tibor népbiztos felszolalasa utan...” keriilt sor;* masfelél a Korméanyzotanacs
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A koltségeket a pénziigyi tarca terhére... ” engedélyezte.* Az dprilis 18-i iilésrdl készilt
gyorsiroi jegyzOkonyvbol azonban még egyéb érdekes részletek is kideriilnek.

,Szamuely: Majus elsejére vonatkozolag pénz sziikséges. Kétszazétvenezer korona
kevés. A munkabéreket ebbdl kifizethetjiik. A korondzasi iinnepség [Szamuely Tibor,
tobb mint valoszinli, az 1916-o0s koronazasra, Karoly és Zita tronra 1épésére gondolt.]
32 millio koronaba keriilt! A tervezetek szerint tizmillioba keriilt volna ez. Lehiitotte az
osszes terveket és lealkudta négymillio korondra, a valosagban sokkal kevesebbre, mert
a faanyag 75 szazaléka visszatériil majd. Keri a Forradalmi Kormanyzotandcs jovaha-
gyasat, hogy négymillios keretben adjon felhatalmazast.

Kunfi: Még ebben a formaban is nagy aggodalma van, hogy ilyen horribilis 6sszeget
elkoltsiink.

Szamuely: Vazolja a majusi terveket.

Béhm: Nagyon fontosnak tartja, hogy olyan legyen.

Kunfi: A falu és a parasztsig ettdl a diktaturatol nem sokat kapott. Gondolni kell
azzal, hogy a parasztnak mit lehessen adni. Nem lehetne-e bizonyos kozsziikségleti cik-
keket juttatni a parasztoknak?

Szamuely: A katonaknak dohanyt kell kiildeni.

Ronai: [Ronai Zoltan, igazsagiigyi népbiztos| Mdjusi tinnepeket kell tartani a falvakban.

Garbai: Hozzajarul a Kormanyzotandcs, a négymillio koronds keretben mozgo kolt-
ségvetést tudomasul veszi és a koltségeket engedélyezi a pénziigyi tarca terhére.”™

Azaz a Forradalmi Kormanyzdtanacs jovahagyta a négymillié koronas koltségkeretet,
de ezzel nem mindenki értett egyet. A vezetés egyik oszlopos tagja, Kunfi Zsigmond so-
kallotta a négymillios keretet, illetve helytelenitette a diktatara vidékpolitikajat, am vé-
leményével egyediil maradt. Ronai Zoltan pedig — kinek neve a masik jegyzokonyvben,
a vita kapcsan, még csak emlitésre sem keriilt — a falvakban is majus 1-i tinnepségeket
javasolt, am ezzel a javaslattal a Kormanyzotanacs szintén nem foglalkozott. Mi tobb,
Szamuely Tibor katonakat segiteni akar6 felvetése sem talalt timogatasra. A Forradalmi
Kormanyzotanacs — lathattuk — csak és kizarolag Szamuely pénzre vonatkozo javaslata-
val foglalkozott érdemben, illetve erre adta aldasat, masra nem. S hogyan sikeriilt ezek
utan, illetve az els6 ,,vords husvét” utan az elsé forradalmi majus 1-je?

(Mdjus 1-e koszontése 1919-ben) Rendkiviil jol! A diktatira latvanyos sikert ért el.
., Hatszazezer proletar vonult fel a vords Budapest utcain” — olvashatjuk a Véros Ujsag
1919. majus 3-i szamaban, 4 proletarforradalom majusi tinnepe cimet viseld cikkben,
a Budapesten tartott majus elsejei tinnepségek kapcsan.*® Ugyanezen cikkbdl megtud-
hatjuk azt is, hogy a févarosban a munka iinnepének tiszteletére szamos tinnepi rendez-
vényt tartottak, s6t — legalabbis a Vords Ujsdg szerint — ,, A legkisebb mellékutca mind-
egyik hazacskdja csakugy, mint a nagy kérutak képe magan viselte az tinnepség hangu-
latat és kiilso diszét.””" Ez igy azért er0s tlzas volt, ahogyan tlz6 a bolsevik napilap
azon megallapitasa is, miszerint ,, Emberemlékezet ota Budapest ilyen szépen még nem
volt feldiszitve.”*® Az viszont biztos, hogy a kiilséségekre adott a Tanacskoztarsasag
vezetése, tovabba mindent megtettek, hogy majus 1-je mindeniitt emlékezetes maradjon.

Ami a mdjus 1-1 budapesti torténéseket illeti: a févarosi linnepségek majus 1-jén
a hajnali, reggeli 6rakban zenés ébresztokkel és gyiilekezésekkel kezddédtek. ,, Enyhe
fényii, friss koratavaszi napra ébredt Budapest proletariatusa az idei majus 1-én. Reggel
negyedhat orakor nyolc katonazenekar és kétszaz szinhazi zenész az Internaciondle és
a Marseillaise hangjaival jarta be az egész varost. A nagy napra korankelt proletarok
ablakai kinyiltak s megjelentek az elsé deriis, oromos arcok az iide majusi hajnalban.
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A zenés ébreszto egyszeriben felvillanyozott mindenkit. Réviddel hét ora utan a fovaros
huszonnyolc gyiilekezési helyén mar megkezdddott a csoportosulds.” — legalabbis ha hi-
hetiink a Vords Ujsagnak, illetve A proletarforradalom majusi iinnepe cimet viseld iras-
minek.” Mely irdasmii a budapesti rendezvények kapcsan azt sem mulasztotta el meg-
emliteni: ,, 4 gyiilekezés mindenhol kivalo rendben tortént meg. A menetek kialakuldsa
koriil nem fordult elo semmi zavar s a majus elsejei felvonulas a rend és szervezettség
szivderité tudataval indult meg. ™

A gylilekezést kovetden egyébkeént a fOvarosi ilinnepi program elsd eseménye az
Andrassy uti futdoverseny volt. A Vérds Ujsdag beszamoldja szerint: ,, Néhany perccel
nyolc ora utan alltak fel induldasra az Andrassy-uti futoverseny résztvevol. |...] Tizes
csapatokban lehetett a versenyre benevezni s csak az a csapat gyozhetett, amelynek
mindegyik tagja egyszerre érkezett a célhoz. Ha egyik lemaradt, akkor a tébbinek is
lassitani kellett a tempot, hogy a csapat egyiitt legyen. Harmincnal tobb csapat allott fel
a versenyre, az egyiivé tartozokat részint dressziik szineirdl, részint melliikre akasztott
szamokrol lehetett felismerni. [...] Kiirtjelzés adta meg a jelt az induldsra, a verseny-
zok kiugrottak, eleinte még egymas mogott futottak rendben az egy csapatba tarozok
[tartozok], de utobb mar dsszekeverddtek, gomolyogtak a ket oldalt hangosan buzdito
nézokozonseg kozott. [...] A beérkezett csapatok koziil az ot elso részesiilt dijazasban,
még pedig a kévetkezd sorrendben: elsé lett a Munkdas Testedzo Egyesiilet egyik csapata,
masodik a Ferencvarosi Torna Club csapata, a harmadik a Munkds Testedzék masodik
csapata, negyedik a Magyar Testgyakorlok Kére és otodik az Obudai Torna Egyesiilet
csapata. ' Nem mellesleg a futoversenyt kovetden az Andrassy ut egy felvonulasnak is
szinhelye volt. A Voros Ujsag tudositasa szerint az Andrassy tton ,, Kilenc éra utdn alig
néhany perccel kezdodott a munkassag felvonulasa és szakadatlanul tartott déli egy ora-
ig. "2, A Karoly-korutrdl, a Vici-korutrdl, az Andrdssy-utba torlodo nagyobb utcakbol
zart, rendezett sorokban egyre todult a hatalmas néptomeg, kettes, sét sokhelyiitt harmas
sorok hompdlyogtek egymas mellett, az emberdsvénnyel szegélyezett széles uttesten.” —
olvashatjuk.® Egyébirant a felvonulast kovetden ,, ...még ordak multan is hatalmas tomeg
lepte el az Andrassy-utat. Késo délutanig ezernyi-ezer ember hullamzott...” — legalabbis
ha hitelt adunk a bolsevik napilap beszamolojanak.*

A madjus 1-i budapesti tinnepi rendezvények masik fontos helyszine a Vérmezd volt.
A Voros Ujsag ugy tudta, hogy erre a budai helyszinre , Mdr tiz 6ra elétt érkeztek a
felvonulo sokasagok.”.* A kommunista napilap allitasa szerint ,, Egész Buda és Obuda
proletarsaga 6zonlott ide, tomott nyolcas és tizes sorokban.”.* Az tinneplék dalardak és
zenekarok kiséretében, ,, ...zdszIokkal és jelzotablakkal érkeztek.”.* Délelétt ,, Tiz ora
utan mar felvonultak az ésszes csoportok, zaszIlok, viragok, piros jelvények, szallagok
és kokardak és piroslo arcok tengere hullamzott a nagy térségen, melyet a magasabb
uttestrél a nézdk ezrei gyiiriiztek koriil, a Vérmezd peremérol.”* Ezt kovetden szono-
kok jelentek meg, hogy méltassak majus 1-je jelentdségét. A Vires Ujsag informacioja
szerint ,, Migray Jozsef, Kordsi Sandor, Farkas Istvan, Kocsis Sandor, Mihok és mas
elvtarsak beszéltek...”;* s ,, A beszédeket nagy figyelemmel és tetszéssel hallgat-
tak.” > A beszédeket kovetden ,, ...az dsszes szinpadokon a kiilonféle eléadasok és mas
szérakoztaté mutatvanyok. " gondoskodtak a jo hangulatrol. Igy aztan , 4 Vérmezén
késé estig hullamzott a sok ezernyi tomeg. ">

Nagy volt a nylizsgés a Varosligetben is. A proletarforradalom mdajusi iinnepe cimet
viseld cikkben a Varosligetben torténtekrol tobbek kozt ezt olvashatjuk: ,, Délutan 9 ora-
tol [valdjaban délel6tt 9 oratol] kezdve mint végtelen folyam ontotta a varos a proletar-
tomegeket a Varosliget zold térségeire. Orgonaviragok, virulo bokrok, a tavasz minden
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szépsege fogadta az iinnepld proletarokat. A varosligeti szorakozohelyek és vendéglok
is voros diszt oltéttek, az orém pirossaga émlott el a ligeten. Az Andrassy-utrol torkolo
emberhullamok széjjelfolytak a hatalmas ligetben. [ ...] Késé déltajt még mindig tartott a
tomegek erkezese s a Varosliget vorésbibora a minden oldalrol vonulo zdszIos tomegek-
kel minden eddigit meghalado hatalmasan mozgalmas képet nyujtott. [ ...] A szonoklatok
délben kezdodtek, amikor rendben elhelyezkedtek a tomegek. ™ A szonoklatok koziil a
legfontosabb kétségkiviil Landler Jend népbiztos beszéde volt. A Vords Ujsdg hosszan
idézett is Landlertél, aki — méas gondolatok mellett — igy lelkesitette az tinneplSket: ,, En
azt mondom, ne ketelkedjetek, ne gancsoskodjatok, ne féljetek! Ez a mostani nagy Vords
Majus mghozza [meghozza] a proletarfoltamadast. >

A varosligeti ,banzaj” mellett zajlottak az események a Népligetben is. A Voros Ujsdg
majus elsejérdl szolod cikkében a Népligetbe szervezett iinnepség kapcsan, tobbek kozt,
ezt olvashatjuk: ,, 7iz és tizenegy ora felé gyiilekeztek mindazok, akiknek a Neépliget volt a
menetcéljuk. A IX. keriilet munkdssaga a Calvin-, Bakats- és Bararos téren [vagyis inkabb
Boraros téren] gyiilekezett és onnan a Muzeum-koruton, a Karoly-kéruton, Andrdssy-uton,
Stefania-uton és a Hungaria-uton végig menetelve eljutott a Népliget délnyugati részére,
ahol rezesbandadk és vonoshangszerek iitemei mellett készontotték oket az ottlevok. Az
erzsebetfalvaiak gyiilekezési helye a Kozvagohidnal és a marhavasartérnél volt. Ezeknek
utvonalai gyanant a rendezdség a Mester-utcat, Raday-utcat, Calvin-tért, Muzeum-kérutat,
Karoly-korutat, Andrdssy-utat, Stefania-utat és Hungaria-utat jelélte ki. Koriilbeliil félket-
to volt, amikor ez a hatalmas menet a Népliget kézépsd részén megallapodhatott. > A
Népligetbe tartottak a csepeli munkasok is, kik ,, ...a volt Laudon-laktanya gyakorlotéren
gviilekeztek és koriilbeliil ugyanazon az uton meneteltek végig, mint az erzsébetfalvaiak
és ugyancsak a Népliget kozépso reszere érkeztek.” . Mas csoportok célja is a Népliget
volt. Példaul ,, Kispest, Szentlorinc ipari munkassdaga a szentlorinci vasut végallomdasandl
és az Orczy- és UllGi-ut keresztezésénél délben indultak el, végig az Ulli-uton, Calvin-
téeren, Muzeum-koruton, ugyanolyan iranyban, mint a csepeliek és koriilbeliil harom ora
felé érkeztek a Neépliget északnyugati részébe. >’ Végiil pedig ott volt a X. keriileti mun-
kasag, mely ,, ...a Mazsa-térrol, a Martinovics-térrol és a Szent Laszlo-térrdl indult el a
Kobanyai-ut, a Baross-utca és Jozsef-korut iranyaba, és a Hungaria-koruton befordulva
eljutott a Népliget északi részéhez. ”>* A Népligetben aztan ,, 4 mint kiérkeztek az elvtarsak,
nyomban kisebb csoportokban feloszlottak, ki az ebédjét fogyasztotta el, ki a szorakozo-
helyeket kereste f6l.”.> ,, A fiatalok nem sokat térddtek a pihenéssel, a szorakozo helyek,
kiilénosen a tanc iiditették oket. A mikor ebbe is belefaradtak csak akkor szedték eld a
mdjus elsejei elemozsiat.” — allitotta a kommunista napilap.® Természetesen a hétkdznapi
szorakozas mellett a ,,politikai cirkusz” sem maradt el. Majus 1-jén délutan ,, Félnégy ora
felé a Nepliget kozép részén felallitott podiumon mar egybegyiiltek az iinnep szonokai; a
tanc, a jaték és a szorakozas abbamaradt egy kis iddre, hogy a nap jelentéségét magyardzo
szonokokat meghallgassak.”.*!

Végiil, de nem utolsésorban, majus 1-e kiemelt budapesti helyszinei koziil ott volt a
Margitsziget. ,, A Margitsziget a gyermekeké — ez volt a mai nap programmjéaban. Es tobb
mint tizezer proletargyermek felejtette el egy napra a nagy pesti bérkaszarnydak nyomasz-
16 levegétlenségét és tomlocos sivarsagat.” — lelkendezett a Voros Ujsag.® Mely napilap
arr6l sem mulasztott el beszamolni: ,, A déleldtti orakban felnéttek kiséretében mehettek
a kicsinyek a szigetre, egy oratol kezdve pedig a Munkasok Gyermekbarat Egyesiiletének
csoportjai vonultak fel zaszlosan, jelzétablakkal, mindvégig hangosan, vidaman és ének-
szoval. ”® Ami a gyermekeknek sz6l6 programokat illeti, csupan néhany példa: ,, 4z elsé
orom mar a sziget elején éri a gyermekeket, ahol is mindenki fehér buzalisztbol késziilt
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kicsiny cipot és cukraszsiiteményt kap. [...] A szabad szinpadon az Ifjuszinészek lépnek fel,
most éppen két bohoc mokazik és a gyerekek hangos kiabadlassal figyelmeztetik a kedvel-
tebbet a masik gancsvetéseire. Az egyes jatszoterek és bodék elott tréfas festmények mutat-
Jak be, hogy mi torténik beliil. EIG] mindjart tréfas futoverseny, utana mozgorud, amelyrél
egymasutan bukfenceznek a homokba az iigyetlenebbek. A masik helyiitt tréfas kifliverseny.
A kifeszitett droton fiiggnek a soskiflik, mindegyik elott egy gyermek all hatrakétott kézzel
s az adott jelre megindul az dgaskodas, ugrandozas a kifli utan.

Természetesen az elobb emlitett helyszineken, eseményeken, illetve {innepi progra-
mokon kiviil mas fontos dolgok is torténtek Budapesten 1919. majus 1-jén. A Népszava
majus 3-an napvilagot latott, A magyar proletarsag piros majusa cimet viseld tinnepi be-
szamoldjaban tobbek kozt ezt olvashatjuk: ,, 4 févarosi kaszarnyakba is bevonult a piros
mdjus. Ahol azelott gépfegyverek leselkedtek a mdjusi tiinteto munkdssagra, ott most a
forradalmi proletdarsag harci dalaitol zengett minden. A parancsnokok beszédet intéztek
a vords katonakhoz, akik elszant harci kedvvel éltették a proletardiktaturdt és a kommu-
nista dallamot.”™ A katonai linnepségek mellett iinnepeltek a szinhazak is. A Belvarosi
Szinhazban példaul ,, ...az Internaciondleval kezdték az eléadast... ”’;* de ,, Szines és meleg
keretben iinnepelte meg majus elsejét a Madach-Szinhaz.” is.” A Madachban ,, Az iinnepi
eloadast az ifjuzenészek ének- és zenekara altal eléadott Internaciondle vezette be. Ezutan
Gadal Béla és Banhidy Ilona mondtak el forradalmi verseket, majd Karinthy Frigyes dra-
matizalt forradalmi kélteménye, a »Vérmezo« keriilt szinrve [...] Végiil Vitéz Miklos [ko6-
zelebbrél meg nem nevezett] nagyhatasu szomorujatékat jatszottak el.” — legalabbis ha
hihetiink a Népszava linnepi beszamoldjanak,” mely egyébként j6 néhany mas, a majus
1-jei tinnephez kapcsolodo szinhdzi programrol is tajékoztatast nyujtott, illetve altalaban
sz6lt valamennyi fontosabb févarosi linnepi eseményekrol. A Népszava megemlékezett
a mar emlitett margitszigeti programokrol, a Vérmezon, a Varosligetben, a Népligetben
torténtekrdl éppugy, mint a talan leglatvanyosabb programrol, az esti tiizijatékrol, melyet
a kommunista (kommunistava valt) napilap a kdvetkezéképpen interpretalt: ,, 4 Gellert-
szoborra tamaszkodo oszlop vords faklyak fényében uszott. A faklyak fiistie misztikus
komorsaggal szallt az ég felé és olykor-olykor félhomalyba burkolta a véros obeliszket.
Azutan a Citadellan megkezdodott a tiizijaték. A magasba folsz6ké petarddik a levegében
ezer szinre és_formdara robbantak szét és itt is a voros volt az uralkodo szin. ™

Nem mellesleg 1919. majus 1-e nem csupan a févarosban volt latvanyos, emléke-
zetes, de vidéken is. ,, 4 hozzank érkezé jelentések szerint az orszag szabad teriiletén
[értsd: ahol a Tanacskoztarsasag volt hatalmon]| mindenfelé nagy forradalmi lelke-
sedéssel iinnepelték meg az idei nagy majus elso napjat.” — olvashatjuk a Népszava
majus 4-i szamaban, a Mdjus elseje vidéken cimet viseld irasban.” A kordbbi szocial-
demokrata napilap értestilése szerint a févaroshoz kozeli ,, Vacon a félvonuldason 40.000
ember vett részt.”."" Nagy Unnepség volt a Budapest melletti Kispesten is. A Népszava
ugy tudta, hogy ,, Kispest szervezett munkassaganak tulnyomo része mar kora reggel
a fovarosba vonult, mindamellett a helyi félvonulasban is mintegy 15.000 ember vett
részt.”.” Egy masik fovaros melletti telepiilés, ,, Rakoscsaba feledhetetlen fénnyel iin-
nepelte meg majus elsejét. Minden hdazon vérés zdszIlo, minden ablakban vorés disz
volt.” —legalabbis ha hihetiink a Népszava Majus elseje vidéken cimet viseld beszamo-
lojanak.”™ Mely beszamolo egyébként — Kispest és Rakoscsaba mellett — jo néhany mas
vidéki helyszint, illetve vidéki linnepséget is megemlit. Példaul Fotot, illetve azt, hogy
., A fothi [foti] elvtarsak impozansan tinnepeltek.”.™ Ugyancsak megemliti Kaposvart,
ahol a varos ,, ...szervezett munkassaga nagyszabasu iinnepet rendezett majus 1-én.”;”
Ceglédet, ahol ,, ...mdjus elsején reggel 9 orakor valamennyi szakszervezet, tovabba a
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jelenlévd vorés haderdk gyalogsaga, lovassaga, tiizérsége és trénje impozans folvo-
nulast tartott. ”’;’° vagy épp Nagykanizsat, ahol ,, ...reggel 6 orakor kezdddott és a késé
esti orakba nyult majus 1-ének megiinneplése.”.”” Nem beszélve Salgotarjanrol, ahol
., -..mdjus elsején mintegy 10.000 ember vonult fol.”.® A Népszava szerint jol sikeriilt
a gyori linnepség is. Ez utobbi helyszinen, 1919. majus 1-én ,, Délel6tt valamennyi
szakszervezet kiilon tinnepségeket tartott, délutan pedig mintegy 15.000 fonyi ferfi és
nomunkds népgyiilésre vonult f6l zeneszoval és voros lobogdkkal a vorés diszbe ol-
tozott varoson végig.”.” ,, Ezeken kiviil — a jelentések szerint — lelkes és nagyméretii
majusi tinnepségeket tartottak Szombathelyen, Dombovaron, Szekszardon...”® s jo
néhany mas vidéki telepiilésen is.

Ami a varosoknal kisebb telepiiléseket illeti, a ma Budapesthez tartozd Rakoscsaba
1919-ben 6nalld telepiilés volt, de nem varosnak, hanem csupan nagykdzségnek sza-
mitott." Nem volt varosi rangja, ekkor még, az 1922-ben varossa lett, majd 1950-ben
Budapesthez csatolt Kispestnek, ahogyan az ugyanabban az esztendében, 1922-ben varosi
rangot szerzett Salgotarjannak sem.” A mezdvarosias Dombovar is csak 1970-t6] szamit
,»valodi” varosnak, Fot pedig csupan 2004-t61.** Az emlitett 6t telepiilés mellett a korabbi
szocialdemokrata jsag a majus 1-jét tinnepld kozségek koziil név szerint tobbet is meg-
emlit. Megemliti példaul a ma Dunakeszihez tartozo, de 1919-ben 6nallo telepiilésnek
szamitd Alagot, az 1977-ben varossa valt Dunakeszit és az 1993-ban varosi rangot nyert
Kecel kozséget. ,, Dunakeszi és Alag proletarsaga 5000 fonyi tomeggel tartotta tinnepi
folvonulasat. EIGbb Dunakeszin, majd Alagon volt gyiilés, ahol Liptay, Farkas és Szabo
elvtarsak beszéltek. |...] Kecel kozség népe lelkesen tinnepelte majus elsejét.”” — olvashat-
juk.* Mindezeken feliil tobb mas kozség neve is felmeriil még a cikkben, &m ha egészében
nézziik, akkor 1919-ben majus 1-jét mégis inkabb Budapest ¢és a vidéki varosok, s nem
annyira a kozségek, falvak tinnepelték. Ronai Zoltan javaslatabol, azaz, hogy orszag-
szerte, a falvakban is, szervezzenek majus 1-én iinnepségeket — politikai tamogatas hijan
— semmi nem lett. Igaz a ceglédi felvonulassal kapcsolatosan a Népszava megemliti: ,, 4
folvonulasban a kornyék foldmivesei még a tavoli falvakbol is igen nagy szammal voltak
képviselve.”” illetdleg a Szombathelyen, Dombodvaron és Szekszardon, ,, ...ahol §~10.000
ember vonult f6l a szomszédos kozségek képviseletében megjelent lovasbandériumok rész-
veételével...” zajlott a folvonulds;* am az 6sszképen, 1919. majus 1-jének varosias jellegén
még ez sem igazan valtoztatott.

Az Osszképhez hozzatartozik az is, hogy a proletardiktatira 1919. aprilis végén,
majus elején igencsak szorongatott katonai helyzetben volt, mivel, mint arr6l mar sz6
esett, a roméanok és a csehszlovakok egyarant tamadtak minket. Am ennek ellenére a
vezetés oly nagyszabdast linnepségsorozatot szervezett, oly nagy tomegeket mozgosi-
tott, ami még békeiddben is figyelemre méltd. Ahhoz persze, hogy a mozgdsitas ered-
ményes legyen, kellett az is, hogy majus elsé napjan munkasziinet legyen. Részben az
linnepi szervezéssel, de még inkabb a balos ideoldgiaval fliggott dssze a Forradalmi
Kormanyzotanacs 1919. majus 1-én kozzétett LXXX. szamu rendelete, melynek értel-
mében: ,, 4 Magyarorszagi Tandcskoztarsasag mdjus 1-ét, a vilag forradalmi proleta-
riatusa nemzetkozi egységenek emléknapjat, a proletarallam iinnepévé avatja. E napon
minden munka sziinetel. Budapest, 1919. aprilis 30.”%

Mas kérdés, hogy volt viszont egy olyan Iépés, melyet a kommunista hatalom
nem volt hajlandé megtenni még a nagy linnep kedvéért sem: nem voltak hajlandok
kifizetni a munkasokat. Mert igaz ugyan, hogy majus l-je 1919-ben a Forradalmi
Kormanyzotanacs mar szintugy emlitett LXXX. szamu rendelete nyoman munkasziineti
nappa valt, de azt mar nem tisztazta a vezetés, hogy majus els6 napja fizetett munkasziineti
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nap-e vagy sem. Ez a kérdés fiiggdben maradt. Igaz, nem sokdig! Nagyjabol két hét-
tel a majus 1-i Ginnepségek utan, 1919. majus 13-an a Forradalmi Korményzotanacs
Gazdasagi Bizottsaga dontott a pénz kérdésében. Mégpedig igy, hogy majus 1-je nem
fizetett tinnep. ,, Bajaki Ferenc szocidlis termelési népbiztos kérdést intéz az irant, hogy
majus elsejére munkabért meg kell-e fizetni vagy sem. Szolo utasitast adott arra, hogy
ne fizessék e napra a munkabért, mert majus elsejét a munkasok énként tinneplik. [A
bizottsag részérdl] Tudomdsul szolgal” — olvashatjuk a Forradalmi Kormanyzotanacs
Gazdasagi Bizottsaganak majus 13-1 tlésérdl késziilt jegyzokonyvben. Magyaran a
testiilet nem tartott sziikségesnek tovabbi intézkedést, illetve elfogadta azt a (megle-
hetésen sajatsagos) érvelést, hogy a munkasok onként iinnepeltek majus 1-én, ezért
aztan pénz sem jar nekik arra a napra.*®® A torténethez hozzatartozik, hogy a kés6bbi-
ekben mar nem fordult el§ ilyesfajta ostoba kicsinyesség. A masodik vilaghaboru utan,
miutan majus 1-je immaron végképp munkasziineti nappa valt, semelyik kormany,
semelyik vezetés, még a Magyar Dolgozok Partja, sét, Rakosi Matyas kormanya sem
merte azt mondani, hogy pont a munka tinnepét nem fizeti ki a munkavallaloknak. Ez
a fajta hozzaallas csak 1919-ben volt jellemzd, kés6bb szerencsére mar nem.

Ami viszont 1919-ben is és késoébb is jellemzd volt, leginkabb a szélsdséges dikta-
tarakra, az a személyi kultusz. A politikusoknak az a fajta kier6szakolt istenitése, mely
innepeken és hétkoznapokon egyarant jelentkezett, s mely a jobb érzésti emberekben
visszatetszest sziilt. A személyi kultuszra 1919-bdl most csupan egyetlen példa: 1919.
majus 1-én tortént, hogy egy Budapest melletti kdzség, Erzsébetfalva Lenin tiszteleté-
re felvette a Leninvaros nevet. ,, Erzsébetfalva varosnak folyo évi majus ho 1-én meg-
tartott népgyiilésen egyhangulag hozott azt a hatarozatat, mellyel kimondotta, hogy
eddigi elnevezése helyett a varos nevét »Leninvaros«-ra valtoztatja, jovahagydlag tu-
domasul vettem. Ezen elhatarozdsomat az arra illetékes tényezdkkel egyidejiileg k6zol-
tem.” — olvashatjuk abban az {izenetben, melyet a Magyar Tanacskoztarsasag Beliigyi
Népbiztossaga kiildott Erzsébetfava Intézébizottsaganak 1919. majus 9-én.* Az, hogy
mindekdzben a névadd még ¢élt, sét aktivan iranyitotta Szovjet-Oroszorszagot, nem-
igen zavarta sem Leninvaros vezetését, sem a Beliigyi Népbiztossagot.

A személyi kultusz mellett voltak mas dolgok is, melyek késébb, 1945, illetve az
1947-48-as kommunista fordulat utdn jellemzdéek voltak, de mar 1919-ben latunk ré
példat. Példaul a ,létezd szocializmusban™ altalanos gyakorlat volt, hogy tinnepi al-
kalmakkor vagy épp egy vezetd sziiletésnapja, halala kapcsan a szélsbaloldali dikta-
turak iranyitoi, illetve a ,,Béketabor” orszagainak vezeto testiiletei a nyilvanossag el6tt
»meghatd” tizeneteket valtottak egymasnak. Az lizenetek tobbnyire formasagok voltak:
szolamok a ,,népek baratsagarol”, a ,,szocialista testvériségrol”, arrdl, hogy ,.¢ljen”, ,,vi-
ragozzEk” az adott orszag, esetleg sok sikert kivantak az dllam els6szamu elvtarsanak
a ,,nemes kiizdelemhez”, részvétet nyilvanitottak a ,langlelkii vezér” halala kapcsan, s
igy tovabb. Ami viszont nem, illetve nem csupan formalitas volt, az az, hogy konkrétan
ki, kik tizentek. Amennyiben példaul egy magas rangu szovjet elvtars vagy épp maga a
»Nagy Testvér” Lenin, késobb Sztalin, Hruscsov, Brezsnyev kiildott személyes iizene-
tet, az Oriasi megtiszteltetésnek szamitott. Am ha ,,csupan” egy vezeté testiilet nevében
juttattak el pozitiv tartalmu lizenetet, az mar kevésbé volt megtiszteld, sét adott esetben
jelzésértékkel is birt a kdzvélemény felé, hogy ,,csak” egy testiilet lizent. Az 1952-es
esztendd egyik ,.feledhetetlen eseményéhez”, Rakosi Matyas nagy pompaval iinnepelt
60. sziiletésnapjahoz példaul Sztalin nem gratulalt személyesen. Csupan a Szovjetunid
Kommunista Partjanak Kozponti Bizottsaga lidvozolte Réakosi Matyast sziiletésnapja
alkalmabol, ami az adott koriilmények bizony kinos volt idehaza.”
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1919-ben, illetve 1919. méjus 1-jén azonban némiképp mas volt a helyzet. Igaz, maga
a ,,nagy Lenin” nem kiildott iizenetet majus 1-je okan. Ugyanakkor egy masik magas
rangu szovjet elvtars, a kiiliigyekért felel6s Csicserin igen meleg hangt taviratot kiildott.
Csicserin tavirataban, melyet Csicserin iidvizlete az iinneplé proletariatusnak cimmel
tett kozzé a Vords Ujsdg, tobbek kozt, ez allt:

,,Moszkva, mdjus 1. (A Magyar Tavirati Iroda szikratavirata.)

Magyarorszag és Bajororszag munkasnépeinek legmelegebb testvéri iidvotletiinket kiildjiik
mdajus1-én, a munkdsok nemzetkozi testvériestilésenek, valamint a toke és minden elnyomas ellen
Jfolytatott nemzetkozi kiizdelemnek nagy vilagiinnepén.

Az idei majusi iinnep alkalmabol kiilondsen dromteljesen tidvozoljiik Magyarorszag
és Bajororszag hosiesen kiizdo munkdsnépét, amely eloorsi harcot folytat a dolgozok nemzetkozi
testveériestiléséert folytatott kiizdelemben és a munka felszabaditdasaert folyo nagy vilaghaboruban.

Kebliinket orom dagasztia a gigantikusan a magasba toré forradalmi proletdrmozga-
lom lattara, a mely naprol-napra ujabb diadalokat arat és rohamlépésben halad elére a révide-
sen varhato gyozelem utjan.

[...]

A gyozelem biztos tudatdaban haladunk feltartoztathatatlanul elore. A végleges gyozelem
napja mar kozel van.

Ezekkel a felemelo érzelmekkel iiljiik meg a munka ezidei nagy iinnepnapjat, tokéletesen
egybeforrva forradalmi proletdr gondolatainkban magyarorszaigi és bajororszagi fegyvertdirsa-
inkkal.

Az orosz szovjetkormany kiiltigyi népbiztosa. Csicserin.”™

Csicserin tavirata mellett két masik kiilfoldi szikratdviratot is kaptunk ekkortajt. Mégpedig
Ukrajnabol. Az egyik tavirat — legalabbis a Népszava éllitasa szerint — arrdl szolt, hogy ,,...az
ukrdn hajozasi munkasok mdjus elseje alkalmabol iidvozlik a Magyar Tandacskoztarsasag mun-
kasnépet.”* A masik (fontosabb) taviratot pedig az ukran vezetés kiildte hazanknak és a Bajor
Tanacskoztarsasagnak, majus 1-je alkalmabol. Ez — egyebek mellett — a kdvetkezoket tartalmazta:

,,Mindenkihez!

A forradalmi proletarsag tinnepnapjan, mdjus 1-én, az ukran szocialista szov-
Jetkoztarsasag forro testveéri iidvozletét kiildi a szovjetkoztarsasagoknak és az egész vilag
munkdsainak és parasztjainak.

[...]

Kiilonésen forro iidvézletiinket kiildjiik az iffju magyar szocialista szovjetkoz-
tarsasagnak, mely a proletarforradalmat a kizsakmanyolas kellos kozepén szervezte, a
bajor szocialista szovjetkéztarsasagnak, mely a proletarfelkelés langjat a nyugat nagy
imperialista allamaihoz hozta kézel. Szilard meggydzodesiink, hogy nem telik el sok ido,
hogy a szovjetkoztarsasagok vords seregei egyesiilnek

Védelmezzétek meg teriileteteket az imperialistak és sajat tokéseitek és foldesura-
itok tamadasa ellen, kik vissza akarjak allitani a régi hatalmat, kizsakmanyolast, erészakot
és nemzeti viszalyt.

[...]

Eljen a szovjetek vilagszovetsége! Eljen majus 1-je!

Petrovszkij,
a szovjetetek
kézponti végrehajto-bizottsaganak elndke.
Rakovszkij,
a népbiztosok tandacsanak elnoke. ™
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Végiil, de nem utolsésorban 1919. méjus 1-je kapcsan mindenképpen érdemes meg-
emliteni, hogy a Népszava aznapi szama az esemény fényét tovabb emelendd arrdl tajé-
koztatta a kdzvéleményt, hogy a nagy forradalmi {innep utan, hamarosan egy ujabb kom-
munista tinnep varhatdo Budapesten. ,, A Nemzetkézi Szocialista Féderdcio Marx Karoly
sziiletésnapjanak 101-ik évforduloja alkalmabol majus 5-én, hétfon délelstt pont 10 orai
kezdettel nagyszabasu nemzetkozi Marx-tinnepélyt rendez a Varosi Szinhazban. Az iinnepi
szonokok a Magyar Kormanyzotandcs [vagyis inkabb a Forradalmi Kormanyzotanacs)
részerdl: Garbai Sandor, Kun Béla, Kunfi Zsigmond, Por Ernd és még tébben.” — olvas-
hatjuk.”* A korabbi szocidldemokrata napilap azt sem mulasztotta el megemliteni, hogy a
tervek szerint: ,, Az iinnepélyen a nevezetteken [vagyis Garbai Sandoron, Kun Bélan, Kunfi
Zsigmondon ¢és Por Ernén] kiviil a Nemzetkozi Szocialista Foderaciohoz tartozo Osszes
partfrakciok kiildottei fognak beszélni magyar, orosz, német, francia, angol, olasz, cseh,
tot, roman, szerb, torck, gorog, bolgar stb. nyelveken.” A tervezett iinnepség kapcsan
persze nem csupan a politika volt napirenden. A kultaranak, a miivészetnek is komoly
szerepet szantak. ,, Az iinnepély miivészi része mélton fogja kiegésziteni a nagy nemzetko-
zi testvériestilés eme manifesztaciojat.” — igérte a Neépszava.*® Mit jelentett ez? A tervek
szerint: ,, Tango Egist6 fozeneigazgato vezetésével a Nemzeti Operahdz teljes zenekara
elo fogja adni Rossini »Tell Vilmos« nyitanyat, tovabba Beethoven halhatatlan szépségii
»Eroica«-szimfonidjat. M. Medek Anna, az Operahdz kivalo magdanénekesndje, elénekli
Weber »Oberon« cimii operajabol a hires »Ocedn«-ariat.”™ Nem mellékesen: ,, 4 ze-
nei rész nyilvanos foprobajat vasarnap, majus 4-én délelétt 212 orakor tartjak meg
meérsékelt helyarak mellett. Az iinnepély tiszta jévedelme a budapesti Marx-szoboralap
céljaira fog szolgalni.” — a Népszava legalabbis igy tudta.”® Mas kérdés, hogy ebbdl az
egészbdl végiil semmi nem lett. Kozbeszolt ugyanis a torténelem.

,,— A Marx-iinnepség elhalasztasa.

A hétfére tervezett Marx-tinnepség és vasdrnapra kitiizott zenei foprobdja elmarad,
mert Budapest forradalmi munkassdga és vele egyiitt az iinnepség eléadoinak és résztve-
voinek nagy része is harcba indul a munkastandcs péntek esti hatarozata szerint. A jegyek
drdt ott fizetik vissza, ahol megvaltottdk.” — olvashatjuk a Vords Ujsag 1919. majus 4-i
szamanak (II. évfolyam, 73. szam) hatodik oldalan. Egyet eldre lapozva, az 6todik olda-
lon, pedig egy mozgositasi paranccsal talalkozunk, Be a Véros Hadseregbe! cimmel.
A Forradalmi Kormanyzdtanacs altal kiadott parancs 1ényegét tekintve arrdl szolt: ,, 4 pro-
letarforradalom megmentésére elrendeljiik a proletarsag dltalanos mozgositasat. Minden
katonailag kiképzett proletar haladéktalanul tartozik frontszolgalatra bevonulni.”

(Unnepeink és hétkéznapjaink a proletarhatalom bukdsat kévetd honapokban. Nemzeti
gyasz 1920. junius 4-én) Mas kérdés, hogy az altalanos mozgoésitds sem segitett.
A kommunista kisérlet igy is kudarcot vallott. A bukas utan pedig — természetesen — a
Tanacskoztarsasag szitokszova valt. Ahogyan Karolyi Mihaly és az Oszirozsas for-
radalom is. A proletardiktaturat kovetden ugyanis sokan az §szirdzsas forradalmat, a
forradalmat tamogat6 partokat, illetve személyesen Karolyi Mihalyt tették felelssé a
Tandcskoztarsasag 1étrejottéért, s azokért a szornyliségekért, melyek a kommunista ura-
lom alatt torténtek. Nem volt egészen alaptalan ez az elgondolas, tegyiik hozza gyorsan!
Ugyanis 1919 marciusaban nem csupan a Berinkey-kormany mondott le, de Karolyi
Mihaly is félreallt, s ezzel — ténykérdés — megkonnyitette a Forradalmi Kormanyzotanacs
hatalomatvételét. Igaz, az emlitett hatalomatvétel alapvetden nem Karolyi Mihaly maga-
tartasan mulott, tovabba torténelmi tény, hogy az elndk 1919 tavaszan nem akart kom-
munista kormanyzast 1atni, sokkal inkdbb egy szocidldemokrata kabinet kinevezésében
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gondolkodott. Ugyanakkor az is tény, hogy Kérolyi nem tiltakozott a bekdvetkezett sz¢l-
sObaloldali fordulat ellen, hanem az adott helyzetben félreallt, illetve — nem tal karakan
moddon — belenyugodott abba, hogy ,,jégre tették”. Azutan ott van az MSZDP, mint part
szerepe, illetve a szocialdemokrata partvezetés torténelmi feleldssége. Ténykérdés, hogy
a Magyarorszagi Szocialdemokrata Part, 1919 tavaszan, a kritikus pillanatban, nem a
demokratikus utat kdvette. Nem az tortént, mint Németorszagban, ahol a szocidldemok-
ratak 1919-ben szembefordultak a szélsébaloldali, diktatorikus torekvésekkel, hanem
¢épp az ellenkezdje. A hazai szocialdemokrata vezetés, vagy legalabbis a vezetés tobb-
sége — évtizedek demokratikus hagyomanyat semmibe véve — teljes mellszélességgel
tamogatta a proletardiktatira létrehozasat, olyannyira, hogy — lathattuk — még partjuk
felszamolasaba is belementek.” Mindemellett az viszont mar nem igaz, amit a Horthy-
korszakban sokan hirdettek, hogy kizardlag errdl szolt az ,,1919-es torténet”, vagyis a
sz¢lsObaloldali diktatirardl, az ,,1918-as tarsutasokrol”; illetve gyakorta eléfordult az is,
hogy a féligazsagokat hamis osszeeskiivés-elméletekkel toldottak meg.'®

Holott az ,,1919-es torténet” — a kommunistak magatartasa és az ,,1918-as tars-
utasok” biinei, gyengeségei mellett — sok egyébrdl is szolt. Hozzatartozott példaul a
Tanacskoztarsasag bukasa nyoman kibontakozé fehérterror, egyes katonai, félkatonai
kiilonitmények a vordsterrorra ,,valaszként” adott, antiszemita szinezetet sem nélkiil6zo
bosszuhadjarata, a ,,vords valtozathoz” hasonloan rengeteg artatlan aldozattal és szen-
vedéssel. Ahogyan az ,,1919-es torténethez” tartozott az is, hogy a Tanacskoztarsasag
bukasat kovetden volt egy rovid (mara mar szinte elfeledett) ,,oktobrista intermezzo”.
Az 1919. augusztus 1-e és augusztus 6-a kozott regnalo, Peidl Gyula vezette szocialde-
mokrata kormany elhatarolodott a proletardiktaturatol, visszaallitotta a korabbi koztar-
sasagot, megszlintette a forradalmi torvényszékeket,"”! szabadon bocsajtotta a politikai
foglyokat,'” illetve még jo néhany olyan 1épést tett, melyeknek a polgéri rend helyre-
allitasa volt a célja. Mas kérdés, hogy ennek a kormanynak a tarsadalmi hitele, tamo-
gatottsaga (nem utolsosorban a proletardiktatiraban szerepet vallalo szocialdemokrata
politikusok miatt) igen csekély volt, mozgastere pedig még csekélyebb. 1919. augusztus
6-an az oktoberi és a marciusi forradalmat egyarant elvetd katonatisztek és politikusok
egy csoportja — a Budapestet, s az orszag jelentds részét uraldé roman hadsereg tamoga-
tasaval — elkergette a ,,szakszervezeti kormanyt”. Friedrich Istvan korabbi forradalmar,
a Karolyi- és a Berinkey-kormany volt allamtitkara lett az 4j kormanyf6, aki — immaron
harcos ellenforradalmarként — diktatorikus intézkedésektdl sem visszariadva igyekezett
hatalmat stabilizalni.

Mindezen torténésekkel parhuzamosan egy 0j hatalmi tényezd tiint fel a szinen,
Horthy Miklos. Horthy, aki politikai karrierjét Szegeden, a Tanacskoztarsasaggal szem-
ben allo6 Karolyi Gyula vezette ellenkormany hadiigyminisztereként kezdte, az altala
I1étrehozott, illetve vezetett (1j magyar haderd, a Nemzeti Hadsereg révén 1919 6szétél
valt az orszagos politika megkeriilhetetlen szerepléjévé. Igaz, ott voltak még hatalmi
tényezoként a hazankat megszallo idegen hadseregek is. Kiilonosképpen a roman had-
sereg, mely erejét a Tiszan innen, s a Tisza ,,mogott” is gyilkossagokkal, rablasokkal,
fosztogatasokkal, a polgari lakossag megfélemlitésével parositotta. A roman hadsereget
azonban az antant 1919 dszén visszaparancsolta Budapestrdl, illetve az orszag szivébol,
a kitiritett teriileteken pedig fokozatosan a Nemzeti Hadsereg vette at az iranyitast.'®

Természetesen mindenki igyekezett alkalmazkodni a megvaltozott helyzethez.
Legel6szor is a sajtdo mutatatott ,,masmilyen arcot”, mint korabban. A korabban a koztar-
sasagot éltetd Pesti Hirlap 1919. november 1-én, mindenszentek tinnepén, példaul azzal
lepte meg olvasdit, hogy Kiralysag vagy koztarsasag legyen-e Magyarorszag? cimmel
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négy lapszamon at tartd sorozatot inditott a hazdnk szdmara leginkdbb megfeleld al-
lamforma ,,megtalalasa” céljabol. Az eredmény — mit tesz a ,,véletlen” — az lett, hogy
szamunkra az alkotmanyos monarchia a legmegfelelobb allamforma. ,, Mert elloptik
még a modern allamformanak, a koztarsasagnak, hitelét is, amelyben a forradalom elsé
percében sokan naivul hittiink, mikor csak konyvek doktrinair elméletébdl ismertiik azt
s még nem tapasztaltuk, hogy félmiivelt orszagban a csdcselék rémuralmava fajulhat.
Szomoru tapasztalatok és higgadt megfontolas utan dllunk a kirdlysag dllamformdja
mellé s targyilagos érvekkel indokoljuk ezt.” — olvashatjuk a november 1-i lapszamban,
a cikksorozat elsé részében.'™ A november 5-i lapszamban, a cikksorozat zard részében
pedig egyebek mellett arr6l olvashatunk: ,, 4 nagy szétziillés utan keressiink tehat az uj
magyar alkotmanyos kiralysagban az 6sszekoto kapcesot, erdt, lendiiletet, hitet és mun-
kakedvet. Es keressiink olyan dinasztiat, mely érzésben veliink dsszeforr, mely egyetlen
hivatdsat és egész lidvosségeét a magyarsag megerosodeésében latja.”' Voltak persze
mas szinevaltozasok is. Az Est példaul 1919. november 15-1 szamaban, a jobboldali saj-
tot is ,,jobbrol elézve”, az elsé oldalon, vezércikkben kozolte Horthy Miklos kialtvanyat
a nemzethez, mely a kovetkezéképpen szolt:

., Magyarok!

Kozel egy év ziillés utdan ujjasziiletett a magyar haderé és hala a Dunantul ne-
mes népenek, megindul Budapest fele.

Folottetek honapokig vords rongy és idegen nép zaszloja lengett. Ezt a gyalaza-
tot hitvany nemzetkozi kalandorok és megrontott magyarok hoztak reank. A nemzetron-
tasnak immar vége van. Az ujra ébredt magyarsag ereje le fog sujtani minden probalko-
zasra, mely épitd munkankat hatraltatni merészelne.

Biiszkén és orommel dobog fel a magyar sziv, a merre sastollat lenget a szél és
elnémul minden kishitiiség, gancsoskodads és nemzetrontds.

Csapataim mindeniitt megtartatjak és megtartjak a rendet.

Mindenkitdl fegyelmezett, ntudatos és tettrekész magatartast kévetelek meg.

Horthy Milkos s. k.
fovezeér.'*®

Ami a fovaros felé kozeledd csapatokat illeti, 1919. november 16-an, pontosan egy
évvel a koztarsasag tnnepélyes kikialtasa utan, sor keriilt a Horthy Miklds vezette
Nemzeti Hadsereg tinnepélyes bevonulasara, Budapestre. Volt minden! Polgarmesteri
iidvozlés, diszes felvonulas a varoson at, miniszterelndki fogadas az Orszaghaz téren,
diszel6adas az Operahazban, s igy tovabb. Nem beszélve arrol, hogy a polgarmesteri
iidvozlésre valaszul elhangzott Horthy Miklds (maig sokat emlegetett) ,,blinds varos-
rol” sz616 beszéde, melyben a fenyegetés és a béke igérete egyarant benne volt.'”” Talan
mondani sem kell, hogy a november 16-i bevonulast a sajto is igen lelkesen kommen-
talta.!” Az orszagos jelent6ségl lapok koziil egyediil a Népszava tartotta tavol magat az
egyetemes linnepléstdl.'”

Nem mellesleg a bevonulas utan nem sokkal, 1919. november 24-én megalakult
Huszar Karoly un. ,.koncentraciés kormanya”. Ez néhany honapon beliil immaron a
harmadik kabinet volt Magyarorszdgon. Az 4j kormany legfontosabb térekvése az volt,
hogy utat talaljon az antanthoz, illetve sikeriiljon targyaloasztal mellett elérni egy igaz-
sagos, vagy legalabb igazsagosabb békét. Persze az igazsagos, vagy akar csak igazsago-
sabb béke elérése 1919 végén eleve nem til nagy reménnyel kecsegtetett. ,, Mert nincs
t6bbé magyar, csak dtkozott. Es nincs t6bbé Magyarorszag, csak Martirok orszdga.
A nemzet kiildottei indulnak mar a civilizacio fovarosaba. Ahol franciaul beszél a béke
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angyala. Mit nyujt nekik franciaul a béke angyala? Francidul és angolul. Mit nyujt ne-
kik? Palmadgat? Koporsoszeget!” — tette fel a kérdést Gardonyi Géza 1919. december
25-én napvilagot latott Kardacson-Est 1919-ben cimet visel6 irasaban.'® A koltéi kérdés-
re — Palmaagra, vagy koporsoszegre szamithatunk-e? — igen hamar megkaptuk a korant-
sem koltéi valaszt. A magyar békedelegacid Apponyi Albert vezetésével, nem sokkal
ujév utan, 1920. januar 5-én utazott el Parizsba. A francia févarosba érkezvén pedig két
dologgal kellett szembesiilnitik:

1. A kornyez6 orszagok altal megszallt teriiletek tobbsége végleg az utdodallamok-
hoz keriil. Ezzel kapcsolatosan a gy6éztes hatalmak képviseldi 1919 nyarara meg-
allapodtak minden fontosabb teriileti kérdésben.

2. Azantant nem targyalni hivta a magyar képviseloket Parizsba, hanem inkabb diktalni
akartak, illetve ragaszkodtak korabbi dontéseikhez, megallapodasaikhoz, ahogyan
ragaszkodtak ahhoz is, hogy Magyarorszag vesse ald magat a gydztesek akaratanak.

Igaz, a magyar békedelegacio, kiilondsen annak vezet6je Apponyi Albert mindent

megtett, hogy a békeszerzodés, s ezen beliil is foként a kijelolt hatarok iigyében ha-
zank szamara kedvezd valtozasokat elérjen. Apponyi a szivre hatd ékesszolassal s az
¢észre hato érvekkel egyarant probalta jobb belatasra tériteni a hazank sorsarél dontd brit,
francia és olasz vezetdket, am ez a tdrekvés nem jart, nem is igen jarhatott sikerrel. 1920
tavaszan volt ugyan némi vita arr6l, hogy nem kellene-e modositani mégis a magyar
hatarokat, kiilondsen az olasz miniszterelnok, Francesco Nitti mutatott hajlandosagot
a hatarkérdések ujratargyalasara, am a masik két europai dontéshozo Franciaorszag és
az Egyesiilt Kiralysag ebbe nem ment bele. Hazanknak minddsszesen az jutott, hogy
— ,,nesze semmi fogd meg jol” alapon — megsziiletett az Alexandre Millerand francia
miniszterelndk nevével fémjelzett in. Millerand-féle kisérdlevél, mely altalanos forma-
ban, minden komolyabb garancia nélkiil tett utalast arra, hogy a Népszovetség altal a
jovoben mod nyilhat az igazsagtalan hatarvonalak megvaltoztatasara."' Nem mellesleg
hazank helyzetét az is rontotta, hogy a magyar érdekeket mindig is jobban respektald
Amerikai Egyesiilt Allamok 1920-ban mar nem volt ott a dontéshozok kozott. Az USA
képviseldi ugyanis addigra kivonultak a békefolyamat dontéshozatali mechanizmusa-
bol, tobbek kozt azért, mert az amerikaiak nem értettek egyet korabbi szovetségeseik
,»Zyoztes mindent visz” politikdjaval. Az amerikai fenntartdsok olyannyira erdések vol-
tak, hogy az Egyesiilt Allamok Kongresszusa a trianoni békét nem is ratifikalta. Az USA
és Magyarorszag kozt igy 1921-ben egy kiilon békeszerzédés kotetett, mely — tobbek
kozt — kimondta, hogy az Amerikai Egyesiilt Allamok hazank hatarai s jo néhany mas,
a trianoni békeszerzédésben Magyarorszagot hatranyosan érinté rendelkezés tekinteté-
ben ,,semminemi kotelezettséget” nem vallal.'? Magyaran az USA a maga részérél nem
ismerte el a kordbbi szovetségesei altal rank erdltetett békeszerz6dés leginkabb fontos
részeit. Ez volt a haboru utani magyar diplomaciai torekvések egyik elsé komolyabb si-
kere. A masik, ennél fontosabb és — ma mar tudjuk — tartosabb siker az volt, hogy 1921-
ben Magyarorszag elérte, hogy Sopron és kornyéke ligyében népszavazast rendezzenek.
Erre részint hazank diplomaciai eréfeszitései nyoman keriilt sor, részint azért, mert
komoly fegyveres ellendllas is kibontakozott az ellen, hogy Ausztria birtokba vegye a
trianoni békeszerzédés nyoman neki itélt nyugat-magyarorszagi teriiletet. Az osztrak—
magyar konfliktus végiil egy olasz kozvetitéssel 1étrejott kompromisszummal ért véget.
Magyarorszag 1921 oktoberében vallalta, hogy visszaparancsolja az osztrakoknak el-
lenalld irregularis magyar csapatokat a nyugati szomszédunknak itélt teriiletrdl, cserébe
Ausztria beleegyezett abba, hogy népszavazast tartsanak, Sopron és néhany kornyezd
telepiilés hovatartozasarol. Az emlitett népszavazasra 1921. december 14—16-an kertilt
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sor. A népszavazas jelentés magyar sikert hozott. A szavazasra jogosultak koriilbeliil
kétharmada hazank mellett dontétt, Sopron varosa pedig nem sokkal ezutan, megkapta
a ,,civitas fidelissima”, azaz a ,,leghliségesebb varos” elnevezést a Nemzetgyiiléstol.'?
Az 1920-as torténésekhez visszakanyarodva, mikdzben Franciaorszagban
Magyarorszag sorsardl targyaltak a politikusok és a diplomatdk, idehaza tortént még
néhany igen fontos esemény. 1920. marcius 1-jén a Nemzetgytlés Horthy Mikldst
Magyarorszadg kormanyzojava valasztotta. A kormanyzovalasztas tinnepélyes kortilmé-
nyek kozott, ugyanakkor a fegyverek arnyékaban tortént. Néhany nappal késébb, mar-
cius 15-én 1 (a Tanacskoztarsasag bukasa ota immaron a negyedik) kormany alakult
Simonyi-Semadam Sandor vezetésével. Ennek a kormanynak a legfontosabb — nevez-
ziik igy — ,,feladata” a rank er6ltetett béke kényszert elfogadasa volt. Ezt a békét persze
a magyar tarsadalom, a magyar nemzet — kényszer ide vagy oda — sohasem fogadta el,
illetve sohasem tartotta valodi békének. Olyannyira nem, hogy mar a tényleges békeko-
tés eldtt megkezdddott a tiltakozas az antant diktatuma ellen. A trianoni békeszerzodés
elleni tiltakozasi hullam egyik els6 1épése az volt, amir6l a Pesti Naplo 1920. janius 4-i
szamaban olvashatunk, nevezetesen, hogy ,,4 Budapesten tartozkodo menekiiltek [jini-
us 2-an] szerdan d. u. Pest varmegye székhdazanak tandacstermében Persay Ferenc alis-
pan elnoklésével gyiilést tartottak, amelyen egyhangulag elfogadtak dr. Hanko Elemér
kolozsmegyei alispan inditvanyat, hogy a békeszerzodeés aldirasanak napjan, e honap
4-én hangtalan tiinteté felvonuldst rendeznek az Osszes menekiiltek részvételével.” "
Ezutan kovetkezett junius 3-a, Urnapja, mely abban az évben egyszerre volt katolikus
iinnep, s a nemzeti gyasznapot ,,el6készitd” szomorl nap. ,, Az oltari szentség iinnepé-
re gyiilekeztek ma Urnapjan a templomokban s a templomok koriil az djtatos hivok s
ugyancsak Urnapjara esett a gydszos békeszerzodes elleni néma tiintetés elsé napja
is.” — olvashatjuk a Budapesti Hirlap, junius 3-r6l sz6l6 A4 hit iinnepe cimet viseld irasa-
ban.'"” Nem mellesleg junius 3-an nem csupan néman tiintettek a kozelgé békediktatum
ellen. A Teriiletvédd Liga ezen a napon, Budapesten koszortizasokkal és szonoklatokkal
kisért hangos tiltakozo akciot is tartott.”® S hogy mi tortént ezek utan 1920. jinius 4-én?
Ami a legfontosabb: alairtuk a békeszerzédést! Az aktusra Franciaorszagban, a ver-
sailles-i Nagy-Trianon palotaban keriilt sor, 1920. jinius 4-én. A békeszerzodés alairdi
magyar részrél Benard Agost népjoléti és munkaiigyi miniszter és Drasche-Lazar Alfréd
rendkiviili kovet, allamtitkar voltak. Maga a trianoni békeszerzédés 14 részbdl allt. A
békeszerzodés masodik, egyben legfontosabb része rogzitette Magyarorszag hatarait.
A szerzddés értelmében hazank teriilete — Horvatorszag teriiletét nem szamitva 282
ezer négyzetkilométerrél — 93 ezer négyzetkilométerre csokkent, lakdinak sza-
ma pedig — Horvatorszag lakossagat nem szamitva — 18,2 milliérél 7,6 millidra
apadt. A legnagyobb teriilet és népesség — kétségkiviil — Romanianak jutott. A Roman
Kiralysag mintegy 103 ezer km?teriiletet kapott, melyen tobb mint 6tmillié kétszazezer
ember élt. Am a tobbi szomszéd sem jart rosszul. Csehszlovakia példaul tobb mint 61,5
ezer négyzetkilométernyi teriiletet nyert, harom és fél millio lakossal. A Szerb-Horvat-
Szlovén Kiralysag — a korabban tarsorszagnak szamito 2,6 millio lakost és 42,5 ezer
négyzetkilométernyi tertiletli Horvat-Szlavonorszag mellett — megkapott még tovab-
bi csaknem 21 ezer négyzetkilométernyi, korabban a Magyar Kiralysaghoz tartozo
részt, mely masfélmillié ember otthona volt. Nyugati szomszédunk, Ausztria mintegy
4000 km? teriilettel gyarapodott, melyen nagyjabol 300 ezer ember ¢élt, mi tobb, még
Lengyelorszagnak és Olaszorszagnak is jutott némi magyar teriilet. Lengyelorszag 589
km? tertiletet nyert, a Tatratol északra fekvo szepességi teriileteket, melyeken nagyjabol
25 ezer ember ¢élt; illetéleg ott volt a korabbi magyar kikotévaros, a 21 km? teriiletii és
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koriilbeliil 50 ezer lakost szamlaldé Fiume, mely — olasz és délszlav hatalmi harcokat,
illetve a Fiumei Szabadallam rovid iddszakat kovetden — Olaszorszag fennhatdsaga ala
keriilt. A szerzddésnek persze voltak mas fontos részei is. Az 6todik rész példaul eldirta,
hogy hazank csupan 35 000 f6s hadsereggel rendelkezhet. Nem mellesleg ez a haderd
kizarolag dnkéntesekbdl allhatott, a toborzast megtiltottak, ahogyan tilos volt a modern
hadviseléshez elengedhetetlen pancélosok, hadihajok, tankok és repiildgépek gyartasa,
sOt azok vasarlasa is. Vagyis az orszagot nem csupan feldaraboltdk, de védelmi ké-
pességeitdl is meg kivantak fosztani.'” Arrdl nem is beszélve, hogy az utodallamok a
fennhatosaguk ala keriilt koriilbeliil 3,2 millionyi magyart altalaban masodrendi allam-
polgaroknak, megtiirt személyeknek tekintették. A kisebbségi 1ét a magyarsag szamara
leginkabb a jogfosztast, a megalaztatast jelentette.

Ami az ,,itthon maradottakat” illeti, a trianoni tragédia, az orszag megcsonkitasanak
traumaja az egész tarsadalmat athatotta. ,, A débbenetes esemény hatdsa fajdalmasan
titkrézédott vissza a févaros képén. Déleldtt tiz orakor megkondultak a harangok, a
fbvaros utcain megsziint a vérkeringés, megallott az élet. Az dsszes bolthelyiségek be-
zarultak. A villamosok megallottak és a kavéhazak és vendéglok ablakai és ajtoi folé is
lebocsatkoztak a vasredok, mintegy elrekesztve ezzel a karpittal a szorakozasoknak és
szelid élvezeteknek szinpadait. A févaros lakossaga is részint a templomokban imadko-
zott az egek urdhoz, részint pedig gyiilekezetekben és felvonulasokban vett részt, a hol
a fajdalomnak, de egyuttal a biiszke dacnak érzetével is tiltakoztak a rajtunk elkévetett
erdszak ellen.” — olvashatjuk a Budapesti Hirlap jonius 4-r6l sz6ld6 beszamoldjaban,
melynek — aligha véletleniil — 4 nemzeti gyasz cimet adtak."®

Masfajta tiltakozasok is voltak. Csupan néhany példa: ,, 4 févaros tandacsa a tegnapi
tinnepre valo tekintettel, ma tartotta meg rendes tandcsiilését, melyet tiz orakor nyi-
tott meg Body Tivadar polgdrmester. A békeszerzodeés elleni néma tiltakozas jeléiil a
tandcsiilést egy ordara felfiiggesztették, ugy hogy a tandcskozast csak tizenegy orakor
kezdték meg.” — olvashatjuk a Pesti Naplo junius 4-r6l sz0616, Alairtik a békeszerzédést
cimet viseld cikkében.'” Ugyanitt idézték a Magyar Tavirati Iroda egyik jelentését,
mely szerint: ,, Az orszag minden részébol nap-nap utan garmadaval érkeznek most is
a kormanyhoz a tiltakozasok a rank erdszakolt béke ellen mind magdnosok és testiile-
tek, mind pedig egyes kozségek és varosok részerdl. ' Tiltakozott a Nemzetgytilés is.
Az Est beszamoldja szerint a Nemzetgyiilés a békeszerz6dés alairasanak napjan, 1920.
junius 4-én ,, ...méltosagteljes iilést tartott.”.'* Ezen az Ulésen ,, 4 nemzetgyiilés tagjai
legnagyobbreészt fekete ruhaban jelentek meg és a legmélyebb csendben hallgattak végig
kor szakitott meg a mély meghatottsag megnyilvanulasa és a viharos tiltakozas, a mikor
az elnok arrol beszélt, hogy a Magyarorszagtol elszakitott részektdl csak ideiglenesen
bucsuzunk, mert Magyarorszag és az elszakitott részek orékké egymdshoz fognak tar-
tozni.”.'** A tarsadalom, a Nemzetgyiilés és a fovaros tiltakozasa mellett — természetesen
— megtartottak a menekiiltek két nappal korabban jovahagyott tiltakozo felvonulasat is.
Budapesten ,, Arpdd fejedelem szobra elétt mar félkilenc éra tdjban gyiilekeztek a meg-
szallott teriiletek eliildozétt magyarjai. Asszonyok, leanyok, gyermekek jottek el a hon-
talanna valt csaladfokkel, hogy részt vegyenek a tragikus jelentoségii napon rendezett
néma tiintetésen.” — olvashatjuk a Pesti Naplo (mar emlitett) Aldirtak a békeszerzédést
cimi cikkeben.'” Ugyanebbdl az irasmiib8l — més dolgok mellett — kidertil az is, hogy
a gyiilekezést kdvetden, ,, Féltiz orakor indult el a tiinteté menet az Arpad-szobor eldl.
[...] Zajtalanul, neman, de méltosagteljesen demonstralva haladt végig az eséverte me-
net az Andrdssy-uton, melynek utcai kozénsége nagy megilletodéssel és egyiittérzéssel
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nézte az igazan megrenditd felvonulast. [...] Tiz ora utan néhany perccel érkezett meg a
menekiiltek tiintetd tomege a Bazilika épiiletébe. ”."** Ezutan egy szentmise kovetkezett,
melyet Pesti Naplo beszamoloja szerint Kovacs Kalman apat celebralt. A mise délel6tt
11 orakor ért véget. Ezt kovetden: ,, 4 menekiiltek tiinteté tomege kiozénlott a Bazilika
épiiletébol és a zaszlok és jelzotablak mogott elhelyezkedve, néma csendben haladt a
Vilmos csaszar-uton, Karoly kiraly-uton, a Kossuth Lajos-utcan keresztiil a Petofi-térre.
Minden szonoklat mellozésével helyezkedett el a tiinteté tomeg a szobormii koriil és a
szitdalo esében elénekelték a magyar nemzet imajat. A Hymnusz elhangzdsa utdan a tiin-
tetd csoportok méltosagteljes rendben tértek vissza helyiségeikbe, ahol megbeszéléseket
folytattak tovabbi teenddikre vonatkozolag. >

Végiil, de nem utolsésorban a tiltakozasok koziil mindenképpen érdemes megem-
liteni a magyar sajtd egészének tiltakozasat. Ugyanis a korabeli lapok — baloldaliak,
jobboldaliak, kormanypartiak és ellenzékiek egyarant — amellett, hogy beszamoltak a
békeszerzodés alairasarol, illetve az alairast kiséré eseményekrdl, maguk is részesei
voltak a nemzeti tiltakozasnak. ,, Sebhelyeink megszamlalhatatlanok, megmérhetetlenek.
E nyitott sebekre ragasztanak most flastromot odakint, itthon pedig megindul a kények
arja.” — irta a kormanybarat Budapesti Hirlap, 1920. jinius 4-én."** Ugyanezen a napon
az ellenzéki Népszava — egyebek mellett — ezt irta: ,, A hires Versailles hirhedtté lett egy
esztendd ota; a német meg a magyar békeszerzodés, e ket vilagtorténeti remregény — a
datumok jelentdségével vagy jelentéktelenségével — fiizddik a nevéhez.””

Abban tehat mindenki egyetértett partallastol, vilagnézettdl, politikai szimpatiatol
fliggetleniil, hogy a magyar békeszerz6dés — az antant altal l1étrehozott versailles-i bé-
kerendszer tobbi eleméhez hasonldéan — rossz és igazsagtalan, egy ,,rémregény”, hogy a
szocialdemokrata napilap széhaszndlataval ¢€ljiink. A kdvetkezmények, illetdleg a lehet-
séges jovo kapcsan azonban mar igencsak eltértek az allaspontok. ,, 4 gyoztes hatalmak
békeéibdl — sajnos — senki sem érzi ki az igazsagot és senkiben nincs meg a megnyugvas
eérzete, ellenkezden, mindenki aggodalommal kénytelen a jévire gondolni, mert a gyoz-
tesek altal diktalt békékben, valamennyiben, kiemelkeddéen van meg az uj haboruk csira-
Jja és ezzel az emberiség altalanos, ujabb veszedelme.”” — olvashatjuk a Népszava 1920.
junius 3-4n, a trianoni diktdtum alairdsat megel6z6 napon napvilagot latott szamaban.'*®
Ennél joval optimistabb volt a korméanyzathoz kozel 4ll6 Pesti Hirlap. Az emlitett ujsag
az alairas napjan, jinius 4-én megjelent szamaban — tobbek kdzott — ezt olvashatjuk: ,, Az
alairas nem belenyugvas. Ezzel tisztaban van az entente tandcsa is, kiilonben Millerand
miniszterelnok nem helyezte volna kilatasba a békeszerzodes alairasa eldtt a hatarok
kiigazitasat az igazsag elvei szerint. [...] Két okunk is van hinni a hatar kiigazitasban.
Az elsd az, hogy az entente igerte. A masodik pedig — ha az elsében csalodnank — a sa-
jat erénk, melyet novelni és ujjaszervezni legelso kételessegiink. ' A kovetkezd évek,
évtizedek torténései — sajnos — a Népszava bortlatasat igazoltak. Sopron és kornyéke
kivételével hossza tavon nem sikeriilt hatarmodositast elérni, mi tobb, a versailles-i bé-
kerendszer igazsagtalansagai hozzasegitették Hitlert a hatalom megszerzéséhez, s egy
Uj, pusztitd vilaghaboru kirobbantasahoz.

(Utbszo: Junius 4-e az elmult évtizedekben. A trianoni tragédia tanusdgai) A torténet-
hez hozzatartozik, hogy jinius 4-e nem csupan 1920-ban, hanem a Horthy-korszakban
mindvégig nemzeti gyasznapnak szamitott. A fajdalmas trianoni dontésre valéo emlé-
kezés, a revizio kovetelése, illetve 1938 dsze (az elsd bécsi dontés) utan a revizid gya-
korlati tdmogatasa a Horthy-rendszer képvisel6i, de még a rendszer ellenzéke szamara
is evidencia volt. A politika, a kdzgondolkodas, a kdzbeszéd egy jelentds része pedig
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masrol sem szolt, mint arrdl, hogy az 1920-as békeszerzddes, illetve az orszagot sujtd
igazsagtalansagot mindenképpen jova kell tenni.

A masodik vilaghabor( utan persze valtozott a helyzet. A ,,felszabadulast” kovetden a
revizionista politika teljesen lekeriilt a napirendrdl, a ,,1étez6 szocializmus™ évtizedeiben
pedig Trianon egyenesen tabutémava valt. Pontosabban szoélva a trianoni békeszerzo-
dés ligyében is az allampart értékitélete valt az egyetlen ,helyes” értékitéletté, minden
mas értékitéletet nacionalizmusnak, sovinizmusnak, fasiszta agitdcidnak mindsitet-
tek. S hogy mit gondolt a kommunista allampart utélag az 1920-as békeszerzodésrol?
Nagyjabol azt, amit A burzsod nacionalizmusrol és a szocialista hazafisagrol cimet vi-
seld 1959-es ,,remekmiiben” megfogalmaztak: ,, 4 trianoni békeszerzodeés imperialista
béke volt, amely szembeallitotta egymassal a dunamenti népeket és egyben a magyar
fasiszta rendszer konszolidaciojat segitette. ;" ezzel szemben, ,, 4 parizsi békeszerzo-
dés demokratikus jelleget viselt, amely a Duna-volgy békéjét, a népek dsszefogasat szol-
galta, a fasizmus ujjasziiletése ellen iranyult. ”."*' Killonben is! ,, Magyarorszag a hitleri
Németorszag utolso csatlosa volt, uralkodo osztalyainak esztelen biinebdl a végsokig
kitartott a német fasizmus mellett. Az 1946-os [valdjaban 1947-es] parizsi békeszerzodeés
a hatarkérdésben a valosagos torténelmi helyzetet itélte meg, s ennek soran az egyes
orszagoknak a madsodik vilaghaboruban jatszott szerepét is lemérte. Erdeélyt illetden,
mint dontd tényezot, figyelembe vette, hogy ezen a teriileten nagy tébbségben romanok
élnek.” — legalabbis az allampart értékitélete szerint.”> Summa summarum: a Magyar
Szocialista Munkaspart ,,szépen megmagyarazta” miért is volt igazsagtalan az 1920-as
békeszerzodés, s miért volt ,,igazsagos” az 1947-es béke; raadasul ugy, hogy kozben
ravasz ,,valaszt” talalt arra a kibékithetetlen ellentmondasra, hogy az elsé vilaghabortt
kovetden Szovjet-Oroszorszag elutasitotta a versailles-i békerendszert, ugyanakkor a
Szovjetunié 1947-ben elfogadta a trianonindl is kedvez6tlenebb parizsi békét.

Mas kérdés, hogy a hamis ,,valaszok” és alsagos ,,magyarazatok™ a rendszervaltast
kovetéen mar nem sokat értek. Kiilonosen ugy, hogy kdzben a régi-uij problémak meg-
maradtak, illetve felszinre tortek ismét. A nemzetiségi kérdés — hiaba hirdették az ellen-
kezdjét sokaig — az egyik legjelentdsebb kérdés volt és maradt a Karpat-medencében.
A mi szempontunkbol nézve: ma is tobb millid6 magyar ¢l hatarainkon kiviil, a szom-
szédos allamokban. A hatarrevizié ugyan napjainkban egyaltalan nincs napirenden, az
autondmiaval, illetve a teriileti autonomiaval azonban mar mas a helyzet. Az autondémia
megteremtése (példaul Erdélyben), illetve kibdvitése (példaul Szerbiaban) az egyik leg-
fontosabb politikai célkitlizésévé valt azon hataron tali magyar kozosségeknek, melyek
nagyobb létszamban ¢élnek sziil6fo1djiikon.

Végezetiil, ha megenged az olvasé e sorok szerzdjétdl néhany személyes gondolatot,
a torténelmi Magyarorszag felbomlésa kapcsan: személyes meglatdsom szerint a tor-
ténelmi Magyarorszag felbomlasat egy vesztes vilaghaboru utan aligha volt lehet6ség
megakadalyozni. Az antant vezetdi nem csupan azt nem akartak, hogy az Osztrak—
Magyar Monarchia fennmaradjon, de Magyarorszag hatarait sem Ohajtottak garantal-
ni. S6t, éppenséggel teriileteket, tobbek kozt magyar teriileteket igértek mindazoknak,
kik az antant oldalan harcolni hajlandék a kozponti hatalmak ellen. Példaul Erdélyt,
sOt, tovabbi magyar részeket, mar 1916-ban odaigérték Romdénianak, amennyiben
feladja semleges allaspontjat. Romania ennek hatasara az antant oldalan lépett be
az elsé vilaghabortba, s bar az elsé teriiletszerzési kisérlet kudarcot vallott, olyany-
nyira, hogy a németek egészen Bukarestig vonultak, de a ,,nagy meccset” végiil nem
Bécs, Budapest vagy Berlin nyerte meg, hanem Parizs, London és Washington. Vagyis
a vesztes oldalon alltunk, rdadasul ugy, hogy kozben sok milli6 ember, a torténelmi
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Magyarorszagon ¢l6 nemzetiségek tobbsége nem akart tovabb egy allamban élni a
magyarsaggal. Horvatorszag, illetve a horvatok tobbsége példaul mar régebb ota el akart
szakadni hazanktdl, de erések voltak a roman, a szlovak és a szerb szeparatista torek-
vések is, illetve — ekkortajt még — erésen élt a kdzos cseh és szlovak, illetve délszlav
allam megteremtése iranti vagy a nemzetiségeket vezetd politikusok korében épputigy,
mint a nemzetiségi kozvéleményben. Ilyen koriilmények kozott, illetve egy pusztitd és
vesztes habort utan arra, hogy Magyarorszagot eredeti nagysagaban megorizziik, aligha
volt mdd. A kiilsé koriilmények ez tigyben meghatarozoak voltak. E sorok szerzoje leg-
alabbis igy latja. Am ez nem azt jelenti, hogy a hazai politikai elitnek ugy egészében ne
lett volna meg a maga szerepe, illetve feleldssége. Ugyanis nem lehet mindent a kiilsé
tényezokre kenni. Igaz, vesztes orszag voltunk, s az is igaz, hogy a teriiletvesztés elke-
riilhetetlennek latszott. Am nem mindegy, mekkora mértékii a veszteség! Az pedig plane
nem mindegy, hogy mi torténik a magyarsaggal, mint nemzettel, és hogy a magyarok
koziil hanyan kényszeriilnek az Gj hatarok talsé oldalara! S e sorok szerzdje itt latja a
korabeli magyarorszagi politika iranyitoinak, dontéshozoinak a felelésségét. Tul azon,
hogy Magyarorszag az els6 vilaghaborut kdvetden, csaknem egy éven at, képtelen volt
hatékony kiilpolitikat folytatni, 1918—19-ben a teriileti integritast negativan érintd, 6n-
sorsronto nyilatkozatok, illetve dontések sorozata is sziiletett idehaza. Csupan két példa:
Karolyi Mihdaly ¢és mas vezet6k pacifista megnyilvanulésai, egy olyan torténelmi hely-
zetben, mikor az orszag teriiletére idegen csapatok nyomultak be; Kun Béla és tarsainak
dontése a visszafoglalt északi, északkeleti orszagrész kiiiritésérél; mas binokrol, téve-
désekrol nem is beszélve. Lényeg, hogy az eredeti hatarok megérzésére aligha volt maod.
Az etnikai hatarok védelme, vagy legalabb egy igazsagosabb, az etnikai hatarokhoz job-
ban igazod6 békekotés elérése, esetleg népszavazas bizonyos teriileti kérdésekben, ezek
— személyes meglatdsom szerint — igenis redlis lehetdségek voltak. Ehhez persze okos
(okosabb), illetve felelds (felelosebb) vezetdk kellettek volna. Olyan dontéshozokra lett
volna sziikség idehaza, akikben tobb a realitasérzék, s kevesebb az elfogultsag, az in-
dulat. Igaz, a torténelem nem ismer olyat, hogy ,,mi lett volna, ha...”. Ez sokkal inkabb
a fantasztikum vilaga."* Ugyanakkor — ami tény ¢és nem fantasztikum — Sopron eseté-
ben mégiscsak sikeriilt Magyarorszag szempontjabdl pozitiv fordulatot elérni, illetve
népszavazast kikényszeriteni a varos ¢és kdrnyékének hovatartozasardl, és mindezt tobb
mint egy évvel a békeszerzddés alairasat kovetden sikeriilt keresztiilvinni! Raadasul az
Oner6bdl elért, népszavazassal alatdmasztott revizios dontés napjainkig érvényben ma-
radt, szemben a kiilsé segitséggel, illetve Hitler és Mussolini timogatasaval megvalosult
1938 és 1941 kozotti reviziokkal, melyek a masodik vilaghaboru utan — aligha meglepd
modon — semmivé lettek. Igy joggal meriil fel a kérdés: az elsé vilaghdborut kovetéen
Sopron és kdrnyéke mellett mast nem tudtunk volna megérizni hazdnk szamara? Erre a
kinzo kérdésre mar sohasem kapjuk meg a valaszt.

JEGYZETEK
1 A kommunista ideologianak alavetett forradal- 2 A Forradalmi Kormanyzotanacs XXXVIII.
mi torvényszékek létrehozasara a Forradalmi szamU rendeletének elsé paragrafusa alapjan
Kormanyzoétanacs IV. szamu rendelete alap- , Magyarorszag fioldje a dolgozok tarsadal-
jan keriilt sor. Az emlitett rendeletet 1d.: maé. Aki nem dolgozik, annak tulajdondban
Tanacskoztarsasag, 1919. évi 1. szam. Bp. 1919. f6ld nem maradhat.”; majd a tovabbiakban
marcius 26. (a rendelet lényegi részét tartalmazo) masodik,
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harmadik, negyedik ¢és 6todik paragrafusban ezt
olvashatjuk:

., 2. §. Minden kozép- és nagybirtok minden tarto-
zékaval, él6 és holt felszerelésével, valamint mezé-
gazdasagi ipari iizemeivel egyiitt minden megvaltas
nélkiil a proletar dallam tulajdondaba megy at.

3. §. A kis- és torpebirtok a hozzatartozo hazzal
és melléképiiletekkel egyiitt tovabbra is meg-
marad az eddigi magdantulajdonban. Hogy mely
birtoktestek mindsitendck kis- és vagy kozépbir-
tokoknak, azt a helyi viszonyok figyelembevéte-
lével mindenkor a foldmivelésiigyi népbiztossag
hatdrozza meg.

4. §. Sem a koztulajdonba atvett foldbirtokok,
sem azoknak felszerelése egyesek vagy csoportok
kozott nem oszthatok fel.

5. §. A koztulajdonba atvett foldbirtokok szovet-
kezeti kezelésre a foldet mivel6 mezdgazdasagi
proletarsagnak adatnak at. Ily termeld szovetke-
zeteknek tagja lehet minden 16 éven feliili férfi
és né, aki a termelésben megfelelé szamu mun-
kanappal részt vesz. A jovedelemben mindenki a
végzett munka aranydban részesedik.”

Vagyis a kisajatitott foldbirtokoknak nem a fodet
miiveld kis- és kozépbirtokosok, vagy a foldtulaj-
donnal nem rendelkezé, de foldet miivelni akard
nincstelen agrarproletarok lettek a tulajdonosai,
hanem az allamé lett minden, illetdleg az allam
a szovetkezetek kezelésébe adta ezt a tulajdont.
Raadasul, hogy melyek a kis-, illetve kdzépbir-
tokok, s melyek a (kisajatitandd) nagybirtokok
azt szintén egy allami szerv, a Foldmiivelésiigyi
Népbiztossag hatarozta meg, tag teret adva ez-
zel a visszaéléseknek. Az idézeteket, illetve a
Forradalmi Kormanyzotanacs XXXVIIIL. szamu
rendeletét 1d.: Tandcskoztarsasag, 1919. évi 9.
szam. Bp. 1919. aprilis 4.

A lakohazak allamositasa a Forradalmi
Kormanyzoétanacs X. szami rendelete alapjan tor-
tént. A pénzintézeteket pedig a Kormanyzotanacs
XII. szamu rendelete alapjan allamositottak. Az
emlitett rendeleteket 1d.: Tandcskoztarsasag,
1919. évi 2. szam. Bp. 1919. marcius 27.

A biztosito intézetek allamositasat a Forradalmi
Kormanyzoétanacs XXV. szamu rendelete irta el6.
Az emlitett rendeletet 1d.: Tandcskoztarsasag,
1919. évi 6. szam. Bp. 1919. aprilis 1.

Az iskolak allamositasara a Forradalmi
Kormanyzotanacs XXIV. szamu rendelete alapjan
kerdilt sor, mely rendelet nem csupan az iskolak,
de valamennyi nevelési és oktatasi intézmény
koztulajdonba vételérdl rendelkezett. Az emlitett
rendelet elsé és legfontosabb paragrafusa ki-
mondta: ,, A Magyarorszagi Tandcskoztarsasag
az oktatas iigyét allami feladatnak tekinti. Ehhez
képest a Tandcskoztarsasag valamennyi nem dl-
lami nevelési és oktatdsi intézetet kezelésébe vesz
at. Az intézetek céljaira szolgalo minden ingatlan
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és ingo ennek a kormanyzotandcsi rendeletnek az
alapjan kéztulajdonnd valik.” Az idézett mon-
datokat, illetve a Forradalmi Kormanyzotanacs
XXIV. szamu rendeletét 1d.: Tandcskoztarsasag,
1919. évi 6. szam. Bp. 1919. aprilis 1.

A Forradalmi Kormanyzoétanacs IX. szamu rende-
letének elsé és egyben legfontosabb paragrafusa
a kovetkezoképpen szol: ,, 4 Tandcskoztarsasag
feladatanak tekinti, hogy a termelé eszkozo-
ket a dolgozok tarsadalmanak tulajdondba ve-
gye at, a termelést szervezze és fokozza. Ezért
a Tandcskoztarsasag a kisipar kereteit meg-
halado ipari, banya- és kozlekedési iizemeket
koztulajdonba veszi, azokat egy csapasra az
egész proletariatus vezetése és az illet iizem
munkdssdagaank [munkassaganak] ellendrzése ala
helyezi. Ezért mindazok az ipari, banya- és koz-
lekedési tizemek, amelyek munkadslétszama 1919
marcius 22-én a huszat meghaladta, tarsadalmi
vezetés és munkdasellendrzés ala keriilnek.”. Az
idézetet, illetve a Forradalmi Kormanyzotanacs
IX. szamt rendeletét ld.: Tandcskoztarsasag,
1919. évi 2. szam. Bp. 1919. marcius 27.

Az egészségiigy allamositasat elrendeld LXX. sza-
mu rendelet els6 és legfontosabb paragrafusa ki-
mondta: ,, 4 Magyar Tandcskoztarsasdag valameny-
nyi nem allami (t6rvényhatosagi, varosi, kozségi,
alapitvanyi, egyesiileti és magan korhazat, gyo-
Qyito-, rendeld- és gondozointézet (dispensaire),
szanatoriumot és a gyogyithatatlan betegek nem
allami menhelyeit e rendelet kihirdetésének napja-
val kéztulajdonba veszi.” Ezutan pedig a rendelet
(legalabbis nagy vonalakban) szabalyozta, hogy az
allami tulajdonba vett egészségiligyi intézmények
miként mikodjenek. Az LXX. szamt rendelet 6.
paragrafusa példaul eléirta: ,, 4 jelen rendelet alap-
Jjan atvett intézetekben minden beteg ingyen része-
siil apolasban és gyogykezelésben. A betegektdl
dijazast semmiféle cimen nem szabad elfogadni.”
Az idézett paragrafusokat, illetve a Forradalmi
Kormanyzotanacs LXX. szamu rendeletének teljes
szovegét 1d.: Tandcskoztarsasag, 1919. évi 27.
szam. Bp. 1919. aprilis 25.

A Forradalmi Kormanyzotanacs LXXV. szamu
rendeletét 1d. Tandcskoztarsasdag, 1919. évi 30.
szam. Bp. 1919. aprilis 29.

Azidézetet, illetve a Forradalmi Kormanyzotanacs
LXXVI. szamu rendeletét 1d.: Tandcskoztarsasag,
1919. évi 30. szam. Bp. 1919. éprilis 29.
Azidézetet, illetve a Forradalmi Kormanyzotanacs
II. szamu rendeletének teljes szovegét Id.:
Budapesti Kozlony, 1919. évi 69. szam. Bp. 1919.
marcius 24.

,A Népgazdasagi Tandcs a Forradalmi
Kormanyzotandcs hozzajarulasaval megenged-
te 30% bort tartalmazo szénsavas borviznek a
Szeszes Italok és Szesztermékek Hivatala utjan
lezart palackokban valo forgalomba hozatalat.”
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16

17

19

21

22
23

24

— olvashatjuk a Népgazdasagi Tanacs 16. szami
arrendeletében, mely a ,,szénsavas borviz” arat
hatarozta meg, s 1919. julius 11-én latott napvi-
lagot. Néhany nappal késobb, 1919. julius 19-én
pedig megjelent a Népgazdasagi Tanacs 32. sza-
mu arrendelete, mely rendelet targya Az tizemek
részére kiutalt sér daranak megallapitasa volt.
Az emlitett rendelet — mas dolgok mellett — ki-
mondta: ,, 4 Kormdnyzotandcs hozzajaruldsaval
a lisztpotjeggyel ellatott munkasok sort kapnak.”.
Vagyis, a proletardiktatara id6szakanak vége felé,
ha nem is teljesen szabadon, de lehetett borozni
(frocesozni), s6t egyes munkasoknak — ,luxus-
ként” — mar sor is jart. A Népgazdasagi Tanacs
16. szamu arrendeletét 1d.: Tandcskoztarsasag,
1919. évi 89. szam. Bp. 1919. julius 11. A
Népgazdasagi Tanacs 32. szamu arrendeletét
Id.: Tandcskoztarsasag, 1919. évi 96. szam. Bp.
1919. julius 19. Az USA-ban bevezetett alkohol-
tilalomrol, annak hatterérdl, illetve az amerikai
vezetés alkoholiigyben tanusitott politikajarol —
mas munkak mellett — részletesen is olvasha-
tunk: Hahner Péter: Az Egyesiilt Allamok elnékei.
Maecenas Konyvek, Bp., 1998.

A hazai Voroés Hadsereg létrehozasara a
Forradalmi Kormanyzotanacs XXIII. K. T. E.
szamu rendelete alapjan keriilt sor. Az emlitett
rendeletet 1d.: Tandcskéztarsasag, 1919. évi 5.
szam. Bp. 1919. marcius 30.

A Tanacskoztarsasag  kiizdelmeirél, a
Csehszlovakia elleni hadjaratrol, illetve a szél-
s6baloldali hatalom bukasarél — mas munkak
mellett — részletesen is olvashatunk: 20. szdza-
di magyar torténelem 1900-1994. Szerkesztok:
Po6loskei Ferenc, Gergely Jend, lzsak Lajos.
Korona Kiado, Bp., 1997.

Az idézetet, illetve az Uj feltdmadds cimet viseld
cikket 1d.: Voros Ujsdg 1. évfolyam, 62. szam, 5. o.
Uo.

Az idézetet, illetve Garbai Sandor didsgyori
beszédét 1d.: Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos
Levéltara (tovabbiakban: MNL OL), K 807 PTI
601. f. 3. ¢s. 9. 6. e. Belfoldi sajtojelentések.

Uo.

Az idézetet, illetve Agoston Péter beszédét 1d.:
MNL OL, K 807 PTI 601. f. 3. ¢s. 9. 6. e. Belfoldi
sajtojelentések.

Uo.

Uo.

Az idézet a Kozellatasi Népbiztossag 18. Ke.
N. szamu rendeletébdl vald. Az idézetet, illetve
a Kozellatasi Népbiztossag 18. Ke. N. szamu
rendeletét 1d.: Tandcskoztarsasdag, 1919. évi 21.
szam. Bp. 1919. aprilis 18.

Uo.

Az idézett aprilis 20-1 jelentést Id.: MNL OL, K 807
PTI 601. £. 3. cs. 9. 6. e. Belfoldi sajtdjelentések.
Az idézetet, illetve az aprilis 21-i jelentést 1d.:
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MNL OL, K 807 PTI 601. f. 3. cs. 9. 6. e. Belfdldi
sajtojelentések.

Uo.

Uo.

Uo.

Uo.

Azidézetet, illetve a Forradalmi Kormanyzotanacs
1919. aprilis 18-i iilésének szerkesztett jegyzo-
konyvét 1d.: 4 Forradalmi Kormdnyzotandcs
Jjegyzokonyvei 1919. Szerkesztette és a bevezetd
tanulmanyt irta: Imre Magda és Sziics Laszlo,
Akadémiai Kiado, Bp., 1986. 318-325. o. Idézet
a 323. oldalon.

Azidézett hozzaszolasokat a husvéti munkasziinet
kapcsan, illetve a Forradalmi Kormanyzotanacs
1919. aprilis 18-i iilésének gyorsirdi jegyzo-
konyvét 1d.: 4 Forradalmi Kormdnyzotandcs
jegyzokonyvei 1919. 1. m. 325-331. o. Idézett
hozzaszolasok a 329-330. oldalon.

Az idézetet, illetve a Népmulatsagok mdjus el-
sején cimet viseld cikket 1d.: Véros Ujsag 11.
évfolyam, 62. szam, 7. o.

Azidézetet, illetve a Forradalmi Kormanyzotanacs
1919. aprilis 18-i iilésének szerkesztett jegyzo-
konyvét 1d.: 4 Forradalmi Kormdnyzotandcs
Jjegyzokonyvei 1919. 1. m. 318-325. o. Idézet a
322. oldalon.

Uo.

Uo.

Az idézett hozzaszolasokat majus 1-e kapcsan,
illetve a Forradalmi Kormanyzotanacs 1919. ap-
rilis 18-1 iilésének gyorsiroi jegyzokonyvét 1d.:
A Forradalmi Kormdanyzotandcs jegyzékonyvei
1919. 1. m. 325-331. o. Idézett hozzaszolasok a
329. oldalon.

Az idézetet, illetve 4 proletarforradalom majusi
iinnepe cimet viseld cikket 1d.: Vords Ujsag, 1.
évfolyam, 72. szam, a 3-8. oldal. Idézet a harma-
dik oldalon.

Uo.

Uo.

Uo.

Az idézetet, illetve A proletarforradalom mdjusi
iinnepe cimet viselé cikket 1d.: Vords Ujsdg, 11
évfolyam, 72. szam, a 3-8. oldal. Idézet a negye-
dik oldalon.

Uo.

Az idézetet, illetve 4 proletarforradalom majusi
iinnepe cimet viseld cikket 1d.: Vords Ujsag, 11.
évfolyam, 72. szam, a 3—8. oldal. Idézet az 6todik
oldalon.

Uo.

Uo.

Az idézetet, illetve 4 proletarforradalom majusi
iinnepe cimet viseld cikket 1d.: Vords Ujsag, 1.
évfolyam, 72. szam, a 3-8. oldal. Idézet a negye-
dik oldalon.

Uo.
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Uo.

Uo.

Uo.

Uo.

Uo.

Uo.

Az idézett mondatokat, illetve A proletdrforra-
dalom mdjusi tinnepe cimet viseld cikket 1d.:
Vorés Ujsag, 1. évfolyam, 72. szam, a 3-8. oldal.
Idézett mondatok az 6todik oldalon.

Uo.

Az idézetet, illetve 4 proletarforradalom majusi
iinnepe cimet viseld cikket 1d.: Vords Ujsag, 11.
évfolyam, 72. szam, a 3—8. oldal. Idézet a hatodik
oldalon.

Uo.

Uo.

Uo.

Uo.

Uo.

Uo.

Az idézetet, illetve 4 proletarforradalom majusi
iinnepe cimet viseld cikket 1d.: Vords Ujsag, 11.
évfolyam, 72. szam, a 3—-8. oldal. Idézet a hetedik
oldalon.

Uo.

Uo.

Az idézett mondatokat, illetve 4 magyar proletar-
sdg piros mdjusa cimet viseld irast 1d.: Népszava,
XLVIL évfolyam, 105. szam, 2—6. oldal. Idézett
mondatok az 6. oldalon.

Az idézetet Id.: 4 magyar proletarsag piros mdju-
sa cimet viseld cikk. In: Népszava, XLVII. évfo-
lyam, 105. szam, 2—6. oldal. Idézet az 5. oldalon.
Uo.

Uo.

Az idézetet 1d.: 4 magyar proletarsiag piros
majusa cimet visel6 cikk. Megjelent a Népszava
XLVIL évfolyam 105. szamanak 2-6. oldalan.
Idézett mondatok a 6. oldalon.

Az idézetet, illetve a Majus elseje vidéken cimet
visel§ irast 1d.: Népszava, XLVII. évfolyam, 106.
szam, 6-7. oldal. Idézett gondolat a hatodik oldalon.
Uo.

Uo.

Uo.

Uo.

Uo.

Uo.

Uo.

Uo.

Az idézetet 1d.: Mdjus elseje vidéken. Megjelent
a Népszava XLVIL. évfolyam 106. szamanak 6-7.
oldalan. Idézett gondolat a hetedik oldalon.

Uo.

Rékoscsaba torténetérél részletesen is olvasha-
tunk a Wikipédiaban (https://hu.wikipedia.org/
wiki/Rakoscsaba).
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Kispest és Salgotarjan torténetérdl szintén szamot
ad a Wikipédia. Az internetes enciklopédia béven
foglalkozik Kispest torténetével éppugy (https://
hu.wikipedia.org/wiki/Kispest), mint Salgotarjan
torténetével, illetdleg azzal a folyamattal, aho-
gyan Salgétarjan varossa nétte ki magat (https://
hu.wikipedia.org/wiki/Salgotarjan).

Dombévar és Fot torténelmérél is sokat olvasha-
tunk a Wikipédiaban (https://hu.wikipedia.org/
wiki/Fot; illetdleg https://hu.wikipedia.org/wiki/
Dombdvar).

Az idézetet 1d.: Mdjus elseje vidéken. Megjelent
a Népszava XLVIL. évfolyam 106. szamanak 6-7.
oldalan. Idézett mondatok a hatodik oldalon.
Alag, Dunakeszi ¢és Kecel telepiilések torténeté-
16l pedig — Domboévarhoz, Féthoz, Kispesthez,
Rakoscsabahoz és Salgétarjanhoz hasonldéan —
részletesen is szol a Wikipédia. Alag és Dunakeszi
torténetérol, fejlodésérél a Dunakeszirdl szold
cikkben olvashatunk (https://hu.wikipedia.org/
wiki/Dunakeszi). Kecel, mint (ma is) 6nallo te-
lepiilés pedig — értelemszertien — a Wikipédiaban
is onallo cikket kapott. A szabad enciklopédidban
sz6 esik Kecel multjarol éppugy, mint a varos
jelenérdl, illetve azokrol a nevezetességekrél,
melyeket Kecelen jarva érdemes megtekinteni
(https://hu.wikipedia.org/wiki/Kecel).

Az idézetet ld.: Mdjus elseje vidéken. In:
Népszava XLVIL. évfolyam, 106. szam, 6-7. o.
Idézett mondat a 6. oldalon.

Az idézetet 1d.: Majus elseje vidéken. Megjelent
a Népszava XLVIL. évfolyam 106. szamanak 6-7.
oldalan. Idézett gondolat a hetedik oldalon.

A Forradalmi Kormanyzotanacs idézett LXXX
szam® rendeletét 1d.: Tandcskoztarsasag, 1919.
évi 32. szam, Bp. 1919. majus 1.

Az idézetet, illetve a Gazdasagi Bizottsag ma-
jus 13-i tlésérdl készilt jegyzokonyvet 1d.: 4
Forradalmi Kormanyzotanacs jegyzokonyvei
1919. 1. m. 404-405. o. Idézet a 405. oldalon. Az
idézetben szereplé ,,tudomasul szolgal” kifejezés
kapcsan megjegyzendd, hogy ezt a kifejezés
napjainkban mar csupan ritkan hasznaljak, jegy-
z6konyvi kifejezésként pedig azt jelenti, hogy va-
lamely bejelentés nem tesz sziikségessé (kiilonle-
ges) intézkedést a testiilet részérdl, vagyis Bajaki
Ferenc utasitasat a Forradalmi Kormanyzotanacs
Gazdasagi Bizottsaga tudomasul vette, s nem
kivant masképpen intézkedni.

Az idézett lizenetet 1d.: MNL OL, K 26-PTI-601
f.2.1221. csomé. A Forradalmi Kormanyzotanacs
elnokségi iratai.

1952 tavaszan a Szovjetunio Kommunista Partjanak
Kozponti Bizottsaga Rakosi Matyas 60. sziiletés-
napja alkalmabodl a kovetkezd tidvozletet kiildte:
A Magyar Dolgozok Partja fotitkdaranak, Rakosi
Matyas elvtarsnak. A Szovjetunio Kommunista
Partjanak Kozponti Bizottsaga 60. sziiletésnapjan

Valosag » 2019. augusztus



PALKO LASZLO ANDRAS: A ROMLAS VIRAGAI

91

92

93

94

melegen iidvozli Ont, a munkdsosztaly és a pa-
rasztsag igyének onfeldaldozo harcosat, a Magyar
Dolgozok Partjanak szervezdjét és harcos vezeto-
jét, a népek kozotti béke kiemelkedd védelmezdjét.
Joegészséget és 1j sikereket kivanunk Onnek a
magyar nép javara folytatott munkdjiban.” Az
idézetet 1d.: Szabad Nép, 1952. marcius 9-i szam (X.
évfolyam, 58. szam) 1. o. Rakosi Matyas sziiletés-
napjarol pedig — mas munkak mellett — részletesen
is olvashatunk: Nemes Janos: Rakosi Matyas sziile-
tésnapja, Lang Kiado, Bp., 1988.

Az idézetet, illetve Csicserin taviratanak teljes szo-
vegét Id.: Voras Ujsag, 11. évfolyam 72. szam, 8. o.
Az idézetet 1d.: Unneplik a Magyar
Tandcskoztarsasagot cimet visel6 iras. Megjelent a
Népszava 1919. majus 3-i szamanak (XLVII. évfo-
lyam, 105. szam) 6-7. oldalan Idézet a 6. oldalon.
Az idézett gondolatokat, illetve a tavirat teljes
szovegét Id.: Vords Ujsdg, 11. évfolyam 72. szam,
9-10. 0. Az emlitett ukran tavirat kapcsan meg-
jegyzendd, hogy az ukran kommunistak tizenetét
a Voros Ujsdg Az ukrdn szovjet iidvozli a Magyar
Tandacskoztarsasagot cimmel tette kozzé.

Az idézetet lasd a Népszava majus 1-i szamanak
(XLVIL. évfolyam, 104. szam) Hirek cimet viseld
rovataban, mely rovat az Ujsag 12-14. oldalan
talalhato. Idézet a 14. oldalon.

Uo.

Uo.

Uo.

Uo.

Az 1919 tavaszan bekovetkezett szélsébaloldali for-
dulatrol — mas kitling munkéak mellett — részletesen
is olvashatunk: Salamon Konrad: Nemzeti onpuszti-
tas 1918—1920, Korona Kiado, Bp., 2001.

100 A Horthy-korszakban megfogalmazott egyik ha-

mis Osszeeskiivés-elmélet az volt, hogy Karolyi
Mihaly tudatosan atjatszotta a hatalmat a
Forradalmi Kormanyzotanacsnak, ily moédon 6 a
f6 feleldse azoknak a borzalmas torténéseknek,
melyek Kun Béla és tarsai hatalomra jutasa utan
bekovetkeztek. Ez biztosan nem igy tortént! A
torténettudomany hazai és kiilfoldi képviseldinek
kutatasai alapjan ma mar tudjuk, hogy az 1919-
ben bekovetkezett szélsébaloldali fordulat egy
Osszetett folyamat eredménye volt, illetleg a
Tanacskoztarsasag létrejotte sokkal inkabb mulott
az antant ostoba politikajan, s a szocialdemokratak
rovidlato és elvtelen hozzaallasan, mint Karolyi
Mihaly barmilyen lépésén. Mindez azonban nem
azt jelenti, hogy a koztarsasagi elnokot nem ter-
heli semmilyen feleldsség, vagy, hogy nincsenek
kérdjelek személye korill. E sorok szerzdjeként
nem kivannék mélyebben belebonyolodni abba
a napjainkig tarto, s igen heves érzelmeket sziild
vitasorozatba, mely Karolyi Mihaly hazank torté-
nelmében jatszott szerepe kapcsan folyik. Annal is
inkabb, mert nem err6l sz61 munkam. Ugyanakkor
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mégis érdemesnek tartok felidézni néhany (sajnos
igen ritkan idézett) gondolatot, melyeket maga
Karolyi Mihaly fogalmazott meg személyes fele-
16ssége kapcsan. Karolyi Hit, illuziok nélkiil cimet
visel6 onéletrajzi miivében személyes felelosségé-
nek kérdése ligyében — tobbek kozt — igy ir: ,, Noha
a kommunistaknak nem adtam at a hatalmat,
teny, és ezért vallalom is a feleldsséget, hogy a
hatalmat fokozatosan dtadtam a szocidldemokra-
taknak.” Azoknak a szocialdemokrataknak, kiket
viszont — 1919 tavaszan tanusitott magatartasuk
okan — maga Karolyi is puccsistaknak tartott. ,, 4
szocidldemokratadk ellenem végrehajtott puccsanak
inditéka az attol valo félelem lehetett, hogy teljesen
elveszitik befolydsukat a munkdsokra, akikre az
elsd szocialista allam, Lenin Szovjet-Oroszorszdga
ellendllhatatlan vonzerdt gyakorolt.” — vélekedett
a volt elndk. A szocialdemokrata vezetdkrol pedig
Karolyi, utolag, igy gondolkodott: ,, 4 szocialista
vezérekben nem volt elegendd batorsag ahhoz,
hogy szembeszalljanak a hatalomatvétellel, bar ezt
tobbségiik [legalabbis Karolyi Mihaly szerint] nem
helyeselte. A munkdssag bizalmat azzal remélték
visszaszerezni, ha elaruljak tegnapi burzsoa kiiz-
détarsaikat.” Az idézett gondolatokat 1d.: Karolyi
Mihaly: Hit, illuziok nélkiil, Eurépa Konyvkiado,
Bp., 2013, 194-195. o.

101 A forradalmi torvényszékek megsziintetéseé-

nek, illetve a polgari biraskodas helyreallita-
sanak jogi hatterét a Magyar Népkoztarsasag
kormanyanak 1919. évi 5. szamu rendelete ad-
ta. Az emlitett rendeletet 1d.: Magyarorszagi
Rendeletek Tara 1919., Kiadja a Magyar Kiralyi
Beliigyminisztérium, Bp., 1919. 622. o.

102 A politikai foglyok szabadon bocsatasanak jogi

hatteréiil a Magyar Népkoztarsasag kormanya-
nak 1919. évi 3. szamu rendelete szolgalt. Az
emlitett rendelet els6 paragrafusa kimondta: ,, 4
biinvadi eljaras, amely folyo évi marcius ho 21.
és augusztus ho 2. napja kozott eltelt idd alatt
elkovetett politikai természetii cselekmény miatt
indult meg megsziintetends. Az ilyen cselek-
mények miatt elézetes letartoztatasban leviktt
[levoket] szabadldabra kell helyezni.” A ren-
delet masodik paragrafusa arr6l rendelkezett,
hogy a mar elitélt politikai foglyok biintetését
is el kell engedni, illetve az itéletiikhoz fiiz6-
dé jogkovetkezmények semmisek. A harmadik
paragrafus arr6l szolt, hogy azokat a politikai
foglyokat is el kell engedni, akik ellen biinvadi
eljaras még nem indult meg, csupan Orizetbe
vették Oket. Végiil pedig az 1919. évi 3. szamu
rendelet negyedik és utolsd paragrafusa arrdl
rendelkezett, hogy az igazsagiigyi miniszter
hajtja végre a rendeletet. Az idézetet, illetve
a Magyar Népkoztarsasag kormanyanak 1919.
évi 3. szamu rendeletét ld.: Magyarorszagi
Rendeletek Tara 1919., 1. m. 621. o.
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103 Az ellenforradalomrol, a fehérterrorrol, illetve
a Peidl Gyula és Friedrich Istvan vezette kor-
manyok tevékenységérol — mas kiting munkak
mellett — részletesen is olvashatunk: Gergely Jend
— Pritz Pal: 4 trianoni Magyarorszag 1918—1945.
Vince Kiado, Bp., 1998.; Illetéleg Romsics Ignac:
Magyarorszag torténete a XX. szdazadban. Osiris
Kiado, Bp., 2010.

104 Az idézetet, illetve a Kirdlysdag vagy koztarsasag
legyen-e Magyarorszag? cimet viseld cikksorozat
els6 részét 1d.: Pesti Hirlap, XLI. évfolyam, 142.
(14063.) szam, 1-2. o. Idézett mondatok az 1.
oldalon.

105 Az idézetett mondatokat 1d.: Kirdlysag vagy koz-
tarsasag legyen-e Magyarorszag? cimet viseld
cikksorozat negyedik, zaré része. Megjelent a
Pesti Hirlap XLI. évfolyamanak 145. (14066.)
szamaban, az els6 oldalon.

106 Az idézett kozleményt 1d.: Az Est, X. évfolyam,
109. szam, 1. o.

107 Horthy Miklos beszédét a legtobb korabeli 1j-
sag teljes terjedelmében kozzétette. Az leginkabb
pontos, a torténeti kutatds szempontjabol legin-
kabb hasznalhat6 kozzétételek valosziniileg Az Est
cimli napilapban, illetve a Budapesti Hirlapban
olvashatok. Az Est és a Budapesti Hirlap tudositoi
ugyanis — amellett, hogy Horthy Miklos beszédét
sz6 szerint rogzitették — a hallgatosag reakcio-
it, st még a beszédet megszakitd kiilsé zajokat
is megorokitették az utokornak. Horthy Miklos
pen nézett ki: ,, Polgdrmester ur! Fogadja meleg
szavaiért halas koszonetemet a magyar nemzeti
hadsereg nevében. Nem vagyok abban a lelki al-
lapotban, hogy a vdros kiiszobénél megszokott
frazisokat hasznaljak. Igazsagérzetem megkoveteli,
hogy minden kertelés nélkiil azt mondjam el, a mit
e pillanatban érzek. (Eljenzés.) Mikor még messze
voltunk innen, mikor csak halvany reménysugar
pislogott benniink, hogy valaha még fegyverrel a
keziinkben viszontldthassuk ezt a megtévelyedett
nagy varost, atkoztuk és gyiiloltiik (Igaz!), mert
a tavolbdl természetesen csak a szennyet, a nagy
piszkot lattuk... A beszédet ebben a pillanatban a
Szent Gellért-hegyen felallitott iitegek dgyudorgései
akasztottak meg, a mit zugo éljenzés kovetett. ...nem
az lildozést és martiromsagot szenvedo, szegény
magyar testvéreinket. Szerettiik és becéztiik ezt a
Budapestet, a mely az utolso években a magyar
nemzet megrontdja lett. (Ugy van!) Tetemre hivom
itt a Duna partjan a magyar févarost. Ez a vdros
megtagadta ezeréves multjat, ez a vdros sarba
tiporta a nemzet korondjat, sarba tiporta a nemzet
szineit (Ugy van!) és voros rongyokba oltozkédott.
(Ugy van!) Bortonre vetette és eliizte hazdjukbol a
nemzet legjobbjait, azonkiviil elprédalta dsszes java-
inkat. (Igaz! Ugy van!) De minél jobban kozeledtiink,
annal jobban olvadt le sziviinkrdl a jég és mi készek

PALKO LASZLO ANDRAS: A ROMLAS VIRAGAI

vagyunk megbocsatani. Megbocsatunk akkor, ha ez
a megtévelyedett varos visszatér megint hazdjahoz
(Ugy van!), ha szivébdl, lelkébdl szereti a rogot,
a melyben dseink csontjai porladnak, szereti azt a
rogot, a melyet verejtékes kezekkel munkalnak falusi
testvéreink (Eljenzés.), szereti a korondt, a kettds
keresztet (Hosszantarto, zugo éljenzés. Felkialtdsok:
Eljen a keresztény Magyarorszdg), szereti a hdrom
hegyet és a négy folyot, szoval magyar hazdjat
és magyar fajat. (Hosszantarto, lelkes éljenzés.)
Katondim, miutan betakaritottak a foldekrél az
Isten aldasat, fegyvert fogtak keziikbe, hogy rendet
teremtsenek a hazaban. Ezek a kezek nyitva vannak
testveéri kézszoritasra, de biintetni, sujtani is tudnak,
ha kell. (Eljenzés.) Adja Isten, hogy erre ne keriiljon
a sor, hanem azok is, a kik vétkeztek vagy biinosnek
érzik magukat, megtérjenek és hatvanyozott erével
segitsenek felépiteni a magyar nemzeti erényekben
tiindoklo Budapestet. (Zugo éljenzés.) A martirokat,
az itt sokat szenvedett, veliink érzé testvéreinket
meleg, tiszta szeretettel oleljiik kebliinkre. (Zugo
éljenzés.)” Az idézett beszédet 1d.: Horthy févezér
bevonult a nemzeti hadsereggel a févdrosba cimet
viseld cikk. Megjelent Az Est 1919. november 18-i
szamanak (X. évfolyam 111. szam), 1-5. oldalan.
Idézett beszéd a 2. oldalon.

108 Ami a sajto lelkesedését illeti, arra most csupan

egy példa. A Nemzeti Hadsereg november 16-i be-
vonulasa kapcsan a Pesti Hirlap — mas gondolatok
mellett — ezt irta: ,, Kiilfoldi ember eldtt, aki nem
érti a magyar lelket s nem ismeri viszonyainkat,
talan érthetetlen ez a lelkesedés, mert hiszen nem
gyozelmes haborubol tért haza ez a sereg, hanem
egy megvert és szétdarabolt orszag fovarosiba a
régi hadseregnek csak egy toredéke jott. Nekiink
azonban ez a bevonulds mégis oromiinnep. Mi
magyarok ezt a szamra ma még kis sereget még na-
gyobb lelkesedéssel tidvozoljiik, mint barmely nem-
zet a maga gyoztes csapatat. Mert nekiink hosszu
idd utdan ez az elsé nemzeti hadseregiink, Horthy
Miklos vezérkara az elsé dnallo magyar vezérek.
Nekiink ez nem katonai parddé volt, hanem nemzeti
tinnep, politikai esemény.” Az idézett gondolatokat
lasd A Nemzeti Hadsereg iinnepe cimet viseld iras.
Napvilagot latott 1919. november 18-an, a Pesti
Hirlap XLI. évfolyam 156. (14077.) szaméanak 1-5.
oldalan. Idézett gondolatok az 1. oldalon.

109 A Nemzeti Hadsereg tinnepélyes bevonulasardl a

Népszava 1919. november 18-i szamaban (XLVIIL.
évfolyam, 231. szam) olvashatunk. Mégpedig a
harmadik oldalon, 4 nemzeti hadsereg Budapesten ci-
met visel6 irasmiiben, mely a Nemzeti Hadsereg bevo-
nulasat a kovetkezoképpen interpretalja: ,, A magyar
nemzeti hadsereg vasdarnap reggel tartotta bevo-
nuldsat Budapestre Horthy fovezér vezetése alatt.
A fogadtatas kiilséségeit a hideg északi szél és a kora
reggel Ota csurgo 0szi eso kissé megzavarta, de ennek
ellenére is a fogadtatas pontosan a megallapitott
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program szerint tortént. A Gellért-szallo elétt a f6-
varos nevében Body [Body Tivadar] polgdarmester
iidvozolte Horthy fovezért. A polgdarmester tidvozlé
szavaira Horthy valaszolt, mondvin — tébbek
kozott — ezeket: ...Amikor még messze voltunk
innen, amikor csak halvany reménysugar pislogott
benniink, hogy valaha még fegyverrel a keziinkben
viszontlathassuk ezt a megtévelyedett nagy varost,
atkoztuk és gyiiloltiik, mert a tavolbol természe-
tesen csak a szennyet, a nagy piszkot lattuk... De
minél jobban kézeledtiink, anndal jobban olvadt le
sziviinkrol a jég és mi készek vagyunk megbocsa-
tani. Megbocsatunk akkor, ha ez a megtévelyedett
varos visszatér megint hazdjdhoz, ha szivébdl,
lelkébdl szereti a rogot, amelyben Gseink csontjai
porladnak, szereti azt a rogot, amelyet verejtékes
kezekkel munkalnak falusi testvéreink, szereti a ko-
rondt, a kettds keresztet, szereti a harom hegyet és
a négy folyot, szoval magyar hazajat és magyar fa-
Jjat. Katondim, miutdn betakaritottak a foldekrdl az
isten dldasat, fegyvert fogtak keziikbe, hogy rendet
teremtsenek a hazaban. Ezek a kezek nyitva vannak
testveri kezszoritasra, de biintetni, sujtani is tud-
nak, ha kell. Adja isten, hogy erre ne keriiljon a sor,
hanem azok is, akik vétkeztek vagy biindsnek érzik
magukat, megtérjenek és hatvanyozott erdvel
segitsenek folépiteni a magyar nemzeti eré-
nyekben tiindokld Budapestet... A valaszadas
utan a Gellért-hegyen megdordiiltek az agyuk.
A hadsereg a Ferenc Jozsef-hidon at elindult
Pestre. Elol lovasrenddérok haladtak, azutan
egy szakasz huszar kovetkezett. Sos tabornok
[So6s Karoly gyalogsagi tabornok] tdrsasd-
gaban fehér lovon, ellentengernagyi ruhdaban
lovagolt Horthy févezér, utanuk egy tiszti kiilo-
nitmény, majd a gyalogos csapatok kovetkeztek.
A csapatok végighaladtak a Ferdinand bolgar
car-utjan, a Mehmed szultan-uton. A Bazilika
elott a kiralysag partjanak egy kiildéttsége iid-
vozolte a fovezért. Az Orszdaghdz-téren Horthy
févezért a miniszterelnék fogadta. Kélcsonos
tidvozlés utan a fépapsag a hercegprimds ve-
zetésével misét celebralt. Az iinnepi mise utan
a magyar nék kiildottsége dtadta Horthynak
a Sziizmarias lobogot. Az iinnepség sordt a
kiilonbozd kiildottségek fogadtatasa téltotte ki.
Ekkor érkezett az Orszaghdz-térre a folvonulé
hadsereg zome, amely dtvonult a téren. Amerre
a folvonulé katonasdag elhaladt, egyesiiletek
kiildottségei zaszIlokkal, iskoldsgyermekek apro
nemzetiszinii lobogokkal dallottak sorfalat. A be-
vonulds utvonalan a Szocialis Missziotarsulat
a kozélelmezési miniszter altal kiutalt lisztbol
késziilt cipokat osztogatott. Ugyanilyen cipokat
kaptak a korhazak és szegényhazak lakoi is.
Este az Operahazban iinnepi diszeléadas volt
a nemzeti hadsereg tiszteletére. Az eléadason
csak meghivottak vehettek részt. Szinre keriilt
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a »Bank Ban« elsé, a »Hunyadi Laszlo« harmadik
folvonasa” Az idézett cikk kapcsan érdemes megje-
gyezni, hogy a Népszava nem csupan az ,,onkéntes
lelkesedést” melldzte a Horthy Miklos, s az altala
vezetett Nemzeti Hadsereg bevonulasarol szol6 cikk
kapcsan, de Horthy beszédét sem kozolték teljes
terjedelmében, illetdleg a ,,leginkabb iités” részeket,
példaul azt, amikor Horthy a ,vords rongyokba
6ltozott” fovarosrol beszélt nem idézték.

110 Az idézetet, illetve Gardonyi Géza Kardcson-Est

11

—_

1919-ben cimet visel$ irasat 1d.: Pesti Hirlap,
XLI. évfolyam, 188. (14109.) szam, 1. o.

A Millerand-féle kisérélevelet 1d.: Magyar tor-
téneti szoveggytijtemény 1914-1999 1. kotet.
Szerkesztette: Romsics Ignac, Osiris Kiado, Bp.,
2000, 138-140. 0. Az 1920-as trianoni békedikta-
tumrol pedig — mas munkak mellett — részletesen
is olvashatunk: Romsics Ignac: 4 trianoni béke-
szerzédés, Osiris Kiado, Bp., 2007.

112 Az Amerikai Egyesiilt Allamok és Magyarorszag

kozott békeszerzddés 1921. augusztus 29-¢én szii-
letett meg. A békeszerzodést a Nemzetgylilés
1921. december 13-an fogadta el. A meger6-
sitd okiratok kicserélésére 1921. december
17-én kerilt sor. Az emlitett békeszerzddést
XLVIIL. torvénycikként hirdették ki az Orszdgos
Torvénytar 1921. évi december ho 30-an kiadott
24. szamaban.

113 A soproni népszavazas emlékét a Nemzetgytilés

torvényben is megorokitette. Ez volt az 1922.
évi XXIX. torvénycikk, a soproni népszavazas
emlékének torvénybeiktatasarol. Az 1922. évi
XXIX. torvénycikk — amellett, hogy az 1921-es
népszavazas altal érintett teriilet lakossaganak
dontése eldtt fejet hajtott — kimondta, hogy a
soproni népszavazas tiszteletére emlékmiivet kell
allitani, illetve eldontétte, hogy Sopron varos ci-
merét a ,,civitas fidelissima”, vagyis ,,leghtisége-
sebb varos” jeligével kell kiegésziteni. Az 1922.
évi XXIX. torvénycikket 1d.: 1922. évi Orszdgos
Torvénytar (Corpus Juris), 13. szam. Kiadatott
1922. év december ho 12-én.

114 Az idézetet 1d.: Huszmillio magyar nevében!

cimet visel6 iras. Megjelent a Pesti Naplo 71.
évfolyamanak 133. szamaban, az els6 oldalon.

115 Az idézetet, illetve A4 hit iinnepe cimet viseld

cikket lasd a Budapesti Hirlap 1920. jinius 4-i
szamanak (XL. évfolyam, 133. szam) masodik
oldalan.

Népszava junius 4-i szamaban a kovetkezdket
olvashatjuk: ,, 4 Teriiletvédd Liga csiitértok dél-
elotti tiintetése a Vordsmarty-szobornal kez-
dédatt. A szoborra a folvonulé iskolasgyerekek,
valamint ifjusagi egyestiletek, testiiletek és az osz-
szesereglett kozonség zold lombokat és viragokat
hintettek. A hivatalos iinnepség déleldtt 11 orakor
kezdddott, amikor az erdélyi menekiiltek az Unio
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lobogdjaval folvonultak a Vérosmarty-szoborhoz.
A Teriiletvédd Liga nevében Ajtay Jozsef hatalmas
koszorut helyezett el beszéd kiséretében. Az erde-
lyiek is megkoszoruztak Vorésmarty-szobrat. Egy
[k6zelebbrol meg nem nevezett] erdélyi menekiilt
né szonoklata utan a hallgatésag a Szozatot
énekelte el. A Viorosmarty-szobortol a kézonség
folvonult a Petdfi-szoborhoz, ahol mar tobb is-
kola novendékei helyezkedtek el. Petdfi szobrat
a Teriiletvéds Liga nevében Okolicsanyi LdszIo
koszoruzta meg. A székelyek is megkoszoruztak
Petdfi szobrat, majd a Szozat eléneklése utan az
linnepség véget ért. Budan a Matyas-templombeli
nagymise utdn az iinnepld tomeg a Disz-téri hon-
védszoborhoz vonult. EIGl a helydrségi zenekar
ment, utana a kiilonbozd testiiletek, iskolak, inté-
zetek zaszIok alatt. A szoborra koszorut helyeztek
el és viragokkal, zold galyakkal boritottak be
annak talapzatat. A tiinteték délutan a Kerepesi-
uti temetébe vonultak, a Kossuth-mauzoleumhoz,
ahol a Teriiletvédd Liga és az Erdélyi Magyar
Szovetség koszorujat helyezték el. A tiintetés itt
is minden zavaro incidens nélkiil folyt le” Az
idézett gondolatokat 1d.: Tiltakozds a béke ellen
cimet visel6 iras. Megjelent a Népszava XLVIIL.
évfolyamanak 133. szamaban, az els6 oldalon.

117 A trianoni békeszerzédést 1920. november 15-én
fogadta el a Nemzetgyiilés. A békediktatumot
1921. évi XXXIIIL torvényként hirdettek ki az
Orszagos Torvénytar (Corpus Juris) 1921. julius
ho 31. napjan kiadott 14. szamaban.

118 Az idézett gondolatokat, illetve 4 nemzeti gyasz
cimet visel§ irast lasd a Budapesti Hirlap 1920.
junius 5-1 szamanak (XL. évfolyam, 134. szam),
az els6 és a masodik oldalon. Idézett gondolatok
az els6 oldalon.

119 Az idézetet, illetve az Aldirtak a békeszerzddést
cimet viseld cikket 1d.: Pesti Naplo 1920. junius
5-i szam (71. évfolyam, 134. szam), 1. o.

120 Uo.

121 Az idézetet 1d.: A nemzetgyiilés gydsza jeléiil ma
nem tandcskozott cimet visel iras. Megjelent Az
Est 1920. jinius 5. szamanak (XI. évfolyam, 134.
szam) els6 oldalan.

122 Uo.

123 Az idézetett mondatokat, illetve az Aldirtak a bé-
keszerzédést cimet visel6 cikket 1d.: Pesti Naplo
1920. junius 5-1 szam (71. évfolyam, 134. szam),
I.o.

124 Uo.

125 Uo.

126 Az idézett mondatokat 1d.: Fogadalom cimet
visel6 iras. In: Budapesti Hirlap, XL. évfolyam,
133. szam, 1. o.

127 Az idézetet 1d.: 4 bosszuallds cimet viseld iras.
In: Népszava, XLVIIL évfolyam, 133. szam, 1. o.
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128 Az idézet a Béke? cimet viseld cikkbol vald. Az
idézett mondatot, illetve a Béke? cimet viseld irast
1d.: Népszava, XLVIIL. évfolyam, 132. szam, 1. o.

129 Az idézett mondatokat 1d.: Pesti Hirlap, XLIL.
évfolyam, 133. (14246.) szam, 1. oldal, 4 béke-
szerzodés aldirdsa cimet viseld iras.

130 Az idézett mondatot 1d.: Magyar Szocialista
Munkaspart Koézponti Bizottsaga Agitacios ¢és
Propaganda Osztaly: 4 burzsod nacionalizmusrol
és a szocialista hazafisagrol (tézisek). Kossuth
Konyvkiado, 1959, 24. o.

131 Uo.

132 Az idézett mondatokat 1d.: MSZMP KB Agitacids
és Propaganda Osztaly: 4 burzsod nacionalizmusrol
és a szocialista hazafisagrol (tézisek). 1. m. 25. o.

133 A ,mi lett volna, ha...” valdéban a fantasztikum
vilagaba tartozik. Ugyanakkor nem csupan a fan-
tasztikus regények szerz6i irnak lehetséges, be nem
kovetkezett eseményekrdl. Ott van példaul Karolyi
Mihaly (mar emlitett) Hit, illiziok nélkiil cimet vi-
sel6 onéletrajzi miive. Melynek 194. oldalan — mas
dolgok mellett — arrdl olvashatunk, hogy a volt
elndk szerint mi lett volna, ha erélyesen fellép a
szélsébaloldali fordulat, illetve (az altala puccsista-
nak tekintett) szocialdemokratak, s 0j politikai sz6-
vetségeseik, a kommunistak ellen. Karolyi errdl igy
ir: ,, Mozgosithattam volna személyes testorségemet.
A tisztek készen alltak a harcra, és szamithattam
volna annak a székely ezrednek a hiiségére is, amely
a romanoktol védte keleti hatarainkat, Kratochvill
[Kratochvil Karoly] tdbornok parancsnoksaga alatt.
Ez azonban [legalabbis Karolyi Mihaly elgondolasa
szerint] polgarhaborut, és gyozelem esetén a legve-
resebb reakciot jelentette volna. Ez esetben Horthy
helyett én lettem volna a fehérterror bevezetdje.”
Az el6bbiekben idézett gondolatok kapcsan harom
dolgot vegyiink észre. 1. Karolyi alaposan tulbecsiili
személyes politikai sulyat, illetve annak az elnoki
tisztségnek a jelentdségét, melyet betoltott. 2. A volt
elndk arrdl, hogy ,,mi lett volna, ha...”, nem gy
ir, hogy vélelmez, illetve altala valosziniinek tartott
lehetéségeket vesz szamba, hanem kész tényként
kezel lehetséges, be nem kovetkezett eseményeket.
3. Karolyi olyan tényekre is hivatkozik, melyek
a hatalomatvétel idopontjaban nem voltak ismer-
tek. A volt elndk — a hatalomatvétellel szembeni
tétlenségének egyik ,,magyarazataként” — Horthy
Miklost, illetve Horthy politikai szerepvallalasat
emliti, ugyanakkor a késébbi kormanyzo 1919
marciusaban még nem volt a politikai élet részese,
tovabba Karolyi a fehérterrorra is hivatkozik, arra a
fehérterrorra, mely csak honapokkal a Forradalmi
Kormanyzdtanacs hatalomatvétele utan bontakozott
ki. Osszességében elmondhatjuk: Karolyi Mihaly
a fantasztikum vilagaba is tett egy rovid kitérot,
mikdzben Onéletrajzi miivének irasan faradozott.
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NEMETH ISTVAN

A nemzetiszocializmus ideologiai alapjai

(A nacionalizmus) A totalis ideologia fontos elemeit mar az NSDAP 1920. évi partprog-
ramjaban' meghirdették, amelyben Hitler is kozremiikodott, majd a Mein Kampfban
Osszefoglalta alapgondolatait. A kiilonb6z6 eszméket, mitoszokat és politikai hangulatot
felhasznalva ezekbdl alakitotta ki faji gondolatait.

A nacionalizmus semleges fogalom a tomegek politikai és kulturalis dsszetartozasa-
rol, akik egy allamban viszonylag homogén lakossagban ¢élnek, s a 19. szdzadban nem-
zetkozileg uralkodo ¢életelképzelés lett. A fogalom ott kapott negativ értelmezést, ahol
jelentdsége tullépett az allamot Osszetartd normalis patriotizmuson. Mindez kiilondsen
Németorszagra volt érvényes — ahol a tobbi eurdpai dllammal dsszevetve — a ,,nemzet”
fogalma kiilondsen késon alakult ki, s ehhez még a befejezetlenség jellege is hozzajarult.

Itt mar az elsé vilaghaboru elétt 1éteztek kifejezett nacionalista torekvések, amelyek
majd Hitler és az NSDAP eltulzott torekvéseihez kapcsolodtak. Elsésorban az 1891-ben
alakult Ossznémet Egyesiilet (4lldeutscher Verband) emlitendd, amelynek tagjai a ne-
mességbdl, a nagypolgarsagbdl és a képzettebb rétegekbdl szarmaztak. Kozponti téma-
ik: a német nemzeti tudat feltamasztasa, a kiilf61di németség tdmogatésa, az imperialista
expanzios politika, az €lettér és az antiszemitizmus kovetelése.

Ma tigy hatarozzuk meg a nacionalizmust, mint olyan ,,politikai magatartas, amely a sajat
allam nagysagat ¢és hatalmat, tilfokozott, intolerans moédon a legnagyobb értéknek tekinti”.
Ebben elsdsorban a nacionalizmus hibas, amely azt fanatikus sovinizmussa novelte.?

Németorszag veresége az elsd vilaghabortiban, s a békeszerzodésekben rogzitett terii-
leti elcsatolasok, Ausztria anschlussanak tilalma s ezzel a német egység lehetetlensége
Osztondzte arra — miként a ,, Mein Kampf”-ban irja —, hogy politikus legyen, s a német
nemzetet 0j, eddig ismeretlen nagysaghoz és hatalomhoz segitse.

Az NSDAP 1920. évi programjanak 1. pontja ,,az dsszes német egyesitését siirgette
a népek onrendelkezésének alapjan Nagy-Németorszagga”, a 2. pont pedig ,,a német
nép egyenjogusagat mas német nemzetekkel szemben, a versailles-i és a St. Germain-i
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békeszerzodések megsziintetését”.

(A fajelmélet) A francia Joseph Arthur de Gobineau (1816—1882) a fajok kiilonbozéségét
képviselte, az arja (indo-eurodpai) faj folényét minden mas felett, és a kultira hanyatla-
sat a magasabb rendliek keveredésének eredményének tekintette az alacsonyabb fajjal.
Ebbdl vezette le az arja magasabb rendliek uralmi igényét.

Charles Darwin (1809-1882) evoluciés tanai az allatvildgban azt mondtak: a fa-
jok fejlédése a legratermettebbek harca a 1étért és talélésért. Vele parhuzamosan a
szocialdarwinizmus azt vallotta, hogy a szocialis kapcsolatok és tarsadalmi fejlemények
hasonlo torvények szerint viselkednek.

Friedrich Nietzsche (1844—1900) az 1j emberrdl, a ,.felsébbrendi emberrél” irt, aki
lerazott magarél minden hazug, beteges, ¢letellenes jellemet.

Kiilonos szerepet jatszott Julius Langbehn kulturkritikai, névtelentil megjelent érte-
kezése ,,Rembrandt, mint nevelé. Egy németr6l” cimmel. Langbehn vadolta a teljesség
elvesztését az életben, amelyet a nagyvarosok iparositasara és eltomegesiilésére vezetett
vissza. Az ujkort a ,,plebejussag” és a ,,voros pénzkulturara” vezette vissza, mint destruktiv
er6ként, amely mogott a materializmus és az ész tlbecsiilése allt. A teljességet azonban
féleg az als6-német agrarstruktira és miivészet megorzésének tekintette, s Rembrandtot
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szimbdolumma emelte. Az egészséges vidéki népességrdl vallott romantikus elképzelését
novelte a szocialdarwinista, faji és antiszemita torténelem-tervezetével, amely a késébbi
kiadasokban tovabb erdsodott. Igy értekezése a nemzetiszocialista ideologia f6 forrasa lett.

1918-ban, még az elsé vilaghaboru alatt megalakult a volkisch értelmi Thule-
tarsasag, amely kés6bb militans harci szovetséggé alakult, amely foleg északon terjedt.

Erich Ludendorff tabornok az elsdé vilaghaboruban az allitélag alacsonyabb értéki
szlav népek gyarmatositasat az utolsé percekig vallotta.

1921-ben megalakult az Eszaki Tarsasag, amelynek f6 tézise szerint az ,,északi faj”
kulturalisan és életerejét illetden is minden mas emberi csoportosulas felett all.

A nemzetiszocialistak ebbdl, és mas épitdanyagokbol raktak Ossze vilagnézetiiket,
amelynek 1ényege szerint a germanok, mint a sors legtehetségesebb arjai hivatottak az
alacsonyabb rendii fajok feletti uralkodasra.

(Az antiszemitizmus) A nemzetiszocialistak faji gondolkodasi rendszerén beliil az anti-
szemitizmus soran a zsidokat ,,negativ tipusként”, hatalmas anti-fajnak démonizaltak,
amely a vilagot allitolag titokban uralja (zsid6 vilag-Osszeeskiivés), s megkisérli szét-
zuzni az arja fajt, amelynek vitatja hegemon igényét.

Amikor a nemzetiszocialistdk hatalmon voltak, azonnal megkezdték a partprogram-
jukban rogzitett alapelv megvalositasat, miszerint a zsidok nem néptarsak és nem fog-
lalhatnak el kdzhivatalokat.

A zsid6 irodalmarokat kiilonds gytlolet Gvezte, mivel a weimari kdztarsasag sajto-
jéban jelentds ellenstlyt alkottak. Kiszoritottak, kikozositették és eliiztek dket az ujsa-
zenészek eliildozésével eleven csontvazza sorvadt, s 1933-ban még nem lehetett eldre
latni, hogy a nemzetiszocialista antiszemitizmus tomeggyilkossagga fajul, jollehet 1926-
ban a Mein Kampfban mar sz6 esett a ,,zsidok eltavolitasarol”.

Az antiszemitizmus mar athatotta az egész 19. és a 20. szazad kezdetét. Az els6 vilag-
habortig tilnyomorészt verbalis timadasokban vagy a zsidok utjaba allitott akadalyokban
testesiilt meg, amikor tisztviselok vagy katonatisztek akartak lenni. 1918-t6l veszélyesen
novekedtek a sérelmek. A zsidokat a habortis vereség részeseivé nyilvanitottdk, amely
az un. toérdofés legendaban 6ltott testet, amely a zsidok és a marxistak szovetségét nyil-
vanitotta a forradalom kitordinek, akiknek a haborus gydzelem elmaradasat vetette sze-
miikre. A zsidogyulolet a volkisch egyesiileteket is mértéktelen teriileteken is athatotta.
gy 1920-ban a tiszta tudoméany meg6rzésére megalakult a Német Természetkutatok
Munkakozossége (Arbeitsgemeinschaft deutscher Naturforscher). A szervezet ,a né-
met tudomany zsiddtlanitasara” torekedett és a ,,bolsevik fizika” ellen fordult, ame-
lyet Albert Einsteinben lattak megtestesiilni. 1934-ben Rudolf HeB iranyitasaval a faji
ideologia terjesztésére megalakult az NSDAP Fajpolitikai Hivatala (Rassenpolitisches
Amt der NSDAP), amely 1942. évi feloszlatasaig atfogd publikacids és propagandate-
vékenységet folytatott. 1937-ben Berlin-Dahlemben Robert Ritter pszichiater vezetésé-
vel megalakult a Fajhigiéniai és Lakossagbiologiai Kutatohely (Rassenhygienische und
Bevolkerungsbiologische Forschungsstelle), amely kezdetben antropoldgiai, majd 1941-
t6] biintigyi-biologiai kutatdsokat végzett. 1942-t6l a birodalmi teriileten €16 kb. 30 000
roma munkataborokban torténd elszigetelésével és sterilizalasukkal foglalkozott.*

(A Fiihrer-kultusz) A nemzetiszocialistak a sokat emlegetett népk6zdsséget az j német nagy-

sag kivivasanak feltételéiil tervezték, amely ideoldgidjuk kovetkezményeként csak autoritas
¢és kemény vezetés révén érhetd el. Hitler a Fiihrer-elvet mar a Mein Kampfban meghirdette,
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mint politikai elképzeléseinek alapjat. Landsbergi fogsaga utan, az NSDAP ujjaszervezésekor
a Fiihrer-elvet el6térbe allitotta, s hivei hajlandonak bizonyultak egyediili Fithrerré emelni.
Mindez tovabb béviilt az elsé kiilpolitikai sikerek utan a haza karizmatikus megmentdje szere-
pében. S6t ezzel még jelentds gondolkodok, Carl Schmitt ¢s Martin Heidegger is egyetértettek.

Hitler ismeretes modon mindinkabb ebbe a szerepbe emelkedett, s6t még kulturalis
biraloként is fellépett, és kompetensnek érezte magat a képzémiivészetben is és izlését
mérvadonak tekintette. Egy korabeli vicc szerint a zeneszerzk még boldognak tekint-
hették magukat, hogy Hitler nem hegediilt. Az irodalomba csak politikai és személyes
szempontok alapjan avatkozott be.

A Fiihrer-kultusz hiveihez kiilonb6z6 el6dok tartoztak. A romantikusok organikus, uni-
verzalis felfogast vallottak az allamrol, amelynek ¢lén az uralkodo¢ all, mint a teljes akarat
reinkarnacidja. A 19. szazadban feltdrekvd nacionalizmus megfeleld korabeli személyiség
hijan a 12. szazad végi Staufok csdszarsagara nyult vissza. Amikor 1871-ben megalakult a
masodik csaszarsag, I. Vilmost Nagy Vilmoshoz hasonlitottak, de kevesen hitték, hogy
megérdemelte ezt a cimet, legféképpen 6 maga. Azutan I1. Vilmost, a ,,hés kiralyt” iinne-
pelték, de ligyetlensége és onbecsiilése kozott hanykolodva a heroikus kép lassan eltlint
rola; helyére az altala elbocsatott Otto von Bismarck kancellar 1épett, az igazi biroda-
lomalapito. Jelent6ségét senki sem vonta kétségbe; a személyét koriillengd személyi
kultusz és a halala utani mértéktelen dicsdités tartds volt.

Paul von Hindenburg birodalmi elnokké valasztasa jelentette az elsé erés ember utani
kialtast, aki kdzponti hatalmat hoz Iétre az elsé vilaghaboru és a békeszerzédések romjain.
Sz¢éles korok erre nem lattak erre alkalmasabb személyt a demokratikus partok kozott.

Carl Schmitt, a tekintélyes allamjogasz mar az 1920-as éveiben sziiletett irdsaiban
azt az elméletet vallotta, hogy a parlamentarizmus az ipari tarsadalmak kordban elve-
szitette helyét; ezért erds allamot siirgetett, amelyet olyan elndk vezet, aki elegendd
teljhatalommal rendelkezik, hogy az ellenalld demokratikus erdket megzaboldzza.
Késobb kifejezetten tdmogatta a Fithrer-gondolatot.

(Az élettér-gondolat) Az NSDAP programjanak 3. pontja orszagot és foldet kovetelt a német
nép taplalasara és lakossagi feleslegének letelepitését. Ilyen gondolatokat tartalmazott mar
1914 el6tt az Alldeutscher Verband. A kovetelés mar 1920-ban felbukkant a nemzetiszocia-
listak céljai kozott. Elszakithatatlanul 6sszekapesolodott a faji felsébbségi elképzelésekkel.

Az élettér kovetelése a nemzetiszocialista nyelvhasznalatban is felbukkant a német nép el-
latasanak feltételeként, mivel az els6 vilaghaborut lezaro szerzodések tulsagosan kicsi Német
Birodalmat iranyoztak eld, amelyet minden eszko6zzel ki kellett boviteni.’

A nemzetiszocialistak az arja fajnak az er6sebb jogan igényelték a sziikséges élettér erd-
szakkal torténd megszerzését is, foleg a keleti orszagok irdnyaban, miként Hitler a Mein
Kampfban rogzitette: ,,Oroszorszag felsé rétege évszazadok Ota a german magbol tap-
lalkozik, amelyet mara szinte teljesen kiirtottak.” Tehat ott, az alsébbrendii szlav népek
terliletén alkalmas terjeszkedési teriilet 1étezik a german fels6bbségi fajnak.

Az SS-ben még 1945-ig terjedt a gondolat, hogy Ukrajnat Németorszag gyarmatilag vezetett
gabonaraktarava tegyék. Ebben kiilonos szerepet kapott ,,A tér nélkiili nép” jelszo, amely 1926-
ban Hans Grimm regényének cime is volt. Hitler élettér-elmélete soran atvette a fogalmat.

(Nemzetiszocialista mitoszok) A nemzetiszocialistak propagandajukat nem a tényszerii
elemzésekre, hanem az érzelmek felébresztésére, az egzisztencialis félelmek és a haza-
fias kivansagok kihasznalasara épitették. Ideologidjuk kezdettdl fogva a mitologizalas
tendencidjat hordozta.
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A mitoszok eredetileg isteni torténetek, amelyekkel az emberek a felfoghatatlannal
megbaratkoztak. Az istenhit megsziinésével a mitoszok nem sziintek meg, mivel az em-
beri fantdzia nem elégedett meg a tényekkel. Uj mitoszokat gyartott, hogy a realis vilag
jelenségeit ezekbdl kiemelje. Igy azok nem rendelkeztek tobbé mindennapi jelentség-
gel, hanem tele voltak irrealis érzésekkel, vagyakozasokkal és kivansagokkal, torekvé-
sekkel az elérhetetlen irdnt. Hatasuk felerdsodott, amikor a tomegpszicholdgia torvénye
erds0dott és magasabb igazsagként fogadtak el, amely l1étbiztonsagot teremtett.

A mitoszképzésnél a nemzetiszocialistak meglévé kezdeményezésekhez nyultak
vissza, patetikus sulyt adtak nekik és vallaspotlékka dagasztottak. Mindez vilagosan
megnyilvanult Hitler vak tiszteletében vagy a ,keleti orszagutazas™ soran. Mély hatasa
messze tilmutatott az ideologian. E mitoszképzés néhany komplex eleme az irodalom-
ba is érz0dott, mivel a mitosz és koltészet rokon egymassal. Mindkettd gyokere nem az
elemzd gondolkodasban, hanem a fantdziaban és az érzelmes vildgszemléletben rejlik.

(Az északi felsobbrendii faj mitosza) A korai german torténelem mindinkabb a térténelmi
szemlélet fokuszaba keriilt, mert az ébredezé Németorszag a legnagyobb sulyt arra helyezte,
hogy a germéanok az tn. torténelmi idokbe valo belépésiik el6tt nagy kulturaval rendelkeztek.
Felfogasuk roviden igy Osszegezhetd: Amit a Krisztus sziiletése el6tti tobb mint kétezer év
gazdag torténelme szamunkra ajandékozott, az nem idegen szamunkra, hanem azokbdl ered
vériink szelleme és vére. Mivel a tobb mint 4000 éves 6rokség benniink él; mai birodalmi
terliletiink foldjének nagy része mar évezredekkel ezel6tt a miénk volt. Versailles elvette t6-
link ezt a tertiletet, amelyet elédeink vérével hosszu idén keresztiil birtokoltunk.

Ezért nem tartjuk sziikségesnek, hogy szellemi kolesonoket kapjunk Athénbodl és
Romabol. Nekik megvan a sajat dicsdségiik. Legfontosabb azonban, hogy amit ok telje-
sitettek, az északi 6rokségbdl szarmazik, ahonnét a gdrogdk és romaiak délre koltoztek.
Mi a skandinav népek mellett a fold egyediili északi népei vagyunk, amely az &srégi
vérbdl és foldbol megszakithatatlanul kindtt.

A németek féleg a germanoktol szarmaznak. Az errdl folyo kutatasnak hosszii multja
van, miként a germanofilianak is, miként azt tobbek kozdtt Klopstock és a romantikusok
apoltak. Mindez a nemzetiszocialista ideologidban még fokozottabban pozitiv bealli-
tast kapott, amelyben az dsgerman jelleg az egyszeriiséget, a f6ldhdz vald kotodést,
az egyenes gondolkodast, a szilard erkdlcsot és tisztelettudast, a hliséget, a kurdzsit és
halalmegvetd batorsagot emelte ki. Ezzel az 6sgerman jelleggel indokoltak a germa-
nok magas rangjat a faji hierarchian beliil.

Ebbdl adoddan a nemzetiszocialista ideologia meg volt gy6zddve arrol, és sokakat meg
is gy6zott arrdl, hogy a katonas északi parasztnép, az ,.egészséges barbar” kiemelkedd
tulajdonsagokkal rendelkezik, amelyet csak a civilizacio, a puha vallas és a politikai rend-
szerek takartak el a ravasz gyengék elonyére. Ha ezt ismét felélesztjiik, az északi felsébb-
rendl nép ismét valamennyi nép felett fog allni. A tudomanyban és iskolaban kiemelkedd
szerepet kapott a german isteni vilag, a hdsies german mondak, az Edda és az izlandi Saga.

A nemzetiszocialista ideologia a fels6bbrendli faj mitoszanal Friedrich Nietzsche
kés6i munkdjara hivatkozott. Az Erkdlcs szarmazastana (Zur Genealogie der Moral)
(1887) cimli munkéjaban valoban az ,,uralkodé széke, arja hoditod fajrol” és a ,,szke
bestiarol” esik szo. Szovegeibol ugyan kideriil, hogy Nietzsche a ,,faj” sz6 alatt mast
értett, mint a nemzetiszocialistak, de ha a szovegkornyezetet elhallgatjak, amelyben
mas ,,uralkodo fajt” emlegetett, mint a germanok, akkor a filozofust konnyen lehet
ideologiajuk dsének tekinteni. A lengyel kultira — ahonnét szarmazott — korantsem
emelte olyan magas piedesztalra, mint ahogyan azt a németek tették.®
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(Az egészséges barbarok mitosza) A szazadforduld tajan az irodalomban — részben
Nietzsche kultar- és civilizacios kritikajanak koszonhetéen — elterjedt az elképzelés,
hogy a kultira folyamatosan finomul, mikdzben az élethez valo ratermettség csokken.
Ezzel ellentétes az északi faj életereje. Thomas Mann a Tonio Kroger cimii elbeszélésé-
ben is a ,,sz0ke és kékszemi” emberrdl beszél.

Oswald Spengler A Nyugat alkonya cimi munkdjaban is felkarolta ezt a gondolatot
s olyan rendszert emlegetett, ahol a magas kultirdk mindig 6sszehasonlithaté modon
fejlodnek, és pedig az évszakokkal vagy emberi élettel parhuzamosan: a tavasz szem-
1életes, primitiv—szimbolikus miivészetet hoz a torzsi kultaraban, politikai tagozodasi
tudat nélkiili fondkdket, a nyar novekvo kulturalis ohajt, a polgari szellemi kultara kez-
deteit és a politikai tagozodast jelenti, a feudalis rendet és a papi uralmat. Az 6sz hozza
a szellemi fellangolast és a miivészet nagy mestereit. Az allam eszméje realitdsba fordul,
s attor a polgarsag és a pénzgazdasag. A telet vagy az oregkort az alkotd erd kihaldsa
jellemzi a gondolkodasban, a hit értékeinek és az Gsszetartozas tudatanak elvesztésével.
A nemzetekbdl kotetlen, politikailag indifferens tomegek lesznek. Ez a késoi allapot
Osszefoglalhatd a civilizacio fogalmaban, amikor a kultara kitiresedett, kiils6séges,
lélektelen zsugorodasi formaba keriil. Ehhez dontéen hozzajarul a muszaki fejloédés,
amelynek nyoman munkdshadsereg jon 1étre. Spengler a Nyugatot az elsorvadas utolséd
szakaszéban 1évonek latja, amely megalapozza bukasat.

A ciklikus elmélet pesszimizmusa csak azzal a gondolattal ,,enyhiilt”, hogy egy elit
folé keriilhet ennek az amorf tomegnek: ,,a cezarizmus kialakulasa. Az er6szakos po-
litika gydzelme a pénz felett. A politikai formaciok névekvo primitiv jellege. A nem-
zetek belsd széthullasa a formatlan lakossagba. Ezek Osszefogasa egy alkalmanként
ismét primitiv—despotikus jellegli impériumba.” Spengler egy ilyen jellegii elitet latott
Poroszorszag hadseregében és kozigazgatasaban; ez az elit ,,az erds faj teljes kifejezo-
dése. A tisztet és a tisztviselot annak teljességében kitenyésztették, de sohasem ismerték
el az ennek megfeleld politikai tipus kitenyésztését”, amely feltartoztathatna a bukast.

A nemzetiszocialista ideologia az ilyen jellegli gondolatokhoz kapcsolodhatott, amely
az elitgondolatot dsszhangba hozta a felsébbségi faj fikcidjaval és azt propagalta, hogy az
északi ember lerazza magardl a civilizacids hibakat, mint a kereszténység, a lélekelemzés,
a rabszolga-erkolcs, a dekadencia, a pacifizmus, és a puha liberalizmus, s megfiatalodva
helyrehozza s alkalmassa tegye magat a hatalom gyakorlasara. S itt mar mindeniitt talalkoz-
hatunk azokkal a jelszavakkal, amelyeket a ,,hangadok™ a konyvégetések soran hasznaltak.’

(4 nép mitosza) Németorszag a 19. szazad els6 felében tobb mint 30 orszagra, kisalla-
mokra és varosokra volt széttagolva, ezért a mindeniitt virulens nemzeti érzésnek itt mas
utakat kellett keresnie az allami egységnél, amelyet a ,,nép” kifejezésben talaltak meg.
A kifejezés apja Johann Gottfried Herder (1744—1803) volt, miszerint a nép specialis
tulajdonsagokkal rendelkezdk kozossége. Mindenesetre tavol allt téle, hogy faji mindsé-
gi tulajdonsagokat hatarozzon meg, s kovetkezetesen humanus gondolatokat képviselt.
Mindez azonban nem akadalyozta meg a nemzetiszocialista ideologusokat kisajatitasa-
ban. Ok a németeknek az évszazadban kifejlédtt nemzeti érzéseire tamaszkodhattak,
amely a ,,nép” és ,,népiség” jelszavakat hasznalta etnikai dsszetartozasukra és sziiletett
jellegi rokonsagukra. Bismarck birodalmaban ugyan elérték a nemzeti egységet, de az
csak kis-német megoldas volt.

A versailles-i és saint-germaini békeszerzédésekben rogzitett teriileti elcsatolasok és
Nagy-Ausztria anschlussanak tilalma nyoman lehetetlen volt valamennyi német egy-
sége. Igy a népi gondolat csak kivansag, s a nemzetiszocialista mitoszképzés kozponti
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témdja maradt. Mindez Osszekeverve a gatlastalan fajelmélettel érzelmes jelszavakat ala-
kitott ki az aldozatkész kozosségrol és az etnikai folényrdl. A politikai szohasznalatban
a ,,néptarsak” gyakori formula lett, amelyet az Gjsagok — kezdve 1920-t6l a Volkischer
Beobachterrel —, s folytatva Kurt Pastenacis 1936-ban megjelent munkajaval, A germanok
néptorténetével (Volksgeschichte der Germanen). Hasonloképpen ide sorolhatdo Hellmuth
Langenbucher A kor népi koltészete (Volkshafie Dichtung der Zeit) cimii 1937-ben meg-
jelent munkdja, amelyben volkisch jelszavakkal foglalta 6ssze a kor 6sszes engedélyezett
vagy megtlrt irodalmat.

Az ,egészséges népi érzékenység” kifejezés bevonult a joggyakorlatba és ezzel veszélyes
dimenzidkat kapott. Vele a miivészetkritikdban is mindent le Iehetett mészarolni, ami nem a
népies iranyzathoz tartozott, s a ,,nép” horizontja feletti, a nem a német nép jellegéhez tarto-
z0kat , elfajzottnak” mindsitették. fgy a népi mitosz mindenféle kisérletezést megakadalyo-
zott. Az irodalomban mas miivészeti 4gakhoz hasonldan mindez az izlés egységesitéséhez,
az igényes alkotasrol valo lemondashoz vezetett, foleg azért, mert a vonalas irodalomkritika
a hasonldé munkak mogott konnyen és gyakran a zsido ,,aszfaltirodalom” megbélyegzését
eredményezte, ,,zsid6 ifjakként” szidtak éket, s Ernst Barlach szobrasz és kolté mar 1929-
ben panaszkodott arrdl, hogy 6t ,,zsid6 és zsidok altal batoritott szobrasznak nevezték™.

(A ver és rog mitosza) A népiség kiilondsen erdteljesen propagalt része a vér és rog mi-
tosza volt. A german 6soket az egészséges, harcias parasztsag tarsadalmanak allitottak
be, amelyet még nem kezdett ki a civilizacio €s a kereszténység. Rendszeriik a négy-
gyermekes csaladot népszertsitette, a tobbgyermekes csaladok kedvezményeket kaptak,
az anyak pedig az anyasagi keresztet. Az ¢lettér-ideologia keretében a parasztokra vart
az tjonnan megszerzett foldek biologiai meghoditasa. Mindez a korai idok fegyveres
parasztsagara ¢és a kelet-eurdpai teriiletek torténelmi betelepitésére (vendek, erdélyiek,
a Banat) emlékeztetett. E torténelmi teriiletfoglalasok nagy szerepet jatszottak a propa-
gandaban ¢és az oktatasban.®

Az egész vér és rog komplexum olyan mitosz, amely talmutat a realitdson, mivel tob-
bé nem Iéteztek tisztafaju germanok, s a németek kevert népek voltak. A parasztsag, mint
a nép egészséges magjaként torténd beallitasa pedig az iparositas, sot a munka vildganak
automatizalasa koraban inkabb egyfajta archaikus, visszafordul6 agrarromantikénak tiint.’

A paraszti életforma propagalasat az urbanus életformak ellensulyaként kezelték és
Osszekotottek a faji eszmékkel. Az artamanokrol sz616 ideologia mellett Richard Walther
Darré irasai alkottdk a nemzetiszocialista vér és rog mitosz alapjat. A german—északi
fajt parasztsagként értelmezték a zsido nomadsaggal szemben. Az 6rokdsddési jogban
a paraszti fold az 0j paraszti nemesség eszkoze lett, amely gazdasagaiban egészséges
tarsadalmat teremt. A tarsadalom messzemend elparasztositdsanak megvaldsitdsahoz 1j
telepiilési tertiletekre volt sziikség, ezért a vér és rog ideologia a ,,tér nélkiili népre” panasz-
kodva nélkiilozhetetlennek tekintette a keleti élettér megszerzését. Ezeket az elképzelése-
ket tamogatta Hitler, Himmler és Schirach is. Féleg az SS ko6todott Darré elképzeléseihez,
mert késébb a keleti hoditasok soran a megszerzett teriiletek az SS tulajdonaba keriiltek."

(A frontkatonak mitosza) A katonasag tisztelete a csaszarsag alatt groteszk méreteket 6l-
tott, miként Carl Zuckmayer A kdpenicki kapitany (1930) cimii dramajaban is abrazolta.
Az elsé vilaghaborl elején a nemzet nagy része a lelkesedés réviiletében volt, amely
kétféle érzésbol taplalkozott: a hazat meg kell védeni az igazsagtalan tamadasoktol,
valamint a legyézhetetlenség mitosza. Még a tobb mint négyéves haborus iddszak sem
valtoztatott sokat a lelkesedésen, mivel a vereségeket az ellenség folényének tudtak
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be, és legtobbjiiket a bizonyossag vezette, hogy Németorszdg nem vétkes a habort
kirobbantasaban. Az irodalmarok koziil szamosan késobb a heroizmust dicsérték, hogy
Németorszag ,,0t éven keresztiil kitartott a vilag ellen”.

A pacifista Kurt Tucholskyt és Carl von Ossiettkyt, a Weltbiihne kiadoit nemcsak a
nacik, hanem az egész jobboldalon keresztiil a polgarsag és munkasok rétegei is elutasi-
tottak. Tudatukban mar korabban hatott Langemarck szelleme, az elesett német katondk
dicsésége, majd a térdofés legenda.

Langemarck szelleme a Legfelsd Hadvezetés 1914. november 11-i hadijelentésén
nyugodott, amely szerint ,,Langemarcktol nyugatra fiatal hadosztalyok a Németorszag,
Németorszag mindenek felett énekszoval megtamadtak ¢s elfoglaltak az ellenség elsé vo-
nalait.” A ,,fiatal hadosztalyok™ katonai tGlnyomorészt onkéntesek, kozottiik érettségizok
¢és egyetemi hallgatok voltak, feliiletesen kiképezve és gyengén felfegyverezve, akiket a
taktikailag értelmetlen tamadasra kiildtek, amely felesleges, nagy aldozatokat kovetelt.
Aldozatuk Az én semmi vagyok, népem minden jelszoval a nemzetiszocialista mitoszkép-
z¢s része lett. A Langemarck melletti temet6 45 ezer sirdombjaval zarandokhely lett.

A térdofés legenda szerint a haborat nem a harcol6 csapatok veszitették el, hanem a
bolsevistak és a zsidok romboltak le a hatorszagban az erkélesot, szocialista és kom-
munista munkamegtagadok gatoltak a katonai utdnpotlas szallitasat. A legenda roviddel
a fegyversziinet megkotése utan keletkezett. Allitolag Frederick Maurice angol tébor-
nok hasznalta elsnek a kifejezést, miszerint a német hadsereget ,,hatulrol dofték le”.
Hindenburg legkésébb 1919. november 18-an egy vizsgaldbizottsag elétt atvette a kife-
jezést, amelyet aztan Ludendorff tabornok véglegesen bevitt a mindennapi hasznalatba.

Mindkét narrativa a folyamatosan tartd katonai hangulat kiemelkedd eleme. Ezek
megjelentek a frontharcos szdvetségekben, kozottiik a Stahlhelmben, de a szocialde-
mokrata birodalmi zaszldban, s6t szamos haborus regényben is. A volkisch katonai kul-
tusz azonban egy vonatkozasban jelentOsen eltért a csaszaritol: kifejezetten az egyszer(i
frontkatonakra iranyult. Az Osszetartozas érzését a ,,Kamerad” (bajtars) kifejezés is
jelezte. A Reichswehr, és késobb a Wehrmacht tisztjei azonban meglehetdsen tartozko-
doan viselkedtek a nemzetiszocializmussal szemben. El6szor is a paramilitaris SA, mint
egy pimasz proletar klub volt szalka a szemiikben, majd az SS is."

(A szellemi tevékenység ellenzdi) A totalis rendszerek szigortan rogzitett vilagelképzelé-
seikkel szemben allnak minden gondolkodasi sajatossaggal, a fantdzia minden extrava-
ganssagaval; ezért voltak bizalmatlanok a mivészekkel szemben, s nem jutottak diilére
az irodalommal. Az egyediil érvényes tanitds kényszerlien a vak hitre és engedelmes-
ségre épit; s nem jutott hely az 6nallé gondolkodéasnak és kreativitasnak, az individu-
alizmusnak ¢és kisebbségeknek. A koztudatot ezért allami gondoskodas ala helyezték.

A német nép ,,egészséges eredetére” hivatkozva a nemzetiszocializmus a szellemi
fejlédés és az Onallosag helyett a testi egészséget, az akaraterdt és a kozOsségi ér-
z¢st szorgalmazta. Mindez féleg az ifjusag nevelésére iranyult, és visszanyult az Gn.
Vandormadar (Wanderviogel) természetjaro és ifjisagi mozgalom hagyomanyaira, vala-
mint a mesterséges barbarizaciora. Az ifjusdgot meg kellett edzeni, magas sportteljesit-
ményekre sarkallni, akaraterejét és hatdrozottsagat tamogatni.

Az iskolai nevelést is folyamatosan ennek rendelték ala. Megroviditették a képzési témakat,
a német-, a torténelem- és biologiaoktatast volkisch hagyomanyoknak vetették ala, s kibévi-
tették a sport oktatasat, visszaszoritottak a human gimnaziumok tipusat. A hazafias nagysagot
¢s heroizmust szorgalmaztak, s azt, hogy é¢letiiket a Fiihrerért, a népért és a hazaért aldozzak.
Minden ettdl eltéro kisérlet veszélyezteti az ideologiailag egységesitett népkdzosséget.
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A ,kulturbolsevizmus™ jelszava alatt a finomabb kultira minden formajat beteges-
nek és karosnak tekintettek, s elutasitottak. A ,kulturbolsevizmus” jelszava az els6
vilaghabort utan alakult ki, hogy tiltakozzanak a Bauhaus funkcionalis stilusa ellen. A
nemzetiszocialistak atvették a kifejezést és egyre ndovekvo tartalommal toltSttek meg, s
kiterjesztették két nemzetkdzi erére. A németség Oserejét €s a german faj uralmat veszé-
lyeztetve lattdk a Kommunista Internacionalé és a ,,vildgzsidosag” révén. Kifejezésiik
mindent atfogott, amely ellentmondott a nemzetiszocializmus egyiranyu kulturalis el-
képzeléseinek. Ezért lett a Weltbiihne gytloletiik targya, amelynek pacifista tartalma a
civilizacios irodalmarok terméke volt, amely a zsido vilag-osszeeskiivés zsoldjaban allt.
A német kulturalis életben igy szerintiik csak a german- és hazafias kultusz létezhetett. A
mas és idegen kultara elleni fellépés csticspontjat a Miinchenben 1937-ben az ,,elfajzott
kultararél” rendezett kiallitas jelentette. Az irodalomban hadjaratukat az 1933. majus
10-1 kdnyvégetések mutattak. A nyilvanossag eldtt a szellemi tevékenységet folytatok-
nak nem engedtek meg semmiféle elhajlast. Amikor a habors helyzet egyre kritikusabb
lett, Goebbels félreismerhetéen elhanyagolta a filmgyartas teriiletét."

(A nemzetiszocialista szimbolika) A f0bb naci szimbolumok kdzé tartozott a zaszlo, a
horogkereszt ¢és a felvonulasi jelvények. Szinszimbolikajaban a piros a mozgalom tar-
sadalmi eszméjét, a fehér pedig a nacionalista eszmét jelentette. A horogkeresztet ko-
zel négyezer éve szamos eurdpai ¢s Eurdpan kiviili kultira hasznalta szimbdlumként.
Kiilonbozoképpen értelmezték: a mozgas, a valtozas jelének, vagy a svasztikat Indiaban
éppenséggel napkeréknek tekintették. A 19-20. szazad fordulojatol politikai szimbo-
lumként a nemzeti-forradalmi mozgalmak, népi szovetségek, illetve az antiszemita
iranyultsdgu vandormadar-mozgalmak és szabadcsapatok alkalmaztak. Hitler ,,az arja
ember gydzelméért folyo kiizdelem missziojat” latta a horogkeresztben, amely 1920-ban
keriilt fel az NSDAP zészlajaba. 1933-ban a fekete—fehér—voros zaszlo mellett birodal-
mi zaszIova valt, 1935-t6] pedig a horogkeresztes zaszld egyediili nemzeti zaszlo lett. A
felvonulasi jelvényeket 1922-t61 Hitler tervezte az 6kori romai hadijelvények mintajara.

Hitler bizonyos példaképet latott az elsé vilaghaborus brit propagandaban, a mun-
kasmozgalom agitaciéjaban, a modern iizleti reklamok példaképfunkciojaban, s a
korabeli népszerti tomegpszicholdgia eszkdzeiben, amely az egyén feloldodésat hir-
dette a tomegben. A tomegbefolyasolas modern eszkozeinek tokéletesitésével végiil
valamennyi ellenlabasat kiiktatta. A naci propaganda alapvetden totalis volt; az élet
valamennyi teriiletére kiterjedt, mindig és mindeniitt (munka ¢és szabadidd) jelen
volt és mozgositott. Elsdsorban nem az értelmiséghez, hanem a széles tomegekhez
szOlt — szubjektivan és egyoldaluan. Kevés témara koncentralt, de azokat kitartéan
ismételte, s elvalaszthatatlan egységet alkotott az erdszakkal (a ,,mozgalom napja”
1938. november 9-én a ,kristalyéjszaka” pogromjaba csapott at). A naci propaganda
gyakorlata kapcsolodott a ,,harci idészakhoz”. Felismerték, hogy a hatalmi monopdlium
mellett a hirek és informaciok monopoliuma a lakossagi mozgositas és indoktrinalas s a
hatalom megszerzésének feltétele.

A keresztény tinnepekkel versenyezve kialakitottak a naci iinnepeket is: januar 30-a
a hatalom megragadasanak napja, februar 24-e a partalapitas tinnepe, marcius 16-a a
h6sok emléknapja, aprilis 20-a a Fiihrer sziiletésnapja volt, majus 1-je pedig nem-
zetkdzi tinnepbdl a nemzeti munka napja lett. Majusban még anyak napjat, junius
21-én a nyari napforduldt, szeptemberben a niirnbergi birodalmi partnapot, okto-
ber elején Biickebergben az arat6 halatinnepet, november 9-én a mozgalom napjat,
december 21-én pedig a téli napfordulot €s a német (pogany) karacsonyt iinnepelték.

Valdésag ¢ 2019. augusztus



NEMETH ISTVAN: A NEMZETISZOCIALIZMUS IDEOLOGIAI ALAPJAI 87

A vizualis propagandaesemények a mindennapokat is atszotték, hogy demonstraljak a
nép és a vezetés sorskozosség-érzetét. A korabbi Heil! helyett bevezették a Heil Hitler!
»német kdszontést”, a zart sorokban valdé masirozast és a naci part kiilonbozo szerveze-
teinek felvonulasat, az iskolai reggeli tinnepeket, a zaszloavatast és szentelést, a faklyas
felvonulasokat, az utcai gytijtéseket és az egytalétel-vasarnapokat. Mindezeket egyéb
akciok egészitették ki: a rendszeres népszavazasok, ,termelési csatak”, téli segélyak-
ciok és gytjtések, s egy-egy nap heroizalasa (1933. februdr 27-én a Reichstag leé¢gését
az ,,altalanos kommunista felkelés kezdetének™, a marcius 5-1 parlamenti szavazast ,,az
¢bredd nemzet napjanak”, a Reichstag marcius 21-1 megnyitasat a ,,nemzeti felemelke-
dés napjanak” nevezték el).

A naci ideologia és gyakorlat egyszerre volt reakcids ¢s modernizaciot hirdetd,
antimarxista, agrarromantikus és ipari t6kést partolo, diktatorikus és népképviseleti, elit
¢és populista. Eredményes volt a Fiihrer-kultusz kiépitésében és dpolasaban, a karizmati-
kus Fiihrer-mitosz esetében, az osztalyok feletti népkozosség propagalasaban, a hadra-
foghatosag és a militarizmus erdsitésénél, a fegyverkezés timogatasanal. Eredménytelen
maradt ugyanakkor a lakossag soraiban altalanos agressziv zsidoellenes pogromhangu-
lat kialakitasaban, az 1914. évihez hasonld haborus mozgositasban, az eutanazia-akciok
népszerisitésében, és abban, hogy erdteljes identitast teremtsen a korrupt partnak.

A politikai alkalmazkodas aran a lakossag korabban elképzelhetetlen tarsadalmi mo-
bilitashoz és szabadabb életformahoz (fiatal lanyok kikeriilése a naci leanyszervezeti
tagsaggal a sziik falusi életformabdl), anyagi elényokhoz (pl. munkahely), az egyé-
ni bizonyitas lehetéségéhez, nem értelmiségi karrierhez, szocialis gondoskodashoz
vagy ¢éppen a szabadid6 felhasznalasanak — iranyitott — ajanlatdhoz jutottak. A néci
években kispolgari rendszer és erkdlcs, vétlenek megsemmisitése és idealisztikus
odaadds, biinds energidk és visszajara fordult utopia, modern technikai szemlélet,
békeretorika és haborus elékésziilet, ritualis tinnepségek ¢és koncentracids tabor allt
kozvetleniil egymas mellett. A propagandanak az volt a funkcioja, hogy mindezt el-
kodositse és megakadalyozza barmiféle tudatossag kialakulasat."
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ERDOS MARTON

Angol-amerikai komédia, italiai

és kelet-kozép-europai tragédia

Az olasz fordulat (1943) romai magyar kovetségi
jelentések tukrében

(Bevezetés) Az 1943-as olasz fordulat a masodik vilaghaboru torténetének leginkabb
elvetélt fordulépontja. Az angol-amerikai szovetségesek az év kdzepe tajékan paratlan
¢és egyediilallo lehetdséget hagytak ki, hogy els6 etapban a haborut egészen Németorszag
hataraig kiterjesszék, s a dominodelv alapjan 6sszeomoljon a német érdekszféra Kelet-
Kozép-Eurdpaban, amelyet a szovetséges hatalmak szabadithattak volna fel, tovabba
elszalasztottak, hogy halalos csapast mérjenek a hitleri Harmadik Birodalomra és meg-
nyerjék a masodik vilaghaborut anélkiil, hogy beengedjék a szovjet-orosz Molochot egészen
Eurdpa szivéig. Roviden: a vilagtorténelem menetének mas folyast szabhattak volna. ..

Arrol nem is beszélve, hogy Kallay Miklés magyar miniszterelnok politikdja akar
teljes sikerrel jar ebben az esetben.

Miel6tt témankat elkezdeném boncolgatni, meg kell vizsgalnunk azokat a figurakat,
akik ebben a dramai évben, vagyis 1943-ban a vilagtorténelmet formaltak, masképpen
fogalmazva, akiknek az 1945 utani idéket kdszonhetjiik, és remélem arra is sikeril va-
lamiféle valaszt adnom, hogy a fentebb emlitett reménybeli torténelmi forduldopont miért
is vetélt el? A valaszokat e figurdk gondolataiban, hajlamaiban, meggy6z6déseikben és
személyiségében kell keresniink, tovabba abban a politikai kulturaban, amelybe bele-
sziilettek és formalodtak.

(Arnyak: Adolf Hitler) Ma mar régéta egyetértés van abban, hogy a masodik vilaghaboru
kirobbantasaért egyetlen figura felelds: a Fithrer. Ormos Maria vel6ig taldldan irja rola
a kovetkezdket: ,,Nagy fantdzia kell hozza, ha egyaltalan lehetséges, hogy magunk elé
képzeljiikk azt az embert, aki szegényes kultirajaval, vagyalmain merengve és poffesz-
kedve kalacsmajszolas kozben kigondolja, hogy a vilag ura lesz, és raadasul ennek még
a kozelébe is jut. Azt a figurat, aki a vele egyiittm(ikddo, az 6 személyes sikereit is ala-
tdmasztd magas tisztikart és nagyburzsodziat megveti, de mégis eléri, hogy a végsokig
kitartsanak mellette. Azt a férfit, aki csak sziirke polgari kdrnyezetben érzi otthon magat,
de Eurdpa nagy részében parancsol az allamfoknek, marsalloknak és kormanyzoknak.”
Mivel a Fiihrer-fenomén mar rongyosra lett — tobb-kevesebb sikerrel — analizalva a szak-
irodalomban, ¢ helyiitt most legyen errél elég ennyi.

(Arnyak: Joszif Visszarionovics Sztalin) Sztalin elvtars a masodik vilaghaborat meg-
el6z6 tevékenysége sokrétli volt. Egykori féndke, Lenin régi bolsevik gardajat az ¢
személyes talpnyaldin kiviil gyakorlatilag kiirtotta. Az 1930-as évek elsé felében ukran
parasztok millioit kiildte a halalba kiéheztetéssel. Derék elvtarsai partutasitasra sok uk-
ran falubol még a maradék élelmet is elszallitottdk. Nem sokkal utana Sztalin lefejezte
a Vords Hadsereg felso tisztikarat. A haboru eléestéjén szovetséget kotott a Fiihrerrel
¢s felosztottak egymas kozt Kelet-Kozép-Europa nagyobbik részét. 1939. szeptember
17-én hatba tamadta a Wehrmacht ellen hosiesen kiizd6 Lengyelorszagot, amelyet aztan
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a Fuhrerrel negyedszerre is felosztanak.” A markaba kertilt lengyel tisztek ezreit Katyn-
ban ugyantigy kiirtja®, mint egykor bolsevik elvtarsait és katonai vezet6it. 1941 6szén,
amikor a Wehrmacht mar Moszkvat fenyegeti, egy kommunistatél — elvileg — roppant
idegen modon a kazanyi Nagyboldogasszony ikonjat hurcolasztatja korbe Moszkvaban
¢s értésre adja: Oroszorszag Anyacska veszélyben...* De még a felsoroltak sem akada-
lyozzak meg abban, hogy 1943-ban a kiilonbéke lehetdségét keresse a hitleri Harmadik
Birodalommal, befejezve azzal, hogy ez még csak nem is Sztalinon bukik meg.

(Arnyak: Franklin Delano Roosevelt) A josagos Roosevelt amerikai elnokré] elmondhat-
juk, hogy a masodik vilagégés idején méltod utddja lett az elsé vilagégés idején regnald
elédjének, Thomas Woodrow Wilsonnak. Elmondhatjuk roluk, hogy langlelki machiavel-
lista volt mindkettd, tovabba a ,,vizet prédikalok és bort iszok™ klasszikus esetei. A derék
elnokat flitotték a vilagmegvaltd liberalis eszmék®, nevezetesen, az in. American way of
life-ot” a F6ld minden részén el akarta terjeszteni és biztos volt benne, hogy az USA a léte-
76 vilagok legjobbika.® Ez azonban nem akadalyozta meg abban, hogy az amerikai iratlan
szokasjognak fittyet hanyva egymas utan négyszer valasztassa meg magat az USA el-
nokének.” Arrdl nem is beszélve, hogy 1940-ben hatarozott izolacionista programmal
lett elnok™, roviden: a valasztopolgarok azért szavaztak neki bizalmat, hogy Amerikat
tavol tartsa a vilagégéstdl." Ergo, atverte a sajat szavazoit. Aztan késébb, de még joval
Pearl Harbor el6tt tudott a késziil6 japan agressziorol.”> Nem tett semmit. Folaldozta
flottajanak ¢kességét és sajat honfitarsait. Csakhogy beléphessen a haboruba.

(Fény és arnyék jatéka: Sir Winston Churchill) 1940. majus—juniusadban minddssze
egyetlen ember dontésén és hozzaallasan mulott a vilagtdrténelem alakulasa €s rette-
netes feleldsség nyugodott a vallan. Ezt a férfiut Winston Churchillnek hivtak. Hitler
egy karnyujtasnyira volt a gyézelemt6l. A brit hadsereget a teljes megsemmisiilés
fenyegette. Franciaorszagot a Fithrer mar 0sszezuzta és a kontinentalis Eurdpa ura
lett. A korabeli angol elit nagy része meg akart egyezni Hitlerrel.” Az USA nem volt
hadviseld fél. A Szovjetunio a Fiihrer szovetségese volt.

A dontés habora vagy béke kérdésében Churchillen milt.* O az ellenallast valasztot-
ta.” Nem igért mast csak vért és konnyeket.' Olyan beszédeket mondott ebben az idében,
melyek tele vannak halhatatlan mondatokkal.'” Egyediil szallt szembe a Fiihrerrel és bi-
rodalmaval abban a torténelmi pillanatban. Es megvaltoztatta a vilagtorténelem menetét.

De torekvése mégis csak torzo maradt. Egy masik sorsdontd torténelmi pillanatban,
az 1943-as olasz fordulat idején minden torekvése ellenére gyengének bizonyult.

1945-ben pedig Drezda német varos terrorbombazasanak elrendelésével'® embe-
riség elleni buntetteket kovetett el. A német varos rdadasul tele volt drtatlan német
menekiiltekkel is.

Rovid etlidszert vizsgalodasunk végére értiink e figurakat illetéen. Most pedig fog-
lalkozzunk egy becsiiletes, hazaszeretd allamférfival és politikussal. Egy valodi hdssel.
Amely ténybol mit sem von le az, hogy végiil minden torekvése megsemmisiilt. Ami
nem rajta mulott és nem is a nemzetén, hanem a felsorolt négy figuran!

(Kallay Miklos, magyar miniszterelnok (1942—1944)) A napjainkig tovabbéld vulgarmarxista
ihletettségii tévhitekkel szemben a forrasok alapjan megallapithatjuk, hogy az &si magyar
nemesi csaladbol szarmazo, magasan iskolazott, vilaglatott és komoly élettapasztalatokkal
is biré Kallay Miklés miniszterelnok végig egyenes vonald, hatarozott politikat folytatott a
céljai tekintetében.” Masképpen fogalmazva, nagyszert elddje, a tudos magyar politikus és
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allamferfi, grof Teleki Pal irdnyvonalat folytatta, szdzszor nehezebb koriilmények kdzott.”
Rovidre fogva, politikajanak 1ényege 1942-t61 kezdve Magyarorszag nem hadviseld statu-
szanak visszaszerzése, kovetkezo etapban pedig a vilagégésbol vald kivezetése, hazank
teriileti gyarapodasanak, politikai-gazdasagi-katonai épségének megovasaval.” Kallay
kezdettdl fogva az angolszasz szdvetségesek oldalara valo atvezetéssel képzelte el a ma-
gyar jovot, de életformank, tarsadalmi berendezkedésiink, 6si organikus gyodkerti alkot-
manyossagunk megoérzésével.? Nem zarkozott el a habort utani komolyabban esedékes
reformoktol sem.? Szemben allt a két totalitarius, ember- és életidegen diktataraval, mind
a hitleri Harmadik Birodalommal, mind Sztalin elvtars Szovjetunidjaval.

Hitt a szovetségesek altal meghirdetett Atlanti Chartaban.* Ennek szellemében kép-
zelte el a haboru utani Gjjaépitést, de a magyar sajatossagok messzemend figyelembe-
vételével.”

Tovabba itt érinteném a holokauszt problematikajat is. Kallay idején a kozel 800 000
fos magyarorszagi zsido k6zosség® és a hozzank menekiilt tovabbi 70 000 zsid6*” bé-
kében ¢élt Magyarorszagon. Kallay minden német kovetelést a zsidokkal kapcsolatban
kategorikusan visszautasitott.” Mikdzben a kdrnyezé orszagokban, sot az egész Kelet-
Kozép-Eurdpa térségében javaban zajlott az ,,Endlosung”.” Kallaynak mindez nem
sikertilhetett volna, ha nem all mogotte Horthy Miklds kormanyz6.*® Téves bedllitas az
is, hogy a korményz6 csak a jomodu zsidokat akarta megmenteni.*! A helyzet az, hogy
minden antiszemita kijelentése mellett Horthy tamogatta Kallay politikajat.*> A hatalmas
1étszamu zsidd kozosség egészen a német megszallasig biztonsagban volt.** A legsa-
nyarubb helyzeti vitathatatlanul a zsid6 munkaszolgalatosok sorsa volt, de ezen Kallay
humanus gondolkodasu honvédelmi minisztere, Nagybaczoni Nagy Vilmos erélyes in-
tézkedésekkel valtoztatott, javitva ezen emberek életkilatasait.*

Végezetiil Kallay vazolt politikaja az 1943-as olasz fordulattal teljesedhetett volna be.
Czettler Antalt idézem: ,,Magyarorszag sorsa ettdl az idéponttdl kezdve attdl fliggott,
hogy bevalik-e az angol vezérkar altal kidolgozott mediterran stratégia, €s az angolszasz
csapatok elérnek-e Magyarorszag hataraihoz, miel6tt a németek a megszallast elokészi-
tik és végrehajtjak.” Itt pedig elérkeztiink témank magvahoz, nevezetesen az 1943-as
olasz fordulathoz és annak magyar, sét kelet-k6zép-eurdpai vonatkozasaihoz.

(1943. A vilaghaboru fordulopontja(i)) Az 1943-as év els6 fele, ami a masodik vilag-
habor(i menetét illeti, félreérthetetleniil mutatta, hogy a haborus eréviszonyok, katonai
¢léerd, hadianyag ¢és logisztika szempontjabol, tovabba az igénybe vehetd tér és ido
szempontjabol atbillendben van az angolszasz szovetségesek €s a sztalini szovjet-orosz
vilagbirodalom javara.*® Alighanem igaz, hogy a sztalingradi csata azt mutatta meg a
Fiihrer ellenfelei szdmara, hogy a Wehrmacht ¢és a hitleri Harmadik Birodalom nemcsak
megverhetd (az 1941-es moszkvai csata ez mar megmutatta), hanem le is gy6zheto.
Bebizonyosodott, hogy nemcsak csatakat lehet nyerni, hanem felcsillant a haborus gy6-
zelem esélye is.”” Ennyi és nem tobb. Megjegyzem itt, hogy 1943 tavaszan, a Wehrmacht
— Rommel mellett talan a legtehetségesebb hadvezére — von Manstein tabornok vezeté-
sével, aki mellesleg kivalo stratéga volt, ellentamadast inditott a Vords Hadsereg ellen
a keleti front déli szektoraban, méghozza a Sztalingradban pont az dket legy6z6 szov-
jet-orosz haderdk ellen. Manstein visszanyomult a Donyec-medencéig és visszafoglalta
Harkovot is. A Vords Hadsereg sulyos veszteségeket szenvedett.*

Szoval szo sincs arrdl, hogy Sztalingrad utan a kezdeményezést a németek elveszi-
tették volna. A helyzet az, hogy az eréviszonyok a keleti fronton majdnem fél éven at,
egészen a juliusi kurszki csatdig — kiegyenlitettek voltak.
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Kétségteleniil Afrikdban is 0sszegytiltek a viharfelhdk a hitleri Harmadik Birodalom
végso bukasa tekintetében. Itt 1942 dszén, a mai Marokko és Algéria teriiletén szalltak
partra az angol-amerikai szdvetségesek és akcioba Iépett az Egyiptom fel6l tamado 8.
brit hadsereg is, Montgomery brit tdbornok vezetésével.

Azt kell, hogy mondjuk, az afrikai német—olasz jelenlétet a szvetségesek gyorsan
— néhany honapon beliil kivontdk a forgalombol.* Ennek eldfeltételeként az észak-af-
rikai gyarmatbirodalomban — jo redlpolitikai érzékrdl tantisagot téve — villamgyorsan
megegyeztek, nem is akarkivel, hanem egyenesen Pétain francia allamfo helyettesével,
Francois Darlan tengernaggyal, igy komolyabb ellenallas nélkiil birtokba vehették e
teriileteket.*

Ami Montgomeryt illeti, a nagyszer(i német hadvezér, Erwin Rommel Afrika Korps-
at rakényszeritette a vilagtorténelem egyik leghosszabb visszavonuldsara, miutan El-
Alameinnél le is gy6zte.

Végiil a Tunéziaba visszaszorult német—olasz haderdk ellenallasat — rovid, de heves
kiizdelem utan — felszamoltak.*!

A lélekharang megszolalt Mussolini Olaszorszaga felett. A rogyadozoé fasiszta rend-
szer végso bukasa folytan pedig paratlan lehetéség adodott az angolszasz szovetségesek-
nek, hogy haldlos csapast mérjenek a hitleri Harmadik Birodalomra, és felszabaditsak
nemcsak Italiat, hanem az egész Kelet-Ko6zép-Eurdpa térségeit.

(Mussolini bukdsa. Egy kinyilo, majd bezarulo torténeti chance) E témakor avatott ma-
gyar szakeért6i koziil sem Andreides Gabor, sem Kindl Melinda, sem Jo6 Andras, sem
Ormos Maria nem mondjak ki tételesen miiveikben e fejezet cimében jelzett f6 monda-
nivalomat. Kindl — sajat bevallasa szerint is — a miivem forrasanyagéul szolgald levél-
tari anyagokra nem forditott megfeleld hangstlyt és doktori értekezésében az e forrasok
alapjan bizonyitott koncepciot nemes egyszeriiséggel ,,optimista verzidnak” mindsiti.*
Andreides — benyomasom szerint — csak keriilgeti ezt a problematikat, irasaibdl az érzo-
dik ki, hogy maga is tisztaban van vele, de tételesen nem mondja ki*, ahogy Jo6 Andras*
¢s Ormos Maria®* sem. Ezzel szemben Czettler Antal* igen, de igymond 6 sem viszi
végig ez ebbdl fakadd gondolatsort, maximum csak az utalasok szintjén. E sorok ir6ja
ezt a lyukat szeretné e témaval kapcsolatban réviden és tomoren betomni, amelyre mar
tett egy kisérletet.”

Mariassy Jozsef romai magyar kovet jelentéseit tanulmanyozva feltiing, hogy a kote-
lességét példamutatéoan végzé Mariassyt milyen komolyan foglalkoztatta az olasz dik-
tator bukasanak historikuma.* Jelentéseiben ujra és ujra visszatér erre a témara, de azt
is megallapithatjuk, hogy pozicidja ellenére feltinden alultdjékozottnak tlinik a forras-
anyag tiikkrében.” Marpedig egy diplomatanak ugyanaz az els6érendi kotelessége, mint
egy ujsagironak: informacidkat szerezni. Mégis, Mariassy éles szemmel latta a 1ényeget:
a szovetségesek paratlan lehetéségét, hogy a haboriut Németorszag hataraig kiterjesszék
¢és halalos csapast mérjenek a hitleri Harmadik Birodalomra és gyakorlatilag gy6zte-
sen fejezzék be a masodik vilagégést, de anélkiil, hogy az orosz Molochot beengedjék
egészen Eurdpa szivéig.” Visszatérve Mussolini bukdsara, az két eredetileg egymastol
fliggetlen, de hamarosan kdlcsonhatésba 1épd és egymas hatasat kdlcsondsen folerdsi-
to torténeti eseménysor eredménye lett.’' A Fasiszta Parton beliil mar régdta komoly
mozgolddas volt tapasztalhato, de ennek a mozgolédasnak nem az volt a célja, hogy az
egész rendszer megbukjon, hanem annak radikalis reformja, masképpen fogalmazva a
nagyobb parton beliili demokracia megvalositasa.”” Senki nem kivanta tehat a rezsim
széthullasat, legalabbis kezdetben.*
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A masik parhuzamos eseménysor kdzéppontja III. Viktor Emanuel kirdly kortil kris-
talyosodott ki, akiknek — marmint a kiraly koriil csoportosuldé konzervativ elemeknek
— mar nagyon elegiik volt a haboribdl és a modernkori romai cézarbol, igy Mussolini
megbuktatasara és Olaszorszag haborubol valo kivezetésére, értsd: a szovetséges hatal-
mak oldalara val¢ atallasra szovetkeztek.*

A Fasiszta Parton beliili valtozast akarok és a kiraly kortil gytilekezd konzervativ cso-
port kozott kezdettdl fogva megvolt a kdzods pont: elég volt Mussolinibdl.™

A két csoport végiil osszefogott és megbuktatta a Ducét, a fasiszta rendszer pedig
kartyavarszeriien dsszeomlott.*

Ezaltal kinyilott egy torténeti alternativa, a szovetségesek bemehettek volna egy nyi-
tott ajton.”” Nem tették meg. Az ajtdé mindorokre bezarult.

(Gondolatok az eurdpai torténelemrdl és a keresztyén etikarol) Az eurdpai civilizacio-
nak harom fundamentuma van. Az dkori gorog filozofia, a romai jog és nem utolsosor-
ban e kettd orokségét is jotékony moédon megtermékenyitd keresztyén etika. Tovabba
ezek kozil is primatust élvez — ha az utdbbi évezredet nézziik — a keresztyén etika.
Ugyanis ez adott és ad értelmet civilizacionknak, ez tette naggya. Ezzel nem azt allitom,
hogy itt Europaban az elmult évezredben minden szent és tokéletes lett volna. Azt alli-
tom, hogy ez volt, van minden rendi és rangu eurdpai ember szdmara a zsinormeérték.
Erre mért hatalmas csapast a felvilagosodasnak nevezett nagy elsotétiilés ¢s politikai
édesgyermekei, mindenekel6tt a nagynak nevezett francia forradalom és az amerikai
fiiggetlenségi habort. A kettd megsziilte a liberalizmust, amelynek eszmei végsé 1¢-
nyege roviden a mindenkinek, mindent, mindenhol szabad. Ezutdn megsziilettek a li-
beralizmus ellenmozgalmai, mindenekel6tt a kommunizmus és a nemzetiszocializmus.
Masképpen megfogalmazva: liberalizmus nélkiil nem lett volna sem kommunizmus,
sem nemzetiszocializmus. Mindharom szellemi aramlat végsé soron élet- és valosagide-
gen természetli és tagadja a keresztyén etikat. Ennek torténeti kivetiilése volt a 20. sza-
zad két vilagégése, de napjaink Eurdpdjanak kaosza is. Mig torténetiink arnyai a keresz-
tyén etikat végso soron tagado figurakbol all (Hitler, Sztalin, Roosevelt) vagy azt csak
szelektiven képviseli (Churchill), megallapithatjuk, hogy Kallay Miklés maradéktalanul
¢és szivszoritdan heroikus kiizdelemben képviselte a keresztyén etikat.

Amivel itt sem azt allitom, hogy Kallay szent lett volna, vagy Magyarorszag a maku-
latlansagot képviselte volna.

De mind Magyarorszag, mind Kallay és mellettiik sok europai kisallam, amig volt
mozgasteriik®, az emberi és politikai teljesitéképesség €s a lehetdségek legvégsd hata-
raig véleményem szerint ezerszer jobban képviselte a keresztyén etikat — potolhatatlan
europai kincsiinket — mint a masodik vilagégés ,,j6” vagy ,,rossz” emberi és birodalmi
nagysagai.
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MENES ANDRAS

Szaz éve hunyt el Ernst Haeckel

A biologusokon kiviill kevesen ismerik manapsag Ernst Haeckel német botanikus és
evolucios gondolkodd nevét. Pedig nagyon fontos és ellentmondasos alak, aki segitett
formalni a bioldgiai kutatast Charles Darwin utan, megndvelve hatokorét embriologiai,
alaktani és sejtelméleti tanulmanyaival. Szamos témat vetett fel és vitatott meg, amelyek
ma sem vesztettek el jelentségiiket, kitalalta az 6kologia fogalmat, amelyet a szervezet
¢és kornyezete kozotti viszony kutatasaként hatarozott meg. Stephen Jay Gould nemré-
giben dokumentalta Haeckel rendkiviili torténelmi jelentdségét, néhany évvel ezeldtt
pedig Erik Nordenskiold azt irta, hogy ,,nem sok olyan személyiség létezik, akiknek
olyan erds hatasa van az emberi kultira fejlodésére — raadasul sok olyan teriileten —,
mint Ernst Haeckelnek”.

Emst Heinrich Philipp August Haeckel 1834. februar 16-an sziiletett Potsdamban,
Poroszorszagban, amely ma Németorszag része. Noha sziileit szarmazasuk a porosz hivatali
réteghez kototte, liberalis, kdzéposztalybeli csalad voltak. Anyjatol, Charlotte Sethétdl
batoritva Ernst fiatal kordban ndvényeket gyljtott és osztalyozott. Romantikus sze-
retet flizte a természethez. A gimnaziumban klasszikus oktatast kapott, amelyben a
matematika nem sok szerepet jatszott, Goethét és Alexander von Humboldtot olvas-
ta, és botanikus akart lenni. Kozhivatalnok apja, Carl Haeckel azt szerette volna, ha
orvosnak tanul, igy Ernst 1857-ben orvosi diplomat szerzett a Berlini Egyetemen.
Sohasem vesztette azonban szem eldl azt, ami a legjobban érdekelte, ezért csak ro-
vid ideig folytatott orvosi gyakorlatot, miel6tt 1862-ben a zooldgiai és az dsszeha-
sonlité anatomia professzora lett volna beldle a Jénai Egyetemen.

Még diakként kezdett el foglalkozni a tengerbioldgiaval, megszallott mikro-
szkopos kutato lett beldle. 1859 és 1860 folyaman botanikai expedicion vett részt
a Foldkozi-tenger kornyékén, hogy a kiilonds egysejtli szervezetet, a sugarallatot
vagy radiolariat tanulményozhassa. Sok ezer példanyt gyijtott 6ssze, és 144 uj fajtat
fedezett fel ennek a protozoonnak. A csontvazszert kiilsé szerkezettel rendelkezd
radiolaria az egyik legkecsesebb, legszebb 1ény, amely a természetben megtalalha-
t6. Haeckel kitlinéen rajzolt, és 1862-es Beszamolo a sugarallatokrol cimi mono-
azon dolgozott, hogy osztalyozza a szivacsokat és a meduzakat, amelyeknek végiil
négyezer fajtajat irta le. Tengerbioldgiai munkaja elvezetett odaig, hogy egy 1j, ha-
romrészes osztalyozasi rendszert javasoljon, amellyel elismerte, hogy bizonyos ki-
sebb szervezetek nem novények, de nem is allatok. A huszadik szazadban ezt tobben
atvették és tovabbfejlesztették, legutobb Lyn Margulis.

Ugy tiinik, mar munkassdgdnak meghatarozé eseményt jelentett gondolkodasa-
ban Charles Darwin miive, 4 fajok eredete, amelyet kevéssel azutan olvasott, hogy
Németorszagban is kiadtdk. 1863-ban Haeckel fontos eldadast tartott, amelyben
Osszegezte Darwin tanitdsait, alkalmazva &ket sajat, eredeti, kialakuléban 1évd
eszméire. Megtalalta a leszarmazasban azt a vonzd eszmét, Hogy a fejlodés ,ter-
mészeti torvény, amelyet semminé emberi hatalom, sem a zsarnokok fegyverei,
sem a papok atkai sohasem tudtak elnyomni”. Haeckel munkassagat atjarta a német
romantikusok természetfilozofiaja, és a Goethéhez hasonlé gondolkoddkra Darwin
elédeiként tekintett.
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Altalanos alaktana, amelyet 1866-ban adott ki, tudomanyos gondolkodasanak leg-
fontosabb megallapitasait tartalmazza. Ezt dolgozta ki a kovetkezé negyven évben.
Felhasznalta Darwin gondolatait a kiilonb6z6 szervezeti formak megmagyarazasara,
megkiilonboztette az anatomia €s a keletkezés tudomanyat, megalkotta az ontoge-
nezis (egyedfejlédés) fogalmat. Megkozelitését ,,monizmusnak” nevezte, mert visz-
szautasitotta a szellem és az anyag kartezianus kettdsségét, nem hitte, hogy abszolut
kiilonbség van a szerves ¢és a szervetlen kozott. Haeckel elfogadta a lamarcki eszmé-
ket is, hitt benne, hogy a szerzett jellegzetességeket tovabb lehet adni a kovetkezd
nemzedéknek a ,,progressziv 6roklédés” révén. Azt hitte, hogy ezzel az 6sszevonas-
sal a darwinizmust terjesztette ki, holott ez a kiilonds filozofiai alap megakadalyozta
az 1900 tajan ujra felfedezett mendeli eszmék elfogadasaban.

Egyik elgondoldsa azonban, amelyet 6 ,biogenetikus alapelvnek” nevezett,
rendkiviili hatast gyakorolt. Eszerint ,,az ontogenezis megismétli a filogenezist” —
minden egyén a fejlédése soran keresztiilmegy azokon a szakaszokon, amelyeken
az egész faj atmegy az evollcid soran. Noha maga az otlet nem téle ered, Haeckel
ennek biztositotta a f6 helyet bioldgiai rendszerében. Ezt hasznalta fel hires,
képzeletgazdag fajfejlédési fainak megrajzolasara. Az ember fejlédésében példaul a
fa tovébe egy egysejtlit helyezett, mert a megtermékenyitett petesejt is egyetlen sejt.
A fa csticsa felé¢ haladva Haeckel feltételezett egy nem beszéld majomembert, azon
az alapon, hogy az 0jsziil6tt sem tud beszélni.

Haeckel biogenetikai alapelve, noha manapsag tavol all a tdamadhatatlansagtol,
annak idején rendkiviil nagy hatédssal birt. Az Ontogenezis és filogenezisben Stephen
Jay Gould azt allitja, hogy nem csupan a bioldgiaban volt jelentésége, de a fajelmé-
letekben, a blniigyi antropoldgidban €s az oktatasban éppen ugy, mint a 1élekelem-
zésben ¢€s a gyermeknevelésben. Sigmund Freud és Jean Piaget ennek a gondolatnak
a hatéasa alatt alltak, amely, mondja Gould, nem annyira elhalt, mint kiment a divat-
bol, majd késobb 0sszeegyeztethetetlennek bizonyult a mendeli genetikaval.

Haeckelnek nagy volt a hatdsa a tudomanyos vilagon kivill is. 1868-ban jelentette
meg A teremtés tortenete cimi konyvét, amelyet hat év mulva Az ember fejlodése
kovetett. Ezekben a tudomanyt népszertisitd kdnyvekben a laikusoknak fejtette ki
nézeteit, hangsulyozva rendszerének filozofiai kdvetkezményeit. Egyhéazellenes ¢és
ateista 1évén, Haeckel tamadta a szervezett vallast, amelyet megvetett. Mégis fo-
gékony kozonségre talalt, amikor 1899-ben megirta 4 vilagegyetem rejtélye cimi
konyvét. Sok nyelvre leforditottak ezt az igen népszerii, noha sok helyiitt zavaros
konyvet, amely a kozmolodgia, a 1élektan, az antropologia és a teologia legszélesebb
kort kérdéseit targyalta. Mint mas ambicidzus irdsok, amelyekben a tudomény fi-
lozofiai elmélkedésekkel keveredik, 4 vildgegyetem rejtélye is rendkiviil népsze-
i lett, és végiil ennek eredményeként alakult meg a Monista Liga. Bar Haeckelt
a haladasba vetett hite és vallasellenessége vonzova tette a liberdlisok szamara,
kvazimisztikus vonasai €s a fajok tisztasagahoz hasonlé eszmékbe vetett hite halala
utan oda vezetett, hogy kovetdi tamogattak a nemzetiszocialistak céljait.

Haeckel egyik unokatestvérét, Anna Sethét vette feleségiil 1862-ben. Mérhetetleniil
szenvedett, amikor az asszony két év mulva meghalt, de a munkat akkor sem hagyta
abba. Késobb Anna Huscke lett a felesége, egy ismert anatomus lanya. A robosztus
testalkati Haeckel, aki orszagjaro tarakkal kapcsolddott ki a kemény munkabol,
1909-benvisszavonult a Jénai Egyetemrél. Utolsd évei nem voltak boldogok, kiilo-
nosen az elsd vilaghaboru kitérése dulta fel, amelyben Anglia — Darwin hazéaja —
Németorszag ellen harcolt. 1919. augusztus 9-én halt meg.
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A Nemzeti Parasztpart véleménye a haboru utani
kulturalis élet atalakitasarol (1945-1946)

(A kultira demokratizalasa — demokratikus kultira) A habora végén a demokratikusan
gondolkodd emberek el6tt vilagos volt, hogy a régi rendszer bukasaval annak nemcsak
politikai berendezkedése alakul at, hanem mélyrehatd valtozasok torténnek a kulturalis
¢let terén is. Valamennyi part abban egyetértett, hogy Magyarorszagon egy korszinten
allo, a demokratikus berendezkedésnek megfeleld kultirat kell teremteni. A demokratikus
Magyarorszag létrehozasakor a Magyar Nemzeti Fiiggetlenségi Frontba (MNFF) tomoriilt
er6k a miivelédéspolitika egyes agazatai koziil azonban a legkevésbé a népmiivelédést dol-
goztak ki. A Nemzeti Parasztpartnak (NPP) sem volt kidolgozott népmiivelddéspolitikai
tervezete, de az 1944-es ideiglenes szervezeti szabalyzatban mar kinyilvanitotta, hogy a
part egyik fontos céljat az elnyomott parasztsag kulturdlis felemelkedésében latja.'

A magyar miivel6déspolitika a haboru befejezését kovetden a kultira demokratiza-
lasara torekedett. A demokratikus célkitlizés pluralista keretben a kultira szabad ér-
vényesiilését jelentette. A szabad politikai viszonyok lehetévé tették, hogy az eddig
ellenzéki, vagy mell6zott helyzetben 1évé iranyzatok nyilvanossag elé keriilhettek.
Kialakulhatott egy 0j tipust kulturalis nyilvanossag, alulrol j6vo kezdeményezések
indulhattak el. A demokratikus atalakulas kovetelményeinek megfeleléen kultura-
lis szervezetek alakultak, a megsziint vagy betiltott szervezdédések aktivizaldédni
kezdtek. Ez az aktivitds azért is viszonylag konnyen végbemehetett, mert a kul-
turalis szervezetek autonom jellegiik miatt mar az el6z6 rendszerben sem voltak
a hatalom kiszolgaloi, 1945 utan a demokratikus rendszer jellegébdl kovetkezden
szabadda valtak.

A polgarmester rendelkezésére mar 1945. aprilisban megkezdte miikodését a
Budapest Székesfovarosi Iskolankiviili Népmiivelési Bizottsdg. A Népmiivelési
Bizottsag hivatasat gydkeresen uj szellemben akarta betdlteni, munkdjaban a de-
mokracia kovetelményeinek kivant megfelelni.> A politikai reorganizacio utan a
partok a demokratikus viszonyoknak megfeleléen miivelddési rendszert akartak
létrehozni, ezért szakitottak a két vilaghabort kozotti népmiivelddés-politikaval,
amely olyan allami iranyitast és ellenérzési rendszert épitett ki, amely sok esetben
akadalyozta az alulrdl jové kezdeményezéseket. A demokracia meg akarta sziintetni
a népmiivelddési szervezet centralizaltsagat, kozpontilag irdnyitott mechanizmusat,
a hatalom kultarpolitikai céljait szolgald intézményrendszert.

(Szabad miivelddés és a civil tarsadalom) A habor(i utani népmiivelés modernizalasa a
szabad miivelddéssel kezdddott. A szabad miivelédés a politika direkt szolgalatat fel-
vallald centralizalt népmiuivelés tagadasaként jott Iétre, a tarsadalom autoném kulturalis
szervezddéseit hozta mikodésbe. 4 szabad miivelédés koriilményei kozott, ezért az
dllam nem avatkozik be a civil tarsadalom kulturdlis dnszervezddésébe. Az allam
feladata, hogy a szabad muvel6dési formaknak jogi, alkotméanyos kereteit biztosit-
sa. A szabad miivel6dés olyan kdzmiivelddési forma, olyan kulturalis intézmény-
rendszere a demokracianak, amelyben minden irdnyzat szabadon megjelenhet,
amelyben egyetlen aramlat sem valhat domindnssad. A szabad mivel6désnek a
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tobbpartrendszeren alapuld politikai pluralizmus volt az intézményi garanciaja. A tar-
sadalmi aktivitasban meghatarozo lett a kulturalis onszervezdés. A civil tarsadalom
szervezetei, kulturalis egyesiiletei igy, a tobbpartrendszer éltetd elemei.

A hatalomtol fiiggetlen népmiivelddés-politika igenlése fogalmazodott meg a
Nemzeti Parasztpartban. A part lapja, a Szabad Sz6 1945. julius 28-i szamaban arrol irt,
hogy a felszabadult Magyarorszagon a népmiivelést 0j alapokra kell helyezni és at kell
szervezni, mert a régi rendszerben a nép nem célja, hanem eszkoze volt a népmiivelés-
nek.? A politikai demokracia altal biztositott feltételek mellett a partok és a tarsadalmi
szervezetek hozzalattak kulturalis életiik megszervezéséhez.

(Kulturalis élet a pluralizmusban) A demokracia, a politikai pluralizmus, ezért a nép-
miivelddés-politika Gjraértékelését is megkivanta. Megvaltozott, 0j viszonyok kozott a
népmiivelés a két haboru kozotti formaban nem szervezddhetett 1jja. A politikai tagolt-
sagnak megfelelden kezdett ujjaalakulni a kulturalis élet. A politikai pluralizmus megte-
remtette a kiilonboz6 part-, az eltérd érdek- és véleménycsoportok szamara a kulturalis
nyilvanossagot, €s a tarsadalom kulturalis ontevékenységének teret biztositott. E valto-
zasok a népmiivelés modernizalasanak Iényeges allomasai lettek. A tobbpartrendszerben
az alulrdl épitkezd civil tarsadalom létrejottével egy Ujtipust kozmiivelddés feltételei
teremtddtek meg.

A partok tobbsége szamara a habort utan nyilvanvalova valt, hogy a feliilrél iranyitott,
centralizalt népmiivelés nem felel meg a pluralista demokracia érdekeinek. A demokrati-
kus kulturpolitika viszont biztositotta a kiilonbdzo torekvések egymasmellettiségét is. A
politikai pluralizmus és az irdnyitott népmiivelés egymast kizard fogalomparok lettek. A
nem allamositott kulturalis szervezetek voltak a tarsadalom ontevékeny tagjai szamara
a legoptimalisabb megnyilvanulasi formak. 1945-ben a népmiivelés volt a mtivelédés-
ligynek az az aga, amelyben legkevésbé valosult meg a centralizaltsag, nem funkcionalt
a haboru el6tt 1étrehozott allami népmiivelési szervezet. Ebben a rendszerben szabadon
mikodtek a kiilonbozo partokhoz és szervezetekhez és az egyhazakhoz kotédo kultura-
lis szervezddések. A sokféleképpen tagolt magyar tarsadalom nemcsak politikai felfoga-
saban, hanem kulturalisan is sokszintl lett. A kulturalis tagoltsag nem zarta ki a konszen-
zust, mert valamennyi politikai eré a demokratikus kultira megvalositasat deklaralta,
a szabad miivelodést elfogadta. A politikai pluralizmusnak megfeleléen a soksziniiség
jegyében, koalicios alapon jott 1étre az Orszagos Szabad Miivelddési Tanacs (OSZMT)
1945. oktober 14-én. A Tandcs az iskolan kiviili nevelés minden kérdésében a Vallas- és
Kozoktatasiigyi Minisztérium tanacsado szerve lett. Tagjai a MNFF partjai, vallasi fele-
kezetek jeldltjei és a tudomanyos szervek képviseldi koziil keriiltek ki.*

(A parasztsag szellemi felemelése) A parasztsag kulturalis felemelkedését célul tiizo
NPP részérdl a legtermészetesebb volt ennek a rétegnek a kiemelt tamogatasa. Az or-
szaggyllési valasztasokat kovetden a Vallas- ¢s Kozoktatasi Minisztériumot (VKM) szi-
goruan szakmai szempontok alapjan iranyité Keresztury Dezsé miniszter, a parasztsagra
orientalt népmiivelddés-politikat hirdetett meg.

Keresztury abbdl indult ki, hogy a ,nagypolitika” figyelme eddig a varosokra, az ipari
munkassagra koncentralodott, ezért a parasztsag nem élvezte a demokracia elsé kultu-
ralis elényeit. A probléma lattan megsziiletett benne a gondolat, hogy sziikség lenne
olyan intézményre, amely alaposan foglalkozik a falusi nép miivelédésének kérdésével.’

A3981/1946. VKM. sz. rendelet alapjan julius 16-an felallitott Magyar Nepi Miivelodési
Intézetet elsosorban a falvak és a kdzségek, parasztsag kulturdalodasanak elomozditasara
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hoztdk létre. A rendelet az intézet feladatava tette a gyerekek ¢és a felndttek szamara a to-
vabbtanulast elokészit6 tanfolyamok szervezését. Biztositani kivanta tovabba a parasztsag
gyermekeinek a tovabbtanulast, ezért népi tanuldotthonok fenntartasardl is gondoskodni
kivant.® Kiilondsen nagy fontossagot tulajdonitott Illyés Gyula is a parasztsag kulturalis
felemelkedésének. 4 Magyar Népi Miivelodeési Intézet létrejotte utan néhany nappal, ju-
lius 21-én megjelent lllyés kialtvanya a parasztsag miivelodese iigyében. Kialtvanyat az
ird, politikus azzal kezdte, hogy elvész az a nép, amely nem szerzi meg a tudas fegyverét.
A tudast biztosito iskolak mindegyikébdl azonban a parasztok hianyoztak, de kimaradtak
a dolgozok iskolaibol is, mert ez az iskolatipus is a varosiak iskolaja volt. A dolgozok is-
kolait ezért a régi partikulak mintajara kivanta életre hivni. Illyés a paraszti felemelkedés
biztositasa érdekében minél tobb kozépiskolai kollégium létrehozasat inditvanyozta, test-
véri egylittmikodésben a kdzépiskolai népi kollégiumokkal.

A mezdgazdasagi szakismereteknek a parasztsag korében torténd terjesztése érdekében
tobb mezdgazdasagi iskolat kivant szervezni, allandéan miikodtetni kivanta a népféiskola-
kat és a népi egyetemeket, feladatként fogalmazta meg, hogy a falvakkal meg kell szeret-
tetni a miivelddést és a miivészeteket.” A parasztsag miivelédését akarta [llyés Gyula azzal
is elésegiteni, hogy a Magyar Népi Miivelddesi Intézetnek ajanlotta fel akadémiai palya-
dijat® lllyést a kés6bbiek soran is foglalkoztatta a parasztsag kulturalédéasa. A probléma
megoldasat a kidltvanyban mar megfogalmazott partikuldk szervezésében latta. Ugy itélte
meg, hogy két-harom faluban van annyi értelmiségi, hogy a partikulakat 1étre lehet hozni.’

(A szabad miivelddés és intézményrendszere) A szabad miivelddés iranyitasa 1ényegé-
ben két poluson keresztiil tortént: az egyik a minisztérium {igyosztalya, és a megyében
az ennek megfeleld szabad miivelddési-feliigyeldi, a jarasokban tigyvezetdi rendszer.
Az allami iranyitas az 1946 februarjaban elfogadott minisztertanacsi rendeleten alapult,
amely a szabad miivel6dés korszert fejlédésének kivant utat nyitni. A rendelet a szabad-
miivelddési keriiletek élére hatosagi jogkorrel felruhazott szabad miivel6dési feliigyel6t
allitott, akit az iskolan kiviili nevelésiigy igazgatasaban és feliigyeletében a kertileti sza-
bad miivelddési tanacs tdmogatott, mint tanacsado szerv.'

A masik az Orszagos Szabad Miivelddési Tanacs, mint tarsadalmi irdnyito szerv. Alsé
szervei a helyi szabad miivel6dési tandcsok voltak. Az Orszagos Szabad Miivelddési
Tanécs kezében volt a szabad miivelédési munkat irdanyité folyéirat, az ,,Uj Szantds”.
Keresztury Dezs6 azért tartotta nagy jelentéségiinek a szabad miivel6dés orszagos meg-
szervez€sét, mert benne a nép tdmegeinek kulturalédasat nem a magasabb iranyitas,
hanem a tarsadalmi kezdeményezés biztositja."! A minisztérium munkamodszere az
iranyitas terén ugy tortént, hogy az OSZMT-val kdzdsen megallapitottak az altaluk leg-
fontosabbnak tartott népmiivelési feladatokat, a kérdést szakbizottsdgokban megvitattak
és elokészitették a rendeletet. A rendelet részletes végrehajtasi utasitast is tartalmazott.'

A szabad miivelddés ideologusai — mindenekeldtt Karacsony Sandor — nem ismerték
el az osztalyharcot, ezért a kulturat is osztalyok felettinek tekintették. A szabad miiveld-
dést a tarsadalom ontevékenységének tartottak, ahol az egyén teljes szabadsagot élvez.
A Karacsony Sandor elndklete alatt [étrejott Szabad Miivelddési Tanacs igy a népmiive-
1és elvi iranyitdja lett. Kardcsony szerint a ,,Szabad Miivelddési Tanacs feladata ugyanaz
a miivelddés terén, mint a Nemzeti Bizottsagé a politika, a Gazdasagi Fotanacsé a gaz-
dasagi, a Foldbirtokrendez6 Bizottsagé pedig a tarsadalmi téren: elemi kulturalis jogait
biztositsa mindazoknak, akiknek azok a foldet, munkat, kozjogi szerepet juttattak™."
A szabad mivel6dés szemléletébdl kovetkezett, hogy meghatarozoé volt az dntevékeny-
ség, az egyén aktiv részvételének a hangsulyozasa. A mikedvelés az egész orszagot
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atfogd mozgalomma valt. Igen szembeotld volt a néptancmozgalom kiterebélyesedése,
komoly eredményeket értek el az ismeretterjesztés terén. Munkajukat ezen a teriileten
is els6sorban a parasztsagra koncentraltak. A szabad miivel6dési ismeretterjesztd tevé-
kenységre elsdsorban a szabad iskolai rendszer volt jellemz6. Az iranyzat elvei kozott
szerepelt a miivel6dés kotetlensége, a valasztas szabadsaga, a kotott formak bontésa.

(Népfoiskolak és szabadegyetemek) A parasztsdg miivelddésében a két vildghaboru
kozott meghatarozo szerepet jatszo népfoiskolak 1945 végén — 1946 elején Gjbol a kul-
turpolitikai érdeklddés eldterébe keriiltek. A tarsadalmi—politikai életben a demokracia
kiépitése utan bekdvetkezett nagy valtozas magaval hozta a népféiskolak atrendezését
is. Amig korabban az egyhazak voltak a legjelentésebb népfoiskolak szervezdi és fenn-
tartoi, addig 1945 utan vilagi szervezetek, mindenekel6tt a Fiiggetlen Kisgazdapart
védnoksége alatt allo Parasztszovetség szerepe kiemelkedd. A Parasztszovetség torek-
véseinek kozéppontjaban egy gazdag parasztok orszaganak a megteremtése allott, s
ennek rendelédott ala a kultarpolitikai célkitiizés. A Parasztszovetség a népfoiskolaknak
azt a szerepet szanta, hogy ezekben a parasztsag szamara a parasztsagbol neveljenek ki
versenyképes helyi vezetoket. E népféiskolak nem a szakismeret terjesztésének intéz-
ményei voltak, hanem a tananyagot a paraszti 6ntudat céljanak rendelték ald, gerincét
torténelmi, irodalmi szocioldgiai, néprajzi ismeretek alkottak, kdzéppontjukban a pa-
rasztsag torténetével, a paraszti targyu irodalommal, népdalokkal, a népi kultira mas
termékeivel, aktualis politikai kérdésekkel és ,,faluvezetési” tudnivalokkal, foglalkoz-
tak. Fontosnak tartottak a kiilonbozé szovetkezetek szervezéséhez és miikddtetéséhez
sziikséges tudnivalok elsajatitasat, a fentiekhez jarult még bizonyos gazdasagi és egész-
ségiigyi ismeret. A Parasztszovetséghez 1946-ban 17 haromhonapos népfoiskola és 30
hat-nyolchetes tanfolyam tartozott.

A habori elotti népfdiskolai mozgalomban meghatarozo szerepet jatszo népi iro-
kat témérité NPP-nek masként alakult a népféiskolahoz fiiz6do viszonya 1945 utan. A
Parasztpart kezdetben inkabb ellenezte, mint tamogatta ujboli létrehozdsukat, mert mar
lehetdséget latott a parasztsag tovabbtanulasahoz. Szakmai vezetoképzd tanfolyamok
beinditasatol varta a parasztsag vezetd garnitirajanak kiképzését, s attol is tartott, hogy
az egyhazi szervezésli népfdiskolak akadalyozni fogjak a part ideologiai érvényesiilé-
sét a paraszti ontudat megalapozasahoz.'" Németh LaszIlo 1945-6s oktatasi reformterve
szintén a népfdiskoldk ellen foglalt dlldst. Ugy itélte meg, hogy a népféiskolak megtet-
ték a ,,magukét”, ezért ezek helyett a , kostolo iskolak™ helyett alaposabb feln6ttképzd
iskolakra van sziikség, amelyekben képesitést is lehet szerezni. A népfdiskolak helyett
Németh Laszl6 a régi munkédsgimnaziumot vagy munkaskozépiskolat javasolta, ahol a
felnéttek elvégezhetik a kozépiskolat.” A Népfoiskoldk ellen foglalt allast a Nemzeti
Parasztpart programja is. Mivel az eddigi ,,ismeretmorzsak™ helyett komoly muveltséget
kivant a part a parasztsagnak adni, ezért az igynevezett népfdiskolakat mar nem tartotta
sziikségesnek, helyettiik komoly féiskolat akart a dolgozé nép szamara juttatni.

A parasztsag kulturdlis felemelkedése a part dltal remélt formaban azonban
nem kovetkezett be, ezért az NPP a legsiirgdsebb feladatnak tartotta a Paraszt- és
Munkésegyetemek felallitasat, ahol a megfeleld ratermettséggel rendelkezd parasztem-
berek par éves esti tanfolyamokon megfeleld szakképzettséget és oklevelet nyernek.
Ezzel a szakképzettséggel meg tudjak allni a helyiiket azokon a helyeken, a kozséghazan, a
varoshazan, allami hivatalokban, szovetkezeteknél, ahova a demokracia rendje allitotta 6ket.
A Szabad Sz6 1946. januar 16-an kozli, hogy az orszag elso parasztegyeteme Debrecenben
nyilik."® A parasztpart sajtoja azutan rendszeresen foglalkozott a parasztegyetemekkel."”
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A parasztparti ,,népfOiskolak™ céljuknak a valosaggal valé szembesitést és az igazi lelki
kozosség kialakitasat jelolték meg.'® 4 Parasztpart daltal szervezett elsé népféiskola pa-
rasztegyetem elnevezéssel nem Debrecenben, hanem Pécsett nyilt meg dr. Kanyar Jozsef
nemzetgyiilési képviseld, torténész vezetésével 1946. januar 21-én." A pécsi népfdiskola
programjaban szerepelt a magyarsag minden fontosabb probléméjanak megyvitatasa, és
a magyar jovo kialakuldsanak lényeges kérdései. Tematikajaban kdzpont helyet foglalt
el a politikatorténet és a kdzgazdasagtan, valamint a magyar kultira és egészségiligy. A
Népfoiskola szervezbi neves eldadokat nyertek meg. Koztiikk volt: Veres Péter, Erdei
Ferenc, Kovacs Imre, Keresztury Dezs6, Jocsik Lajos, Farkas Ferenc, Somogyi Imre és
Muhary Elemér.* Ezek a parasztegyetemek mar népféiskolak voltak, mert tananyaguk
els6sorban a paraszti ontudat kialakulasat voltak hivatottak kialakitani. A népféiskolak
sikerét jelzi, hogy 1946 augusztusaban mar 63 népfdiskola miikodott.!

A minddssze néhany évig tartdé szabad miivelddési korszak élénk kulturalis életet
eredményezett Magyarorszagon. A pluralizmust kdvetd atmeneti posztpluralista szakasz
utan a totalizalddo politikai életben a szabad miivelddést 1948-ban mar élesen tamadtak.
giai-politikai alapallasat, mely tagadta az osztalyharcot és a centralizaltsagot. A kultarat
a taktika szolgdlolednyanak tekintd zsdanovista—révaista miivelddéspolitika ezért nem
véletleniil szdmolta fel a szabad miivelddést. A totalitarius allam megsziintette a szabad
miivelddés intézményét és helyettiik 1étrehozta a szocialista népmiivelodési halozatat. A
Magyar Dolgozok Partja nemcsak a népfoiskolakat szamolta fel, hanem a jol miikodo
olvasokoroket és a munkasotthonokat egyarant kiiktattak. A part teljes befolyasa ala ke-
riilt népmiivelést a politika szolgalataba allitottak.
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Egy bator ember élete és utdélete

A heidelbergi magyar didk rendori figyelmeztetésben részesiil, mert ittasan énekel az ut-
(akar Noszty Feri vagy a Gyurkovics-fitk egyike) apja becsiiletének védelmében 6kolre
kel a parasztvezérrel. Az orszaggyilési képvisel0 élettarsa racsapja az ajtot a lakasba be-
hatolni szandékoz6 SS-katona kezére. A képviseld pisztollyal védekezik az SS ellen, és
amikor sebesiilten elviszik, azt kialtja az utcan acsorgd tomegnek: ,,Eljen a fiiggetlen és
szabad Magyarorszag!” A német parancsnok engedélyével a régota élettarsi kapcsolat-
ban €16 par egybekel, noha a férfi a Német Birodalom egyik adaz politikai ellenségeként
van szamon tartva, és a német bortonparancsnok magyar titkarndje szallitja a pezsgbt az
eskiivére. Az antinaci ellenalld kivégzése elott kezet fog egyik magyar Orével, és arra
inti, legyen jo magyar, a masik 6r pedig kezére borulva sir. Hihetetlennek hangzoé torté-
netek, raadasul a fészerepldjiik egyetlen ember. Ha Bajcsy-Zsilinszky Endrét egy holly-
woodi forgatokonyvird felfedezné, alighanem hamar jatékfilm késziilne az életébol.

Kevés olyan embert talalunk a 20. szdzadi magyar torténelemben, akinek életutja ele-
jét6l végig ennyire gazdag volt éles fordulatokban. Ha csak arra gondolunk, hogy az
Achim-gyilkossagban valo, teljes mértékben soha nem tisztazott és tisztdzhato sze-
repétdl életutja elvezetett a kisgazdaparti, agrardemokrata politizalasig, vagy fiatal-
kori eszménye, a vilmosi, imperialista Német Birodalom csodalatatol a (persze mas
tipust) német hoditd birodalmisaggal vald szembeforduldsig, a zsid6 szarmazast
tiszttarsak leckéztetésétdl és a publicisztikai antiszemitizmustol a zsidotdrvényekkel
vald szembefordulasig, az iildozottekért vald kiallasig, akkor mar izgalmas forgato-
konyv-alapanyagot kaphatunk.

Bartha Akos torténész, az MTA Bolesészettudomanyi Kutatokdzpont
Torténettudomanyi Intézetének kutatdja vallalkozott a fajvédébol lett kisgazdaparti
politikus életatjanak, politikusi palydjanak €s utdéletének megirasara. Ez a vallalkozas
példatlan, hiszen Bartha konyvének megjelenéséig Bajcsy-Zsilinszkyrél nem késziilt tu-
domanyos igényli monografia — ahogyan egyébként a magyar torténelem sok mas jeles
alakjarol sem. Hogy miért hianyzott eddig egy monografia Bajcsy-Zsilinszky életérdl,
arra részben magyarazatot talalhatunk a bibliografiat forgatva. A 657 oldalas konyvben
csak a felhasznalt ujsagok, folyoiratok folsorolasa négy ¢és negyed, a kiadott felhasznalt
irodalom pedig 27 oldalt tesz ki. Am a terjedelem senkit ne rettentsen el a kotet forgata-
satol, amely az MTA BTK Torténettudomanyi Intézete kiadasaban és Magyar térténelmi
emlékek cimii sorozataban jelent meg. A bibliografia terjedelme a szerzo6 aprolékos, lel-
kiismeretes kutatomunkajat éppagy dicséri, ahogyan tantiskodik Bajcsy-Zsilinszky gaz-
dag ¢életmiivérdl, szerteagazo — a fajvédoktol kezdve a népi irokon példaul Féja Gézan,
Tamasi Aronon keresztiil Horthy Miklosig iveld, azaz a teljes magyar tarsadalmat és
politikai elitet 4tszov0 — kapcsolatrendszerérdl.

A masik oka lehetett annak, hogy a konyv elkésziiltét megel6zéen nem késziilt
tudomanyos monografia, hogy a magyar politika és tarsadalom nem tudott mit kez-
deni Bajcsy-Zsilinszky Endrével. A baloldalon épolgattdk ugyan az antifasiszta (bar
inkabb helyesebb azt mondani: antinaci) martir emlékét, de nem igazan reflektaltak
hostik 1930 eldtti ¢letatjara, nem is véletleniil. Bartha bemutatja a baloldali Bajcsy-
Zsilinszky-kultusz sziiletésének torténetét 1945 utan, mikézben meggydzden cafolja,
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hogy a volt fajvédé politikusnak lett volna baloldali fordulata. A jobbkozép partok is
keveset hivatkoztak ra, ami abban a tekintetben kiilonos, hogy Bajcsy-Zsilinszky sze-
mélyében talalhattak volna egy aktiv antindcit, akit elvei alapjan beilleszthettek volna
sajat pantheonjukba, hiszen Bajcsy-Zsilinszky halalaig megérizte antikommunista meg-
gy6z6dését. gy Bajesy-Zsilinszky senkitél sem zavartatva, kultuszfigurava nemesitve,
kozteriiletek kedvelt névadojaként szerepelt a rendszervaltast kdvetden.

Bartha Akos kilenc fejezetben mutatja be Bajcsy-Zsilinszky életét, az utolsé kettében
pedig a sajatos utoéletet abrazolja. Talan furcsa lehet, hogy a szerzé ilyen mélységben
foglalkozik konyve ,,hdsének™ utdéletével, am erre valaszt ad az el6szoban, miszerint ,,a
palyaiv maig meghatarozo értelmezési kerete olyan olvasatot kinal, melyben a rendkiviil
gazdag életmii az 1944-es év 1at6szogebdl értelmezddik™, és a késébbi emlékezetpolitikai
torzulasok miatt ugy vélte, hogy ,,az egyetlen megoldas a teljes életutat reflexiven attekin-
td, az utdtorténetet pedig egészen napjainkig targyald nagymonografia megirasa.” (9—10.)
Ezt indokolja, hogy Bajcsy-Zsilinszky kultuszfigurava emelése és e kultusz kisajatitasa
koriil a politikai kiizdelmek, emlékezetpolitikai csatarozasok mar a politikus halala utan,
még inkabb a német megszallas végét kovetden megkezdddtek, és a Bartha altal talalo-
an ,,népfrontos mesternarrativanak™ nevezett emlékezetpolitikai braviir, az antifasiszta
hagiografiaba illesztés napjainkig meghatarozza a Bajcsy-Zsilinszky-képet. Eles kommu-
nistaellenessége dacdra a kommunista Kallai Gyula is méltatta Gjratemetésekor Bajcsy-
Zsilinszkyt, ezzel megadva az alaphangot az antifasiszta martir kultuszaban.

Egy torténelmi személyiség életutjanak elején elmaradhatatlan az életutat meghata-
roz6 koriilmények és kdrnyezet (lakohely, csaladi hattér, iskolak) bemutatasa. Bartha
Akos a ,, Boldog békeiddk” (1886—1909) cimii fejezetben részletesen folvazolja a Békés
megyei szlovak eredetli Zsilinszkyek €s a magyar nemzetiségli Bajcsyak gyokereit,
valamint Békéscsaba tarsadalmat, ahova a csalad elkdltozott a kis Endre egyéves ko-
raban. A csaladi hattér folvazolasahoz nem mellékes koriilmény, hogy az apa, idsebb
Zsilinszky Endre aktiv tarsadalmi szerepet toltott be az alfoldi varos életében. (21.) Fiai
az apatol orokoltek a szilard 67-es, kiegyezésparti dntudatot. Ifjabb Bajcsy-Zsilinszky
Endrére a 67-es alapallas mellett nagy hatast tett a németorszagi tanulmanyut, ahol meg-
csodalhatta a fejlett német technologiat és a német szocialis intézményeket. (36—42.)
Leroy-Beaulieu é¢s Werner Sombart hatdsara hozta magaval Németorszagbdl a szocidlis
kérdés iranti érdeklddést, amely minden — 67-es, fajvédod, agrardemokrata — idészakaban
jellemz6 vonas maradt. (41-42.)

Bajcsy-Zsilinszky Endre az 1910-es évek elején irott cikkeiben is kifejtette, hogy
nem a szocializmus a hibas, hanem a ,,radikalizmus”. Bartha Akos nem irja ugyan, de
nyilvanvalo a kritikakbol (Herbert Spencer evolucionista elmélete), hogy ez a tliszuras
a Jaszi Oszkar altal vezetett polgari radikalizmusnak sz6lt (a nagy utat bejart Bajcsy-
Zsilinszky Endre egy dologban kovetkezetes maradt: mindig ellenséges viszonyban volt
a liberalis elméletekkel).

A masodik fejezet bemutatja az életit 1909-t6l 1918-ig tartd szakaszat. Bajcsy-
Zsilinszky leginkabb feleldtlen, dzsentri alliirokkel terhelt korszaka ez, bar a szocialis
kérdés iranti érzékenység sem mult el. Ennek az iddszaknak legsotétebb, az életut vé-
géig befolyést gyakorlé része Achim L. Andras megolése. Itt valik szinte krimiszer(ivé
Bartha Akos konyve. Mivel a jegyz6konyvek elvesztek, a korabeli sajtotudositasok és
beszamolok alapjan probalta modellezni, mi torténhetett azon a napon a Mészaros utcai
hazban. A torténet tdbb nézépontbol megkozelithetd. A szerzd ov attol, hogy — a korabe-
li agrardemokrata és baloldali véleményt készpénznek véve — a Zsilinszky-fiuk apja, id.
Zsilinszky Endre és Achim L. Andras konfliktusat valamilyen ,,urak vs. parasztok” ellen-
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tétparban képzeljiik el. Bartha meggy6zden bizonyitja, hogy a negyvenezer f0s telepiilé-
sen a statusz és presztizs tekintetében nem mutathato ki éles kiillonbség a parasztgazda
Achim és a Zsilinszkyek kozott: elébbi a virilistak kozott szerepelt, ami egyiitt jart a
helyi 6nkormanyzatban jatszott tekintélyes szereppel, utobbi birtoka viszont apadt. (78—
80.) A Zsilinszky fivérek mindenképpen maganlaksértést és emberolést kovettek el. Am
a birosag felmentette dket, ami justizmordnak szamitott a korabeli jogrendszer szerint is.
a magyar parasztsag iranti rajongo6 szeretetét (bar Bartha nem cafolja, hogy ebben az
Achim-iigy miatti biintudatnak is lehetett szerepe). A haboru idején egy konyvkézirat is
sziiletett a fiatal tiszt tollabol. (91-92.) Bajcsy-Zsilinszky hihetetlentiil grafoman ember
volt, ami jelentésen megneheziti az 6t kutatd torténész dolgat.

A harmadik fejezet megismerteti az olvasét az ellenforradalmar, kormanyparti, majd
ellenzéki fajvédd Bajcsy-Zsilinszkyvel. Bartha Akos révén betekintést nyerhetiink a ko-
rabeli partgépezetek és a valasztasi kultira kulisszai mogé. Az 1922-es derecskei valasz-
tas torténete akar egy kiilon valasztas- és mentalitastorténeti tanulmanynak is beillenék.
Bartha Akos még a Zsilinszky- és Mez6fi Vilmos-kortesek valasztasi notajat is idézi,
¢lettel feltoltve a korabeli politikai kulturardl irottakat. (120—-121.)

A kovetkezd harom fejezet megismertet benniinket a mindinkébb balra tolod6 — de a
baloldalt soha el nem éré — Bajcsy-Zsilinszkyvel, aki elébb az éltala alapitott Nemzeti
Radikalis Part ¢1én, majd a Kisgazdapartban kereste a helyét. A I1. vilaghdboru kitorése
Ujabb szakaszhatart jelent a politikus palyajan. A haboru koriili és alatti éveket Gjabb ha-
rom fejezet mutatja be. A szerzd eloszlatja azt a mitoszt, hogy Bajcsy-Zsilinszky Endre
akar a fajvédelem, akar a zsidokérdés tekintetében ma politikailag korrekt és tolerans
véleményt tett volna magééva. Bar a nemzetiszocializmust elutasitotta, bdven élt ma
rasszistdnak nevezhetd kijelentésekkel (,,szlav vér”, ,,zsidoveszedelem”, ,,tobbszaz-
ezer barbar és €hes, vad, keleti zsido”) még az 1930-as években is, és kiilpolitikai né-
zetei is teljes vaksagrol arulkodtak (mésként aligha gondolhatta, hogy a Szent Istvan-i
Magyarorszag helyreallhat). (245-249.) Igaz, Bajcsy-Zsilinszky Endre a ,,faj” szot
nem bioldgiai értelemben hasznalta, mint Hitler, hanem lelki értelemben, illetve az
egy sorskozosséghez tartozas értelmében, de a ,,faj” sz6 mindenképpen diszkreditalo-
dott a demokratak szamara az 1930—40-es években. (246.)

Bajcsy-Zsilinszky a mai fogalmaink szerint egy idejétmult és vallalhatatlan politikai
nyelvezetet hasznalt, mint persze sok — akar amerikai vagy nyugat-europai — politikus
a korban, mikozben tarsadalmi programja nagyon modernnek szamitott a Bethlen-
rendszerhez, altalaban a két haboru kozotti tarsadalomhoz viszonyitva. A politikus a faj-
védelmet 6sszekototte a szocidlis emancipacioval, a jogkiterjesztéssel, ami sajnalatosan
bar, de a korszakban nem volt egyedi vonds, sét nem volt specialisan magyar vonas sem.

Utalhatunk a 19. szazad végi ¢és 20. szazad eleji amerikai agrardemokratak, az un. po-
pulistak némelyikére, vagy éppen olyan egzotikus eszmearamlatra, mint a korabeli latin-
amerikai indigenismo (indian dntudatosodasi eszme) vagy nem egy azsiai, afrikai agrar-
nacionalista aramlat, amelyek torténelmi érvekre hivatkozva, korabbi méltanytalansagok
orvoslasanak szandékaval, de a kdzosségiiket torténelmi-sorskdzdsségi és etnicizalod elvek
alapjan Osszesziikitve hirdették a szocidlis jogok kiterjesztését. K6z6s vonds egyébként,
hogy mindegyik ilyen eszme és mozgalom a parasztban talalta meg az etnikum hordozo-
jat, ahogyan az is, hogy vezetdik persze mind értelmiségiek és kozéposztalybeliek voltak.

Fejtorést okoz a kérdés, mindezek alapjan hol helyezziik el a Bajcsy-Zsilinszky altal
nemzeti radikalizmus néven jeldlt eszmearamlatot az eszmék orszagutjan. Bartha idézi
Trencsényi Baldzst, aki Bajcsy-Zsilinszky helyét az etnopopulistak taboraban jelolte ki.
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(583.) Bar a szerzd fontos szempontra hivja fel a figyelmet, amikor az elitista-populis-
ta dichotomidban a populizmust emliti, mint olyat, amely kifejezi Bajcsy-Zsilinszky
népcentrikussagat, azonban ajanlatos 6vakodni a populizmus sz6 mechanikus hasznala-
tatol. Mara tal sok mindenre, s6t egymassal ellentétes jelenségekre huzzak ra a ,,popu-
lista” jelzot, amely rdadasul kapott egy negativ kicsengést az elmult évtizedben. Talan
érdemes lenne a ,,nemzeti radikalizmust” és az 6sszes tobbi, hasonldan eklektikus, de a
nemzetpolitikat illetden nacionalista vagy etnicista alapszinii eszmét, mozgalmat dnérté-
kén kezelve hasznalni, annak elfogadasaval, hogy ezek vilaga a bal- és jobboldali érték-
rendszer hatarvidéke. Ennélfogva helyiiket nem lehet a politologia egyetemes kategoriai
(jobboldal, baloldal, konzervativ-liberalis-szocialista harmassag) alapjan kijellni.

A tizedik fejezet Bajcsy-Zsilinszky kultuszanak és emlékezetpolitikai 6rokségének
Kadar-korszakig terjedd szakaszat tekinti at. Bartha meggy6zden érvel amellett, hogy
a nyilasok altal kivégzett politikus személye illeszkedett a fliggetlenségi és szabadsag-
harcos narrativaba, amelyben minden politikai part osztozott ebben az idében. A kis-
gazdapartiak Bajcsy-Zsilinszky-kultuszan nem csodalkozhatunk, am meglepd lehet a
kommunista part szerepe. Erthetévé valik azonban az 6 hozzajarulasuk a kultuszhoz, ha
figyelembe vessziik a kdzismert tényt: a magyar kommunistak ekkoriban a szocialde-
mokrataknal is kevésbé hivatkoztak a szocializmusra mindennapi retorikajukban, annal
tobbet a magyar fiiggetlenségi (kurucos-protestans alapozast) hagyomanyra, amelynek
(osztrak-)németellenes kicsengése aktualizalhatd volt a haboru és a németek kitelepitése
miatt. Az Ideiglenes Nemzetgytilés 1944. december 24-ével posztumusz vezéror-
naggya léptette eld Bajcsy-Zsilinszkyt, s6t a Nemzeti Fétanacs a magyar minisz-
tertanacs eldterjesztése nyoman kinevezte ,,nemzetvédelmi miniszterré”. (487.)

Jelképesnek is értékelhetjiik, hogy jratemetése volt a Magyar Radio elsd hely-
szini ¢l16 kozvetitése. (488.) Ma mar kissé rosszizlien is hathat, miként igyekez-
tek a majdani koalicios partok politikusai egymast tallicitalni Bajcsy-Zsilinszky
méltatasaban, olyannyira, hogy Dalnoki Miklos Béla ,.kuruc dsoket” varazsolt
a halottnak. (489.) Nem kevésbé tlinik kétes izlésiinek a Kommunista Part és a
Kisgazdapart rivalizalasa Bajcsy-Zsilinszky emlékének kisajatitasaért. (493.)
Ez id6 tajt csak a liberalis, polgéari demokrata, ,,urbanus” kérok emlékeztettek a
fajvédo multra (pl. Zsolt Béla), de ez a politikai iranyzat ekkor éppen versenykép-
telen helyzetben volt.

Bartha Reinhard Koselleck nyoman a ,,politikai halottkultusz” keretében értel-
mezi a jelenséget. Egész Eurdpaban igény mutatkozott a naci-német birodalmi t6-
rekvéssel és a hazai — hol kisebb, hol nagyobb mértékii — kollaboraciéval szemben
a pozitiv nemzeti 6nkép kialakitasara, amelynek két tartopillére: a bator fegyveres
ellendllas ¢és a martiromsag. Bajcsy-Zsilinszky valoban kiérdemelte életével, bator-
sagaval ¢és hésies helytallasaval, hogy kozponti helyet kapjon ebben a sajatos halott-
kultuszban. Persze, azért az 6rok vad, az Achim-gyilkossag id6rél idére folbukkant.
Ahogyan életében, a vad halala utan sem hagyta békén Bajcsy-Zsilinszkyt.

A koalicids békeiddészak megsziinésével a kisgazdapartiak és a kommunis-
tak rivalizdlasa egyre mélytilt, és e téren Bajcsy-Zsilinszky emlékét hasznaltak
bunkoésbotként. Ugyanakkor beszédes, hogy a politikai rendérség mar 1945-ben
dossziét nyitott a politikus 6zvegyérél, Bende Mariardl, aki egyébként mar 1946
végén halatlansagrol panaszkodott. (507-508.) Bartha vildgosan érzékelteti, hogy a
Raékosi-korszakban Bajcsy-Zsilinszkyt — akarcsak még €16 6zvegyét — melldzték, hiszen
a diadalra jutott(nak tiind) sztalinizmusnak nem volt mar sziiksége a martirok emlékére.
Fdleg, ha az a martir élesen antikommunista politikus volt és maradt halalaig.
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Azutolso fejezet a Kadar-kortdl maig tekinti at a Bajcsy-Zsilinszky-kultuszt. Ekkortol
kezdve a volt kisgazdaparti politikust a népfrontos narrativaban értékelték és kezelték.
Kallai Gyula, Barcs Sandor és Ortutay Gyula visszaemlékezései és kozéleti szerepval-
lalasai alakitottak ki az 0j Bajcsy-Zsilinszky-kultusz kereteit. (525.) Vigh Karoly tor-
ténész 1964-ben vetette fel a kisgazdaparti politikus ujraértékelésének sziikségességét,
és 2013-ig apolta emlékét, az dzvegy jovahagyasaval. (533—535.) Bartha Akos részle-
tesen bemutatja a fenti szereplok életutjat, akik szerepet jatszottak a Bajcsy-Zsilinszky-
emlékezet kialakitasaban. A szerz6 alapossagat mutatja, hogy kiilon alfejezetet szentelt
a szélsdjobboldali emigracié emlékezete bemutatasanak. Talan mondani sem kell, hogy
— a liberalis kdroket nem szamitva — innen volt varhato a legkevesebb megértés Bajesy-
Zsilinszky irant, am Oldh Gydrgy a maga ideologiai alapallasabol nézve némileg kozel
jart az igazsaghoz, amikor folpanaszolta, hogy Bajcsy-Zsilinszkyre a felszabadulas eld-
futaraként és martirjaként emlékeznek Magyarorszagon. (532.)

A konyv az utolso fejezetben tulontul is részletesen belemertil a Vigh Karoly és egyfe-
161 a hatalom, masfeldl az egyéb szaktorténészek disputajaba, sokszor olyan érzést kelt-
ve, mintha nem is Bajcsy-Zsilinszky emlékezete, hanem az 6 emlékét apold személyek
Onérzete ¢és presztizse lenne a kultusz alakulasanak tétje. Aki csak Bajcsy-Zsilinszky
¢letére kivancsi, annak az utolsé fejezet szamos apré vitaja érdektelennek tiinhet.

Talan sikeriilt érzékeltetni, hogy Bartha Akos nem csupén életrajzot ir, hanem annél
tobbet és mélyebbet: egy politikus palyaképébe és utoéletének torténetébe siritve a 20.
szazadi magyar torténelem egészét végigkoveti. A klasszikus politikatorténet és életrajz
mellett gazdagon ¢l a tarsadalom-, eszme- ¢s mentalitastorténeti szempontokkal és in-
formaciokkal. Ki kell emelni tovabbi erényként a szerzo alapossagat a forrasok kezelése
terén. Bartha példaul 1960 és 1979 kozott éves bontasban vizsgélta meg harom napi-
lap — a Magyar Nemzet, a Népszabadsdg és a Népszava — hasabjain Bajcsy-Zsilinszky
Endre emlitését. (536.) Kiilon fel lehet hivni a figyelmet a szerz6 altal gyiijtott gazdag
képanyagra, beleértve a Bajcsy-Zsilinszkyrdl késziilt fotokon kiviil a korabeli propagan-
daplakatokat, valamint az emlékezetpolitikai szempontbol fontos targyak (emlékérem,
szobor) képeit.

Bajcsy-Zsilinszkynek immaér van tudoméanyos értékii monografiaja, Bartha Akosnak
koszonhetden. A magyar torténettudomany Gjabb adossaga zarult le ezzel.

(Bartha Akos: Bajcsy-Zsilinszky Endre. Eletit és utéélet. Budapest, 2019, MTA BTK
Torténettudomanyi Intézet, 657 p.)
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Horanszky Nandor életmivének bemutatasa

A torténetirds egyik igen fontos teriilete és forrasa az emlékiratok mellett egy-egy ki-
emelkedd egyéniség — legyen az politikus, kozéleti ember, vagy a szellemi ¢élet legkiilon-
bozG6bb teriiletén maradandot alkotd ember — €letatjanak irasban torténd végigkisérése,
idézés munkaibol, a kortarsak értékelése, szellemi tevékenységének bibliografidban vald
Osszegzése. A torténetirassal és -kutatassal foglalkozo szakemberek gyakran lenézték e
miifajt, az Onigazolas valami torz valtozatat lattak benne. Pedig a torténeti dokumentu-
mok igen értékes teriilete, amikor gyakran feledésbe mertilt adatoknak ad megnyilva-
nulési lehetdséget, vagy éppen a hattérben folyd munkara vilagit rd. Ahogy mulnak az
évek, évtizedek, az adott korban kivalo egyéniségek keriilnek hattérbe, nem is szolva
a gyors feledésrél. Az utdbbi pusztitd erével rendelkezik. Ezért iidvozolendd az a to-
rekvés, amikor ennek éppen az ellenkezdje torténik: a maga koraban fontos kozéleti és
kormanyzati tevékenységet kifejtd, tobb mint szaz éve elhunyt politikus keriil ismét a
kozérdeklodés kozéppontjaba. Ezek kozé tartozik Horanszky Nandor (1838—-1902) poli-
tikus, miniszter, orszaggytilési képviseld, egy idében tigyvéd.

Horanszky jogtudomanyi karon végzett, 1861-ben a kiralyi tablan fogalmazo,
majd Szolnokon tdrvényszéki bird. A provizérium bevezetése utan lemondott hi-
vatalardl és ligyvédi irodat nyitott. 1867 utan aktivan részt vett a megyei és varosi
kozéletben, 1872-ben balkdzép programjaval bevalasztottdk az orszaggytilésbe
képviseldnek. 1875-ben csatlakozott a Szabadelvli Parthoz, majd Apponyi Alberttel
megszervezte a Nemzeti Partot, de Banffy Dezsdé miniszterelndk bukésa utan ismét
tagja lett a Szabadelvli Partnak, s Sz¢ll Kalman kormanyaban — ugyan csak két ho-
napig — kereskedelmi miniszter. Csaladi kapcsolatai révén kozeli rokonsagba keriilt
a magyar ideggyogyaszat megljitasaban igen fontos szerepet jatszott Schwartzer
csaladdal, amelynek késoi leszarmazottja, ifjabb Horanszky Nandor allitotta dssze
a most nyomdai napvilagot latott kotetet. Errél a kovetkezoket irta a szerkeszto-
ir6: ,,Csaladi sorozatunk 6todik kotetében dédapam, Horanszky Nandor sokoldalu
tevékenységét kivanom bemutatni. Mivel személyes emlékek nem fiiznek hozza,
csupan Edesapam elbeszélései nyoman szereztem egyéniségérél emlékképeket: a
szeretd, de szigoru csaladaparol, politikusi és emberi tisztességérdl, politikus tarsa-
ival valo kapcsolatarol. Palyaképének felrajzolasahoz olyan megkozelitési formakat
valasztottam, amelyek, ha nem is teljes, de atfogd képet tudnak nyujtani sokrétii
munkdassagardl.” A bemutatds egyik eleme a bibliografia (életrajzi bibliografia),
mely kronologikus szerkezetével vazolja palyaképét, évrél évre — ezen beliil szinte
havonta — kiséri Horanszky Nandor palyafutasat, sikereit, alkotasait stb., tovabba
orszaggyllési felszolalasait, valasztasi beszédeit, levelezéseit, méltatasait, majd
ezt irodalmi munkéssagnak jegyzéke, fényképei kovetik. A dokumentumok koziil
kiemelkedik Kossuth Lajos temetésén elmondott beszéde, és igen fontos dokumen-
tumsor Horanszky Nandor levelezése, bar ezek jelentds része mas dokumentumko-
tetekben jelent meg.

Fontos publikalt irds Nagy Miklos torténésznek, az Orszaggyilési Konyvtar volt
féigazgatdjanak megemlékezése, amit Horanszky Nandor sziiletésének centenariuman
kozolt a Budapesti Szemlében. Targyilagos, idonként kritikus és hiteles képet ad a jeles ma-
gyar politikus palyafutasarol. Teljes metszetet nyujt Horanszky orszaggytilési beszédeirol,
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hozzaszolasairdl, a valasztdsokon vald részvételérdl, kiterjedt kapcsolatrendszerérdl,
a politikusokkal vald egyiittmiikodésrél. Kozol adatokat tigyvédi munkassagaval
kapcsolatban is.

A dokumentumkotet valogatva részleteket kozol Horanszky érdekesebb politikai le-
veleibdl. A mellékletek kdzt tobb csaladi vonatkozasu irast is talalunk, példaul Kossuth
Lajossal kapcsolatos torténéseket. Ezt egésziti ki grof Apponyi Albertnek és grof Tisza
Istvannak Horanszkyrdl alkotott véleménye. A kotet kozol részleteket Horanszky
Nandornak Tisza Istvan és kora cim{i munkajabol is.

A munka torekszik mindenre kiterjeszteni figyelmét, de mint minden ilyen feldolgo-
zas nem tartalmaz értékelést, azonban tartogat sok eddig ismeretlen vagy kevésb¢ ismert
adatot, melyek megerdsitik a szakfeldolgozasokban mar rogzitett eddigi ismereteket.

(Ifj. Horanszky Nandor: Horanszky Nandor élete és munkassdaga (1838—1902).
A Horanszky-csalad adat-, dokumentum- és levéltara. V. kotet. Bp., 2018, maganki-
adas, 300 p.)
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Kszenyija Zubacseva

Csernobil — Anatolij Gyatlov igaz torténete

1986. aprilis 26-anak éjszakajan a csernobili
atomerdmii helyettes fémérndke volt szolga-
latban. Mennyire valoszerti alakja a sokak altal
nézett HBO-sorozatban? Nehéz megvalaszolni
a kérdést anélkiil, hogy meghallgatnank sajat
torténetét és megvizsgalnank, hogy 6 miként
latja a tragédiat.

Ellenszenves, parancsolgatés és blindsen
hanyag ember, aki szandékosan szemet huny
a valosag felett — igy jelenik meg Anatolij
Gyatlov, helyettes fomérnok a képernyon.
Kéromkodik, orditozik, megaldzza a fiatal
munkatarsakat, és legyint a biztonsagi eldira-
sokra, ami végiil az atomerdmi felrobbanasa-
hoz vezetett — és amely, csak a Joisten a meg-
mondhatoja, hogy hany emberéletbe keriilt.

Gyatlov a miisor egyik leggytildletesebb
alakja; vajon tényleg olyan szornyli volt az
¢letben is, mint ahogy bemutatjak? Milyen
mult all mogotte, €s mi tortént vele, miutan
elitélték?

Hozzaért6, de kemény fonok

1931-ben sziiletett egy kis faluban,
Atamonovoban a [szibériai] Krasznojarszki
hatarteriileten, és csak hét évet fejezett be az
iskolabol. 1945-ben beiratkozott a Norilszki
Banyaszati és Kohaszati Szakkdzépiskola
elektrotechnikai tagozatara, ahol 6t évvel ké-
sObb kitiintetéssel végzett. Miutan harom évet
dolgozott Norilszkban, felvették a Moszkvai
Mérnokfizikai Intézetbe (MIFI), ahol — szintén
kitlintetéses — automatizalas és elektronika
szakirany mérnok-fizikusi diplomat kapott.
Komszomolszk egy hajogyaraban utaltak ki
neki allast, ahol a 23-as szam mindsitett
laboratoriumban dolgozott: atom-tengeralatt-

jarokat szereltek fel nuklearis reaktorokkal.
1973-ban Gyatlovot csaladi okokbol az ujon-
nan épiilt csernobili atomerémiibe helyezték,
¢és itt dolgozott tizenharom évig — a reaktor-
csarnok helyettes vezetdjétél az lizemeltetési
fomérnok-helyettesig emelkedett a ranglétran,
és két allami kitiintetést kapott (a Becsiilet
Rendjele kitiintetést és a Munka Vords Zaszlo
Erdemrendjét).

A vele egyiitt dolgozok visszaemlékezései
szerint Gyatlov igen jo szakember volt, de
gyakran til kemény ¢és igényes. Mig néhanyan
ugy emlékeznek ra, mint tisztességtelen, ma-
kacs, lassu felfogasti emberre, aki hajlamos volt
konfliktusba keveredni a tobbiekkel, mésok azt
mondjak, hogy feleldsségteljes, elvhii, becsii-
letes és munkajaért €16 ember volt. Az alabbi
vélemények azt mutatjak, hogy milyen szdges
ellentétben allo nézetek alakultak ki rola.

,Gyatlov nem viszonyult tl szenvedélyesen
a munkahoz, még ha szigoru és igényes fonok-
ként is viselkedett — emlékezett vissza Razim
Davletbajev, a csernobili atomerémii munka-
tarsa. —[Az erémii] tizemeltet6i nem tisztelték.
Minden javaslatot és kifogast elvetett, amely
er6feszitést kovetelt téle.”

,»Meg tudta érteni, ha a személyzet megma-
gyarazhato okokbol hibakat kdvetett el, de egy-
altalan nem tudta elviselni a gondatlansagot, a
hozza nem értést ¢és kotelességeik elhanyago-
lasat” — idézte fel Anatoli Kriat, az ukrajnai
Allami Nuklearis Szabalyozé Feliigyel6ség
munkatarsa.

Sajat konyvében, Csernobil: Hogyan tortént
(Chernobyl: Kak eto bylo) Gyatlov maga azt al-
litotta, hogy nem tartozott a legrosszabb féno-
kok koz¢é. ,,Soha nem kerestem a beosztottjaim
vagy feljebbvaloim szeretetét. Azt gondolom,
hogy elegendd hozzaértének és tisztességesnek
lenni a normalis munkahelyi kapcsolatok meg-
teremtéséhez. Mindenesetre egyik munkatar-
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sam sem mondott fel azért, mert lehetetlen volt
egyiitt dolgozni velem. Lehet, hogy néha talsa-
gosan szigoru voltam, de ez minden. Valoban
sokat koveteltem” — irja.

A végzetes kisérlet

A tragédia napjan a szokott iitemben zajlott a
munka, és teljes meglepetésként érte az ott dol-
gozokat, koztiik Gyatlovot is, amikor robbanast
hallottak. Egy iitemezett kisérlet végrehajtasa-
kor (amelyet mar megeldzott néhany sikertelen
probalkozas) az lizemeltetok megprobaltak le-
zarni a negyedik reaktort, de a hételjesitmény a
reaktor belsejében ehelyett dramai mértékben
megemelkedett. Az operatorok megnyomtak a
vészleallitd gombot, hogy leallitsdk a reaktort,
de az ehelyett felrobbant. ,,igy tortént, teljes
katasztrofa volt, amely barmelyik energiat ter-
mel6 reaktorban megtorténhet.”

Mivel Gyatlov nem akarta elhinni, hogy
elészor a reaktor robbant fel, elrendelte, hogy
pumpaljanak bele vizet, hogy lehtitsék, majd
— sokkos allapotban lévén — odakiildott két
embert, hogy kézi erdvel engedjék vissza a
[neutronelnyeld] szabalyzorudakat; késobb be-
ismerte, hogy ez a dontése esztelenség volt.
,,Ha a rudak nem mennek be a zonaba, amikor
fesziiltségmentesitve vannak a tengelykapcso-
16k, akkor ez kézi vezérléssel sem fog megtor-
ténni” — magyarazta.

Mas beszamolok szerint, a tragédia éjsza-
kajan Gyatlov nagyon idegesen cselekedett,
egyfolytaban kiabalt a beosztottakkal, és nem
akarta elhinni, hogy robbanas tortént a reaktor-
ban. Nagyjabol ugy, ahogy a HBO-sorozatban
beallitottak.

Borton és betegség

Majd kovetkezett egy megbeszélés az atom-
erdmu igazgatojaval, Viktor Brukhanovval,
meger0sitést nyert, hogy az erémii valoban
felrobbant, elkezdtek mutatkozni Gyatlov su-
garterhelésének elsd jelei (allando hanyas), és
egy moszkvai korhazba vitték. Azon a végzetes
¢jszakan 390 REM (rontgen egyenérték emberi
szovetben) sugardozist kapott, és tjra meg kel-
lett tanulnia jarnia, amikor mar begyogyultak a
laban a sugarzas okozta sebek.

Betegsége ellenére Gyatlov birdsag elé ke-
riilt, és azokkal egyiitt, akiket még felelds-
nek tartottak a szerencsétlenségért, tiz év bor-
tonbiintetésre itélték (Brukhanov az erdmi
igazgatdja és Nyikolaj Fomin, az atomerémi
fomérnoke). Gyatlov elmondta, hogy aprolé-
kosan megvizsgalt mindent, amit akkor éjszaka
tett, és teljességgel bizonyos abban, hogy csak
részben felelos a tragédiaért.

»A reaktor nem felelt meg tobb mint 30
alapveto tervezési kdvetelménynek — ez béven
elég egy robbanashoz. Masképp elmagyaraz-
va: mielétt a védelmet leallitottak, a reaktor
atombombaszer(i allapotot ért el, és nem volt
vészjelzés. Hogyan tudott volna réla a kezel6-
személyzet — szaglas vagy tapintas alapjan?”,
érvelt konyvében. ,,Mieldtt a személyzet hiba-
jardl beszélnénk, gondolkozzunk el — a reaktor
sajat vésziizemi rendszere miatt robbant fel.”

Gyatlov betegsége és rokkantsaga ellenére
bortdnbe kertilt, eldszor Kijevbe, majd Ukrajna
Anatolijt egészségi allapota miatt szabadon
engedték — hosszas levelezésnek kdszonhetd-
en, amelyet tobbek kozt az orosz atomfizikus
Andrej Szaharov és Gyatlov felesége folyta-
tott a hatosagokkal. Németorszagban orvosi
kezelésnek vetették ala, de sokat szenvedett,
és 1995-ben sugdrzas okozta szivelégtelenség
kovetkeztében meghalt. Gyatlov halala napjaig
a tervezési hianyossagokat okolta a tragédiaért,
és azt allitotta, hogy a Szovjetunié egyszeriien
nem ismerte el a feleldsséget, és igy azokra
az emberekre haritotta, akik a hibas berende-
zések mellett voltak kénytelenek dolgozni.
Allaspontjanak bizonyitasara 1994-ben interjat
adott (a felvétel a YouTube-on elérhetd), és
irt egy konyvet. Sok az ellentmondasos nézet
Gyatlov személyét illetéen, és mindenkire ra
van bizva, hogy eldontse, miként emlékezzen
ra. Késébb azonban hivatalosan elismerték,
hogy az erémii hidnyossagai ténylegesen sze-
repet jatszottak az eseményekben és nemcsak
Gyatlovnak rohato fel, ami tortént.

https://www.rbth.com/history/330525-

anatoly-dyatlov-chernobyl
(Russia Beyond)
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Zanny Minton Beddoes

Szent és tisztatalan

A vilag legszentebb folydja — a Gangesz —
egyben a legpiszkosabb is. Indiaban azon-
ban a politikusok nemigen foglalkoznak a
megtisztitasaval

A londoni Heathrow repiildtéren egy {itott-
kopott kartondoboz jar korbe a poggyasz-
kiad6 futoszalagjan tulajdonosara, egy delhi
utasra varva, hibas angolsaggal: ,,ALLITVA
SZALLITANDO! GANGA JAL - SZENT
VIZ”." Vilagszerte a sok hindu szdmara semmi
sem szentebb vagy tisztabb, mint a Ganga jal,
azaz a Gangeszbdl szarmazo viz.

A Himal4ja gleccsereitdl a végtelen észak-indi-
ai siksagon at a Bengali-6bolben 1évo szétagazod
deltavidékig az egész folyot életadd istennoként
imadjak. A lelki energidk nem a Gangesz 2500 ki-
lométeres hosszabdl fakadnak, amellyel elmarad
a vilag leghosszabb folyoi mogott. Inkabb abbol,
hogy medrébdl taplalkozik India 1,3 milliardnyi
lakossaganak fele (egyiitt Nepal csaknem teljes
népességével ¢és a bangladesiek nagy részével).
Vize ¢és termékeny iiledéke miatt nincs folyo,
amely fontosabb lenne az emberiségnek. Igy a
Ganga jal évszazadokon oOta sziiletések, eskiivok
¢és halalozasok kiséroje. Csak Varanaszi varos-
aban hamvasztasok tucatjait végzik naponta a
folyomenti meredek 1épcsésorokon, a ghatokon.
Allahabad (0j nevén Prajag) kozelében januar
¢s marcius kozott egy ideiglenes varos nd ki a
foldbdl a folyd partjan: a Kumbh Mela fesztival-
ra — megddbbentd szamu — 240 milli6é zarandok
érkezik, hogy a folyoban megmeritkezve lemossa
biineit és emberi betegségeit.

Mindazonaltal a Gangesz inkabb okozza a
betegségeket, semmint gyogyitja 6ket. Evtizedek
ota novekvd aggodalmat kelt a fogyatkozo viz-
mennyiség, ahogy elszaporodtak a vizerdmiivek,
vizet vontak el a felelotlen Ontdzési és ipari
rendszerek, és ahogy kiszamithatatlanabba valt az
éves monszunesd. Harom honappal az idei nyari

1 Az eredeti felirat: “PLEASE KEEP THIS SIDE
UP! GANGA JAL — HOLLY WATER.”
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monszun el6tt a Gangesz meandere vékonyan ka-
nyarog, sok helyen el6tlinik a mederfenék, ahogy
Kanpuron, a legnagyobb varoson at halad az utja.
Az alacsony vizhozam nemcsak a halaszok és a
folyé menti gazdalkodok megélhetését veszélyez-
teti; a vizmindségnek sem tesz jot. A szennyvizet
tisztitas nélkiil pumpaljak a folyoba. A fekalis
coliform baktériumok szintje rendkiviil magas.
A Jamunaban — a Delhin atfoly6é mellékfolyoban
—1,1 milliard ilyen baktériumot talaltak 100 milli-
liter vizben: ez kozel félmillidszorosa a fiirdéshez
megengedett hivatalos hatarértéknek. Nem csoda,
hogy olyan gyakori a ,,Delhi belly” -nek nevezett
hasmenés. Victor Mallet River of Life, River of
Death (Az élet vize, a haldl vize) cimii konyvében
leirja, hogy a Gangesz vizrendszere miként tiinik
fel az antibiotikumokkal szemben egyre inkabb
rezisztens baktériumok szallitdjaként. A Gangesz
allapota miatt érzett felhaborodas néhany szent
embert arra késztetett, hogy felemelje a szavat.
2018 oktoberében G. D. Agrawal, egy kornyezet-
védelmi mérnokbol lett guru tiltakozasként halal-
ra bojtolte magat. Az ilyen dramai gesztusok elle-
nére til kevés hindu fogadja el, hogy a Gangesz
szent vize elszennyez6dott. A folyd megtisztitasat
célzd polgari kezdeményezések tovabbra sem
nevezhetdk szamottevonek.

Narendra Modi miniszterelnok javara le-
gyen firva, hogy amikor 2014-ben hatalomra
keriilt, els6dleges feladatként jelolte meg a tiszta
Gangeszt. Ezzel tartozott hindu nacionalista ko-
vetdinek. Harommilliard dollart, 0j szennyviz-
és ipari hulladék-feldolgozé iizemeket igért. Ot
¢év elteltével az eldrelépés mértéke kidbrandi-
t0. Varanasziban fontosabb egy zegzugos régi
lakénegyed lerombolasa, hogy az idelatogatod
magasrangli vendégek szép kilatast élvezhesse-
nek, semmint a folyd megtisztitasa. Ami pedig
Kanpurt, a dickensien sotét bérgyarak varosat il-
leti, a kép antiutopisztikus rémalmot mutat. A fo-
ly6 biizlik. Ennek nemcsak a Gangeszbe engedett
kezeletlen szennyviz az oka, amelynek pocsolyai
kozott gyerekek jatszanak. Ide keriil annak a tébb
mint haromszaz cserzOmiithelynek a szennye is,
leginkabb a krom, ami egy mérgezé nehézfém.
Amikor folyéiratunk odalatogatott, a cserzémd-
helyek allitolag zarva voltak, hogy kiméljék a
200 kilométerrel lejjebb fekvé Kumbh Meldban



112

fiirdézoket. Ugyanakkor egy Osrégi gyarban még
mindig forogtak a hatalmas fakadak, a munkasok
pedig thlcsorduld, vegyszerekkel teli vodroket
cipeltek. Ekozben Kanpur legszegényebbjeinek
tizezrei élnek olyan nyomornegyedekben, ahol
krémmal szennyezett talajvizet huznak fel a ku-
takbol, amelyr6l kéztudott, hogy rakot, majelég-
telenséget és korai demenciat okoz. Kanpurban
megvannak a létesitmények az ipari szennyviz
Ujrahasznositasara és a kréom kivonasara. Azt
mondjak, hogy a folyamat 9 rupianal (36 forint-
nal) nem tesz hozza tobbet egy par cipd arahoz.
Mégis szemet hunynak a kérnyezetvédelmi elo-
irasok megszegése folott.

Shashi Shekhar egykori magas rangl viziigyi
szakember szerint az allami kormanyok és tizleti
cimboraik gyakorta jobban érdekeltek a szenny-
viztisztito telepek kiépitésében, mint azok hosszl
tava hasznalatanak biztositasaban. Elorejelzései
szerint az allami-magan partnerség 0j formai gyii-
molcsozok lehetnek néhany éven beliil, és talan
végiil a vizmindség is javul. Mindazonaltal mé-
lyebbre hat6 valtozasra van sziikség. A Gangesz
kortili visszaélések a rovid tavia nyereség érdekeé-
ben torténnek. Ek6zben sem a politikusok, sem
a sajtd nem tarja a nyilvanossag elé a kornyezet-
védelmi probléma nagysagat. Ahogy Shekhar ur
fogalmaz, ha egy folyo, amelyben hivék millioi
flirdenek, ,,fekaliaval és mocsokkal van tele, ak-
kor ezt kozolni kell az emberekkel”.

(The Economist)

Theres Luthi

A Nobel-dijas Werner Arber
hisz a teremtésben

Beszélgetés evoluciorol, Istenrol és a ndi
kvotarol Werner Arberrel, a géntechnologia
uttordjével és neurobiologus lanyaval

NZZ am Sonntag: Arber ur, junius 3-an
tolti be a 90. életévét. Hogy van?

Werner Arber: Tulajdonképpen elégedett
vagyok, de természetesen érzem a koromat.

Két éve volt egy infarktusom. Azonban hala
a Bazeli Egyetemi Korhazban kapott kivald
kezelésnek és a gyogyszereknek, most ismét
jol érzem magam.

Hogy néz ki egy szokasos napja?

A Bruderholz téri lakdsunkban lakunk a
feleségemmel. Ha az id6jaras engedi, délelot-
tonként tobbnyire elmegyek egy orara sétalni.
Délutan altalaban olvasok és dolgozok. Hébe-
hoba elutazok egy-egy rendezvényre és kisebb
eléadasokat tartok. Még rendszeresen bejarok
az egyetemi biocentrumba is, hogy ne veszit-
sem el a kapcsolatot a kutatassal.

Mit szokott olvasni?

Ujsagokat és szakirodalmat. Szilvia lanyom
is gyakran hoz cikkeket, amik érdekelnek.
Kiilonosen a biologiai evolucid sorolhaté ide.

Ont a géntechnolégia tttoréjeként tartjak
szamon. Professzor ur fedezte fel a restrikcios
enzimeket, amelyekkel a baktériumok lebont-
jak idegen DNS-t. Ezekkel az enzimekkel
sikeriilt késobb hasitani, elemezni és 1ijbol
osszerakni a DNS-t. Tudatiban volt annak
idején, milyen nagy horderejii a felfedezése?

Csak részben. Azonban az idegen, a bakté-
riumsejtbe behatold DNS elharitasa sztonzott
arra, hogy kutatasi munkamat a biologiai evo-
licid tanulmanyozasa felé is iranyitsam.

Ha emlékezetem nem csal, eléadasaban
azt kellett fontoléra venniink, hogy statisz-
tikailag mennyire valosziniitlen egy dsszetett
él6lény spontan kialakulasa. On ott arra cél-
zott, hogy lehetséges egy Teremté. Helyesen
emlékszem?

Vélhetéen az évezredekkel ezeldtt keletke-
zett teremtésmitoszokra gondoltam ott, de az
idékozben megszerzett ismeretekre is az élet
biologiai alapjait illetéen.

On hivé?

Igen, én hiszek a teremtésben.

Jol megfér egymassal a vallas és az evo-
lacio?

Igen. Az evoluicio rendkiviil fontos a boly-
gonkon talalhato élet sokfélesége szempontja-
bél. Jo bizonyitékok vannak arra, hogy nap-
rendszeriink kortilbeliil 4 milliard évvel ezel6tt
keletkezett, mikdzben a vilagmindenség mar
14 milliard évvel ezeldtt 1étrejott. Kortlbeliil
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3,5 milliard évvel ezel6tt alakultak ki az els6
egysejtii élolények. Ezekbol az evolucid soran
mind bonyolultabb ¢l6lények fejlodtek ki.

Elképzelése szerint a teremtés azonos az
evolucioval?

Elvben igen. Ez egy csodavilag. Ugy tekintek
az evolucidra, mint egy hatalmas koncepcio-
ra. A természet végteleniil talalékony. Elbiivol,
ahogy a természet variaciokat képes létrehozni.
Kutatasaimban az E. coli baktériumokkal fog-
lalkoztam. Sok kiilonféle molekularis mecha-
nizmus van, amelyek hozzéjarulnak a genetikai
variaciok spontan létrejottéhez. Ezek egyetlen
DNS-épitéké megvaltoztatasatol kezdve a gén-
allomany egy DNS-szegmensének sokszorosi-
cidjan at az egyik szervezettdl a masikra torténd
vizszintes géntranszferig terjednek.

Es milyen szerepet jatszik ebben egy
Teremt6?

Arra a meggy6z0désre jutottam, hogy az é16-
lények génallomanyat — genomjat — kettésség
jellemzi. A legtdbb gén a szervezet életfunkcei-
oiban tolti be szerepét. A gének kisebbik részét
— ide tartoznak a restrikcios enzimek génjei
— evolucios génnek hivom. A genomban Kkis-
frekvenciaval hoznak 1étre vagy modositanak
variaciokat. Ha egymillié éven beliil teljesen
mas ¢letkoriilmények kozepette ugy kivanna a
sziikség, az evolucionak lehetdsége lenne, hogy
reagaljon erre. Ezt a folyamatot nevezhetjilk
folyamatos teremtésnek.

On egyike a géntechnolégia életrehivoinak.
Mi jatszédott le a fejében, amikor tavaly
a Kindban géntechnikiaval megvaltoztatott
babakrdl hallott?

Amikor 1970-ben sikeriilt izolalni a restrik-
cids enzimeket, viszonylag gyorsan vilagossa
valt, hogy ezzel a DNS kisérleti iiton meg-
valtoztathatd. 1972-ben Leuenbergben, Bazel
kozelében szerveztiink egy talalkozot, ahol
a géntechnologia veszélyeit is megvitattuk.
Erre amerikai kutatok a Science szaklapban
egy véleménycikket jelentettek meg, amely
aztan 1975-ben alapot adott a hires asilomari
konferencia 0sszehivasahoz Kalifornidban. Ott
ugy hatarozott a nemzetkozi kozosség, hogy
a géntechnologiai beavatkozasoknal nagyon
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kortiltekintGen kell eljarni és meg kell vizsgalni,
nincsenek-¢ negativ kovetkezményei. Nem olyan
régota létezik a CRISPR-eljaras is mint tovabbi
lehetdség a DNS-szekvencia megvaltoztatasara.

Nem csak ez. Mar vannak CRISPR-
technikdval megvaltoztatott babak is!

A CRISPR-rel foglalkozokkal szemben azt
a kritikdt tudom megfogalmazni, hogy nem
ugyanolyan gondossaggal jarnak el, mint mi an-
nak idején a restrikcios enzim felfedezése utan.

A vitak kozéppontjaban a csiravonalba valé
beavatkozasok, tovabba olyan genetikai médo-
sitasok allnak, amelyek az utédokra is tovabb-
orokithetk. Onok moratériumot hirdetnének
a csiravonal-terapia gyakorlasat illetéen?

Werner Arber: Meg vagyok rola gyézddve,
hogy a CRISPR-mddszerrel rendkiviil pontosan
lehet dolgozni. El6tte természetesen nagyon ala-
pos vizsgalatokat kell végezni, de ha a biztonsag
adott, semmi sem sz0l az ellen, hogy egy sulyos,
orokletes betegséget géntechnikaval kikiiszobol-
jiink. En a szigorti moratorium ellen vagyok.

Silvia Arber: A nagy probléma a kuta-
tas globalizalasa. Ha megtiltjuk Svajcban,
Németorszagban és Amerikaban, akkor meg-
torténik Kinaban. Nincs ra lehetségiink, hogy
vilagszinten megakadalyozzuk. Idealis esetben
annyit tudnank elérni, hogy ez egy nemzetkdzi
grémium jovahagyasaval torténjen.

On hivé emberként megengedhetének
tartja a csiravonal-terapiat?

Werner Arber: A természet nagyon gondo-
san jar el. A génallomanyban is vannak olyan
elemek, amelyek ide-oda ugralnak, néha spon-
tan modon megduplazdédnak, megfordulnak
vagy egy masik helyre illeszkednek be. Ezt
senki sem tudja megakadalyozni.

A természet valtoztat, és ezért embernek
is szabad?

Werner Arber: Ha ez az embernek jot tesz,
¢és szigoru ellendrzés mellett.

Silvia Arber: A géntechnologidval célzot-
tabban tudunk beavatkozni. A haszonnévények
termesztésében évtizedek ota gyakran a keresz-
tezendé novényeket kezelték vele. Az embe-
reknek fogalmuk sincs, hogy ez milyen tovabbi
mutaciokat idéz elé. Ezeknek a ndvényeknek a
nagy részét naponta fogyasztjuk.
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Arber asszony, On tizéves volt, amikor
édesapja megkapta a Nobel-dijat. Végig egy-
értelmii volt, hogy szintén a kutatéi munkat
fogja valasztani?

Silvia Arber: Mindig is elbiivolt a tudo-
many, egészen kiskoromtol kezdve.

Werner Arber: De mindig azt mondta:
,»,Nem fogom ugyanazt csinalni, mint Te.”

Ugyanabban az intézetben végzi munkajat,
mint ahol az édesapja dolgozott. On az aggyal
foglalkozik. Pontosan mi a kutatasi teriilete?

Silvia Arber: Azzal foglalkozunk, hogy az
idegrendszer miképpen befolyasolja a mozga-
sokat. Az allatok és az emberek sokféle modon
mozognak, és az ember még keveset ért abbdl,
hogy hogyan generalddnak az idegrendszerben
ezek a mozgasok. Szeretnénk megérteni, mely
halozatok feleldsek az agyban a mozgasok eld-
idézéséért és iranyitasaért.

Es mit talal benne lenyiigozének?

Silvia Arber: Minden mozgas, amit egy
ember egy masik emberrdl érzékel: hogy az
vajon fut, besz¢l, nevet, mozgatja-e a szemét —
mindennek koze van a mozgashoz.

Hogyan fogja mindez az emberek javat
szolgalni?

Silvia Arber: Gyakorlatilag minden az ideg-
rendszert érinté betegségnél motoros kiesések
vagy problémék jelentkeznek a betegeknél. igy
van ez a klasszikus mozgasszervi betegségek-
nél, mint a Parkinson- vagy a Huntington-kor,
azonban pusztan mar a testi szenvedés miatt is
masképp mozognak az emberek.

Beszélnek egymassal a munkajukrél?
Vannak parhuzamok a Kkutatasi teriiletek
kozott?

Silvia Arber: En az idegrendszert tanul-
manyozom, amely nagyon sok idegsejtbdl all.
A haldzati modellemben azt vizsgalom, hogy
ezek miként vannak Osszekotve egymassal és
hogyan iranyitjak a mozgast. Edesapam mik-
roorganizmusokat tanulméanyoz, amelyek egy-
sejtll ¢lolények. Az 6 modellje arrdl szol, hogy
az egyes baktériumok miként 1épnek koleson-
hatasba, mikozben géndarabokat szallitanak,
¢és hogy mindez miként befolyasolja a hosszu
evolucios fat. Tovabba feltétleniil hasonlosagok
vannak a fogalmi megkdzelitésekben.

A sikeres kutatokarriert befuté nék rit-
kasagnak szamitanak Svijcban. Lattam a
bejaratnal, hogy itt a biocentrumban a 32
professzorbdl csak hat né van.

Silvia Arber: Amikor 2000-ben itt kezdtem,
én voltam az els6é professzornd. Mar az is kii-
lonleges érzés volt, amikor a csoportvezetok
gytlésére jottem, €s én voltam az egyetlen nd.
Volt még egy nd, aki a protokollt vezette. Azota
sok valtozas tortént.

Amennyire meg tudom itélni, a biocentrum
hat professzornéjébol On az egyetlen svijci.

Silvia Arber: Nemzetkdzi intézet vagyunk.
Az iskola egyik képviseldje vagyok: mi a
mindséget tartjuk fontosnak. Sok bizottsagban
vagyok tag, ahol gondoskodnak rola, hogy
noket is meghivjanak. De amikor szaz palyazat
érkezik be, a legeslegjobbak még gyakran fér-
fiak. Ez biztosan valtozni fog majd. A PhD-sek
¢s a posztdoktorok kozott ma mar legaldbb
annyi nd van, mint férfi.

Nalunk, Svajcban rendkiviil alacsony a
neurolégiai tudomanyokban a néi professzo-
rok aranya. A legtobb mediterran orszagban
ez az arany magasabb. Svijc egyike a sereg-
hajtoknak.

Silvia Arber: Svajc azonban egyike azoknak,
akik é¢len jarnak a csucsmindségli kutatasban.
Nem talalom jonak, ha azért vesznek fel noket,
mert noket kell felvenni a néi kvota miatt. Ezt in-
kabb megalazonak tartom, semmint hasznosnak.
Sziikség van bizonyos kompromisszumokra, de
nem tul nagy aron. Kiilonben a mindség szenved
csorbat, Svajc pedig ezt képviseli. Lehet, hogy
kis orszag vagyunk, de itt a kutatds magas szin-
vonalu. Gordgorszagban vagy Spanyolorszagban
egész masképp néz ki mindez.

Bizonyosan nyomon koveti az ETH-n —
a ziirichi miiszaki egyetemen — Kkialakult
helyzetet. Olyan szemrehanyasok is elhang-
zanak, hogy a professzorok kihasznaljak a
hallgatékat. Megvaltozott volna a munka-
moral? Ma jobban el6térbe keriil a munka
és a maganélet egyensulya?

Werner Arber: Szdmomra ezt nehéz meg-
itélni. Mar az én generacidomban kiilonb6zo-
képpen viszonyultak a kollégak csoportjai a
munkavégzéshez.
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Silvia Arber: Nem foglalhatok allast az
esetekkel kapcsolatban, mert nem ismerem
a részleteket. Szamomra fontos szempont a
kovetkez6: nem kell mindenhez, amit hallunk,
még valamit hozzatenni. Ezaltal csak tovabb
bonyolitjuk a problémakat. Valdsziniileg min-
dig is voltak az ETH-hoz hasonld esetek, de
ezek nem keriiltek a figyelem kozéppontjaba.
Ami azonban szamomra vilagos: ha magas
szinvonalon akarjuk Gzni a kutatast, akkor
teljesen bele kell vetni magunkat, és ezt tudja
mindenki, aki a kutatast valasztja.

Dolgoznak a hallgato6i hétvégenként?

Silvia Arber: Az a véleményem, hogy min-
denkit egyéniségként kell latnunk és minden
munkatarsat arra motivalni, hogy a legjobbat
nytjtsa. En biztosan nem kovetelem meg a
munkatarsaimtol, hogy valamettdl valameddig
kelljen dolgozniuk. Ez egyike hivatdsunk tény-
leg nagyszer(i dolgainak, hogy az idonket mi
magunk oszthatjuk be, és a legfantasztikusabb
6tleteink néha épp egy kirandulason tdmadnak.
A kutatas kreativ hivatas. Attol nem lesz jobb a
munka, hogy huszonnégy orat itt benn {iliink.
Néha sziikség van kiilon energidk bevetésére,
de ennek Onmagunk Osztonzésébdl kell ko-
vetkeznie. Minél tobbet beszélink a munka
és a maganélet egyenstlyardl, annal inkabb
félve allnak hozza a kutatasba késziilo fiata-
lok. Elgondolkodtaté szamomra, hogy az ilyen
vitak miatt a kutatdi szabadsagot még tovabb
fogjék korlatozni.

Arber ur, ha még egyszer tanulhatna, me-
lyik szakteriiletet valasztana?

Werner Arber: Az én mai szemszogembol
nézve az élet tag értelemben vett megértése még
mindig értékes kutatasi cél. Ehhez hozzatartozik
a szaktudas elmélyitése és az élovilagunk bo-
nyolultsdgaba valo interdiszciplinaris betekintés.

Werner Arber 1929-ben Granichenben
(Aargau kanton) j6tt vilagra. A zurichi ETH
miszaki egyetemen kémiat és fizikat ta-
nult, és 1958-ban a Genfi Egyetemen
szerzett doktoratust. A Los Angelesben a
Kaliforniai Egyetemen és Genfben toltott
kutatoévei utan Arber 1971-ben j6tt a bazeli
egyetem Ujonnan alapitott biocentrumaba,
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ahol hozzajarult az intézet nemzetkdzi elis-
mertségéhez. Ott 1996-ig Arber a moleku-
laris mikrobiolégia tanszékvezet6 egyetemi
tanara volt.

Werner Arbert 1978-ban Daniel Nathans-
szal és Hamilton Smith-szel egyutt orvosi
Nobel-dijjal tintették ki a molekularis gén-
hasitas felfedezéséért. 1981 6ta Arber a
Papai Tudomanyos Akadémia tagja, 2011-
tél 2017-ig az els6 nem rémai katolikus-
ként az elndki tisztséget toltotte be.

Silvia Arber 1968-ban sziiletett Genfben.
A Bazeli Egyetem biocentrumaban tanult
bioldgiat, doktoratusat a béazeli Friedrich
Miescher Intézetben (FMI) szerezte. A
New York-i Columbia Egyetemen toltott
kutatasi idészak utédn 2000-ben kinevez-
ték a neurobioldgia professzoranak a
biocentrumban és az FMI biotechnoldgiai
kutatointézetben. Jelenleg az FMI tarsigaz-
gatdja. Silvia Arber szamos tudomanyos
elismerésben részesiilt.

(Neue Ziircher Zeitung)

Jonathan Stevenson

A béke ara Eszak-Irorszagban

Patrick Radden Keefe Say Nothing (’Ne
mondj semmit’, Doubleday Books, 2019, 464
oldal) cimii Gj konyve arra mutat rd, hogy
milyen lassi lehet a megbékélés folyamata
(recenzio)

Az észak-ir ,,bajok”, ahhoz képest, hogy mi-
lyen kis helyre korlatozodtak, a legtijabb kori
torténelem legtdbbet tanulmanyozott konflik-
tusanak szamitanak; egy Connecticut [allam]
méretll tartomanyban zajlottak, ahol kozel 1,6
millidan laknak, és a folyamatos, alacsony
intenzitasu hadviselés 25 éve alatt négyezer-
nél kevesebb ember halalat okoztak. P. J.
O’Rourke amerikai humorista ,,az isten hata
mogotti fél hektarnak™ hivta Eszak-frorszagot.
A harcok korai szakaszaban a brit kormany az
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»elfogadhatd szintli erdszak” fenntartasanak
cinikus politikajat kovette, legalabbis addig,
mig egy miniszter eléggé eldvigyazatlanul be
nem ismerte ezt. Mindazonaltal a ,,bajok” irok
¢s tudosok hosszu sorat babonaztak meg. Nincs
ezen csodalkoznivalé: a britek 4ltal elkovetett
vagy tamogatott, irek elleni igazsagtalansagok
évszazadait kdvetden a forrongd konfliktusok
¢s ritualis gyilkossagok egy negyedszazad so-
ran nagyfoku haragot és bizalmatlansagot val-
tottak ki — a tartomany Egyesiilt Kiralysagban
maraddsat akard — észak-ir, jorészt protestans
unionista tobbség és — az fr Koztarsasdggal
vald egyesiilést szorgalmazo — alapvetéen ka-
tolikus nacionalista kisebbség kozott. Bar az
1998-as Nagypénteki egyezmény véget vetett
a harcoknak, Eszak-frorszag szuverenitasanak
kérdésétél még mindig balsejtelmekkel teljes a
sziget levegdje. A helyzet tovabbra is robbané-
kony, és még inkabb az a brexit miatt, amelyet
az észak-ir szavazok 56 szazaléka ellenzett. Az
Egyesiilt Kiralysag kilépése az Uniobol kart
okozhat az észak-ir gazdasagnak azaltal, hogy
korlatozza a kereskedelmet Eurdpa tobbi részé-
vel, és igy vége szakad az Eszak-irorszdgnak
nyujtott uniods tamogatasoknak is. A brit és az
ir kormény még arra is rakényszeriilhet, hogy
visszaallitsa a koztarsasag hataran a katonai
ellenérzést, amit elleneznének a nacionalistak,
¢és felszakitana a régi sebeket, amelyeket mar
segitett begyogyitani hatarok EU-n beliili sza-
bad atjarhatosaga.

Ha Eszak-irorszag megoldatlan szuverenitasa
¢és a brexit elmérgesedése nem elég magyarazat
arra, hogy az észak-ir konfliktus miért tartja fo-
lyamatosan biivoletében az irokat, akkor vegyiik
hozza ezekhez az érvekhez a konfliktus helyszi-
nét egy fejlett és angolszasz nagyhatalomban, az
Ideiglenes Ir Koztarsasagi Hadsereg — ismertebb
nevén IRA — katonai sikereit (a szervezet volt a
leghatalmasabb Eurdpa militans csoportjai kdzott,
¢és tobb aldozatot szedett, mint Spanyolorszag
baszk fegyveresei, az olasz Voros Brigadok és a
Baader-Meinhof banda, vagyis a Voros Hadsereg
Frakcié Nyugat-Németorszagban), a ,,bajok” sta-
tuszat, mely szerint ez volt az Egyesiilt Kiralysag
utols6 és legmakacsabb gyarmat-problémaja,
tovabba a szorongattatds romantikus jellegét,

amelyet ir szarmazasu tehetséges és lelkes irok
és tudosok tulajdonitottak neki — frorszagban és
hatérain kiviil.

Patrick Radden Keefe oknyomozo6 ujsagird
uj konyve, a Say Nothing ('Ne mondj semmit’)
frorszag talan leghiresebb irojanak, Seamus
Heaney-nek a miivébol merit, akinek a ,,Barmit
is mondasz, ne mondj semmit™ cimil verse
az IRA szlogenjévé valt. A Ne mondj semmit
arra vilagit ra, hogy milyen nehezen fér meg
egymas mellett a barbarsag, az dnbecsiilés €s
egyfajta vigasztalodds az erdszakosan meg-
osztott tarsadalmakban. Jez Butterworth The
Ferryman (’A révész’) cimii remek darabjahoz
hasonléan a konyv az IRA ,eltiintetés” nevil
taktikajaval foglalkozik, amelynek soran a cso-
port anélkiil végzi ki azokat, akik ellenségesen
viszonyulnak az egységes Irorszag iigyéhez,
hogy elismerné vagy felvallalna a gyilkossagot,
bizonytalansagban hagyva a csaladot az aldozat
sorsat illetden. Keefe egy hirhedten kegyetlen
eltinési esetet vesz gorcsé ald. Az aldozat
Jean McConville, egy harmincnyolc éves, tiz-
gyermekes anya, aki kevesebb mint egy évvel
azel6tt 6zvegyiilt meg, és sulyos depresszioval
kiizdott. Fobiine latszolag az volt, hogy egy brit
katonaval vigasztalodott, akit — feltehetdleg az
IRA — lelétt, és Jean McConville segitségért
kiabalt nyugat-belfasti bérhazuk eldtt az uton.

1972 decemberében, a ,,bajok™ legzavaro-
sabb évében tizenkét IRA-6nkéntes rabolta el
McConville-t otthonabdl megrémiilt gyerekei
szeme lattara. Egy héttel késébb egy férfi jart
naluk, és atadta Jean McConville tizenegy éves
fianak, Michaelnek anyja pénztarcajat és annak
harom gytrtjét. Késobb Michael megértette,
hogy a hitetlenkedd tagadas évei ellenére, ez
volt az a pillanat, amikor szive mélyén meg-
érezte, hogy anyjuk meghalt. Jollehet az IRA
csak igen ritkan tiintetett el embereket, gya-
korlatuk nagy port vert fel, amikor az eltiintek
csaladtagjai szorgalmazni kezdték a nyilvanos
elszamoltatast az 1990-es évek elején, annak
ellenére, hogy az IRA fegyversziinetet hirde-
tett a torténelmi békekezdeményezés elbtt.
Az IRA 1999-ben ismerte el Jean McConville

2 “Whatever You Say, Say Nothing”.
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meggyilkolasat, akinek maradvanyai végiil az
fr Koztarsasagban keriiltek el8 a tengerparton
2003-ban, amikor is a csaladja végre megad-
hatta neki a végso tisztességet.

McConville halalanak igazi jelentésége ab-
ban van, ami feltarul altala: a politikai erdszak
a tarsadalom egészét eltorzitja, még évtizedek-
kel azutan is, hogy a kiizdelem abbamaradt.

Keefe nagyon bolcsen jar el, amikor nem teszi
probara olvasoi tiirelmét a konfliktus szenzacio-
hajhasz, de 1ényegtelen részleteivel. Ugyanakkor
igen mélyre as ujsagiroként, hogy a McConville-
torténet valamennyi arnyalatat visszaadhassa.
Példaul magaval ragado az informatorok lelep-
lezéséért felelés IRA Belfast Brigadok kém-
elharitasi miveleteir6l sz0lo beszamoldja.
Brendan Hughes, az IRA D Company nevi
onkéntesosztaganak parancsnoka, akit az IRA
legendas hoseként emlegettek a bortonben és
Belfast utcain elkovetett tettei miatt, két, a Brit
hadseregnek kettosiigynokként dolgozé IRA-
tagot harmasiigynokoknek szervezett be az IRA
szamara, ami lehet6vé tette, hogy egyszerre
vegyen célba és 0ljon meg egy brit kémet,
illetve tisztogasson sajat szervezetének haza
tajan. A McConville-ligy kapcsan az IRA-nak
épp ez a konyortelen szellemisége mutatkozott
meg — halal vart minden téglara és spiclire.

McConville még a ,,bajok” elején halt meg.
A Keefe altal dsszegytijtott és osztalyozott bi-
zonyitékok tomege arra utal, hogy valoszintileg
Gerry Adams, mint az IRA Belfast Brigade-
jének parancsnoka rendelte el a kivégzését.
Keefe azonban ugy latja, hogy az asszony
halalanak visszhangja és ellentmondasossaga,
¢és tagabb értelemben a terrorizmus és az ellene
valé kiizdelem ziirzavara a konfliktus késébbi
torténetének fényében értheté meg legjobban.

1976-ban Eszak-irorszag Maze (’Labirintus’)
nevl bortonében a koztarsasagparti foglyok ke-
sObb hosszu sorozatta valo tiltakozasba kezdtek;
kitartottak amellett, hogy politikai foglyokként
kezeljék Oket, megtagadtak, hogy koztdrvényes
biindzoknek jard rabruhat viseljenek, és helyet-
te pokrocokba burkolodztak. Két évvel késébb
kampanyukat az n. dirty protest”-té, azaz pisz-
kos tiltakozassa fokoztak, tartozkodtak a tisztal-
kodastol vagy az éjjeliedények kitiritésétdl, sajat
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székletiiket pedig a cellak falara kenték. 1980-ban
hét bortonlakod 53-napos éhségsztrajkba kezdett.
Egy még hatasosabb tiltakozasba fogtak 1981
marciusaban, amely hét honappal késobb ért vé-
get, miutan a sztrajkolok koziil tizen meghaltak,
¢és Bobby Sands-et, az ¢hségsztrajk els6 aldozatat
a brit parlament tagjava valasztottak. Az 1981-es
sztrajk megerositette és megszilarditotta az ir kdz-
tarsasagiak dacos bortonkultirajat. Tovabba, ami
ennél is fontosabb, megujitotta az IRA hanyatlo
erkolcsiségét és tagsagat, életbe Iéptette a Sinn
Feinnek ("Mi magunk’), az IRA politikai szarnya-
amelynek alapjan a republikanus mozgalom er6-
szakmentes politikai kampanyba fogna frorszag
egyesitéséért a fegyveres harccal 6sszehangoltan.

Adams, a Sinn Fein vezet6jeként csaknem
tiz évvel McConville haldla utan ily modon a
feltételezte, hogy a britek kiszoritasa éveket,
talan évtizedeket vesz igénybe, és hogy a na-
cionalistaknak a katolikus lakossag széles to-
megeit kell bekapcsolnia a kiizdelembe. Ezzel
egy idében Adams hevesen tagadta, hogy valaha
is tagja volt az IRA-nak, vagy hogy félkatonai
miiveletekben vett részt, amely allaspontjahoz
tovabbra is ragaszkodott. Bar még azok se
hisznek Adamsnak, akik vajmi keveset tud-
nak a ,bajokrol”, sok koztarsasagparti hasz-
nos politikai fogasnak tudja be képmutatdsat,
amely részben arra szolgal, hogy a briteknek, az
unionistaknak és mas érdekelt feleknek politikai
fedezéket nytjtson a Sinn Fein megszolitasahoz.
Adams tagadd kijelentései nélkiil nem vilagos,
hogy vizumot kapott volna Adams Bill Clinton
amerikai elnoktdl, hogy tamogatdkat gytlijtson
az Egyesiilt Allamokban a békefolyamathoz;
hogy brit hivatalos személyek szivesen lattak
volna képviseloként az 1994-es sorsdont6 IRA-
tlizszlinet eldkészitésekor, vagy hogy késobb
az unionistak leiiltek volna vele egy asztalhoz
a Nagypénteki egyezmény megtargyaldsakor.
Valoszinti, hogy a brit hadsereg hirszerzésének
egy beépitett embere szolgalt évekig az IRA bel-
biztonsagi fénokeként, amely tény megkérddje-
lezi az IRA azon megallapitasainak pontossagat,

3 AR-15 gépkarabély.
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hogy barki, McConville-t is beleértve, a britek
bestigoja lehetett. Ennek fényében a fontosabb
emberek egyikének sem allt tulzottan érdekében
a McConville eltiinésével kapcsolatos igazsag
utan kutakodni. Tovabba a brit és az észak-ir
biztonsagi er6k 0sszejatszasa a monarchia irant
lojalis félkatonai erdkkel és a kiilonféle eltuso-
lasok eléggé kikezdték az elobbiek hitelességét.

Sajatosabb modon kapcsolodik McConville
torténetéhez ennél a tagabb torténelmi képnél a
Price-névérek, Dolours és Marian szagaja — re-
publikanus csaladbol szarmazo igaz hivok, aki-
ket megkeményitett 1972-ben a véres vasarnap,
amikor egy brit ejtdernyds zaszloalj tiizet nyitott
az IRA-tagsaggal gyanusitottak internalasa ellen
tiltakozo6 republikanus felvonulokra, és megdl-
tek tizennégy fegyvertelen katolikus tiltakozot.
Keefe jol talalja a Price-névérek torténetét
felidézve, hogy amikor az Old Bailey biintet6-
birésag 1973-as IRA robbantasaban valo rész-
vételiik miatt bortonbe keriiltek, ¢hségsztrajko-
lokkeént tanusitott dacos ellenszegiilésiik miként
testesitette meg mind a republikanizmus nyers
,.fizikai erejét”, mind a katolikus kozosséget atja-
16 forradalmi szellemet.

Err6l a témarol mar sokan irtak; az idé mulasa
azonban lehet6vé teszi Keefe szamara, hogy
utdlagos ¢leslatassal, hitelesebben vizsgalja ujra.
Leginkabb az akkori idék 0Osszeeskiivés-han-
gulatat és azt a modot ragadja meg, amellyel a
republikdnus kdzosség rendszeresen felmentette
az IRA-t a kiilondsen kegyetlen gyilkossagok
kapcsan:

Jean McConville eltiinése utan rogton elkezd-
tek keringeni a pletykak, hogy egyaltalan nem
is raboltdk el — hanem épp ellenkezdleg, szabad
akaratabol tint el, magukra hagyva gyerekeit,
hogy osszealljon egy brit katonaval. Ezek a tor-
ténetek tudomdsara jutottak a gyerekeknek, aki-
ket mar eleve aggodalmak gydtortek. Hallottak,
ahogy sugdolodznak az emberek, érezték a me-
lyen elitéld tekinteteket, amikor a szomszédokkal
talalkoztak a boltban vagy az utcan... Archie
McConville késobb arra a kévetkeztetésre jutott,
hogy ezzel a hatunk mégotti osszesugdassal nem-
csak a fajdalmunkat fokoztik. Olyan volt ez, mint
valami méreg, fogalmazta meg, ,, egyfajta kisérlet
elménk megbomlasztasara”.

A konyv az utolsé szaz oldalon a helyi tor-
ténelemtdl az oknyomozd Ujsagiras felé tolo-
dik el, mikozben Keefe megkisérli Gsszerakni
McConville életének utolso napjat. Idevagé anya-
gok kincsestarat talalta a Boston College — ma-
gankezdeményezésbdl finanszirozott — Belfast
Projectje révén, amely a ,,bajok” idején tevékeny
félkatonai er6k vallomasait gylijtdtte Ossze. A
projekt hatterében egyfeldl az az elgondolas allt,
hogy gondoskodjanak a torténelmi események
pontos feljegyzésérél, masfeldl, hogy lehetové
tegy¢k az elszamoltarthatosagot és a lezarast,
amelyet a Nagypénteki egyezmény érthetden
kihagyott a haladéktalan béke nevében. A projekt-
ben résztvevd két fo kutatdo a Mackersként ismert
Anthony Mclntyre korabbi IRA-6nkéntes volt,
aki bortonévei alatt ir torténelembdl szerzett dok-
toratust, valamint Ed Moloney, aki a torténelmi
revizionizmus jegyében irta Gjra az IRA torténe-
tét. Mindketten azon a véleményen vannak, hogy
a Sinn Fein elarulta az IRA kdzkatonait, amikor a
Nagypénteki egyezményben lemondott frorszag
egyesitésének célkitiizésérdl.

A 2008-ban elhunyt Brendan Hughes osztja
a fenti nézetet. Egy magnora vett interjuban el-
mondta MclIntyre-nek, hogy az IRA megallapi-
totta, hogy McConville besug6 volt, miutan két
alkalommal felfedezték hazaban a brit hadsereg
adovevdjét. Elmondta, hogy Adams rendelte el
eltiintetését. Dolours Price, aki 2013-ban halt
meg, megerdsitette Adams iranyitd szerepét,
hozzatéve, hogy 6 vitte at kocsival McConville-t
a hataron az {r Koztarsasagba, hogy az IRA gya-
korlatanak megfeleléen kivégezzék. A Belfast
Project Moloney-vel késziilt interjujaban Price
azt is kijelentette, hogy egy meg nem nevezett
forras szerint McConville-t lattak a brit hadsereg
barakkjai koriil, hogy az asszony beismerte az
IRA-val kapcsolatos informatori tevékenységét,
¢és hogy Price egyike volt a harom jelenlévo
IRA-6nkéntesnek, amikor McConville-t bele-
16tték egy eldre megasott sirba. Bar 2014-ben
a brit hatésagok megszerezték a Belfast Project
hangfelvételeit az amerikai igazsagiligyi mi-
nisztérium altal kiildott idézés segitségével, az
észak-irorszagi rendorség pedig Orizetbe vette és
kihallgatta Adamst a McConville-gyilkossaggal
kapcsolatban, a renddrség vademelés nélkiil sza-
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badon engedte. Mindossze az akkor 77 éves Ivor
Bellt, az IRA volt vezérkari fonokét helyezték
emiatt vad ala.

Keefe eltiinédik azon, hogy vajon volt-e
egyaltalan valaha McConville-nek adovevdje,
ami nagy beruhdzast jelentett volna a bri-
teknek ¢és nem kis veszélyt McConville-nek,
aki igencsak kevés értékes informaciot tudott
volna nyujtani. Megkérddjelezi Price besza-
molojat is McConville vallomasat illetden.
Némely részlete nem vag egybe ismert ko-
rilményekkel, és a csak a biintudat vihette ra
Price-t, hogy észérvekkel akarja megokolni a
gyilkossagot. Hosszadalmas és néha 1élegzetel-
allité szubnarrativak utjan Keefe-nek azonban
sikertil egy kiméletlen ténybeli kovetkeztetésre
eljutnia meglehetdsen erds kozvetett bizonyité-
kok alapjan: Marian Price volt az, aki kildtte a
gyilkos golyét. (O ezt tagadja.)

A felfedezés enyhitheti az olvasok feltétele-
zett melodrama utani vagyat. Ma azonban mar
végképp nincs sok jelentdésége annak, hogy
McConville tényleg besugd volt-e, hogy ki
rendelte el a megolését, és hogy ténylegesen
ki hizta meg a ravaszt. Mint Keefe kitartd
szorgalommal végzett Gjsagirdi munkajabol
végsd soron vilagossa valik, az asszony hala-
lanak igazi jelentésége abban van, ami feltarul
altala: a politikai erészak a tarsadalom egészét
eltorzitja, akar a blintudat, akar a banat altal,
még évtizedekkel azutan is, ahogy a kiizdelem
abbamaradt. A konyv vége felé Keefe igy ir:

Csodalatos gépezet a test — mondta Hughes
Mackersnek az egyik Boston College-i interju-
ban egy éhségsztrajk faraszto eseménysorozatat
felidézve. — El6szor eltiinteti az dsszes zsirszove-
tet, majd az izmoknak esik neki, hogy élve tartsa
az agyat.” Még joval azutan is, hogy Hughes és
Price befejezték sztrajkjukat és megprobaltak
wjra beilleszkedni a tarsadalomba, megdrizték
régi sérelmeiket, egyfolytaban a habori idején
elkovetett legsotétebb aljassagaikat jatszottdk
vissza magukban. Bizonyos értelemben soha
nem hagytak fel az énmarcangolassal. A ha-
lottkém Dolours Price-rél szolo jelentésében a
halal oka hivatalosan ,, balszerencsés véletlen”.

Bér Eszak-irorszagban jogilag béke uralko-
dik, a nyomasztd egyéni és kozosségi emlékek
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egy versengd, 6si dith taptalajava valtak — ,,a
mellébeszélésé”, ahogy az észak-irek hivjak —
amely megosztva tartja a tarsadalmat, kimé-
letlenné és szektassa teszi a kozdsségek kozti
retorikat, és Ujra fellobbanthatja a szunnyadd
konfliktusokat. Barmilyen kis helyre korlato-
z6dtak is a ,,bajok”, Eszak—irorszég az elhuzodo
kozosségi erészak vegykonyhaja marad, amely
a konfliktusok szamara — méretiiktdl fliggetlentil
— jelent6séggel birhat. Ha itt 3600 gyilkossag
ennyire megmérgezte a tarsadalmat, gondoljunk
bele, hogy masutt milyen hatdssal lehetnek a
nagysagrenddel nagyobb szamban szedett al-
dozatok, és hogy micsoda munkat kdvetel az
okozott sebek begyogyitasa. Keefe nagy gond-
dal és szakmai felkésziiltséggel megirt konyve
arra mutat ra, hogy egy a konfliktust hivatalosan
lezaré megallapodas csak a kezdetét jelenti egy
hosszt, szenvedésekkel teli, idonként megtorpa-
nd megbékélési folyamatnak.

(Foreign Affairs)

Margaret MacMillan

Figyelmeztetés Versailles-bdl
1919 tanulsagai szaz év utan

Az els6 vilaghabortra és a rakovetkezd két
évtizedre gyakran ugy emléksziink vissza, mint
a torténelem egy gyaszos fejezetére, amely egy
még koltségesebb és pusztitobb, 1939-t61 1945-
ig tarté haboru eljatéka volt. Esziinkbe jutnak a
szornyll veszteségek — a kilencmillié vagy még
anndl is tobb aldozat a harctereken, a polgari
lakosok, akik megeldzhetd betegségekbe vagy
az éhezésbe haltak bele, a rettenetes influenza-
jarvany, a spanyolnatha, amely a habort végnap-
jaiban és a béke elsé bizonytalan pillanataiban
talan 6tvenmilli6 aldozatot is szedett vilagszerte.
Egy olyan Eurdpa jelenik meg eldttiink, amely
valamikor a vilag élén allt gazdagsag, innova-
cio és a politikai hatalom tekintetében, hogy
aztan megtépazva keriiljon ki a habortbol, hogy
szétessen az Orosz Birodalom és az Osztrak—
Magyar Monarchia, a bolsevizmus és az etnikai



120

alapu nacionalizmus pedig még tobb felfordu-
lassal és nyomorusaggal jarjon.

Mindazonaltal amikor a szdvetséges erdk
szaz évvel ezeldtt dsszegyliltek Versailles-ban
a parizsi békekonferenciara, 1919 januarjatol
juniusdig ez a remény iddészakat is jelentette.
A szovetséges vezetdk egy jobb vilagot igértek
sajat népeiknek karpotlasul osszes szenvedésii-
kért, Woodrow Wilson amerikai elnok ezekkel
az igéretekkel — a minden haborunak véget
vetd haboruval és a demokracia szamara biz-
tonsagos vilaggal — szinte hadjaratot inditott az
emberiségért. A wilsoni Népszovetségnek az
volt a célja, hogy egy nemzetkozi kdzdsséget
hozzon létre a demokratikus nemzetek szama-
ra. Egymas szamara a kozosség biztonsagat
nyujtva nemcsak az agresszionak vetnének
véget, de egy igazsagosabb ¢és gazdagabb vila-
got épitenének. Ezek az elképzelések az egész
vilagon tamogatasra leltek — Eurdpatol kezd-
ve, ahol Wilsont megmentdként lidvozolték,
a Nyugat gyarmatbirodalmaig, s6t még olyan
kiizdelmes sorst népeknél is, mint a kinai.

A béke ara

,,.Békét kotni nehezebb, mint haborut inditani
— elmélkedett Georges Clemenceau francia mi-
niszterelnok 1919-ben, amikor a gy6ztes hatal-
mak megfogalmaztak békefeltételeiket, véglege-
sitették az Gjonnan megalakult Népszovetséget,
¢s megprobaltak ujraépiteni Eurdpat és a vi-
lagrendet. Clemenceau és munkatarsai, koztiik
Wilson és David Lloyd George brit miniszterel-
nok szamara nem voltak tul rozsasak a kilatasok.
Ellentétben 1815-tel, amikor a targyaldfelek
Bécsben talalkoztak a napoleoni haboruk lezara-
sara, 1919-ben Eur6pa nem faradt bele a habort-
ba és a forradalmakba. Nem tortént meg a habo-
rat kezdeményezé nemzetek térdre kényszerité-
se ¢és leigazasa sem, ahogy 1945-ben. Ehelyett a
vezetdk 1919-ben egy felfordult vilaggal talaltak
szembe magukat. A harc nem maradt abba
Kelet-Eurdpa nagy részén, a Kaukdzusban és
a Kozel-Keleten. Az orosz bolsevik forradalom
szemmel lathatéoan olyan megallithatatlan for-
radalmi hullamot inditott el, amely fél6 volt,
hogy még a gybztesek orszagaira is kiterjed. A
haboru részben vagy teljesen tonkretette a régi

politikai as tarsadalmi szerkezeteket, kiilonosen
Kozép-Eurdpaban; a korabban szilardan allo és
viragzo népek céltalanna valva kétségbeesetten
kerestek valakit vagy valamit a régi rang és
rend visszaallitdsanak reményében. Nacionalista
népcsoportok ragadtak magukhoz a lehetdséget,
hogy 10j orszdgokat hozzanak Iétre, de ezek az al-
lamok nem egyszer ellenségesek voltak egymas-
sal szemben, és elnyomtak a tobbi kisebbséget.
Tovabba, elkeriilhetetlenné valt régota fennalld
¢és ujonnan tamadt versengések felszinre torése,
mikdzben a vezeték Parizsban sajat nemzeti
érdekeik eldémozditdsan mesterkedtek.
Wilsonnak ¢és tarsainak még egy olyan je-
lenséggel szamolniuk kellett, amelyet a Bécsi
Kongresszuson tanacskozo elddeiknek soha nem
kellett figyelembe venniiik: kézvéleménnyel. A
szovetségesek orszagaiban az emberek ¢lénk
¢érdeklédést tanusitottak az irdnt, hogy mi torténik
Parizsban, de egymasnak ellentmondd dolgokat
akartak: egyfel6l egy jobb vilagot a wilsoni
latomas szerint, masrészt pedig megtorlast. Sok
eurdpai ugy érezte, hogy a habortért valakinek
fizetnie kell. Franciaorszagban és Belgiumban,
amelyeket Németorszag a legmondvacsinaltabb
okokbdl rohant le, a vidék romokban hevert,
szétrombolt varosokkal, banyakkal, vasutakkal
¢és gyarakkal. A hatar tiloldalan, Németorszag
sértetlen maradt, mert ott nemigen zajlott haboru.
A britek korabban hatalmas 0Osszegeket adtak
koleson szovetségeseiknek (az oroszok esetében
még csak remény sem volt az adossagok behajta-
sara), stlyos hiteleket vettek fel az amerikaiaktol,
¢és karpotlast koveteltek. John Maynard Keynes,
aki akkor még nem volt vilaghirti kozgazdasz,
azt javasolta, hogy az amerikaiak engedjék el a
britek tartozasat, hogy kisebb mértékben legyen
sziikség arra, hogy a legydzottektdl jovatételt
csikarjanak ki, és aztan Eurdpa talpra allitasa-
ra Osszpontositsanak. Az amerikaiak, beleértve
Wilsont, 6nelégiilt felhaborodassal utasitottak el a
javaslatot. Igy a szovetséges allamfk egy olyan
jovatétel-tervezetet fogalmaztak meg, amelyr6l
tudtak, hogy tbb volt, mint amit a vesztesek va-
laha képesek kifizetni. Ausztria és Magyarorszag
elszegényedett maradvanya volt az egykoron
hatalmas Habsburg Birodalomnak, Bulgariat fel-
daraboltak, az Oszman Birodalom a szétesés
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hataran allt. Egyediil csak Németorszag maradt
abban a helyzetben, hogy jovatételt tudjon fizetni.

Keserves feleszmélés

Németorszag olyan koriilmények kozt szenvedett
vereséget, amelyek elvették polgarainak fizetési
kedvét. Ez az érzés a rakovetkezd évtizedben még
erésebb lett. Végkimenetele pedig figyelmeztetést
jelent korunk szamara: barmennyire elrugaszkod-
nak a valosagtol mind a gy6ztesek, mind a veszte-
sek érzelmei és elképzelései, ezek szamitanak és
ovatosan kezelendok.

A habort vége felé a német fparancsnoksag-
nak Erich Ludendorff és Paul von Hindenburg
tabornokok alatt sikeriilt létrehoznia egy olyan
katonai diktatarat, amely titokban tartott minden
frontrol érkez6é hirt. Az orszag haderejét 1918
késo tavaszan és nyaran ért veszteségsorozatrol a
berlini polgari kormany nem tudott tdbbet, mint
az utca embere. Amikor a foparancsnoksag hirte-
len azt kovetelte, hogy a kormany haladéktalanul
kérjen fegyversziinetet, deriilt égbdl villamcsa-
pasként érkezett a bejelentés. A német kancellar
nyilt levelek sorozatdban fordult Wilsonhoz, és
az amerikai eln6k némiképp az eurdpai szovet-
séges er6k bosszlisagara, a kozvetitd szerepét
vette fel a haborus felek kozott. Ekdzben Wilson
két hibat kovetett el. El6szor is, Németorszag
polgari kormanyaval targyalt a f&parancsnok-
sag helyett, ezaltal a tdbornokok kibujhattak a
habort és annak végkifejlete miatti felel6sség
alol. 1dékozben a foparancsnoksag és jobboldali
tamogatdi elterjesztették a valdtlan torténetet,
amely szerint Németorszag soha nem maradt alul
a csatatéren: a német haderd folytathatta volna
a kiizdelmet a gydzelemig, ha a gydva polgari
er6k nem hagytdk volna cserben. Ebb6l nétt ki
az az artalmas tévhit, hogy Németorszagot hatba
szartak az arulok, koztik a liberalisok, a szoci-
alistak és a zsidok. Masrészt, Wilson nyilvanos
kijelentései, mi szerint 6 nem fogja tamogatni a
biintetd jellegli kartéritéseket vagy a megtorlo bé-
kefeltételeket, megerdsitették az abbéli német re-
ményeket, hogy az Egyesiilt Allamok kezeskedni
fog arrdl, hogy Németorszag enyhe banasmodban
részesiiljon. Ezen az alaptalan dertilatdson még
rontott, hogy az amerikai elndk tamogatta az
un. novemberi forradalmat, amely megddntotte
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Németorszagban a monarchiat és utat nyitott a
Weimari Koztarsasag parlamentaris demokraciaja
szamara. Weimar — érveltek tamogatoi — egy Uj
¢és jobb Németorszagot képviselt, amelynek nem
kellene fizetnie a régi blineiért.

Ugyanakkor a francidkat és a tobbi szovet-
ségest kevésbé Németorszag belpolitikaja ag-
gasztotta, mint az, hogy képes folytatni a har-
cot. A hires compiégne-i vasuti kocsiban 1918
november 11-én alairt fegyversziinet inkabb
kapitulacionak hangzik, nem pedig az ellen-
ségeskedés besziintetésének. Németorszagnak
ki kellett vonulnia valamennyi elfoglalt terii-
letrél, és at kellett adnia nehézfegyverzetét
¢s teljes haditengerészeti felszerelését. Ennek
ellenére nem volt rogton vilagos a német nép
szamara a katonai vereség nagysaga. Frontrol
visszatérd csapatok masiroztak be 1918 dec-
emberében Berlinbe, és az 01j szocialista kan-
cellar a kovetkezd szavakkal iidvozolte dket:
»Nem volt ellenség, amely legydzott vol-
na benneteket.” Eltekintve a Rajna-vidéken
¢l6kt6l az orszadg nyugati szélén, a németek
nem tapasztaltdk meg elsékézbdl a katonai
megszallas szégyenét. Kovetkezésképpen sok
német, aki — Max Weber kifejezésével élve
— az 1918-19-es tél alomvilagaban élt, eny-
he békefeltételekre szamitott a szovetségesek
részeérdl; természetesen enyhébbre, mint ame-
lyeket Németorszag rott ki korabban a forra-
dalmi Oroszorszagra a breszt-litovszki béke-
szerz6désben 1918 marciusdban. Akar még
nagyobbra is néhetne az orszag, ha a letiint
Osztrak—Magyar Monarchia németajku terii-
leteibdl frissen létrejott Ausztria gy dontene,
hogy Németorszagéval koti dssze a sorsat.

Az 1919 tavaszan kozzétett tényleges ver-
sailles-1 szerz6dés sokként érte az orszagot. A
kozvélemény a jobboldaltol a baloldalig dob-
benettel vette tudomasul, hogy Németorszagra
lefegyverzés var, teriileteket fog vesziteni,
¢és jovatételt kell fizetnie haborus karokért.
Kilondsen a szerzédés 231. cikkelye valtott ki
ellenallast, amelyben Németorszag feleldsséget
vallalt a habort elinditasaért, és amelyet egy
fiatal amerikai jogasz, John Foster Dulles irt,
hogy jogi alapot teremtsen a jovatétel kovete-
1éséhez. A németek gytilolték a ,,haborts biin”
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zéradékot — ahogy késobb ismertté valt — és
nemigen akarodzott nekik jovatételt fizetniiik.
A weimari Németorszag — nagyon hasonldan a
Szovjetunid 6sszeomlasa utani Oroszorszaghoz
— a nemzeti megaldzottsag erdteljes és mara-
dand6 érzését taplalta magaban. A német kiil-
igyminisztérium és jobboldali tdmogatdi min-
den t6liik telhet6t megtettek, hogy még inkabb
alaassak a versailles-i szerz6dés érvényességét.
Valogatott modon kozzétett dokumentumok se-
gitségével azt allitottdk, hogy Németorszag és
szovetségesei artatlanok voltak a habort kez-
deményezésében. Ehelyett, [szerintiik] Eurdpa
valahogy belesodrodott a katasztrofaba, ugy-
hogy vagy mindenki vagy senki sem felelds.
A szbvetségesek tobbet is tehettek volna, hogy
szembeszegiiljenek Németorszag nézeteivel a
habort eredetét és a szerzodés méltanytalansa-
gat illetéen. Ehelyett, legalabbis az angol nyel-
vii népek végiil inkabb belenyugodtak a német
narrativaba, ez pedig hatassal volt az 1930-as
évek megalkuvasi politikajara.

Nagyon masképp alakult a békefolyamat 1945-
ben. Mivel még élénken élt a szovetségesek emlé-
kezetében a megel6z0 két évtized, feltétel nélkiili
megadasra kényszeritették a tengelyhatalmakat.
Megsemmisitd vereséget mértek Németorszagra
¢és Japanra, és megszalltak teriileteiket. A va-
lasztott vezetoket haborus biinokért birdsag elé
allitottak, tarsadalmaikat liberalis demokraciava
alakitottak at. Barmennyire is beavatkozo ¢és
kényszeritd jellegli volt a masodik vilaghabort
utani béke, joval kevesebb neheztelést valtott ki a
szerzOdés tisztességtelensége miatt, mint az elsd
vilaghaborut lezaré rendezések.

Elszalasztott lehetéségek

1919-ben az eurdpai konfliktusok hossza ta-
vi rendezésében nem a versailles-i feltéte-
lek voltak az egyediili akadaly. London és
Washington is aldastdk a béke megteremtésének
esélyeit azaltal, hogy gyorsan hatat forditottak
Németorszagnak és a kontinens tobbi részének.
Bér az Egyesiilt Allamok soha nem volt annyira
az elszigetel6dés hive, mint némelyek allitjak, a
parizsi békekonferencia utan magaba zarkozott.
A Kongresszus nemmel szavazott a parizsi szer-
z0désre, és kovetkezésképpen, a Népszovetségre

is. Azt a Franciaorszagnak tett igéretet sem
erdsitette meg, hogy az Egyesiilt Kiralysag és
az Egyesiilt Allamok a védelmére fog sietni,
ha Németorszag megtamadna. Az amerikaiak
egyre inkabb befelé¢ fordultak, ahogy kirobbant
a végzetes nagy gazdasagi vilagvalsag, és ottho-
ni problémaikra Gsszpontositottak. Az Egyesiilt
Allamok kivonulasa felbatoritotta a briteket
— akiket mar eleve lefoglaltak a birodalmukat
szétfeszité ellentétek — hogy kibtjjanak az igé-
rettel kapcsolatos kotelezettségiik alol. A magéara
maradt Franciaorszdg megkisérelte az ujonnan
létrejott és perlekedd kozép-eurdpai allamokat
egy német-cllenes szovetségbe tomoriteni, de
probalkozasaikat épp olyan balszerencse kisér-
te, mint a nyugaton felépitett Maginot-vonalat.
Elgondolkoztatd, hogy miképpen alakult volna a
torténelem, ha London és Washington — ahelyett,
hogy hatat forditottak — kiépitettek volna egy
transzatlanti szovetséget, komolyan elkételezve
magukat Franciaorszdg védelmére, és Adolf
Hitlert mar els6 agressziv 1épései utan visszaver-
ték volna, amikor még lett volna id6 megallitani.

Az 1945 utani vilag szintén killonbozott az
1919 utanitol. Az Egyesiilt Allamok, most mar
a vilag vezetd hatalma, csatlakozott az Egyesiilt
Nemzetek Szervezetéhez, és a Bretton Woodsban
létrehozott gazdasagi intézményekhez, valamint
Nyugat-Europa és Japan biztonsaga és ujjaépi-
tése mellett is elkotelezte magat. A Kongresszus
részben azért hagyta jova ezeket a kezdeménye-
zéseket, mert Franklin Delano Roosevelt a habora
utani rend felépitését kétparti vallalkozaskeént
kezelte — eltéréen Wilsontol, aki a republikanusok
elidegenitésével megpecsételte a Népszovetség
sorsat. Wilson kudarca felerdsitette elszigetelddé-
si torekvéseket az Egyesiilt allamok kiilpolitika-
jaban; Roosevelt, nyomaban Harry S. Trumannal
és Dwight D. Eisenhowerrel ellenstlyozta és
féken tartotta az erre vald késztetést. A kommu-
nizmus kisértete szintén hozzajarult, hogy még
az elszigetelddés hivei is megijedjenek. A szovjet
birodalom létrejtte Kelet-Eurdpaban és a szovjet
retorika a kapitalizmus elleni eljovendd kiizde-
lemr6l sok amerikait arr6l gy6zott meg, hogy
stlyos veszély fenyegeti 6ket, amely folyamatos
egylittmiikodést tett sziikségessé eurdpai és azsiai
szovetségeseivel.

Valosag » 2019. augusztus



A mai vilag nem hasonlithato Gssze teljesen
azokkal a vilagokkal, amelyek a két vilaghaboru
romjain épiiltek fel. Ugyanakkor ahogyan az
Egyesiilt Allamok ismételten befelé fordul, és
csak sajat kozvetlen érdekeivel torédik, azzal
a veszéllyel jar, hogy semmibe veszi vagy
alabecsiili populista diktatorok felemelkedését
és agressziv hatalmak megsziiletését, mialatt
vészesen fogy az id6. Vlagyimir Putyin, az orosz
elndk mar megsértette a nemzetkdzi normakat,
elsésorban a Krim-félszigeten, masok pedig —
mint példaul Recep Tayyip Erdogan torok vagy
Hszi Csin-ping kinai elndk — latszolag szivesen
kovetik példajat. Mikozben pedig Washington és
mas demokratikus hatalmak lemondanak arrdl,
hogy feleldsséggel viseltessenek a vilag sorsa-
ért, el6fordulhat, gyengébb orszagok felhagynak
egy békés nemzetkozi rend irdnti reménnyel, és
ehelyett behodolnak a kozeliikben 1évé zsarnoki
hatalmaknak. 1919 ¢és a rakovetkezd idészak
szaz év elteltével is komor figyelmeztetésként
allnak el6ttiink.

(Foreign Affairs)

Georgij Zotov

Egyitt vagy egymas ellen
Ki lesz az Oroszorszag és Belarusz kozti
tej- és kolbaszcsata vesztese?

Fehéroroszorszag — Belarusz — ragaszkodik hoz-
za, hogy Ok taplaljak az oroszokat. Mi oroszok
azt allitjuk, hogy mi tartjuk fenn a Belarusz
Koztarsasagot. Egyre tobb a nézeteltérés a gaz és
a kdolaj, és az Oroszorszagba érkezd tejszallitma-
nyok és a vissza nem fizetett hitelek miatt. Miért
is ne tudnanak testvérnépek megegyezni egymas-
sal? Itt 1ilok egy szabadtéri kavézoban, és ahogy
ennek Minszkben lennie kell, belarusz termékeket
kostolgatok — tarot, tejfolt, flistdlt sonkat. A mind-
ség elsOrangu, ez vitathatatlan. ,,Az élelmiszerhez
nagyon értiink — buiszkélkedik beszélgetStarsam,
aki a helyi agraripar képvisel6je. — Ezért, ha hir-
telen Ossze is zordiiliink Oroszorszaggal, ¢hezni
nem fogunk: Majd Eurdpa megveszi toliink a
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kolbaszt és a tejet.” Valaszul finoman céloztam
ra, hogy — bocsanat a kifejezésért — de az Eurdpai
Unié ugyantiigy dugig van a sajat termékeivel,
kiilénésen az Oroszorszag elleni szankciok koze-
pette. Az eurdpaiak a ,,hazai” kolbasszal sem tud-
nak mit csinalni, minek kellene nekik a belarusz?
Nem értenek engem. ,,Mi nem akarjuk megronta-
ni az Orosz Foderaciohoz fiz6d6é viszonyunkat.
Ha azonban Oroszorszag megtagad minket, akkor
majd segit a Nyugat — pénzt ad, megvasarolja a
belarusz arukat.” En ezt nevetségesnek tartom,
de beszélgetOtarsam Oszintén hisz abban, amit
mond. Nem lényeges, hogy mi all vitank kozép-
pontjaban: elég baj mar maga a tény is, hogy a
Minszk és Moszkva kozti szakitas lehetGségét
vitatjuk meg. Akar tiz évvel ezel6tt is alapvetden
elképzelhetetlen lett volna egy ilyen beszélgetés.
Miért is nem uralkodik egyetértés a testvérnépek
kozt? Belarusz részérdl ezt halljuk: ,,Finom fala-
tokkal taplalunk benneteket, de ha nem tetszik,
masoknak adjuk”, Oroszorszag pedig ezt mondja:
Felvasaroljuk az élelmiszereiteket sajat gazdal-
kodoink karara, és segitiink, hogy jol éljetek.”

Becsempészett gyiimoles

Vonaton vagy auton utazva jol korbe lehet nézni:
a Fehéroroszorszagh6l az Orosz Foderacioba
vezetd ut végig tele van teherautokkal. Nem
csoda, hiszen a belaruszok Oroszorszagnak ad-
jék el sajtjuk és tardjuk 87 szazalékat, vajuk
57 szézalékat, a traktorok felét, a televiziok
¢és gaztlizhelyek haromnegyedét, a hiitdszekré-
nyek 40 szazalékat. Nem beszélve mindenféle
ismeretlen orszagbol szarmazé gyanus gyli-
mdlesrol, amelyek tomegesen érkeznek hozzank
belarusznak é&lcdzva: mint az Orosz Foderacio
helyettes foligyésze, Vlagyimir Malinovszkij
2015-ben megallapitotta, Belarusz otszor (!)
tobb almat és kortét kiildott Oroszorszagba,
mint amennyit a teriiletén szedtek. A fehérorosz
konyhakban orosz gazzal féznek, autdikat orosz
benzin hajtja, rdadasul Oroszorszag az energia-
forrasok szempontjabol oriasi kedvezményeket
ad Belarusznak ... ahol a kormany sikeresen
tovabbértékesiti olajunkat és gazunkat a szom-
szédos Lengyelorszagban és Szlovakiaban — bu-
sas haszon fejében. Az allami hiteleket tekintve
az orszag 7,5 milliard USA-dollérral tartozik
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Oroszorszagnak. Nem hivatalos adatok szerint
700 000 ember (az orszag lakossaganak 10 sza-
zaléka) ingazott a hataron at idénymunkara vagy
dolgozik allando jelleggel az Orosz Foderacidban.
Ugyanakkor a belarusz politikusok folyamatosan
azt hangoztatjak, hogy az orosz allam allitolag
nem tud meglenni a segitségiik nélkiil, 6k latjak
el mindségi élelmiszerrel a piacunkat.

— Személy szerint azt gondolom, hogy
Fehéroroszorszag aligha fog GOsszeveszni
Oroszorszaggal — mondja egy tizletember, Mihail
Mirutko. — Ez a feltételezés képtelen agysziile-
mény. Kérem ne keverjenek dssze benniinket a volt
Szovjetunié tobbi allamaval. Minden Moszkva
és Minszk kozti ,vita” hatterében gazdasagi
kérdések allnak. A belaruszok szeretnének tar-
gyalasok utjan elénydsebb helyzetbe keriilni,
hogy tobb nyereséghez jussanak. Oroszorszag
nem a belarusz tej rossz mindsége miatt korla-
tozza annak behozatalat, hanem sajat gazdainak
védelmében. ,,Kereskedelmi haborik” még az
eurdpai unids orszagok kozott is eléfordulnak.
Mas dolog, hogy ezt mindkét részrél fino-
mabban kellene kezelni, nem pedig hangzatos
kijelentésekkel rontani a helyzeten. Nem szabad
elfelejteni, hogy régi baratok vagyunk.

— Mit gondol, képes lesz Fehéroroszorszag
az orosz piacok nélkiil fennmaradni?

— Az els6 id0 rettentd nehéz lesz. De késébb
majd csak talalunk mas piacokat; elég jo, mi-
néségi termékeink vannak. Bar jobb lenne, ha
ilyesmire egyaltalan nem keriilne sor.

»A lakossag egyharmada itthagyja az orszagot”
A Minszkben t51tott hét folyaman sokakkal ta-
lalkoztam, akik a szamitastechnika, az ujsagiras
¢s az lizlet vilagaban dolgoznak vagy a kormany
volt munkatarsai. Ezek a remek, vendégszeretd
belarusz emberek (nem engedték, hogy fizessek
a kavézoban, mondvan, hogy ,,orszaguk vendége
vagyok”), egyaltalan nem viszonyultak ellensé-
gesen Oroszorszaghoz. A Nyugat emlitése kap-
csan azonban szinte euforikus allapotba keriilnek,
amit mar korabban megfigyeltem Gruziaban és
Ukrajnaban is. Azt mondjak, hogy nem félnek
,,szakitasra vinni a dolgot” Oroszorszaggal. Mi
van abban olyan szornyli? Fehéroroszorszagban
jol miikddik a gazdasag, magasak a fizetések,

aruik versenyképesek; meg fogjuk talalni a ko-
z0s nyelvet Europaval és az Amerikai Egyesiilt
Allamokkal is, elény6s tizleteket fogunk kotni
— gondoljak. Kevesek talaljak aggasztonak az
ukrajnai példat, ahol az oroszokkal vald konf-
liktus utdn az életszinvonal jocskan lecsokkent
és a nemzeti valuta értéke harmadara zuhant.
,Nalunk majd masképp lesz”. ,,Ugy fogunk éIni,
mint a litvanok — mondta nekem almodozva egy
belarusz menedzser. — Ott kivaléoan miikodik a
mezdgazdasag, ¢és vizum nélkiil latogathatnak el
az Eurdpai Unidba.” ,, Tehat azt szeretnék, hogy a
lakossag egyharmada Nyugatra menjen mosogat-
ni és utcat s6pori? — fogalmaztam at a mondot-
takat. — Még ha briisszeli nyomasra be is zarjak
erémiiveiket és iizemeiket, a hipermarketeket
pedig spanyol, francia és holland 4rukkal tomik
tele?” Beszélgetotarsamnak megnyult az abraza-
ta. A belaruszok egy része ugy tekint Eurdpara,
mint a tokéletes boldogsag foldjére, ahol az élet
olyan, akar a paradicsomban, hisz ez nem is lehet-
ne masképp. Pontosan igy képzelték el a nyugati
vilagot a volt Szovjetunioban.

,»Banto a kritika”

— Ugy tiinik szamomra, hogy a fé probléma
itt a kolcsonds megértés hianya — mosolyog
Marija Kirovszkaja ujsagird (az eredeti nevet
megvaltoztattuk. — a szerk.) — Oroszorszag az
iddsebb testvér pozicidjabol targyal Belarusszal,
¢és a belaruszoknak nagyon faj ez a stilus. Nem
vitatom, lehet, hogy ha valaki baratsagosan szol
hozzank, azt kihasznaljuk — mondja nevetve.
A belaruszoknak megvan a maguk sajatossaga.
Barati tarsasagban korusban szidjuk a kormany
politikajat. Amikor azonban Moszkvabdl kezde-
nek kritizalni minket, vagy ami még rosszabb,
gunyolodni rajtunk, akkor elont benniinket a
harag. Mindjart arra gondolunk, hogy mi va-
gyunk a legjobbak, ¢s meg tudunk lenni keleti
szomszédaink nélkiil is. Senki se tudja elgon-
dolni, hogy mibdl fogunk majd megélni. Hiszen
akkorra teljesen Osszeomlik az egész gazdasag,
vallalatok sokasaga zar be, és emberek szazezrei
lesznek munka nélkiil. Szerencsére Belaruszban
nem esztelen oroszellenes politikusok vannak
hatalmon, mint a szomszédos balti allamokban.
Ez 6romteli hir, és optimizmusra ad okot.
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Hala istennek, a ,tejhabort” és a gazért folyo
csatak” eddig még nem vezettek katasztrofalis
eredményekhez. Még ha Minszkbdl a ,belarusz
tejfol elleni tervezett tamadas” miatt hallatszanak
is segélykialtasok, Moszkva meg azt mondja,
hogy orosz pénz nélkiil Belarusz nem tud fenn-
maradni. En nem szeretnék most déntSbiraskodni
az tigyben, hogy kinek van igaza, és ki a hibas
— a kovetkeztetéseket vonjak le onalloan az
Argumenti i Fakti ("Ervek és Tények’) olvasoi.
Csak egyet mondok: a legrosszabb szcendrionak
elvben nem kellene bekdvetkeznie. Rokon népek —
akiket hasonl6 nyelv, kozos torténelem és vallas kot
Ossze, egyfolytaban ostobasagokon huzakodnak: azt
magyarazzak, hogy ki kinek van jobban lekételezve.
Meg kellene érteni, hogy sziikségiink van egymas-
ra. Sem az Eurdpai Uni6, sem pedig az Egyesiilt
Allamok senkinek nem fog semmit télcan kinalni.
A gazdasag Osszeomlasa, amely a Szovjetuniot el-
hagyo koztarsasagokban tortént, hétkdznapi valosag
lett: a Nyugat altal igért paradicsomrol kiderdil, hogy
valdjaban csaloka latszat. Oroszorszagnak pedig vi-
gyaznia kellene, hogy milyen jelzOket és megfogal-
mazasokat haszndl, ha legkdzelebbi szovetségesein-
ket szolitjuk meg. Végtére is, ne felejtsiik el, hogy
szamitanak rank. Ha pedig dolgaink nem alakulnak
kelléképpen az adott pillanatban, akkor iiljiink le
egy asztalhoz kozosen, ¢és tegyiik rendbe Oket.

(Argumenti i Fakti)

Olga Podoszenova

Eszaki éslakosok gySzelme a
legfelsébb birésagon

Az Orosz Féderdcio alkotmanybirosaga meg-
engedte az északi népcsoportokhoz tartozok-
nak, hogy sajat sok évszdzados hagyomanya-
iknak megfelelden vadaszhassanak. A birésag
hatdarozata precedens értékii Oroszorszagban:
a legfelsébb birésag elsé alkalommal kelt az
északi kis lélekszamu 6shonos népek védelmére.

A Dbirésagi targyalasra Gennagyij Scsukin fel-
lebbezése miatt keriilt sor — Scsukin a pa-
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ranyi ,,Amjakszin” ("Medve’) dolgan északi
népcsoport csaladi torzskozosségének eldljaro-
ja, a Tajmiri Dolgan-Nyenyec jaras északi kis
lélekszamtl 6shonos népek civil szovetségének
elndke. Az Orosz Foderacio alkotmanybirdsa-
ga megvizsgalta ,,A vadaszatrdl és a vadaszati
er6forrasok megdrzésérdl és az Orosz Foderacio
egyes jogszabalymodositasairdl” szolo szovetsé-
gi torvény 19. cikkelye rendelkezéseinek alkot-
manyossagat, amelyek az északi kis lélekszamu
6shonos népek képviseldje szerint nem engedik
meg, hogy a vadon €16 allatok kilovésének jogat
a csaladi torzskozosségek tagjairdl mas vada-
szokra ruhazzak at.

A vilag kozossége az Gslakosok iigyét a vi-
lag civilizacidjanak fontos értékeként ismerte
el és ezt szdmos nemzetkodzi jogi eszkozzel
meg is erdsitette, példaul, ,,A fiiggetlen alla-
mokban él6 6shonos és torzsi népekrdl szo6lo
Egyezményben, és az Oslakos Népek Jogairol
Sz6l6 ENSZ Deklaracioban.

Az 6shonos kisebbségek jogai — 0sszhang-
ban az altalanosan elfogadott nemzetkozi sza-
balyokkal — azt a célt szolgaljak, hogy az
Oroszorszagi Foderacid jogalkotasat is sza-
vatoljak, tobbek kozott az alkotmanyt is.
A szovetségi torvény szerint kis lélekszami
6shonos népeknek szamitanak azok a népek,
akik ,,azokon a teriileteken élnek, ahol 6seik
hagyomanyosan letelepedtek, megdérizték a
hagyomanyos életmodot, gazdasagi tevékeny-
ségeket és a kézmiipart, akiknek 1éleksza-
ma kevesebb mint 50000 az Oroszorszagi
Foderacidban, ¢és kiilonallo etnikai kézosség-
nek ismerik el magukat”.

A gyakorlatban azonban egyaltalan nem egy-
szerll az orosz észak lakdinak hagyomanyos
¢letformat folytatniuk. Gennagyij Shchukin, aki
alkotmanybirésag elé vitte panaszat, &t évvel
ezelott lett érintett az illegalis vadaszat iigyé-
ben. A vad szerint torvénytelen javaslatot tett a
kozosség vezetdinek az északi vad rénszarvas va-
daszatat illetéen A szabalyok szerint a hatarterii-
leten €16 Gslakos népek minden tagjat kvota illeti
meg — fejenként nyolc rénszarvas. Ugyanakkor
csak személyesen szabad elejteni dket. A biiniil-
doz6 szervek tiltjak a kvota atadasat mas vadasz-
nak. Scsukin azonban azt javasolta, hogy gytijtsék
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Ossze a kozosség valamennyi tagjanak a kvotajat
(ez Osszesen 217 rénszarvast jelentett), és adjak
at a vadaszati jogot néhany hivatasos vadasznak,
akik a helyi lakosok koziil valok.

Az ilyen elképzeléshez Scsukin szerint a sz6-
vetségi vadaszati torvény 19. cikke szolgaltat
jogalapot, amely a hagyomanyos vadaszatban
résztvevo felek elnevezést nemcsak a kis 1élek-
szamu Gshonos népek tagjaira, hanem kozos-
ségiikre is vonatkoztatja. A térvény ugyancsak
ramutat a vadaszat szabad (engedély nélkiili)
megvalosulasi rendjére a meghatarozott kere-
teken beliil. Tovabba megszabja, hogy a vada-
szati termékek kétféleképpen hasznalhatok fel:
a személyes fogyasztasra és értékesitésre.

Gennagyij elképzelése nem tetszett a rend
dreinek. A dolgan kozosség féemberét orvva-
daszatra valo felbujtassal vadoltak, és 120 ezer
rubel [532 ezer HUF] biintetésre itélték. A bi-
rosag véleménye alapjan a szovetségi vadaszati
torvény 19. cikke azt feltételezi, hogy a hagyo-
manyos vadaszat jogat az 6shonos kisebbségek
minden egyes tagja csak egyénileg gyakorol-
hatja, és az nem ruhazhat6 at a kozosség altal
meghatalmazott vadaszra.

Scsukin késobbi probalkozasai sem vezettek
eredményre, amikor a biintetés ellen fellebbe-
zett. A fellebbviteli birdsagok olyan dontést
hoztak, hogy a tdrvény szerint a hagyomanyos
vadaszatban a kis 1élekszdmu 6shonos népek
minden egyes tagja jogat kizarolag egyénileg
gyakorolhatja. Scsukin probalta bebizonyitani,
hogy az északi kozosségek valos életkoriilmé-
nyei kozott ez az eljards nem alkalmazhato.
Tudvalevd, hogy a vadaszati torvény értelmé-
ben csak a nagykoru allampolgarok rendel-
keznek vadaszati joggal, akiknek fegyveriik és
vadaszati engedélyiik van. Ugyanakkor biolo-
giai er6forrasokra a k6zosség minden tagjanak
sziiksége van.

Scsukin gy dontott, hogy nem adja fel, és
az alkotmanybirdésaghoz fordult. Fontos megje-
gyezni, hogy ez idaig az Orosz Foderacio még
nem foglalkozott kdzvetleniil a kis 1élekszamu
dshonos népek jogait érint6 tigyekkel.

Gennagyij Scsukin kdvetelte, hogy ismer-
jék el alkotmanyellenesnek a vadaszati tor-
vény 19. cikkét, amelyben az éslakos népek

hagyomanyos vadaszati tevékenységérl van
sz0. Az alkotmanybir6sag iilésén az északi kis
I¢lekszami Gshonos népek képviseldje megkisé-
relte elmagyarazni a birésag tagjainak, hogy az
igazsagtalan torvény ¢hezésre itéli az északiakat,
megbontja tobb évszazados hagyomanyaikat és a
kozeljovoben a kis népek eltinéséhez fog vezetni.

A dolgan féembere elmesélte sajat csalad-
janak tragikus torténetét, amely annak ide-
jén erdltetett asszimiladcionak lett alavetve:
»~Az nem ¢l meg a tundran, aki a haszonra
szamit, épp ezért ott nagyon fontos az emberek
¢és a rokoni kapcsolatok ereje.”

»dzervezetiinknek erds védettséget ad a
hus és a hal. Nélkiilik nem maradnank
¢letben. A bentlakasos iskolaban kérték a gye-
rekek, hogy iktassak be az étrendjiikbe a halat
¢s a hust. A gyerekek titokban esznek hust, amit
a sziil6k hoznak nekik. Télen a kis szell§ztetd-
ablakba akasztjak, este pedig, amikor mindenki
elment, falatoztak beldle, hogy hagyomanyos
taplalékkal tartsak fenn az erejiiket és a védett-
ségiiket, és igy van ez mind a mai napig...”

A krasznojarszki hatarteriilet bizonyos ér-
tékeket allapit meg az Gslakos népek szamara,
hogy kinek mennyi jar, egy emberre kisza-
molva — magyarazta Scsukin. — De vannak
emberek, foként az idések, a ndk, a gyerekek, a
fogyatékosok, akik csak korlatozott mértékben
férnek hozza a bioldgiai eréforrasokhoz, hiszen
nincs fegyveriik vagy kelld eszkoziik azok
megszerzéséhez. A kozosségekben ott vannak
a vadaszok, akik taplalékot szereznek mindany-
nyiunk szdméra. Igy volt ez nalunk évszazadok
ota. Mindig vittiink egy-egy darab hust vagy
halat az idéseknek, a noknek, akiknek sziiksé-
giik volt az élelemre. Mindig is megtartottuk
ezeket a szokasokat. Kiilonben kis népként
eltinnénk a f6ld szinérdl.”

Scsukinéknak nem volt konnyli megvédeni
jogaikat és eligazodni a jogi szérszalhasogatas
utvesztdjében: bonyolult volt eljutni az igazsa-
gig a megfogalmazasokkal és értelmezésekkel
folytatott harcban.

Mint Mihail Barscsevszkij — az orosz kor-
many teljhatalmi megbizottja az alkotmany-
birésagon — értékelésében hangstlyozta, ssz-
hangban az allatvilagrél szo6lé torvénnyel,
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azoknak az orosz embereknek, akiknek a fenn-
maradésa elédeik hagyomanyos létfenntartasi
rendszerén alapszik, ideértve a vadaszatot és
a halaszatot, joguk van a vadallatok hagyoma-
nyos modszerrel valo elejtésére. A vadaszati
torvény, a maga nemében, szdmos eldnyt biz-
tosit az 6shonos kisebbségeknek, tobbek kozott
engedélyhez nem kotott vadaszati jogot, hogy
ne szenvedjenek sziikséget.

Llgy feltételezziik, hogy a vadaszati torvény
19. cikkének rendelkezései, mint amelyek arra
iranyulnak, hogy a legkedvezdbb (eldnyds)
feltételeket teremtsék a kis 1élekszamu ¢shonos
népek szamara jogaik gyakorlasahoz a vadaszat
terén, nem tekinthetok ellentétesnek az Orosz
Foderacié alkotmanyaval” — vonja le kovet-
keztetését Barscsevszkij. Ezt az allaspontot
osztja Mihail Krotov is, aki az Orosz Foderacio
elndki megbizottja az alkotmanybirdsagban, de
az 6 kovetkeztetése szerint a regionalis szintil
jogi szabalyozas hianyossagai vezettek Scsukin
jogainak megsértésc¢hez.

Az északi 0shonos kisebbségekre vonatkozo
jogszabalyok hianyossagai olyan téma, amely-
rél az 6slakossag képvisel6i nem el6szor kisé-
reltek meg nyilvanos vitat nyitni, és a hatalom
kiilonboz0 szintjei elé tarni azt.

Vlagyimir Cvil iigyvéd, aki el6készitette az
alkotményjogi panaszt, és Gennagyij Scsukint
képviselte az Alkotmanybirosagon, olyan érveket
fogalmazott meg, amelyek segitettek bizonyitani
a kovetelések érvényességét. ,,A kis 1élekszamu
6shonos népek eredetiségének elemei nemcsak a
kisebbség jog altal védett érdekét jelentik, hanem
jog felett allo tarsadalmi-biologiai és civilizacios
értéket is képviselnek, amely az emberiség bizo-
nyos csoportjainak torténelmileg kialakult élet-
modjaban fejezddik ki, amely tiikrozi az ember
¢és a kornyez6 vilag természetes egymas mellett
¢élését, lehet6vé teszi a nehéz természeti-¢ghaj-
lati viszonyokhoz val6 alkalmazkodast, és képes
ilyen koriilmények kozott 6nalldan és kornyezet-
barat modon biztositani az életet és a természeti
er6forrasokkal valo gazdalkodast.

Az ligyvéd hivatkozott azokra a nemzetkozi
normakra ¢s eldirasokra, amelyek azon alap-
szanak, hogy az Oshonos kisebbségek egyik
alapvetd torvényes érdeke épp a természeti
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er6forrasokkal valé gazdalkodashoz vald jo-
guk, amely a hagyomanyos modon folytatott
¢let, gazdalkodas és 1étfenntartas alapjat adja.

Fo6 érvkeént azt hozta fel az tigyvéd, hogy a
szovetségi vadaszati torvény 19. cikke, mint
amely a jelenlegi joggyakorlat értelmében a
vadaszati eréforrasok kizardlag személyes
kiaknazasat teszi lehetévé, ,,megfosztja a
megfeleld biztositékoktol az 6shonos kisebb-
ségekben azokat a személyeket, akik objektiv
okokbol nem tudnak kozvetlentil részt venni a
vadaszatban.

El6szor is, olyan jogalanyokrdl van szo, akik
koriilményeik miatt nem tudnak vadaszni, alta-
laban ¢életkoruk vagy egészségi allapotuk miatt.

Masodsorban, nekik — a szdvetségi vada-
szati ¢és fegyverviselési torvény rendelkezései
alapjan — torvényesen nincs vadaszati joguk
abbol az okbol kifolyolag, hogy nem rendel-
keznek a fegyverszerzés, -tartas és -hasznalat
jogéval, amely magyarazhat6 a fentebb emlitett
¢élettani okokkal, és a kis lélekszamt ¢shonos
népek hagyomanyos munkamegosztasaval is,
kiilondsképpen a férfiak és ndk csaladon beliili
munkamegosztasaval.”

Az alkotmanybirosag a dolgan kozosség
vezet6jének oldalara allt. A birak elismerték,
hogy Gennagyij Scsukinnak minden jogalapja
megvolt, hogy hivatisos vadaszoknak adja at
a koz0sség azon tagjainak a kvotajat, akik nem
tudnak 6nalldoan vadaszni.

,»Ebben az esetben a vadaszati torvény vita-
tott cikke nem ellentétes az alkotmannyal — ha-
tarozott a birésag — az alsobb szintii birdsagok
¢s mas allami szervek egyszeriien helyteleniil
értelmezték ezt a torvényt.”

Az Orosz Foderaci¢ itéletében ramutatott
arra, hogy el kell ismerni, hogy a szdvetségi
vadaszati torvény 19. cikke nem mond ellent
az orosz alkotmanynak, mivel magaban foglal-
ja, hogy a kozdsség minden tagja, fiiggetleniil
attol, hogy 6 maga vadaszhat-e, rabizhatja a
vadaszatot a k6zosség egyik tagjara.

A vitatott cikk a vadaszati torvényben azt
jelenti, hogy a k6zosség minden tagja, fligget-
leniil attdl, hogy 6 maga vadaszhat-e, rabizhatja
a vadaszatot a kdzosség egyik tagjara” — mond-
ta Szergej Mavrin el6adé biro.
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A vadaszati torvény 19. cikkének most feltart
alkotmanyjogi értelmezése kotelezd érvényi, a
Gennagyij Scsukin ligyében korabban hozott
itéletet hatalyon kiviil helyezi.

Vlagyimir Cvil véleménye szerint az alkot-
manybirosag itélete az északi kis lélekszamu
dshonos népek iigyében szimbolikus értékd,
,mivel az 6shonos kisebbségek természetes ér-
dekeit épp elég hossza ideig nyomtak el a tobb-
ség jogai ¢és érdekei”. Az ligyvéd kiemelte, hogy
,,a kis népek jogai fontos részét képezik az em-
beriség kulturalis sokféleségének és torténelmi
orokségének, hiszen ez a kegyetlen természeti
¢és éghajlati koriilmények kozepette vald fenn-
maradast jelentette tobb évszazadon keresztiil. A
civilizacios sokféleségnek ezt a rétegét nem sza-
bad pusztulasra itélni, hanem tdmogatni kell.”

Bz az eset példa nélkiili Oroszorszag ujabb
torténelmében, amikor is az alkotmanybirdsag
els6 alkalommal vizsgalta feliil az északi G6s-
honos kisebbségek tligyét — fejti ki véleményét
a biréi dontésrél Rogyion Szuljandziga, az
¢északi kis lélekszamu 6shonos népek tamo-
gatasi kdzpontjanak igazgatoja a Bellona kor-
nyezetvédelmi-jogi alapitvany tudésitdjanak.
— Ugy tekintiink a kedvezé elbirélasra, mint
a jogallamisag megnyilvanulasara, ami tovab-
bi pozitiv jogalkalmazasi gyakorlathoz vezet
majd az egyes helyeken. Ugyanakkor tisztaban
vagyunk azzal, hogy ez csak egy része az

dshonos népek élettevékenységének és a termé-
szeti er6forrasok hagyomanyos kihasznalasanak,
amely azt célozza, hogy vadaszati jog teriiletén
megvalosuljon a személyes felhasznalashoz és
a hagyomanyos élelmiszerekhez valod jog. Nem
kevés hasonld probléma halmozodott fel az Gs-
honos népek halaszatat illetGen is, amelyekkel
foglalkoznunk kell. Remélem, ez a kérdés is eljut
az alkotmanybirdsagig.”

Rogyion Szuljandziga meglatasa szerint az
alkotmanybirdsag hatarozataban még egy fon-
tos pont van, nevezetesen, hogy ,.ez egyetemes
megoldast kinal a k6z6sség minden tagja sza-
mara, legyen valaki hivatasos vadasz, nyugdi-
jas, pedagogus vagy alkalmazott, hogy megil-
lessék a hagyomanyos ételek ¢és a vadaszat. Ez
elvi és alapvet6 kérdés.”

~Amikor megkaptam a birosag levelét, az
egész tundran hirtil adtam!” — meséli Scsukin
— Mindenki 6rvendezett, hogy az alkotmanybi-
roésag megvizsgalta a panaszunkat. A ,,megvizs-
gal” sz6 szamunkra mar dnmagaban védelmet
jelentett a jogfosztottsag ellen, amelyben éliink.
Szibériaban, a Tavol-Keleten és a sarkkoron
tul minden nép varja az igazsag kimondasat az
tigyben, hogy mi is a vilagon vagyunk.”

(Ekologija i pravo)*

4 A Bellona nonprofit kornyezetvédelmi-jogi
alapitvany tamogatasaval 2002 ota megjelend
folydirat.
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Tisztelt Elofizetoink!

A Tudomanyos Ismeretterjeszté Tarsulat 1841-ben jott Iétre a tudomanyos ismeretek népsze-
rlsitésére, a magyar tarsadalom tudasszintjének emelésére. Ennek szolgalatdban inditotta el a
Tarsulat sok évtizede ismeretterjesztd folyoiratait, melyek nélkiilozhetetlenné valtak az utobbi
fél évszazad iskolai oktatasaban, a tudomanyos igényi, korszerli ismeretkdzlésben. A természet-
tudomanyi és tarsadalomtudomanyi tudas terjesztése céljabol, mindent megtesziink annak ér-
dekében, hogy lapjaink minél szélesebb kozonséghez és minél kedvezobb aron jussanak el. Ezt
szolgalja 2019. évi akcionk, melynek keretén beliil a Tudomanyos Ismeretterjesztd Tarsulat altal
kiadott lapok — az Elet és Tudomany, a Természet Vilaga ¢és a Valosag — egyiitt kedvezményesen
fizethetdk eld. Célunk, hogy Eléfizetdink minél kisebb raforditassal jussanak hozza a tudomany
legujabb eredményeihez, tobb lap egyiittes eléfizetése csokkenti az Ondk eddigi koltségeit.

A kovetkez6 elofizetdi csomagokat ajanljuk:
Elet és Tudomany, Természet Vilaga és Valosag egyiittes eléfizetés:

Egy évre: 32 640 Ft helyett 22 800 Ft
Fél évre: 16 860 Ft helyett 12 120 Ft

Elet és Tudomany és Természet Vilaga egyiittes el6fizetés:

Egy évre: 24 240 Ft helyett 18 000 Ft
Fél évre: 12 660 Ft helyett 9660 Ft

Elet és Tudomany és Valésag egyiittes eléfizetés:

Egy évre: 24 600 Ft helyett 18 240 Ft
Fél évre: 12 660 Ft helyett 9840 Ft

Természet Vilaga és Valosag egyiittes elofizetés:

Egy évre: 16 440 Ft helyett 10 920 Ft
Fél évre: 8400 Ft helyett 5760 Ft

Akcionk a 2019. évre sz610, egyéves és féléves eldfizetésekre érvényes!

A TIT-lapok eléfizethetok a Magyar Posta Zrt.-nél:
» személyesen a postahelyeken és a kézbesiténél
* telefonon: +36-1-767-8262
» e-mailen: hirlapelofizetes@posta.hu
* interneten: eshop.posta.hu
e levélben: MP Zrt., 1900 Budapest

A 2017. évi és az azel6tti lapszamaink kedvezményesen,
250 forintos aron vasarolhatok meg a szerkesztoségben. ‘

Ara: 800 Ft » El8fizetéssel: 700 Ft né
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